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Seren Kierkegaard: Fra martyr til menneske

Kierkegaard er i sit 200-drs jubilzeum blevet fejret af alle medier og alle
steder i det kebenhavnske byrum. Er den kontroversielle Kierkegaard
gdet hen og blevet mainstream som nationalklenodie og psykologisk
sandhedssiger? I hvert fald fejrede det officielle Danmark Seren Ki-
erkegaards 200-4rs fodselsdag d. 5. maj 2013 i Dronningens narver.
Biskoppen afholdt sig dog klogeligt fra at predike over fodselaren ved
festgudstjenesten i Domkirken. Kierkegaard var linsen, ikke evange-
liet. Og ved den efterfolgende fejring 1 Universitetets Festsal var det Ki-
erkegaard som martyr, der blev tematiseret, efter at Seren Kierkegaard
Forskningscentret forinden havde afleveret Niels Jorgen Cappelorns
fornemme 55 binds udgave af Kierkegaards varker til eftertiden. Kier-
kegaard kraver passion, bade af sine lesere og af sine udgivere!

Dansk Teologisk Tidskrift bringer festforelesningen fra d. 5. maj som
sernummerets forste artikel. Minutigst gennemgar Bruce Kirmmse
de forskellige stadier i Kierkegaards diskussioner med sig selv, om ge-
niet ogsd var martyr eller blot en digter. Fornuftens tidsalder afkra-
ver nemlig ikke blod af vidnerne som i passionens tidsalder, men kun
deres latterliggorelse. Til sidst indser Kierkegaard dog med lettelse, at
han blot er et menneske, der gestikuler i sin daglige eksistens. Mindre
end en virkelig martyr, men dog noget mere end blot en digter!

De neaste artikler setter Kierkegaard i forhold til nutidens filosofi og
videnskab. Pia Seltoft foretager en inciterende leesning af Kjerlighedens
Gjerninger i lyset af nyere gaveteorier. Men for Kierkegaard er det ikke
modtageren, der bliver sat i geeld, men derimod giveren, der fér lov til
at skeenke. Gavens gkonomi er af sin egen art, nir det drejer sig om
kerlighed. For karligheden er @ldre end alt, hverken giverens eller
modtagerens ejendom. Kerlighedens gave er derfor ikke et bytteob-
jekt, og enhver gensidighed forudsetter kerligheden som tredjepar-
ten. Margarete Dorothea Glockner diskuterer tilsvarende Sygdommen
til Doden i lyset af nyere sociolingvistik. I hefligheden er der forskel
mellem det sagte og det mente. Men mens sociolingvister mest ser
hefligheden som en strategi for at undga sociale konflikter, kan Kier-
kegaards indirekte meddelelse lzeses som en hensyntagen til den kren-
kede modpart, der fir plads til selv at tenke med og handle videre.
Hofligheden dbner mulighedens dimension for alle involverede. Der
etableres en gensidighed uden gengzldelse. Til sidst genovervejer René
Rosfort Kierkegaards kritik af naturvidenskaberne. Han viser, at Kier-
kegaards angreb pa videnskaben efter 1846 mest angir den spekulative
naturvidenskab i samtidens romantik. Den empiriske naturvidenskab
er relativt ufarlig, om end eksistentielt uvedkommende. For afggrende
er det ikke kun, Avad et menneske er, men hvem et menneske er.
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