dans
studier

Udgivet af Iver Kjar og
Flemming Lundgreen-Nielsen
under medvirken af

Merete K. Jargensen

C.A. Reitzels Forlag - Kgbenhavn



Danske Studier 1999, 94. bind, ottende raekke 10. bind.
Universitets-Jubilaets danske Samfund nr. 549
Omslag og typografi: Knud A. Knudsen

Printed in Denmark by

Special-Trykkeriet Viborg a-s

ISSN 0106-4525

ISBN 87-7876-137-9

Udgivet med stostte fra Statens Humanistiske Forskningsréd.



Indhold

John Kousgdrd Sprensen T, professor, dr.phil.:

Etymologi - teori og praksis. Efterskrift ved Iver Kjer ... .. ..
Michael Lerche Nielsen, adjunkt, ph.d., Kgbenhavns Universitet:

Runeindskrifterne fra Starigard/Oldenburg. Og andre runer fra

det vestslaviskeomridde .. ... ... oL L
Jorgen Schack, forsker, cand.mag., Dansk Sprognavn:

Blandt sprogets kimaerer ... .. o oo
Bettina Perregaard, adjunkt, ph.d., Kgbenhavns Universitet:

Forskning i bgrns tidlige skriftsproglige udvikling: En oversigt

ogenkritik ... .
Torben Jelsbak, studerende. Kgbenhavns Universitet:

Barokken i dansk digtning. En receptionshistorie ... .........
Erik Sjeberg, fhv. lektor, cand.mag.:

Den ydre skenhed og den indre. En ny fortolkning af Ambrosius

Stubs digt Du deylig Rosen-Knop . ......... ... ... .. .. ..
Flenuning Lundgreen-Nielsen, docent, dr.phil., Kgbenhavns Uni-

versitet:

Georg Brandes og dansk identitet . .......... . ... .......

MINDRE BIDRAG

Marita Akhgj Nielsen, ordbogsredaktgr, ph.d., Det Danske Sprog-
og Litteraturselskab:
Kgnsskifte pd gammeldansk - om genus af garth .. ..........
Eske K. Mathiesen, forfatter, mag.art. og Lars Peter Romhild, thv.
lektor, mag.art.:
Brev fra Georg Brandes 1866 .. ......... ... ... ... ... ..

ANMELDEI.SER
Flemming Conrad, thv. Icktor, dr. phil.:

Pil Dahlerup: Dansk middelalder 1. Religigs litteratur. 2. Verds-
lig itteratur ... .o e

37

53

86

120

156

180

186



Allan Karker, fhv. lektor, cand.mag.:
Christian Michelsen: Idiomordbog. 1000 talemader
Allan Rgder: Danske talemader
Stig Toftgérd Andersen: Talemdder i dansk. Ordbog over idio-

Lars Trap Jensen, ordbogsredakter, cand.mag., Det Danske Sprog-

og Litteraturselskab:

Pia Jarvad: Nye ord. Ordbog over nye ord i dansk 1955-1998 . .
Bente Holmberg, Ickior, mag.art., Kgbenhavns Universitet:

Bent Jgrgensen: Storbyens gadenavne .......... ... ... ...
Peter Harder, professor, dr.phil., Kgbenhavns Universitet:

Tekststrukturering pé italiensk og dansk. Resultater af en kom-

parativ undersggelse ......... ... i
Vibeke A. Pedersen, adjunkt, ph.d., Kgbenhavns Universitet:

Laila Akslen: Norsk Barokk. Dorothe Engelbretsdatter og Petter

Dass iretorisk tradisjon .. ....... ... . o e
Johnny Kondrup, lektor, dr.phil., Kgbenhavns Universitet:

Sune Auken: Eftermele. En studie i den danske dededigtning

fra Anders Arrebo til Seren Ulrik Thomsen ................
Sune Auken, ph.d.-stipendiat, cand.mag., Kgbenhavns Universitet:

Kirsten Dreyer: H.C. Andersens brevveksling med Lucic og

B.S.Ingemann I-IIl ....... ... .. ... . i
Carl Erik Bay, forskningsbibliotekar, mag.art., Det Kongelige

Bibliotek:

Olav Harslgf: Mondegruppen. Kampen om kunsten og socialis-

men i Danmark 1928-1932 .. ... .. .. ... .. L ..

198

203

212

215

222

226

230



Etymologi — teori og praksis

Af John Kousgdrd Serensen T

Med store undrende gjne gilr jeg,
hvor anemonerne lyser hvidt,

og midt i fordrets lysvaeld stir jeg
og ser mod himlen og spgrger blidt:

Hvem opfandt leerken og nattergalen?
Hvem satte knopper pé birk og begg?
Og hvem bestemte, at netop svalen
sku hedde svale og gogen gog?
Halfdan Rasmussen »Noget om Kraft«, Lyriske installationer

Jeg har redigeret en anelse i Halfdan Rasmussens tekst for at th den til at
passe til den sammenhang, jeg vil s@tte den ind i: hvorfor hedder gégen
en ggig? Det er et af den slags spprgsmal, som sprogforskere og legfolk
siden antiken har stillet og forsggt at besvare, med vekslende held. Be-
skaftigelsen kaldes etymologi, nédr den bedrives af fagfolk. Men interes-
sen har de til alle tider kunnet dele med mennesker uden sprogvidenska-
belige forudsetninger. S& benavnes aktiviteten undertiden med det mis-
brugte ord folkeetymologi.

Selv har jeg i det meste af mit akademiske voksenliv verct optaget
af etymologisk virksomhed pa et mere punktuelt plan, nemlig specielt i
forsgg pa at klarlegge oprindelsen til stednavne. P4 det senerc cr jeg
imidlertid blevet involveret i arbejdet med to andre store projekter, som
begge har etymologier til ogsé ikke-proprialt sprogstof som en integre-
rende del af deres arbejde, nemlig Gyldendals store nye Nationalleksi-
kon og Det Danske Sprog- og Litteraturselskabs store ordbog over mo-
dernc dansk. som ogsa forlaegges af Gyldendal. Det har givet mig an-
ledning til at forspge at danne mig ¢t overblik over, hvad den etymolo-
giske videnskab har veaeret optaget af i dette drhundrede, og hvor den
star i dag, og det skal vere hovedindholdet af’ mine betragtninger. Jeg
mé dog straks pracisere, at jeg slet ikke kan nd at komme rundt om
emnet. Men jeg skal trackke nogle punkter frem, som har varet til de-
bat, og som forekommer mig at vaere veesentlige ogsd for den videre
udvikling.
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For at skabe baggrund for den situation vi er i nu, bliver jeg dog ferst
ngdt til at give en kort oversigt over ctymologiens historie.

Som sd meget anden vesterlandsk kultur har etymologien sine rgdder i
antikkens Grakenland. Man plejer at fremhave en Platon-dialog, Kraty-
los, som et vigtigt vidnesbyrd om disciplinens tidligste historie. Den dre-
jer sig om et problem, som skulle optage sprogforskningen nasten til vo-
re dage, nemlig dette: Er der en naturlig sammenhang mellem ordet og
den sag, det fenomen, det begreb, som ordet betegner. Eller beror ord-
dannelse pa vilkérlighed og konvention, siledes at der ikke er nogen
ngdvendig indre forbindeise mellem ordet og sagen, der betegnedes med
ordet. Det sidste havdedes med stor skarpsindighed af Sokrates, og til-
hangerne af denne opfattelse kaldtes i den fglgende tid for konventiona-
listerne eller analogisterne. Den fgrste opfattelse, hvis talsmzaend kaldtes
naturalisterne, at der var en naturlig sammenhang cller overensstemmel-
se mellem ord og sag, knasattes af stoikerne, som derfor gav den navnet
etymologia, leeren om etvimos, det sande, ikke i modsetning til det Iggn-
aglige, men 1 betydningen det egentlige, det virkelige. Denne forestilling
om, at man kunne bruge ordene til at erkende tingenes sande natur, kom
til at domincre middelalderens og renassancens etymologiske virksom-
hed. Set i bakspejlet, med vore nutidige erkendelsesmuligheder, har denne
cfterfulgende lange fase af etymologiens historie bide sine kurigse og si-
ne skriemmende sider. Kurigse pa grund af de mange groteske kombina-
tioner af ord, der blev foretaget pa grundlag af tilfaeldige lydlige ligheder.
Men ogsd skreemmende fordi denne opfaticlse af ordene som indehol-
dende en »sandhed« om sagens, genstandens natur kunne bruges idcolo-
gisk, 1 teologicn, i filosofien, i historieforskningen osv., og misbruges
- og det blev den.

Jeg kan kun trekke nogle hovedlinjer op i denne langstrakte del af
etymologiens historie, men de skulle kunne give et begreb om, hvad det
drejer sig om.

Gennem hele perioden spiller man som sagt pd merc eller mindre
sldende lydlige ligheder for at fi overensstemmelse mellem ord og sag.
Jeg nevner et par eksempler.

Latinens ord for raev volpes cller vulpes forklares som et volipes. fordi
reven »volat pedibus«, ‘flyver ved hjelp af feddernc’. Latinens vinum
‘vin” kunne have en kraftig virkning, det opdagede man jo, og det mitie
derfor henge sammen med vis, latinens ord for “kraft’, der jo i al fald
havde de to fgrste bogstaver felles med vin.

Endnu mere udspekulerede former kunnc denne ctymologiske virk-
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somhed fa, nar man udledte et ords oprindelse af forstavelserne i ord-
kombinationer. Bergmt er etymologien til kadaver som en kombination
af det forreste 1 ordenc caro data vermiis, altsd *kead givet til ormene’.
Man arbejdede ogsd med akronymer i etymologiens tjeneste, altsd
kombinationer af forbogstaver i forskellige ord. Et eksempel fra tysk er
forklaringen pd Weib, middelhgjtysk wip (vores viv) som en slags forkor-
telse af Wonne ‘glaede, fryd’. irdisch og Paradis. Lige s smukt tankt
som det er skavt,

Nu skal man ikke forledes til at tro, at der ikke med alt dette var tillgb
til systematiseringer pa omradet. Et eksempel er kirkefaderen Augustin.
Han har i et skrift forsggt at udrede forholdet mellem ord og sag. Han
skelner mellem similitudo ‘lighed’, vicinitas ‘nerhed’ og abuso ‘mis-
brug’. Under fgrste betegnelse samledes folgerigtigt alt, hvad der er ble-
vet kaldt onomatopoietica og lydsymbolik. Vicinitas svarcr narmest til
begrebet analogi. og med abuso betegnes det, som vi kalder katakrese,
altsd indholdsmessig uforenelighed. Denne sidste foreteelse kom des-
veerre til at spille en for stor rolle og bidrog til de etymologiske kuriosite-
ter, som eftertiden har haftet sig ved. Et par cksempler.

Man havde naturligvis gennemskuet, at der var en sproglig forbindel-
se mellem piscis “fisk’ og piscing *dam. mindre vandsamling’. Nu havde
man gjort den erfaring, at der var mange piscinac, der ikke indeholdt spe-
cielt mange fisk. Men 1 stedet for at forklare dette forhold, som vi nu ggr.
ved at antage en betydningsovergang fiskedam til dam i almindelighed,
som er typologisk meget almindelig, mente man, at piscina hedder séidan.
fordi den netop ikke har pisces *fisk’. Og disse forklaringer ¢ contrario,
altsd ud fra modsatningen, kom miske i for hgj grad til at praege opfat-
telsen af datidens etymologi som en virksomhed, der afgav kurigse. ja
groteske vidnesbyrd. Altsa nar belliun “krig’ forklaredes som »res non bel-
la« “ting som ikke var behagelig®, nfir fucus “lund’ tolkedes »a non lucendo,
fordi der ikke er lyst. Det hedder mane *‘morgen’ fordi den ikke »manet«
‘forbliver, er stadig’, men jo bliver til dag. Hunden hedder canis »a non
canendo« “fordi den ikke synger’. Osv.

S4 meget om det kurigse. Jeg nevnede ogsa, at den datidige etymolo-
gi kunne have sine skremmende aspekter. Det var, ndr den brugtes i pro-
pagandistisk gjemed, altsa i en eller anden ideologis tjeneste.

ldeologien kunne vare teologisk-religigst bestemt. Med kristendom-
men miitte ¢n hel del ord ometymologiseres. si de bedre passede ind i
den nyc tros forestillinger. Det latinske ord for dad, mors, som i antiken
naturligvis var blevet kombineret med krigsguden Mars, blev nu afledt af
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ordet morsum ‘bid’, fordi Evas ablebid bragte forestillingen om dgden
ind i verden (mors hgrer i virkeligheden til en rod *mer ‘dg’, som gen-
findes i germansk i ordet mord).

[ ovrigt blev det et primert formél for mange af datidens etymologer at
péavise et nart slegtskab mellem deres sprog og menneskchedens oprin-
delige sprog, som jo ifglge biblen méitte veere det sprog, som Adam og
Eva konverscrede pd i paradis. Neermest ved dette lingva Adamica, som
ved den babyloniske sprogforbistring spaltede sig i de forskellige en-
keltsprog, stod hebraisk. Bestreebelserne gik derfor ud pa at pavise cty-
mologisk en sé teet forbindelse som muligt mellem ens eget sprog og he-
braisk og dermed {4 pdpeget ens eget sprogs @lde. Altsammen grund-
leggende skavi.

Men det kunne bruges il at styrke ens egen nations selvbevidsthed, og
det gjorde jo ikke noget, hvis det skete pd bekostning af andre nationer.
Der var gammel tradition for en saddan nationalistisk etymologiseren. Ro-
merne kunne let indse, at gallerne var blege og krafteslgse personer, for
gala betpd jo ‘mazlk’ pa graeesk. Og at britones ‘britterne’ var nogle slgve
padder, var jo oplagt, for betegnelsen skulle sammenstilles med brutis
‘tungtopfattende, dorsk’ (trods u’et). Denne argumentatio a nomine ken-
der vi ogsd fra Norden. Et enkelt eksempel fra senere tid mi veere nok.
Svenskercen Olof Rudbeck argumenterede bl.a. ved hjelp af etymologi-
ske kombinationer for sit lands stolte fortid som verdens vugge. Idre i
Dalarne var i virkeligheden Ida-bjerget i Grackenland, hvor prins Paris
skulle vaelge mellem de tre unge damer Hera, Afrodite og Athenc.

Der var naturligvis folk i samtiden, som kun havde han cller hoved-
rysten til overs for de mere groteske ordsammenstillinger og fglgeslut-
ninger. Holberg harcellerer, som det vil huskes, over Rudbecks excesser.
Men en metodisk baseret kritik var der ikke tale om. Den blev farst mu-
lig, da den sammenlignende sprogvidenskab i moderne forstand ctablere-
des 1 begyndelsen af 1800-tallet af folk som Jacob Grimm, Rasmus Rask
og Franz Bopp. Det blev starten til den moderne etymologiske viden-
skab.

Etymologien kunne nu bascres pd den sammenlignende sprogviden-
skabs elementfunktionslere, altsd opdagelsen af regelmassige lydkorre-
spondenser, for vores interesser sammenh&ngen mellem de enkelte gre-
ne af den indoeuropaiske sproget og de enkelte deles udviklingsmen-
stre. Man fik et redskab i hende, der gjorde det muligt at skelne mellem
tilfzeldige lydlige ligheder og regelbundne overensstemmelser, som be-
roede pa felles oprindelse.
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For de germanske sprog kan alene opdagelsen af de germanske lydfor-
skydningsregler illustrere, hvilket kolossalt fremskridt for etymologien
komparatisternes landvindinger betgd. Tidligere havde man f.eks. ikke
veeret 1 tvivl om, at latinens habere og det germanske have var samme
ord. De 14 hinanden meget naer i form og havde samme betydning. Nu
leerte man, at et germansk h- ikke normalt kan svare til et latinsk h-, imen
derimod til ¢t k-, og at det var latinens capio ‘fange’ (som vi kender fra
laneordet kapere), der skulle sammenfores med have. Qg at et latinsk h-
ofte svarer til &ldre gh-, som i germansk bliver til g-, og derfor skal vi
finde et med Aabere beslegtet verbum 1 germansk give. Man konstatere-
de, at canis var beslagict med hund, og at det ikke var hunden, der havde
navn af, at den ikke kunne synge (canis a non canendo), men at det var
hanen, som kaldtes sdledes, fordi den kunne synge (canere : hane), hvad
man sd end skal mene om datidens musikalitet. Man fandt slagtskab el-
ler identitet mellem ord, som man ikke tidligere havde drgmt om at kom-
binere, fordi ordene havde udviklet sig i meget forskellig retning, men
- viste det sig nu - altsd efter lydlove, der lod sig beskrive. Man opdagede,
at den germanske gds genfandtes i latinens anser og de romanske sprogs
ord for fuglen, f.cks. fransk oie. Andre korrespondenser afslgrede, at det
germanske ord for uld var nert beslegtet med latinens ord for uld: lana.
Osv. Man fik nu virkelig basis for at rekonstrucre et gammelt fzlles ord-
forrdd med vidtraekkende kulturhistoriske og naturhistoriske perspektiver.

De naste generationer udviklede denne historiske og sammenlignende
sprogvidenskab yderligere. Schleicher opstillede sit stamtra som et bil-
lede pa sprogenes indbyrdes forhold og skrev en fabel pd indoeuropaisk.
Kulminationen indtridte med de sékaldie jung-grammatikere, som isar
rekrutteredes fra Tyskland, som ogsé retningens navn antyder, folk som
Osthoff, Paul, Braune, Sicvers osv., men ogsd den unge Ferdinand de
Saussure. Et dansk navn i denne sammenheang er Karl Verner.

I kplvandet pa denne forskning af forbindelseslinjerne melflem de fleste
curopziske og indiske sprog fulgte etymologiske ordbgger over mange
indoeuropeeiske sprog. For at blive inden for vores horisont nzvner jeg
hgjdepunkter som Skeats etymologiske ordbog over engelsk fra 1881,
Kluges tilsvarende over tysk fra 1883, Falk og Torps over dansk og norsk
fra 1903, Feists over gotisk fra 1909 og Hellquists over svensk fra 1922.
Der kommer stadig nye til. De nyeste nordiske er, som det vil vides, Wes-
séns svenske (Vara ord) fra 1933, Niels Age Nielsens danske fra 1966 og
Asgeir Blondal Magniissons islandske (Islensk ordsifjabdk) fra 1989. En
omarbejdet udgave af Hellquists svenske har laenge varet pd vej.
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Et fellestreek ved de allerfleste af disse ordbgger, @ldre som nyere, er,
at de i deres indledninger indcholder meget sparsomme informationer —
om overhovedet nogen — om den teoretiske diskussion om den etymolo-
giske videnskab — afgransning, metoder m.m. — som har veret fort. In-
troduktioncrne bestir hovedsagelig i praktisk vejledning i ordbggernes
brug. Det kan hange sammen med, at mange af dem har haft til formél at
fd et storre publikum i tale, som man ikke har turdet belemre med alt for
meget abstrakt leerdom. Men méske ogsd med, at forfatterne til de ety-
mologiske ordbgger kun undtagelsesvis (f.eks. Kluge) selv har taget del i
debatten om etymologiens mal og metoder. Denne diskussion har ogsd
haft en pafaldende beskeden indflydelsc pé ordbggerne, som neesten alle
er skiret over samme leest, med de samme arter af oplysninger i den sam-
me reekkefolge.

Et andet fxellestraek ved den etymologiske debat er, at den kun har haft
ringe deltagelse fra nordisk eller engelsk-amerikansk side. Den har varet
preget forst og fremmest af tyske og franske forskere, men der foreligger
ogsd en del tilsyneladende vigtige bidrag fra russisk side. Nér jeg siger
tilsyneladende, skyldes det, at mit kendskab til russernes artikler har
vieret athaengigt af resumeer eller omtaler pd et germansk sprog (eller
fransk). Nér jeg i det fplgende omtaler nogle ctymologi-problemer, som
har veret fremme i metodediskussionen, er det altsd med det forbehold,
at der utvivisomt er bidrag, som jeg ikke har kunnet tilegne mig.

Jeg nevnede fgr, at de allerfleste etymologiske ordbgger ligner hinan-
den i deres opstilling og informationsmengde. Men enkelte afviger ved
at lade ordrpdderne veere opslagsformer. Det klassiske eksempel er Wal-
de og Pokornys Vergleichendes Worterbuch der indogermanischen Spra-
chen fra 1930. Et nycre eksempel er Alexander Jéhannessons Islédn-
disches etymologisches Worterbuch fra 1956.

En vigtig tanke bag denne opstilling efter ordrgdder og ikke alfabetisk
efter ord, som i gvrigt kan spores tilbage til 1836 (Pott, Etymologische
Forschungen), er, at man pa denne méde kunne give en forestilling om
orddannelsessituationen, sd at sige genskabe ordenes genesis. Denne
rodetymologi indebar den fare, at den kunne forlede (il at tro, at disse re-
konstruktioner havde haft et eget liv eller eksistens, at man kunne slutte
sig til, hvorledes »indoeurop=zeren« havde talt, og hvad han havde ment
med sine ord. I virkeligheden er der jo tale om rene tekniske formler, som
ikke skal tillegges nogen samtidig cksistens i et egentlig talt, eksisteren-
de sprog. Dertil kom, at disse forsgg pa at bringe et meget betydeligt an-
tal ord ind i et system af et forholdsvis begrenset antal rgdder havde to
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konsekvenser, som métte fore til en vis skepsis over for metodens veerdi.
Den fgrste var af formel art, idet man s sig nedsaget til at arbejde med
rodudvidelser, iser suffikser, til et som sagt begrenset antal rgdder. som
ofte kun bestod af konsonant + vokal. Derved kunne sammenstillingen af
ord fra meget afvigende grene af de indoeuropeeiske sprog blive en me-
get usikker affwere. Den anden betenkelighed vedrgrie semantikken. Nar
det lykkedes at sammenfgre et stort og forskelligartet ordforriid under
én rod, blev den betydning, som mdtte answettes, fellesnevneren, tertio
comparationis, altsd det oprindelige udgangspunkt for de mange forskel-
lige indhold, si abstrakt og almen, at den dels var til tvivlsom nytte, dels
formentlig uden forbindelse med datidens realitet.

Jeg skal give et enkelt simpelt eksempel pé problemerne ved denne rod-
etymologi. Latinens vicus *by” genfindes i gotisk weihs (og vistnok som
laneord i Slesvig). Man har opfattet det som en k-afledning til en rod
*11ei 0g har ansat betydningen af roden til ‘dreje, bgje’. Det har man gjort
pé grundlag af en betydelig maengde ord fra de fleste indoeuropwiske
sprog, som alle pastas at indeholde et betydningselement ‘bgje’, men ellers
har meget forskellige betydninger. Til denne store ordfamilie knyttes og-
s& ordet verg. bla. fordi begrebet bgjning antages at forcligge i selve
vaegkonstruktionens art. Elementet byjning skulle have forbindelse med,
at de 2ldste vaegtyper bestar af {letiede strd. altsd ind imellem hinanden
byjede stri med eller uden ler til at holde dem sammen. Dernzst har man
ogsd bemeerket sig, at de @ldste typer af geerder omkring byer og bymar-
ker bestar af lignende veeglignende fletveaerk. Den naste iagttagelse er, at
begrebet by’ undertiden angives med ord, som oprindelig betegner arca-
ler, der er afgrienset af gaerde, altsi indhegning. Det geelder bl.a. ordene
gdrd og eng. town. Qg s cr forbindelsen til vicus by’ etableret. Man
forestiller sig altsd en tidligere betydning ‘gaerde’ af ordet vicus, gotisk
weihs, og at geerdet har veeret en slags vegfletning, som etablerer forbin-
delsen mellem ordenc og med begrebet bgjning. Der er jo mange usikre
led i denne konstruktion. Og dertil kommer. at Pokorny opfarer yderlige-
re to redder *uei, som han angiver betydningerne ‘vissen’ (jf. norsk ves-
le) og “gd fremad’ (jf. oldn. veidr “jag(’) for. Man ville sikkert kunne ar-
gumentere for, at vicus / weihs horte til en af disse rgdder, men mere end
lgse formodninger kan det ikke blive.

Denne skepsis over for rodetymologien har fict en del til at omdefine-
re begrebet etymologi. Det drejer sig ikke om at né tilbage til selve op-
rindelsessituationen, situationen omkring selve skabelsesakten, for det er
en metodisk umulighed og derfor uvidenskabeligt. Nej, det der er etymo-
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logiens mal er at klarlegge de genetiske relationer mellem sprogenes ord
i en tidligere periode, altsd de sammenhaenge, der taler for en fielles op-
rindelse. Det er som oftest uholdbart at bevaege sig bag om det fzlles
grundlag, som konstitueres af et ords form og betydning i de forskellige
sprog. Man stopper altsd med at konstatere, at man kan konstruere en
feelles indoeuropeaeisk grundform af ordet fuder, som findes i nxsten alle
sprogene med den velkendte betydning. Man afstér derimod fra at opstil-
le en tilgrundliggende rod *pof(i}- ‘beskytte’ (som vi genfinder i (tgj)for)
+ cn afledningsendelse, med de kulturhistoriske konsekvenser, der fglger
deraf, nemlig en tidligere betydning ‘beskytieren’. Og man afstér ligele-
des fra alternativt at betragte ordet som et barneord, et onomapoieticon
(*pa-).

Det cr alts@i ordenes begyndelse, som den kan udledes af de genctiske
relationer mellem sprogene, som er ctymologicns opgave. Mcen ikke den
eneste, haevder nogle. Man forlanger ogsd en redeggrelse for ordenes
skaebne mellem begyndelsesfasen og slutfasen. Og derved er etymolo-
gien blevet videnskaben om ordenes historie, som er noget andet og me-
re end videnskaben om deres oprindelse.

Jeg mener nok, at det vil vaere mest hensigtsmassigt at fastholde
etymologien som laeren om ordenes oprindelse. Men det kan ikke naeg-
tes, at denne sidste definitoriske begrebsudvidelse, etymologien som
ordhistorie, har tilfgrt disciplinen nogle synspunkter, som har veret til
gavn for ctymologien i sneevrere forstand, altsd ordoprindelseslare.

Jeg skal afslutningsvis n@vne et par af disse nyere indfaldsvinkler,
som etymologien i klassisk forstand burde have kunnet profitere af. Men
jeg bliver ngdt til at fatte mig i korthed, da hver af de emncomrider, som
jeg skal omtale, kunnc give stof til et selvstaendigt foredrag.

Jung-grammatikernes tesc om lydlovenes undtagelseslgshed blev, som
det vil vides, gennemhullet af de senere sproghistorikere. De tvivlede na-
turligvis ikke pd, at opdagelsen af disse lydkorrespondenser var ct
enormt fremskridi. Men de kunne pege pé en hel riekke anomalier, som
gik pa tveers af, hvad den rene leere havde forkyndt. Den slags uregel-
messigheder, som cn senere tid har betegnet som undtagelser eller mod-
tilfzelde til clementfunktionerne, karakteriseredes som proportionsdan-
nelser af forskellig art, de fleste af dem forarsaget af et psykologisk for-
stacligt pnske om at bringe noget formelt sjeldnere i overensstemmelse
med noget formelt almindeligere. Dennc analogiske pavirkning pé tvers
af lydlovenc kan nok i nogle tilfeelde pivises at ske efter bestemte regler,
men den har en psykologisk arsag, og dens indtrieden kan derfor ikke
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forudses. Nér Falk og Torp er noget tvivlende over for at sammenstille
pje (auga) med latinens oculus, der skulle have svaret til en germansk
form med o-, og forsgger at redde forbindelsen med nogle lydhistoriske
krumspring, cr det fordi de ikke legger tilstriekkelig vaegt pé, at vokalen
idje i germansk ikke er lydlovshestemt, men er analogisk pévirket af vo-
kalen i gre (aura), som har opr. au, latin auris.

Forskning i betydningsudvikling har vaeret intensiv i dette drhundrede,
og resultaternc vigtige for etymologicn, der ikke alene skal fastlegge det
formelle grundlag for et givet ord, men ogsé den betydningsramme, som
forklarer dets senere indhold. Semantiske love, som kan sammenlignes
med lydlove, har ikke kunnet pivises og vil formentlig heller ikke kunne
fastleegges. Men iseer omrider som ordfeltforskning og ord- og sagforsk-
ning har givet impulser til en mere systematisk betydningsudviklings-
forskning, der burde vare af betydning for etymologien.

I ordfeltforskningen, som is@r cr knyttet til Jost Tricrs navn, bestem-
mes betydningsudviklingerne som forskydninger i forhold til de andre
led i det begrebsfelt, som ordene hgrer hjemme i. Nr et ord mister en be-
tydning, hvilket andet ord har da overtaget den og hvorfor, spgrges der.
Ved at betragte ordene som led i stgrre og st¢rre semantiske ordfamilier
og ved at studere beviegelserne og deres drsager vil man kunne danne sig
et indtryk af betydningsudviklingernes karakter, som kan blive til nytic
for ctymologicn. Vigtigt cr, at dennc proces viser sig kun sjxldent at
kunne forklares som et logisk bestemt forlgb, ofte er der tale om et asso-
ciationsbestemt spring. Vigtigst er i denne forbindelse de sammenlignen-
de synonymstudier. Et enkelt eksempel. Det gotiske ord for agteskab,
{iuga, har en omstridt etymologi. Undersgger man begrebet wegteskab pd
germansk grund, viser ordene, at det hgrer hjemme i en juridisk sfare.
Agteskabet er en retslig overenskomst. Det hedder péd nordisk gifterndl,
gifterord, egt. “aftale om bortgivelse’, oldnordisk gipting, giptamal. gip-
tarord, pa tysk Ehe, som egentlig betyder ‘ret’ og som genfindes i tysk
echt, som lines til dansk wgre i wgreskab, pa engelsk wedding cller wed-
lock, wed betyder egentlig “pant’ (vi kender det jo ogsad fra nordisk, jf.
veedde). Osv. Pa denne saglige baggrund vil man foretraekke at fgre det
gotiske ord til det keltiske *lugiom *ed’ frem for til vb. ligge, som er den
anden mulighed.

Jeg skal endelig nevne den indflydelse, Worter und Sachen-skolen har
haft pd den etymologiske diskussion. Det er jo den retning, som reagerer
mod de alt for formelle ord- og rodrekonstruktioner, og som fordrer
kendskab til tilstande og @endringer i den virkelighed. som ordenc beteg-



14 - John Kousgdrd Serensen

ner, for at modvirke alt for spekulative etymologier. Retningen er blevet
bebrejdet en alt for ensidig fremheevelse af, at alle abstrakte, sjzlelige,
andelige begreber og faznomener har et konkret udgangspunkt. Altsd at
man ikke bor forestille sig en udvikling fra abstrakt til konkret. I sin me-
re monomane form, hos Jost Trier, fyres det meste af ordforradet tilbage
til en bestemt arbejdsgang i et fortidigt samfund, nemlig udnyttelsen af
skovenc i naturalhusholdningen. Ikke desto mindre kan man ikke fraken-
de hans synspunkter interesse. 1 en bergmt undersggelse har Trier f.eks
fyrt verbet al nemme (tysk nehmen) tilbage til en rod *nem ‘buskads’, jf.
latinens nemus ‘lund’. 1 et primitivt samfund var netop skovbevoksning
et vigtigt grundlag for det foderlgv, husdyrene levede af. Fra at betyde
‘tage, fa tildelt nctop den form for foder® kan det da {d en generaliseren-
de abstrakt betydning ‘tage, fatte’ osv.

Der er endnu aspekter i den moderne ctymologi-forskning, som det
kunne vare vaerd at tage op. Jeg skal ngjes med at vende tilbage til det
sporgsmil jeg indiedte med. Hvorfor hedder gpgen en ggg, det kiassiske
problem, om ord er beskrivere af sagen, tingen, eller konventionsbestem-
te etiketter, traditionelle symboler. Svarct er nu, at nogle indeholder en be-
skrivelse af tingen, andre, de fleste, gor det ikke. Fonetisk motiverede er
jo de sakaldte lydord, onomatopoietica, men problemet er, hvilke kriterier
man har for at afggre, om et ord er lydefterlignende. Nu gpgen. Niels Age
Nielsen skriver: »lydord, der efterligner fuglens lyd«, og sddan har mange
fgr ham skrevet. Nu vil der miske vare nogen, der har sveert ved at erken-
de ligheden mellem g@gens kukken og lydfglgen g-¢-g. Men der mévi hu-
ske pa, at det er den fellesgermanske gog (ordet findes ikke uden for ger-
mansk), som vi skal lytte til og hvis fizllesgermanske ordform vi skal sam-
menligne med. Altsd gauka. Selv i den fa:llesgermanske form vil mange
have svert ved at hgre gggens karakteristiske dobbelttone i ordet. Ander-
ledes med det langt mere udbredte ord for fuglen, nemlig kukkuk, der og-
sd kendes fra romanske og slaviske sprog. Det bestér jo af to identiske sta-
velser, og neppe nogle vil tvivle pa. at det er et forsgg pé at efterligne
gogens kukken. Men det er altsd subjektivt og derfor metodisk betenke-
ligt at bestemme et ord som lydord. Der er da ogsd dem. der hellere sam-
menstiller gag med laneordet gogl, som igen pa en eller anden méide han-
ger sammen med latinens ioculari ‘sppge’ og iocus ‘spag’, eng. joke.
Gogen hgrer til de pudsige fugle, og der er megen folketro knyttet til dens
spggefuldheder. Men sé er vi ovre i en helt anden gade.

Jeg skal slutte her. Jeg har nzvat nogle aspckter, som jeg har fundet re-
levante. Men langtfra alt diskuteret eller diskutabelt har jeg kunnet na at
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komme ind pd. Der er heller ingen grund til at legge skjul pa. at der er
dele af den til tider noget sofistikerede debat, som jeg ikke har begrebet.
Jeg har valgt at fremheeve, at man har diskuteret omrddets afgrensninger
og definitioner. Man har set med skepsis pd den sdkaldte rodetymologi.
Man har erkendt, at fremskridtene inden for udforskningen af betyd-
ningsudviklingen cr vigtig for etymologiens fastleggelse af de genetiske
relationer mellem sprogences ord. Min pointe har vaeret, at hele denne
etymologiske forskningsteori, som har vaeret under lgbende diskussion —
bortset fra en vis afmatning i strukturalismens glansperiode — nok i for
ringe grad har afsat sig spor i det praktiske etymologiske arbejde i ord-
bager og hindbegger af forskellig art.

Efterskrift

John Kousgird Serensen dede 10. januar 1999, Hans forste athandling, der behandlede
Kingos privatortografi, blev bragt i Sprog og Kulner 171 1949, da han var 23 dr gammel. |
de fplgende 50 ar offentliggjorde han en lang rekke centrale studier og udgaver iser ved-
rarende danske sted- og personnavne og den xldre danske ordsprogstradition, arbejder, der
vandt ham international ancrkendelse.

[ 25 &r var han professor 1 dansk sprog ved Kobenhavns Universitet, og vi, der havde
den lykke at viere hans elever, husker hans undervisning for smittende engagement og haji
niveau bide fagligt og piedagogisk og hans Lererpersonlighed for stor gavmildhed med ide-
er og planer. Han havde en sjelden evne til at lede os frem il ideerne med en sadan var-
soimhed og omhu, at vi efterhinden kunne tro, at vi selv havde fostret dem. Og selv minde-
de han os aldrig om, at det oprindelig var hans tanker og iagttagelser.

Hans miilrettede arbejdsomhed biev ikke standset af den alvorlige sygdom og de stierke
smerter, der plagede ham hans sidste ar. Tvaertimod var det, som om han fandt lindring i ar-
bejdet. Indtil £ uger for sin dod skrev han ctymologier til Den Store Danske Encyklopeedi
og til Det Danske Sprog- og Litteraturselskabs kommende ordbog over de sidste 50 frs
dansk, Den Danske Ordbog.

Karakteristisk for hans arbejdsform indledie han den omfattende praktiske etymologi-
skrivning med at danne sig et overblik over den internationale teoretiske fitteratur pa omra-
det. Det forte til et foredrag med titlen »Etymologi - i teori og praksise«, som han holdt i
Selskab for Nordisk Filologi 7. oktober 1993, Han lod ikke dengang foredraget trykke. men
da manuskriptet blev fundet blandt hans efterladte papirer og laest bl.a. af Danske Studiers
redaktion, besluttede vi at bringe det i tidsskriftet med blot de helt ngdvendige redaktionel-
le rettelser. Troels Kousgard Sarensen, hans son, har givet sin tilladelse til offentliggarel-
sen. Vi ser foredraget som en nyttig tekst bade for dem, der selv arbejder med etymologi, og
for dem, der blot har brug for viden om denne fascinerende disciplin med de ofte diskutab-
le resultater. Og samtidig ser vi det som en tekst, der viser nogle af John Kousgérd Seren-
sens karakteristiske faglige og menneskelige egenskaber: ferdom, systematik. klarhed.
nogternhed og beskedenhed.

lver Kjeer



Runeindskrifterne fra Starigard/Oldenburg

Og andre runefund fra det vestslaviske omrade

Af Michael Lerche Nielsen

|. Indledning

Mange husker fra skoletidens historieundervisning Saxos skildring af
dramatiske konflikter mellem danerne og deres vendiske naboer mod syd:
Rankespil mod den tyske kejser, alliancer og giftermal mellem konge- og
fyrsteslegterne, gensidige arvekrav samt krige og heergen pa begge sider
af Gstersgen. Og haevet over disse trakasserier: Den lange proces, der led-
te frem til kristningen af venderne, skildret af Saxo som et udslag af Guds
langsigtede vilje og nidkare kristne soldaters vaerk. Men Saxos Gesta
Danorum er, hvor underholdende vaerket end maétte forekomme, mere ct
politisk programskrift end sober historieskrivning. I hvert fald peger ar-
keologiske undersaggelser i de tidligere slaviske omrader i det gstlige Hol-
sten og Mecklenburg-Vorpommern snarere mod en udstrakt handel og
sameksistens med de nordiske naboer end mod ufred og uoverensstem-
melser mellem de kristne daner og hedningene. Malet med denne artikel
er at pracsentere de fa sproglige spor, som skandinaverne cfterfod i det
vestslaviske omrade i form af runcindskrifter, dels otte runebeskrevne rib-
ben fra Oldenburg syd for Femer Belt, der ikke tidligere har varet publi-
ceret samlet, dels en rackke spredte ®ldre fund fra Polen og Nordtyskland.
Det vigtigste blandt de ®ldre fund, runeindskrifien pa et ribben fra Alt-
Liibeck, som for &r tilbage blev publiceret af Johs. Brgndum-Niclsen, ma
revurderes og tolkes anderledes set i lyset af nyere fund.

2. Udgravningerne i Oldenburg

Byen Oldenburg i Holsten var i vikingetiden og den tidlige middelalder
sede for wagrierne, den nordvestligste stamme af det slaviske abodritier-
folk (Miiller-Wille udg. 1991). I sin egenskab af at vere forpost mod
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nordvest havde Oldenburg et udstrakt interessefallesskab — og formo-
dentlig ogsd et frugtbart samarbejde — med den gamle danske granseby
mod syd: Hedeby/Slesvig. De historiske kilder omtaler forskellige for-
mer for kontakter mellem nord og syd. men klarest kommer forbindel-
serne til syne ved giftermél mellem den danske kongeslagt og abodrit-
ternes fyrstehuse. Eksempelvis blev wagrierfyrsten Godskalk i anden
halvdel af 1000-tallet gift med Svend Estridsens datter Sigrid. Deres sgn
Henrik genvandt med dansk hjelp faderens rige, men ragede sencre
uklar med sine danske fetre og forbundsfeller om mgdrencarven med
megen uro og haergen tit fplge. Den kulturelle kontakt er altsd uomtviste-
lig, og det er derfor ikke overraskende, at der i forbindelse med en serie
arkeeologiske udgravninger i drene 1973-1987 af det slaviske borgkom-
pleks i Oldenburg blev fundet en hel del skandinaviske genstande og im-
portvarer, herunder otte ribben med runeindskrifter (Gabriel 1991:
2631f.).

Ifplge mundtlige oplysninger fra arkzolog Ingo Gabriel blev de otte
ribben fundet inden for et afgraznset, ca. 33 x 25 m stort omrade i den vst-
lige del af borgarcalet i kulturlag fra den senslaviske bebyggelsesfase.
Bebyggelsen pd stedet har veeret domineret af hustomter. af arkaologer-
ne betegnet »standardhusc«, med ildsteder og forpladser, der antages at
have veret overdackkede med halvtag. 1 flere tilfazlde er der pavist spor
af metalforarbejdning og anden hindvarksaktivitet. Den naxrmere for-
bindelse mellem den senslaviske bebyggelse pa borgarcalet og wagrier-
nes fyrstesiede samt bisperesidensen pé stedet er ikke atklaret, men det
ma antages, at bebyggelsen har haft en neer tilknytning hertil. 1 de @ldste
skriftlige kilder benwvnes Oldenburg ved det slaviske navn Starigard,
der ligesom det sencre tyske navn betyder »den gamle borg«. [ overens-
stemmelse med traditionen i den arkaologiske litteratur benavnes stedet
- og dermed ogsd runcindskrifterne - Starigard/Oldenburg tilfpjet num-
mer 1-8. For nemheds skyld benyties i det folgende oftest forkortelsen
St/Ol + nummer.

De otte ribben med runeindskrifier kan ud fra fundkontekst, stratigrafi
og mgntdateringer tidsfzestes til perioden 1050-1150 (St/01 1, 3 og 5 da-
teres arkaeologisk til &r 1050-1100. SYOI 2 og 4 dateres til slutningen af
1000-tallet, mens St/Ol 6-8 dateres til &r 1100-1150). Ribben og andre
knogler fortrinsvis fra fér og kveeg var et veerdilgst og lettilgengeligt af-
faldsprodukt fra husholdningen, der var lette at snitte i et stykke tid efter
kogningen eller stegningen. De mellem 7 og 16 ¢cm lange ribben er util-
dannede og brickket af i begge ender. Et ribben, St/OI 6, er dog skdret til
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langs over- og underkanten, sd det har fict en vis lighed med runepinde
af tree, som i vestnordiske kilder benevnes rinakefli. Eftersom ribbenene
med runeindskrifter er fundet i affaldslag omkring husenc samt i gulvaf-
faldet inde i husene, ma de veare knytiet til bebyggelsen og aktiviteterne
pé stedet.

Det spgrgsmadl, der umiddelbart traenger sig pd i forbindelse med dette
fund, er naturligvis, hvorledes vi skal opfatte tilstedeverelsen af skandi-
naviske runeindskrifter midt i en slavisk by. Forinden dette spgrgsmal
sgges besvaret, skal selve indskrifterne og de forekommende indskrift-
typer kort gennemgés, ligesom en runologisk og sproglig analyse mun-
der ud i et forsgg pé at proveniensbestemime indskrifterne.

3. Runeindskrifterne fra Starigard/Oldenburg

Runeindskrifterne pa de otte ribben er med {i undtagelser uproblemati-
ske at lese. For det meste er det ogsa muligt at fremsztte en velunder-
bygget tolkning, godt hjulpet pd vej af den neesten konsckvente opdeling
af ordenc med topunktsskilletegn. I den fplgende korte gennemgang af
indskrifterne er runerne efter almindelig praksis translittereret til de neer-
mest modsvarende latinske bogstaver sat med fed skrift. Usikkert leste
runer er sat i parentes, skifletegn er gengivet »:«, mens linicskift er mar-
keret ved »l«. Hvis ribbenet har indskrificr pa begge fladsider, benzvnes
den konvekse side A-siden, mens B-siden er den konkave side. Runeind-
skrifterne fra Starigard/Oldenburg lases fra venstire mod hgjre; dog skal
man i ét tilfaelde (pa B-siden af St/01 4) vende ribbenet pa hovedet for at
lesc ct tilfgjet ord. For en mere fyldestggrende runologisk beskrivelse af
de enkelte indskrifter samt en grundigere redeggrelse for de forskellige
tolkningsovervejelser henvises til en kommende publikation ved profes-
sor Klaus Diiwel, Géttingen, seniorforsker Marie Stoklund, museumsin-
spektgr ved Nationalmuseet i Kgbenhavn, og forfatteren til denne artikel.
For fuldsteendigheds skyld skal det n&vnes, at de to fgrste af indskrifter-
ne tidligere er blevet publiceret i cn forelpbig form (Buchholz & Gabriel
1976).

Starigard/Oldenburg 1 berer pd A-siden indskriften porki, som mé af-
spejle en ufuldendt skriveméde af et ditematisk personnavn pa Por-,
f.cks. Porkell, Porgewirr, Porgisi cller metateseformen af sidstnavnte
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navn: Paorgils. Pi B-siden af ribbenet finder man indskrifterne fupo og
a(s).... Den ene indskrift er identisk med de forste runer af runerakken,
futharken, mens den anden er for fragmentarisk til, at vi ter give et tolk-
ningsforslag.

Starigard/Oldenburg 2 har pa begge sider mere eller mindre vellykkede
indkradsninger af runesekvensen urn, som vi tolker som mandsnavnet
Prn. Pi B-siden ses desuden tre runelignende tegn, som eventuelt kan
vaere et mislykket forsgg pé at skrive ordet endnu en gang.

Starigard/Oldenburg 3 rummer indskriften faksi, som med nwsten fuld
sikkerhed kan tolkes som mands(til)navnet Fakse, olddansk Faksi.

Starigard/Oldenburg 4 har pi A-siden indskrilten abi:batabaziestaba,
der tilsyncladende lader sig opdele i stavelser og ordlignende stgrrelser:
abi kan tolkes som ¢t mandsnavn Api/Abbi, mens det cfterfplgende bat
kunne tolkes band, preteritum af verbet »binde«. Pi tilsvarende made
kan man foresla flere mulige ord i den efterfolgende runesckvens iestaba.
Det har dog ikke veret muligt at finde en sammenhangende mening i
teksten, da eksempelvis s@etningen »Abbi bandt Abbi« synes at vaere det
rene nonsens. Der kan selvfglgelig viere tale om en meningsgivende ind-
skrift, som det ikke er lykkedes at atkode, men det er ogsd muligt, at ind-
skriftens gentagelser af de samme tegnsekvenser bor forklares pd anden
vis som et eksempel pd cn syllabisk indskrift. Syllabarier er, som det
narmere skal omtales nedenfor, avancerede skrivegvelser uden tilsigtet
sproglig mening.

Som en kontrast hertil rummer B-siden af ribbenet en overordentlig
ligetrem indskrift: kukr:kuskutu | kys. Med beherig advarsel til sarte
sjele, kan det oplyses, at det olddanske ord kitkr betegner det mandlige
kgnslem, mens ordet kunra — her 1 oblik form ristet kutu - betegner det
kvindelige kgnsorgan. Ingen af de to ord er tidligere belagt i runesproge-
ne, men ordene kendes i senere skriftlige kilder samt dialekter fra det
meste af Norden. De to ord er forbundet med imperativen »kys!«, der for
god ordens skyld er gentaget en ekstra gang. Det er ofte vanskeligt at fin-
de »uartige« ord i ordbggerne, fordi de bevidst er udeladt eller gemt vack
for ikke at vackke anstgd. Derfor kan der maske for de seerligt interesse-
rede veere grund til at nevne, at de obskgne ord i norske runeindskrifter
for nylig er blevet samlet og drgftet al Karin Fjellhammer Seim i en fest-
skriftartikel (Secim 1997).
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Starigard/Oldenburg 5 rammer indskriften sinkn:, som det ikke har vist
sig muligt at tolke. Konsonantkombinationen nkn tyder ikke pa, at ind-
skriften er meningsgivende, og det hjelper tilsyneladende heller ikke,
hvis man eksempelvis forudsatte en fcjlristning af n for a. Indskriften mé
anses for at vere ikke-meningsgivende.

Starigard/Oldenburg 6 bzrer en lang indskrift: bermin:erinde:pat:ik:
eichafa:skyrte, der - bortset fra det sidste ord skyrte — er umiddeibart
meningsgivende. Fgrste del af indskriften kan transkriberes: Bwr min
eerinde pat ek @i hafa skyrte, som kan overseaeties: »Fremfgr mine sager,
sé jeg ikke skal have (fd/lide) skyrte«. Det har ikke veeret muligt at finde
et ord, der svarer til skyrte i det overleverede nordiske ordstof, men set i
indskriftisammenhangen giver det god mening, hvis ordet sattes i forbin-
delse med verbet skorta »skorte, mangle«. Man mi i si fald forudsatte
en abstraktdannelse i akkusativ ental til dette verbum, skerti, enten en
neutral ia-stamme *skgrii eller en feminin ig-stamme *skprir med betyd-
ningen »mangel«. Formélet med indskriften kan, som det vil blive draf-
tet nedenfor, opfattes pé flere mader.

Starigard/Oldenburg 7 beerer pi A-siden en lang indskrift, hvoraf bade
forste og sidste ord desvarre er ufuldstendige. Indskriften lyder i trans-
litteration: ...(-)ak:eigi:ha:a:hafi:uti:heltr:tak:h(u).... Ikke mindst pé
grund af den gennemfgrte ordopdeling lader midterpassagen sig uden
problemer leese som olddansk: ...@igi ... d hafi ati, heldr tak .... Hvis man
godtager cn supplering af det forste (-)ak til tak, fis en antitetisk kon-
struktion, der er velkendt fra ordsprogsgenren: »Tag ikke ... ude pé havet,
tag hellere ...« Problemet bestir herefter i at finde e¢n passende tolkning
af runerne ha, som betegner det, man ikke skal pd havet, mens det ufuld-
stendige h(u)... angiver dets mods®tning. Desvaerre har det ikke veret
muligt at finde et oplagt ordpar. Runerne ha kunne veere akkusativ ental
af et ord svarende til oldislandsk hdr, som dels betyder »haj«, dels bety-
der »arefaeste«, men der er adskiliige andre formelle muligheder. Det er
vanskeligere at give forslag til ordet h(w)..., ikke mindst fordi vi ikke
ved, hvor stor en del af ordet der er giet tabt. Hvis betydningen af h(u)...
skal modsvare hdr, kunne der eksempelvis vaere tale om ct ord for et hav-
levende dyr eller et skibsteknisk udtryk. Er det tilfzeldet, kan man pege
pa flere mulige ord, l.cks. det oldislandske huifi m. »Skibssidens Bug«
(Fritzner 2: 78) eller /uinn m. »den Del af Masten nzr dens Top, hvori
hinbora findes« (Fritzner 2: 97). Derudover kan man, hvis man leser u-
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runen »v«, forestille sig, at ordet har veeret hvalr m. *hval’. Sivel mod-
stillingen af “haj’/’hval” som hdr 1 betydningen “arefwste’ overfor fuinn
med den omtrentlige betydning ‘sejlf@ste” synes at veere oplagte mulig-
heder. Sidstnevnte ord antages i gvrigt af Ottar Grgnvik at indgd 1 den
kendte norske Eggja-indskrift (Grgnvik [985: 51ff.).

B-siden af ribbenet er ligeledes braekket af i begyndelsen af indskrif-
ten. Selvom der naeppe er gdct mere end par runer tabt, har det ikke veret
muligt at finde en plausibel tolkning af indskriften ...uran:marum. Der
kan veere tale om en fortsactielse af den lengere indskrift pa den modsat-
le side, men det er langtfra sikkert.

Starigard/Oldenburg 8 byder ikke pd de store tolkningsmessige van-
skeligheder, eftersom der er tale om en fuldstandig futharkindskrift:
fuporkhniastbmlIr. Den narmere betydning af futharken diskuteres
nedenfor.

4. De anvendte runcrs udseende og lydverdi

Runeformerne i indskrifterne fra Starigard/Oldenburg er vikingetidens
normalruner, dvs. runer tilhgrende den gennemstregede 16-tegnsfuthark,
som er det almindelige i det sydskandinaviske omrade. Man sporer en
bevidst variation i udformningen af enkelte af runetegnene: s-runecn
forekommer ud over i den normale form ogsd i kortkvistformen, dvs.
som en hejtsiddende halv hovedstav, samt i normalrunevarianten med
forlenget hovedstav, der pa grund af udseendet kaldes »stole-s« (DR sp.
972f.). Alle tre s-varianter (allografer) forckommer p& St/Ol 4. Futhar-
kens fjerde rune. ansur-runen. her translittereret o, optrieder i den klas-
siske vikingetidsform med lavtsiddende, ensidige hgjrevendte bistave i
den fuldsteendige futharkindskrift SOl 8, mens allografen med gen-
nemstregede bistave er benyttet i den ufuldstendige futharkindskrift pa
B-siden af St/Ol 1, samt i ordet porki pid A-siden af samme ribben. Va-
riationen i udformningen af’ denne rune og brugen for lydvardien »o«
peger begge i retning at en datering til senvikingetiden eller tidlig mid-
delalder (DR sp. 939).

Man ser ogsi varierende udformninger af andre af runerne: u-runen
kan f.eks. have béde hejt- og lavitsiddende bistav; ved t-runerne udgér
bistavenc enten for oven eller lidt under hovedstavens top, ligesom
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stgrrelsen, placeringen og udformningen af poserne i r- og b-runernc
varierer en del. Variationen overstiger ikke det, som sadvanligvis ses i
indskrifterne fra senvikingetid og tidlig middelalder. Det er dog péfal-
dende, at der ikke i runeindskrifterne fra Starigard/Oldenburg forckom-
mer cnsidige former af a- og n-runen, som ellers ofte optreder i perio-
dens indskrifter; men her kan det trods alt begraznsede indskriftmateria-
le spille ind.

Af serlig interesse er de stungne runer, der forekommer i runeind-
skrifterne fra Starigard/Oldenburg. Med stungne runer menes, at visse af
runerne er forsynet med ct punkt for at markere, at runen optreeder med
en anden lydveaerdi end den swdvanlige, som fremgér af runens navn.
Stungen K-rune, translittercret »g«, forekommer i ordet eigi, wigi, i St/Ol
7. der samtidig er den eneste gang i de tolkede indskrifter, at klusilen g
optraeder med sikkerhed.

En meget bemarkelsesvardig variant af den stungne t-rune, translitte-
reret »d«, optrader i ordet erinde, wrinda i St/Ol 6. Denne stungne t-ru-
ne, som er forsynet med et punkt under hver af bistavene, kendes ellers
kun fra Svend Estridsens runemgnter fra Lund, der dateres til 1060’crne
(DR sp. 950), samt i enkelte middelalderindskrifter.

Stungen i-rune, translittereret »e«, anvendes for kort @ og infortisvo-
kalen / i ber, beer (imperativ), erinde, wrindw, og ei, wi (wigi) og skyr-
te, skprree(7), i SUOI 6, samt i ordene eigi, wigi, og heltr, heldr, 1 SUO!1 7.
Desuden anvendes stungen i-rune i den utolkede runesekvens iestaba pa
B-siden af St/O1 4. Brugen af den stungne i-runc for infortis -/ to gange i
St/01 6 er bemarkelsesvardig, men dog ikke uden paralleller i indskrift-
materialet fra senvikingetiden (DR sp 951; Lagman 1990: 76).

Stungen u-rune, translitiereret »y«, bruges for y i ordet kys, kvss (im-
perativ) i St/Ol 4, mens samme ord i hovedindskriften er ristet med
ustungen rune: kus. Desuden anvendes den stungne u-rune efter alt at
demme for ¢ i ordet skyrte, skoriee(?), 1 St/Ol 6. Denne anvendelse af
den stungne u-rune stemmer fint overens med det, der i gvrigt vides om
brugen af runen i (sen)vikingetidens runcindskrifter (DR sp. 980; Lag-
man 1990: 791t.). Tidligerc antog man, at forckomsten af det stungne u
var ct gstnordisk track eller 1 hvert fald et gammelt treek i norske indskrif-
ter (sc f.cks. Liestgl 1977: 220). men nye fund har imidlertid gjort bille-
det mere broget, og brugen af den stungne u-rune i runcindskrifterne fra
Starigard/Oldenburg er derfor ikke ct bevis for — men nok en indikation
af — indskriftmaterialets gstnordiske proveniens.

Alt taget i betragtning peger de anvendte runcformer, ansur-runens
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brug for ¢ i ordet porki, St/Ol 1, brugen af stungne runer og ikke mindst
den sjxeldne variant af d-runen mod senvikingetiden, evt. overgangen il
middelalder, en datering, som stemmer fint overens med den arkzologi-
ske dateringsramme mellem dr 1050 og 1150.

5. Indskrifttyper i Starigard/Oldenburg

De otte ribben fra Starigard/Oldenburg opviser en bemrkelsesverdig
bredde af indskrifttyper: tre signaturer, to futharkindskrifter, ét syllaba-
rium(?), én obskgn indskrift, en brevimeddelelse samt én ordsprogslig-
nende indskrift. Samtlige indskrifttyper kendes i forvejen fra runefund i
andre byer fra den sene vikingetid og tidlige middelalder i Norden, hvor
det uden sammenligning starste og vigtigste fund er de mere end 600
indskrifter, som dukkede op ved de arkaologiske udgravninger efter
branden pd Bryggen i Bergen. Der er dog ogsé gjort vigtige runcfund i
Trondheim, Oslo, Ténsberg, Lodise (Goteborgs forganger), Sigtuna,
[.und samt i Slesvig by, hvortil kommer enkeltfund fra en mengde andre
byer. Nedenfor skal de enkelte indskrifttyper kort preesenteres:

Futharkindskrifter: Futharkindskrifier, bdde komplette, som den vi fin-
der pa SvOI 8, og ukomplette som St/Ol 1, er den almassigt hyppigst
forekommende indskrifttype blandt byudgravningernes runeindskrifter.
Indristningen af futharken kan ses som en markering af, at risteren be-
hersker kunsten at skrive med runer, men der kan ogsi mere uhgjtideligt
veere tale om en udsmykning af genstanden (Knirk 1994: 17411.). Det er
ligeledes muligt, at indristningen af den komplette futharkreekke har
skullet tjene et magisk formal (Diiwel 1993 med henvisninger. serligt
side 92fT.), men en underspgelse af dette spargsmdl baseret pd et stort an-
tal middelalderfutharker fra Norge har dog ikke kunnet bekrefte, at futhar-
ken skulle have speciel magisk funktion i middelalderen (Scim 1994
2941.). At betegne futharkindskrifter som skrivegvelser er altsd nok den
mest neutrale, men samtidig ogsa ufuldstendige karakteristik af ind-
skrifttypen.

Signaturer: Indskrifter, der kun bestér af et personnavn i nominativ, er lige-
ledes meget almindelige. Indskriften Faksi pd SUOI 3 er i s4 henseende et
typisk eksempel. Ofte optrazder personnavnet samimen med en futhark-
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indskrift, som det er tilfeldet med St/Ol 1, eller man ser det samme navn
gentaget flere gange pa den samme genstand, her eksemplificeret ved
St/O1 2 med personnaviet @rn, ristet urn, gentaget en eller to gange.,
Netop fordi der er tale om indskrifter, som kun bestar af et ord, cr der ofte
en vis usikkerhed forbundet med tolkningen. Sct i lyset af den prunklpse
genstand, der skrives pd, md disse indskrifter opfattes som ristersignatu-
rer uden cgentligt formdl. I andre tilfelde kan sddanne indskrifter opfat-
tes som en cjermarkering af genstanden.

Syvllabarium(?): Syllabarier er stavelsesraekker, hvor en del af stavelsen
forbliver konstant, mens det andet element varieres, i praksis en vekslen
mellem en vokal og flere konsonanter/konsonantgrupper eller vice ver-
sa. f.eks. ba-be-bi-bo-by-bw-bp-bd eller ab-ac-ad-af-ag-ah-aj etc. For-
madlet er ikke at danne meningsgivende ord, men at indgve tegn- og lyd-
sekvenser. Syllabarier spiller mange steder den dag i dag en vigtig rolle
i forbindelse med skriveindleringen. De kendes helt tilbage {ra oldtiden
og fra en lang rakke skriftkulturer, herunder ogsd i runesammenhang
(Seim 1991, Knirk 1994: 192ff.). Udgangspunktet er i sidstnzvnte
tilfaelde tegnrackkefslgen i 16-tegns futharken, som det f.cks. ses i en
fragmentarisk bevaret indskrift fra Bergen, hvor der scs en f-raekke:
fo:fucfiz:fy: og umiddelbart derefter begyndelsen af en u-rekke:
:ufiupru... [resten af indskriften er desveerre géet tabt] (Seim 1991:
124).

Indskriften abi:bataba:iestaba pd A-siden af St/Ol 4 er ikke en gen-
nemfgrt syllabisk indskrift, idet bade vokal- og konsonanttegn varieres.
Repetitionen af nasten identiske stavelser minder dog om det, vi finder i
en rekke andre indskrifter, som er sat i forbindelse med syllabaricrne:
Det gwlder cksempelvis begyndelsen af den grenlandske Narssaq-ind-
skrift: a:sa:sa:sacis:asa:sat, som har nere norske paralleller (Knirk
1994:196f.).

Obsken indskrift: En hel del al de indskrifter, der er fundet i vikinge-
tidens og middelalderens bysamfund, rummer »uartige« indskrifter. An-
tallet af obskgne indskrifter og ordvalget i indskrifterne viser, at vore for-
feedre har haft en meget ligefrem omgangstone, hvad det scksuelle angér.
Det sproglige indhold i de obskgne indskrifter veksler {ra det mere sofi-
stikerede til det plumpt ligefremme (Seim 1997; Spurkland 1994), idet
den nye indskrift fra Starigard/Oldenburg nok mé henfgres til den sidst-
nzvnte kategori.
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Brev/imeddelelse: Indskriften pd SUOI 6: »Fremfer mine sager, si jeg ikke
skal have (fi/lide) nogen mangel(?)« md vaere en meddelelse, enten en
konkret opfordring til en samarbejdspartner eller hjelper, eller en magisk
opfordring til de hgjere magter om assistance. Det har desverre ikke
vieret muligt at finde ngjagtige paralleller til indskriften. De velkendte
runcbreve fra Bergen overholder i reglen de formelle krav til udformnin-
gen af breve i middelalderen, herunder den faste indledningsformel: N
sendir M kvedju Guds ok sina .... »N sender M Guds og sin hilsen ...«,
som svarer til salutatio i de latinske forbilieder: N M salutem et apostoli-
cam benedictionem (Liestgl 1964: 10ff. & 55f.; NIyR 648-649). Der er
dog en vis lighed i sprogtonen mellem St/0Ol 6 og to andre norske ind-
skrifter fra middelalderen. Fra Bergen gaelder det et brev skrevet pé beg-
ge sider af en vokstavle, som indledes Pess vil ek bidja pik, at pu far or
peima poll... »Det vil jeg bede dig om, at du rejser fra denne poll (d.v.s.
fjordvig) ...« (Liestel 1964: 11f.). Den anden mulige parallel findes pd en
runckeaevle fra Tonsberg: Mit Steingrimr hofum melt mart okkar @ milli
Jyriv pd sok at ek vil nema af pi rinar »Steingrim og jeg har talt meget
indbyrdes i anledning af, at jeg pnsker at lere runer« (Gosling 1989:
181). Selvom der ikke er tale om en cgentlig brevskrivningssituation,
minder tonen i indskrifien om »brevet« fra Starigard/Oldenburg. I begge
tilfaelde er det den uformelle karakter, de norske indskrifter har til feelles
med den nye indskrift.

Ordsprog(?). Den kun delvist 1olkede og ukomplette indskrift pa St/Ol
7 er i sagens natur vanskelig at rubricere. Hvis den foreslaede tolkning
af indskriften star til troende, er indskriften vores ®ldste cksempel pa
en velkendt ordsprogstype, hvor to udsagn med samme verballed mod-
stilles hinanden: »Tag ikke ha ude pd havet, tag hellere h(u)...«. For-
uden gentagelsesstrukturen er allitterationen mellem de to utolkede set-
ningsobjckter ha og h(u)... samt ordene »hav« og »hellere« karakte-
ristisk for ordsprogsgenren. Ordsprogslignende formuleringer i rune-
indskrifterne er ikke almindelige, men de forekommer dog som f.eks. i
indskriften pd Kirk Michael-stenen 3 fra Isle of Man, der slutter: Betra
es leifa fostra gddan pan sun illan, »Det er bedre at efterlade sig en
god fosterspn end en slet son« (Page [1983: [3711). Blandt runcind-
skrifterne fra byudgravningerne kan det vaere vanskeligt at pege pd
ngjagtige paralleller. En vis lighed er der dog med indskriften p& Lund-
benstykke 4, DR Till. 5, Bondi risti mdlrunu; drar ara eru fiaprar,
»Bondi ristede malruner; grnens drer er dens fjer (d.v.s. vinger)« (DR
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sp. 584t.). Lund-indskriftens leg med ordene synes at std indskriften fra
Starigard/Oldenburg nar, med det forbehold, at sidstnavate indskrift
ikke er fuldstendigt tolket.

Ikke-meningsgivende indskrifter: 1 ethvert runekorpus er der som regel
en restgruppe af uforstdelige indskrifter. Den engelske runolog Kevin
Gosling har pa baggrund af indskrifterne fra Tegnsberg, Oslo, Bergen og
Trondheim regnet sig frem til, at ca. 1/3 af et givet indskriftkorpus md
forventes at vere ikke-meningsgivende (Gosling 1989: 183), et tal, der
ud fra en lgselig sammenligning med indskrifterne fra ¢gstnordiske byer
som Slesvig, Lund og Sigtuna snarcre skal swttes hgjere. Indskriften
sinkn: pd St/Ol 5 cr ct eksempel péd en tilsyneladende komplet me-
ningslgs indskrift. De gvrige utolkede indskrifter i materialet er mulig-
vis meningsgivende som indskriften ...uran : marum pd B-siden af
Sv0Ol1 7.

6. Sproglig beskrivelse og proveniensbestemmelse

De otte ribben med runeindskrifter fra Starigard/Oldenburg er som navint
ristet med runer, som cr karakteristiske for den sene vikingetids runeind-
skrifter fra Sverige og Danmark. Sprogformerne i indskrifterne modsiger
ikke, at de, der skrev indskrifterne, kom fra Sydskandinavien, f.eks. fra
Oldenburgs nabo mod vest: Hedeby/Slesvig, men der er desveerre kun 8
holdepunkter for en nermere stedfaestelse.

De tre personnavne, som findes i indskrifterne fra Starigard/Olden-
burg, peger ikke entydigt i én bestemt retning: Toleddede personnavne
med forleddet Pdr-, som vi finder i St/Ol 1, er vidt udbredte over hele
Norden. Navnet @rn pd St/Ol 2 kendes ligeledes fra hele Norden: [ Dan-
mark er navnet ikke helt ualmindeligt (DgP I: 1615), mens det i rune- og
fornsvensk kun er belagt en enkelt gang i runcindskriften U 155 (oin den-
ne indskrift se nermere Westlund 1964). 1 det vestnordiske omride er
navnet ret almindeligt (Lind Dopnamn: 1256ff.). Endelig kendes (til-)
navnet Faksi pa SOl 3 i gammeldansk (DgP 1: 292; DgP 1I: 262), mens
navnet er ukendt i rune- og fornsvensk. [ vestnordiske kilder er navnet
ikke er szerlig almindeligt (Lind Dopnamn: 266; Lind Binamn: 78). Alt i
alt er Sydskandinavien/Danmark nok det mest oplagte oprindelsessted.

En enkelt af indskrifterne, St/Ol 6, udmerker sig ved en reekke meget
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interessante ordformer. Etymologien til det sidste ord i indskriften: Ber
min erindee pat ek i hafa skerie(?), er diskuteret i det foregiende. Ind-
skriftens tredic ord. ristet erinde, svarer til moderne dansk »wrinde«,
svensk »drende«, mens formen harmonerer mindre godt med den old-
islandske normallorm grendi. Ture Johannisson har i en lang afhandling
fra 1941 om de meget forskellige og ctymologisk besvierlige former af
dette ord argumenterct for, at det oldislandske grendi (af urnordisk
*urandija) skal holdes ude fra et ctymologisk beslagtet ord wrende.
Sidstnwevnte ord, som ifelge Johannisson ligger bag det moderne svenske
drende og danske wrinde, skulle veere indlant fra oldengelsk i forbindel-
se med den engelske missionsvirksonihed i Norden, hvor ordet oprinde-
lig skulle have haft specialbetydningen »det kristne budskab« (Johannis-
son 1941: 45ff.). Tidsmessigt er det med en arkaologisk datering af
St/01 6 til 1100-1150 ikke utwenkeligt, at formen i indskriften fra Stari-
gard/Oldenburg afspejler en indflydelse fra det oldengelske ord, om end
det forekommer betwenkeligt, at et lincord skulle kunne fortrange ct
nzesten identisk, hjemligt ord. Det er ogsd veerd at bemerke, at Stari-
gard/Oldenburg-indskriftens erinde hverken med hensyn til forlydsvo-
kalismen eller vokalismen i anden stavelse stemmer overens med den af
Johannisson opstillede gstnordiske grundform *orandi. Det nye. tidlige
belaeg af ordet burde mdéske fore til en revurdering af ordets etymologi.

Det femte ord i indskrifien St/Ol 6 er det personlige pronomen i 1. per-
son »jeg«, der 1 svensk og gstdansk matte forventes at have den brudte
form iak, over for vestdansk og vestnordisk ¢k, wk (Brgndum-Niclsen
1965: 6;: Wessén 1965: 26; Andersen 1969). Formen ik synes klarl at pe-
ge mod Jylland eller det vestnordiske omride. Det efterfalgende ei er
kortformen af ncgationen «wigi ‘ikke’. der dels er almindelig i vestnor-
disk, dels genfindes i ostnordisk i formen i, ¢i m.v. (Brondum-Niclsen
1932: 163, Wessén 1965: 69). Der er naeppe nogen sarlig modstrid mel-
lem, at vi finder kortformen i denne indskrift, mens den lengere form fo-
rekommer i St/0Ol 7, hvor man ma forudszetic negationen brugt mere em-
fatisk. Emfasc er givetvis ogsi forklaringen pa ordstillingen min wrinde,
hvor runesprogene normalt har efterstillet possessivpronomen: fapur
sinn, broour sinn etc.

Brugen af den stungne i-rune for infortis -/ i ordene erinde, wrindew,
og skyrte, skgriee(?) 1 SYOI 6, synes at bekraefte Anders Bjerrums hypo-
tese om tidlig vokalbalance i dansk (Bjerrum 1952: 56f1.). Harry Ander-
scn stottede 1 sin ellers meget kritiske kommentar til Bjerrums artikel
idéen om tidlig vokalbalance. og han foreslog ligefrem, at vokalbalancen
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kan veere indtradt for ar 1000. Sporene udslettedes hurtigt i jysk, fynsk
og sjellandsk, mens vokalbalancen i skinsk erstattedes af det scnere
feenomen: vokalharmoni (Andersen 1957: 52f.). Svantie Lagman har pé
lignende vis forklarct en raekke runesvenske former pé -e, idet han dog
gor opmarksom pd, at svenske sproghistorikere generelt opfatter vokal-
balancen som en senere foreteelse i den fornsvenske periode (Lagman
1990: 76). Ud fra en samlet betragtning er det mest rimeligt at regne vo-
kalsvackkelsen i formerne erinde og skyrte i SOl 6 for et sydskandina-
visk treck, ligesom de gvrige s@rtrack syncs at pege i den retning.

7. Andre runefund fra det vestslaviske omrade

De otte runcindskrifter fra Starigard/Oldenburg er et kaerkomment sup-
plement til de sporadiske runefund, der tidligere er gjort i det vestslavi-
ske omride. Trods deres ringe antal dokumenterer disse indskrifter, at
folk fra Skandinavien mé have rejst rundt og opholdt sig mere eller min-
dre stationzrt i de vendiske byer:

I den polske by Kamich Pomorski (tidligere tysk Cammin) er der fun-
det et ribben med indskriften fup indristet pd den ene side, og kur pd den
anden side. Fgrstnevnte indskrift opfattes som begyndelsen af futharken,
mens den anden indskrift med nogen usikkerhed tolkes som et (oprinde-
ligt) tilnavn dannet til et adjektiv *kirr »foroverbpjet, sammenpresset,
sammenkrgben« (Zak & Salberger 1963).

Under udgravninger af havneomradet i Wolin, sagaernes Jomsborg, er
der fundet en trazpind med den gverste halvdel af en seric runer eller
runelignende tegn. I Ralswick pd halvgen Riigen er der fundet et ben
med runerne tu.... Disse indskrifter, der begge for {4 ar siden var udstillet
pd Nationalmuscet i forbindelse med udstillingen »Viking og Hvide-
krist« (Roesdahl 1992: nr. 258 & 261), mé dog henregnes blandt de usik-
re runcindskrifter.

Ulige mere sprogligt og runologisk interessant er et ribben med ind-
skriften paa-knif-kopa..., som blev fundet i 1948 ved udgravninger af det
slaviske borgomrade Alt-Liibeck i Liibeck. Brgndum-Nielsen overvejer i
sin publicering af indskriften fra 1952 udelukkende én tolkningsmulighed
af indskriften: Paa knif gopee[r] »Pas gode kniv«, idet der bruges megen
plads pd at motivere den syntaktisk ejendommelige genitivkonstruktion
og den manglende nominativendelse i ordet »kniv«, Udlydsvokalen i ad-
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jektivet »god« forklarer Brandum-Niclsen som et eksempel pa det relativt
sene skift fra steerk til svag adjektivbejning i konstruktionen genitiv fulgt
af et substantiv i nominativ + attributivt adjektiv. Den sproglige analyse
munder ud i felgende skudsmél (Brandum-Nielsen 1952: 52):

Liibecker-Knivens Runeformer er alle velkendte fra de sen- eller
eftermiddelalderlige Indskrifter, n&ermest fra Tiden omkring Aar
1200, mod hvilket Tidspunkt ogsaa dens @ldremiddeldanske (mu-
ligvis snarest skaanske) Sprogform peger hen. Knivens Ejer kan da
tenkes at have vaeret i Valdemar Sejrs Fplge, da denne Konge i
Aaret 1203 kom til Liibeck, hvor han 1 Forvejen var hyldet, efter at
have besejret Grev Adolf af Holsten og nu stadfaestede og udvide-
de Byens Privilegicr. Pai, sagtens en Skaaning, (..), har muligen
(engang i Tiden 1203-1223) staact Vagt ved Ringvolden om det
gamle Liibeck og under denne Tjeneste eller i privat Slagsmaal
mistet sin Kniv, eller sit Liv.

Selvom Brondum-Nielsens tolkning siden er blevet refereret af Wolf-
gang Laur (1987: 53) og Erik Moltke (1985: 534), ber den uden tvivl vi-
ge til fordel for en langt mere neerliggende tolkningsmulighed: Pa(i) a
knif gooaln] »Pa cjer den gode kniv |underforsider: som skrev dette
her]«. Det nye tolkningsforslag stemmer bedre overens med de i forvejen
kendte indskriftformuleringer, og nytolkningen forklarer desuden den
udlydende vokalrune i kopa... mere tilfredsstillende: Hvis man antager,
at der har stdet en n-rune i den afbrackkede og forsvundne afslutning af
indskriften, far man den forventede sterktbgjede endelse -an i akkusativ
ental maskulinum. Derudover er gentagelsen af a-runen i ordet paa lct-
test at forklare rent runeortografisk, hvis der er tale om en sammenskriv-
ning af subjektet Pa(i) (med en velkendt. tidlig assimilation af kasusmar-
koren -i og stammens lange vokal) og verbalet d, end hvis man forudsat-
te en (sen) genitivform af navnet Pa(i) uden assimilation af det lange « i
stammen og det korte -a i oblik kasus. Udeladelsen af skilletegn mellem
subjekt + verbal er ikke ualmindelig i runcindskrifterne.

Selvom indskriften rent sprogligt fremtrieder som en cjerindskrift. kan
det afbrickkede ribben. indskriften er ristet pa, aldrig havde gjort det ud
for en kniv. endsige et knivskaft; et forhold, Brgndum-Nielsen ikke sy-
nes opmarksom pa. 1 stedet ma indskriften ses som en »lovprisning« af
den kniv, som Pa(i) sad og snittede med, som det ogsd mé viere tilfeldet
med to indskrifter pé ribben fra Lund: knif + melti »kniven malede (tal-
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te)« (Moltke 1985: 462) og knifbari, »kniven ‘bar’ i« (med en usikker,
evt. obskgn betydning af substantivet »kniv« og verbet »bzre«, se Stok-
lund 1993: 224f1.). Liibeck-indskriften er runologisk interessant ved at
have ensidige a- og n-runer, mens o-runen cr af den gennemstregede type.
Mest interessant er brugen af den stungne b-rune for p, et treek, som tid-
ligst optreeder pd Svend Estridsens runementer fra 1060°erne (DR sp.
967). Med den nye tolkning virker det mindst lige sd sandsynligt, at
Liibeck-indskriften kan vare samtidig med Oldenburg-indskrifterne,
altsd fra overgangen fra vikingetid til middelalder, som Brgndum-Niel-
sens forsgg pd at sette indskriften i forbindelse med Valdemar Sejrs
erobring af byen i 1203. Under alle omstendigheder er ribbenet fra Alt-
Liibeck et vigtigt fund, ikke mindst fordi indskriften giver cksempel pa
en indskrifttype, som ikke er repraesenteret i Starigard/Oldenburg.

8. Afsluttende bemarkninger

Runcfundenc fra Starigard/Oldenburg fortjener at blive kendt af et stgrre
publikum end den fitallige skare af runologer. Regner vi runeindskrifter-
ne for danske, stir vi her overfor et hidtil ukendt kig ind i befolkningens
- maske ¢t bestemt udsnit af befolkningens — hverdagsliv og forestillings-
verden. Indskrifierne giver under alle omstendigheder et vigtigt supple-
ment til det sparsomme korpus af runcindskrifter fra den sene vikingetid
og den tidlige middelalder. Litterart set er runcbrevet St/Ol 6 og ord-
sprogsindskriften St/O1 7 meget vardifulde, da sddanne indskrifter enten
ikke har vaeret kendt eller nasten har vret ukendte pa vore breddegra-
der. Selvom der ikke er tale om stor littereer kunst, ma det samme siges
om den »uartige« indskrift, SOl 4,

Runeindskrifterne fra det vestslaviske omrade bekrefter de arkaologi-
ske vidnesbyrd om kontakt mellem venderne og deres nordiske naboer.
Desvearre er det samlede ord- og navnestof i de otte indskrifter fra Stari-
gard/Oldenburg for begranset til, at det entydigt er muligt at udpege,
hvorfra i Norden de skandinaver kom, som efterlod sig runeindskrifter i
den slaviske by, men det sydlige Skandinavien har det givetvis veret.
Runeformerne og ¢t par i sproglige sertrek 1 indskrifierne peger ligele-
des mod gstnordisk oprindelse. Safremt den ubrudte form ik af det per-
sonlige pronomen »jeg« pd St/Ol 6 stir til troende, stammer risteren af
denne indskrift rimeligvis fra Jylland.
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Den arkeeologiske datering af indskrifterne fra Starigard/Oldenburg fal-
der sammen med den periode, hvor de historiske kilder beretter om dy-
nastiske forbindelser mellem det danske kongchus og den vestlige vender-
stamme abodritterne, uden at der dog i runeindskrifterne er konkrete op-
lysninger, der forklarer, i hvilken forbindelse de cr blevet til, cller hvem
derristede dem. Der kan veere tale om medlemmer af en dansk handelsmis-
sion i byen, svarende (il det omdiskuterede »{risergilde«, der omtales i ru-
necindskrifter fra Sigtuna (Jansson 1977: 95), men man kunne ogsé tenke
sig, at der har eksisteret en kongelig diplomatisk repraesentation ved [yr-
stehottet i Starigard/Oldenburg. Da det neppe alene var folk fra de hojeste
sociale lag, der beherskede kunsten at skrive med runer, kan det ogsi ten-
kes at viere omvandrende skandinaviske kgbmaend eller hiindvearkere, el-
ler for den sags skyld skandinaviske lejetropper, der star bag runcindskrif-
terne. Spgrgsmalet lader sig ikke besvare ud fra vores nuverende viden.

Graden af forstaclighed og de sproglige kvaliteter i indskrifterne fra
Starigard/Oldenburg ligger over det normale, ligesom indskriften fra Alt-
Liibeck imponerer den krazsne runolog, men antallet af indskrifter er for
lille til, at man kan tillade sig at drage vidtgdende konklusioner om
skriftkompetencen blandt skandinaverne i de slaviske byer. | stedet mé
man glades over de glimtvise indblik, indskrifterne giver om leg med
ord og allitterationsrim, uformelle meddelelser og »uartige« opfordrin-
ger fra 1000- og 1100-tallet.
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Appendiks: Runeindskrifterne fra vestslavisk omrade i katalogform:
(Indskrifterne er translittereret til latinske bogstaver med fed skrift, nor-
maliseret til olddansk i kursiv og oversat til moderne dansk med almin-
delig skrift. Runelignende tegn er angivet med »?«-mens utolket tekst er
markeret med »...«)

Starigard/Oldenburg 1, A-side
porki
Porkillll/Porgé[RR) Porgi[s{)IPGrgills]
mandsnavnet Thorkil, Thorgeir, Thorgisl eller Thorgils

Starigard/Oldenburg 1, B-side
fupo | a(s)...
Supolrk]l...
futho[rk] 1 ...

Starigard/Oldenburg 2, A-side
ur(n)
Drn(?)

mands(til)navnet @rn(?)

Starigard/Oldenburg 2, B-side
urn
Drn(?)

mands(til)navnet @rn(?)

Starigard/Oldenburg 2, B-side

M

forvirrede, runclignende tegn

Starigard/Oldenburg 3
faksi
Faksi
mands(til)navnet Fakse
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Starigard/Oldenburg 4, A-side
abi:bataba:iestaba

Starigard/Oldenburg 4, B-side
kukr:kuskutu | kys
Kiikr kyss kuntu, kyss!
Pik kys kussen, kys!

Starigard/Oldenburg 5
sinkn:

Starigard/Oldenburg 6
bermin:erinde:pat:ik:ci:hafa:skyrte
Beer min wrinde pat ek i hafa skprice(?).
Fremfgr mine sager, si jeg ikke skal have (f&/lide) nogen mangel.

Starigard/Oldenburg 7. A-side
.(=)ak:eigi:ha:a:hafi:uti:heltr:tak:h(u)...
[Tlak(?) cigi ha a hafi ati, heldr tak h(u)...
Tag ikke ... ude pd havet, tag hellere ...

Starigard/Oldenburg 7, B-side

Juran:marum
Starigard/Oldenburg 8
fuporkhniastbmlIr
Kamien Pomorski, A-side
fup

fuplark...]
(futharkindskrift)

Kamien Pomorski, B-side
kur
Kirr('?)
(mands(til)navnet) Kur



Blandt sprogets kimarer

Af Jorgen Schack

I. Indledning

Emnet for denne artikel er den noget uensartede gruppe af dannelser der
i nyere nordisk sprogvidenskab' sammenfattes under betegnelsen tele-
skopord, men som ogséd er kendt under en rickke andre betegnelser, hvor-
af blend og portmanteanord nok er de mest udbredte. Betegnelsen rele-
skopord skyldes at ord af denne type i reglen karakteriseres som ellip-
tiske dannelser, nemlig som ellipser der er opstéet ved den serlige form
for reduktion der kaldes teleskopering: et komplekst leksems led skydes
ind i hinanden med det resultat at noget af udtrykkets mellemste del for-
svinder. M@nstercksemplet er ordet motel, som skal vaere dannet ved te-
leskopering af sammensatningen motorhotel, altsa: motel < mo(torho)tel.

Denne karakteristik af ordtypens genesis forudsetter strengt taget at
der i hvert enkelt tilfelde har foreligget en ellipsebase, dvs. et langere.,
fuldsteendigt udtryk med samme betydning som det nyc udtryk. T visse
tilfelde er det imidlertid vanskeligt at finde eller rekonstruere en plausi-
bel cllipsebase, altsd et fuldstendigt udtryk, i form af en reel eller latent®
sammenszatning cller ordgruppe. som kan tankes at viere udgangspunk-
tet for det nye udtryk: ordet vekao, der er dannet af ve- fra vegetabilsk +
-kao fra kakao, ligner séledes umiddelbart et teleskopord. men viser sig
ved narmere eftersyn at savne de traek som cllers er kendetegnende for
elliptiske dannelser (j{. nedenfor).

Teleskopordene er nwrt beslegtet med de sdkaldte ordkontaminationer,
dvs. dannelser der er opstaet ved (ubevidst) sammenblanding af to ind-
holdsmessigt beslegtede ord. Det der formelt ytrer sig som en sammen-
blanding eller fusion afl etablerede udirykssterrelser, afspejler i nogle tilfael-
de et tilsvarende forhold pé indholdssiden, nemlig en art fusion af ctablere-
de indholdsstgrrelser, fx romoffel ‘krydsning mellem tomat og kartoftel’,
smulgubbe (svensk) ‘krydsning mellem skovjordber (smultron) og jordbaer
(Jordgubbe)', shoar (engelsk) ‘krydsning mellem far (sheep) og ged (goat)’.
I tilfeelde som de netop nevnte synes det mgnster som kendes fra kontami-
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nationerne, bevidst at vaere brugt til at kode en saerlig relation mellem ind-
holdsstgrrelserne, nemlig gensidig foruds@tning. | en dannelse som tomof-
fel er de to indholdsstgrrelser ‘tomat’ og ‘kartoffel’, ligesom de to udiryks-
stgrrelser tom- og -offel, sdledes pa én gang forudswttende og forudsatte. |
mange tilfeelde har fusionen af udtryksstarrelser dog ikke noget tydeligt
indholdsmaessigt korrelat, idet relationen mellem indholdsstgrrelserne her
svarer til hvad der normalt udtrykkes ved traditionel sammensatning, nem-
lig ensidig foruds®tning, fx Sexikon ‘sexleksikon’, cller forudsatningsfri
forbindelse, tx Viramineral ‘cn kombineret vitamin- og mineralpille’.

2. Ellipse

Ellipse (dvs. ordellipse) kan defineres som ‘udeladelse af dele af et ud-
tryk der resulterer i et nyt, kortere udtryk som (a) rummer mindst én se-
kvens (dvs. et sammenhangende afsnit pa mere end ét grafem eller fo-
nem) af det fuldstendige udtryk, og som (b) udleses som det skrives’ (jf.
Spang-Hanssen 1981: 7 {1.).

Med denne definition, der alene vedrgrer det udtryksmeaessige, kan vi
udelukke bl.a. (a) de sdkaldte initialord, fx hiv < A(uman) {mmune defici-
ency) v(irus) og Nato < N(orth) A(tlantic) T(reary) O(rganization), og (b)
de rent skriftsproglige forkortelser, fx dir. < dir(rektor) og drg. <drglang).

Til definitionen kan fgjes yderligere to kriterier, jf. Hjelmslev (1963: 60):

Ogsd 1 disse tilfxelde [(automo)bil, fly(vemaskine) mfl., min anm.|
eksisterer i regelen den kortere form side om side med den laenge-
re og har i regelen ikke nogen anden betydning; den korte form er
cgentlig ikke ct nyt tegn, men kun en tegnvariant. Den stir ganske
pd linie med skriftsprogets forkortelser. Igvrigt er det verd at
legge maerke til, at den slags dannelser, i modstning til s& mange
andre sproglige dannclser, foretages med fuld bevidsthed, ved en
viljesbestemt indgriben i sproget.

Det clliptiske udtryk har normalt samme grundbetydning som sit ikke-el-
liptiske ophav: det nye elliptiske udtryk smobif (sb.) har samme denota-
tion* som det @ldre fuldstendige udtryk mobiltelefon. En ombytning af
" mobil og mobiltelefon kan hgjst medfgre en stilistisk forskel, og de to ord
mé derfor betragtes som fric varianter.* Hvad forskellen i stilistisk veerdi
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angdr, cr det som bekendt ofte sédan at det elliptiske udtryk har en uformel
cller dagligdags valgr mens det ikke-elliptiske opfattes som neutralt. jf.
ordpar som deo : deodorant, kondi : kondition, niko : nikotin, pils : pilsner.
Endelig er ellipser forsatlige, uorganiske dannelser. Reducerede former
der ma tilskrives naturlig nedslidning, fx svagtryksudviklinger som brvggers
< bryggerhus og onsdag < Odins dag, falder sdledes uden for definitionen.

2.1 Reduktionstyper

Der kan overordnet skelnes mellem tre former for reduktion, nemlig:

initial reduktion, der bestér i at noget af begyndelsen af det fuldstendige
udtryk udelades

medial reduktion, der bestir i at noget af den mellemste del af det fuld-
stendige udtryk udelades

final reduktion, der bestér i at noget af slutningen af det fuldstzendige
udtryk udelades.

Hertil skal fejes at der sporadisk forckommer dannelser som er opstiet
ved kombination af de tre overordnede reduktionstyper. Ved kombina-
tion af initial og final reduktion opstir de meget sjeldne midtord, fx
komp < (ak)komplagnement), if. Leira (1992: 45-46). Inden for det tekni-
ske ordforrad finder man eksempler pd meget omfattende reduktioner, fx
ibuprofen < i(soYbu(tyl)fen(yDpro(pionsyre). 1 nogle tilfielde, fx det net-
op n&vnte, er reduktionen suppleret med omstilling af stavelser.

2.2 Det udeladte

Det »noget« der udelades ved de forskellige former for reduktion, svarer i
nogle tilfzelde til et cller flere morfemer. Det nye ordudiryk der opstér som
fplge af reduktionen, vil i sidanne tilfaelde udtryksmassigt svare til et el-
ler flere velkendte morfemer, i reglen dog kun ét: det nye frie morfem
kemo ‘kemoterapi’ svarer udtryksmeessigt til praefikset kemno- ‘kemi-* osv.
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I mange tilfelde respekterer reduktionen imidlertid ikke morfem-
grenserne, idet det der udelades kan vare et morfemfragment, fx cho-
ko(lade), manus(kript); et eller flere morfemer + et morfemfragment, fx
(auto-mo)bil, pils(n-er), kat(a-lys-ator), to morfemfragmenter, fx
mo(tor- ho)tel osv. Den eneste begransning for reduktionens omfang sy-
nes at veere at det der stir tilbage efter at reduktionen har fundet sted, skal
vere et muligt ordudtryk, dvs. et ordudtryk som er i overensstemmelse
med sprogets regler for stavelsesbygning.

Final reduktion er ct forholdsvis produktivt mgnster i dansk. Af ek-
scmpler fra de seneste ar kan naevnes info < info(rmation), kat < kat(aly-
sator), prof < proflessionel), retro < retro(spektiv), tele < tele(objektiv).

Initial reduktion spiller derimod ikke nogen naevnevardig rolle i dansk
orddannelse. Antallet af etablerede cksempler er meget beskedent, fx bif
< (automo)bil, fax < (tele)fax, dozer < (bull)dozer.

Kontekstuelt betinget udeladelse af en sammensatnings adled kan
normalt ikke betegnes som ellipse. Ord som raekkehus og hus er ikke
tegnvarianter selv om de i en specifik kontekst, fx et rakkehus ... huset,
meget vel kan have identisk reference. De to ord har ikke samme denota-
tion, men indgdr i en hyponomirelation. Egentlige tegnvarianter kan der-
imod opstd ved udeladelse af en sammenseatnings kerneled, fx diesel <
diesel(olie), mobil < mobil(telefon), transistor < transistor(radio).

Hvad medial reduktion angir, mi der skelnes mellem to undertyper,
nemlig mellemledsellipsc og teleskopering.

2.3 Mellemledsellipse

Medial reduktion rammer som n@vnt den mellemste del af det fuldsten-
dige udtryk, og det der stér tilbage, udggres siledes af noget af dette ud-
tryks begyndelse + noget af dets slutning. Til denne form for reduktion
herer de sakaldie mellemiedsellipser.

Ved mellemledsellipse forstds normalt udeladelse af kerneleddet i et
sammensat fgrsteled, altsa [x

oliemaleri < oliefarve + maleri
sesambolle < sesamfro + bolle
solsikkebrod < solsikkekerne + brod
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Det kan dog diskuteres om ikke ogsd udeladelse af adleddet i et sammen-
sat sidsteled mé betragtes som mellemledsellipse, fx

diplomatplade < diplomat + mummerplade
motoreykelkort < motorcykel + kgrekort

Det der taler for ogsa at regne sidanne dannelser som ellipser, er at fx di-
plomatplade og diplomatnummerplade, i modsetning til fx hus og reek-
kehus, md betragtes som @gte tegnvarianter.

2.4 Teleskopord

Ved teleskopering forstds som nivnt den seerlige form for reduktion der
bestar i at et komplekst leksems led skydes ind i hinanden med det resul-
tat at noget af udtrykkets mellemste del forsvinder. Den formodede cllip-
sebase er typisk en sammens@tning, men kan ogsd veere et ordgruppelek-
sem i form af cn attributivforbindelsc.

Nér man normalt skelner mellem teleskopord og mellemledsellipser,
skyldes det at de sidstnevnte dannelser opstir ved udeladelse af et ety-
mologisk led. Mellemledsellipser kan derfor normalt kun skelnes fra
ikke-reducerede sammensatninger ved at man ved analysen kan indkata-
lysere et logisk underforstdet led. Teleskopord er derimod kendetegnet
ved at reduktionen oftest rammer en del af begge led, og ved at den ikke
respekterer morfemgranserne (jf. Malmgren 1994: 72-73). Teleskopord
fremtraeder derfor typisk som dannelser bestaende at en initial + en final
udtrykssckvens:

Sfaktion < fuktum + fiktion

Chocolait ® < chocolat + au lait
Infononce ® < information + annonce
Kodamid ® < kodein + salicylamid
Marmoleum ® < marmor + linoleum
minarine < minimum + margarine
solubler < solubel + tablet

stagflation < stagnation + inflation
vekao < vegetabilsk + kakao

venyle < vene + kanyle
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I nogle tilfeelde er det ene led repraesenteret i sin fulde udstraekning, men
pé en sidan made at det er f=lles med det andet led om et eller flere ud-
trykselementer, fx

glokal < global + lokal
radiot < radio + idiot
Sexikon (bogtitel) < sex + leksikon

| andre tilfelde er begge led reprasenteret i deres fulde udstrazkning, idet
de er fzelles om en udtrykssekvens, typisk fgrste leds sidste stavelse og
sidste leds farste stavelse:

Danmarketing ® < Danmark + marketing

Pizzalami ® < pizza + salami

pornovelle < porno + novelle

prokain < pro- ‘1 stedet for’ + kokain

Slambulance (set pé et slamsugningskerety)) < slam + ambulance
Vitamineral ® < vitamin + mineral

Som det fremgdr af eksemplerne, er denne form for teleskopering neert
beslegtet med det frenomen der traditioncelt kaldes haplologi, fx

mineralogi < mineralologi
tragikomisk < tragikokomisk

I enkelte tilfzelde, fx Spordhund ® ‘medlem af Den Danske Ordbogs fri-
villige informantkorps’, er begge led ligeledes fuldt repraesenteret, men
kun i den grafiske manifestation. Spordhund adskiller sig i vrigt fra de
ovennavnte eksempler ved at den dérlig kan vaere dannet ved teleskope-
ring, idet den latente cllipscbase vel ma vare sammensziningen
ordsporhund. Udtrykket mé i stedet siges at vere dannet ved interkale-
ring, altsd: spor..hund + (or)d.

En del dannelser bestér ligesom Spordhund ikke af lige netop en initi-
al + en final udtrykssekvens, men har ikke desto mindre sd meget til fel-
les med teleskopordene at de ofte bliver behandlet sammen med disse, {x

Benelux < Be(lgien) + Ne(derland) + Lux(embourg)
Influvac ® < influenza + vaccine
modem < modulator + demodulator
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nitrofoska < nitrogen + fosfor + kalium
Velcro ® < velours crochd

De naevnte dannelser er altsa strengt taget ikke teleskopord, men vil dog
nok kunne karakteriscres som en slags ellipser. {x Benelux = Belgien-Ne-
derland-Luxembourg.

I visse tilfielde er det dog som allerede nevnt vanskeligt at rekonstru-
ere en bare nogenlunde plausibel ellipsebase. Det er siledes tvivlsomt
om dannelser som vekao ‘en slags erstatningschokolade eller -kakao™ og
venyle “steril ampul til opsamling af blod med henblik pa undersggelse af
baktericindhold’ er dannet ved teleskopering af henholdsvis vegerabilsk
kakao og venekanvle.

3. Kontamination

Ved kontaminatrion forstds traditionelt en seerlig form for fortalelse der
opstar som fglge af iver, vopmarksomhed eller - i verste fald - regulaer
ubchjelpsomhed hos den talende. Man skelner som bekendt mellem ord-
kontamination ‘sammenblanding af to ord til ¢t tredje’, fx gavstrik <
gavtyy + galgenstrik, og syntaktisk kontamination ‘sammenblanding af
to faste syntaktiske forbindelser til en tredje’, fx stille sporgsmdlsiegn
(ved noget) < stille (et) speresmdl (til nogen) + seette spprgsmdlstegn
(ved noget).

Kontamination er ifslge Hjelmslev en al de tre hovedformer for ana-
logidannelse (tegnpavirkning); de to andre er udjvning og proportions-
dannelse. Kontaminationer opstir ved at »to led i et paradigme blandes
sammen til ét« (Hjelmslev 1963: 56), dvs. ved sammenblanding af to
stgirrelser der i en given kaede har samme distribution. De stgrrelser der
blandes sammen i ordkontaminationer, vil derfor normalt tilhgre samme
ordklasse, og de vil desuden typisk hgre hjemme i samme semantiske
felt, fx plasse < pleje + passe.

Jespersen (1969: 282) har givet fglgende bud pad hvordan fenomenet
kontamination (her kaldet »blending«) kan forklares sprogpsykologisk:

In speaking. the mind is occupied not only with the words one is
alrcady pronouncing or knows that one is going to pronounce, hut
also with the ideas which one has to express but for which one has
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not yet chosen the linguistic form. In many cases two synonyms
will rise to the consciousness at the same time, and the hesitation
between them will often result in a compromise which contains the
head of one and the tail of another word.

En beslagtet forklaring finder man hos Vilhelm Andersen i afhandlingen
Gentagelsen. En sproglig studie, der rummer den vistnok tidligste rede-
gorelse for fenomenet pd dansk grund:

Betingelsen for at denne, den cgentlige tautologiske konfusion,
kan indtrede, cr, at der til det sproglige udtryk af eet begreb pa
een gang frigor sig to ord i den talendes bevidsthed, som samtidig
stige op til tendernes garde. Hvis man da ikke benytter dem
begge (i si fald fremkommer en tautologisk sammenstilling), kan
det ske, at tungen, for tanken har faet tid til at vaelge og vrage, har
amalgameret dem og sat et nyt ord i verden, som i sig indeholder
noget af det cne og noget af det andet, en sproglig kimere (..),
som dog sjelden frister nogen l®ngere (lilvaerelse (Andersen
1890-92: 220-221).

Den form for analogi der sigtes til i beskrivelsen af kontaminationsdan-
nelser, er normalt af indholdsmaessig art, nemlig synonomi. Associative
(paradigmatiske) relationer kan imidlertid bero pa sdvel indholdsmassig
som udtryksmassig analogi (jf. Saussure 1949: 174). De sékaldte folke-
etymologier er sdledes typisk karakteriserct ved en vekselvirkning mel-
lem indholdsmassig og udtryksmeessig analogi: karakteder, manuskrift,
svampignon, undervisitet o.m.a. Associationer der udelukkende beror pa
udtryksmaessig analogi, finder man vistnok kun i ordspil, fx Ceres pils-
ner — veertens bedste pl. Ogsd i kontaminationsdannelser spiller udtryks-
massig analogi ofte en fremtraeedende rolle. Harald Hundrup (1935: 63)
har sdledes gjort opmarksom pd at man i en meengde tilfzelde, foruden
den indre sammenknytning gennem betydningen, finder »ydre Ligheder
mellem Komponenterne, der har virket befordrende med, fx kvamimel <
kvalm + vammel og vendemaske < vendekdbe + rendemaske. El tilsva-
rende forhold kan iagttages i en lang rickke af de bevidst dannede tele-
skopord, jf. eksempler som Chocolait, glokal, radiot, Spordhund samt de
mange haplologilignende dannelser.
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4. Blends

Den proces hvorved teleskopord (i det folgende: blends) opstir, beskri-
ves 1 den engelsksprogede orddannelseslitteratur normalt ikke som cn
form for reduktion, men som en form for kombination. Siledes fx hos
Lehrer (1996: 360), der karakteriserer blends som »combinations consist-
ing of less than full morphemes«. Bauer betoner i sin definition (1983:
234) desuden den ejendommelige vekslen mellem opacitet og tranparens
som fylger af at blends er dannet ved kombination af fragmenterede tegn:

A blend may be defined as a new lexeme formed from parts of two
(or possibly more) other words in such a way that there is no trans-
parent analysis into morphs. The question of analysis into morphs
is the awkward part of this definition, since in many cases some
kind of analysis can be made: for example, in some instances at
least onc of the elements is transparcntly recoverable.

Blends er per definition komplekse dannelser, men adskiller sig fra nor-
male komplekse ord, dvs. sammensetninger og afledninger, ved at de ik-
ke kan scgmenteres i sekvenser af intakte morfemer. Denne uregelmas-
sighed er medvirkende til at blends 1 hgjere grad end regelmassigt dan-
nede sammensetninger og afledninger egner sig til at blive registreret
som varemzrker: For at kunne registreres skal et varemarke have det der
i varemarkeloven kaldes fornedent swrpreeg. Et sidant serpraeg har fx
Influvac, hvorimod sammens@tningen influenzavaccine savner enhver
form for s@erprag.

4.1 Syntagmatiske vs. associative blends

Algeo (1977) inddeler med udgangspunkt i distinktionen mellem syntag-
matiske og associative (paradigmatiske) relationer kategorien blends i to
underkategorier, som han fglgelig kalder henholdsvis syntagmatiske
blends og associative blends.

De syntagmatiske blends er dannelser der med rimelighed kan betrag-
tes som reduktioner af reelle cller latente syntagmer (sammenszaetninger
eller attributivforbindelser), og som derfor med rette kan betegnes som
teleskopord.
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A syntagmatic biend is the combination of two forms that occur
sequentially in the speech chain. Although such forms are usually
classified as blends, and are therefore so treated here, a consistent
taxonomy would regard them merely as contractions (Algeo 1977:
56).

Til denne kategori hgrer formentlig dannelser som motel (= motorhotel),
radiot (= radioidiot, jf. fx fagidiot og sportsidiot), pornovelle (= porno-
novelle), Sexikon (= sexleksikon).

De associative blends karakteriserer Algeo pé felgende méde: »An as-
sociative blend, in contrast to a telescope word, has two or more etyma
that have been linked in the wordmaker’s mind and thence in his lan-
guage« (ibid.: 57). Denne form for blends er altsd, ligesom kontamina-
tionerne, analogidannelser, og adskiller sig kun fra de sidstnevntc ved
at de normalt er dannet med fors®t. Til denne kategori hgrer formentlig
dannelser som faktion, glokal, stagflation. Ogséd xldre dannelser som
verbet szese (se ODS) og det nyttige, men glemte adjektiv seer ‘som har
fdet torsten slukket’ (< sar + mawr)® synes at hgre hjemme i denne kate-
gori.

Det bgr understreges at det i visse tilfaelde er vanskeligt at skelne de to
underkategorier fra hinanden, idet granserne for hvad der vil kunne op-
fattes som latente syntagmer, jo cr ganske vide.

Den proces hvorved syntagmatiske blends opstir, har konsekvenser
for komponenternes (tegnfragmenternes) rekkefglge. Rakkefslgen er
her pé ingen made tilfzeldig, men svarer til leddenes reekkefplge i de re-
spektive ellipsebaser: sammensatningen motorhotel kan ved teleskope-
ring reduceres til motel, men ikke til »hotor« osv. Reduktionens omfang
(dvs. hvor stor en del der er tilbage af cllipsebasens konstituenter) er ikke
pd samme mdde forudsigelig, idet den ma tilskrives faktorer som cufoni
og transparens. | associative blends er rekkefglgen ikke fast, men be-
stemmes, ligesom reduktionens omfang, alene af de sidstneevnte fakto-
rer. Det skal bemarkes at visse associative blends, fx glokal og stagfla-
tion, kan analysecres pé to mader. Umiddelbart mest narliggende er vel
glokal < glo(bal) + (lo)kal og stagflation < stag(nation) + (in)flation.
Men ogsd glokal < glo...al + (loYk(al) og stagflation < stag...ation +
(im)fl(ation) ma siges at veere mulige analyser.
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5. Relationsarter

Langt de fleste sammenstninger i dansk er som bekendt af den type der
kaldes determinative sammenswininger, dvs. sammensatninger bestacn-
de af ct adled (det forudsatiende led) + et kerneled (det forudsatte led).
Leddenes rackkefalge er med ganske fa undtagelser fast: forsteleddet er
adled, sidsteleddet er kerneled, og det begreb som den sammensatte hel-
hed betegner, er sdledes ¢t hyponym til sidsteleddets begreb, {x asparges-
kartoffel *en slags kartotfel’, gammelklog *som er lidt for klog og fornuf-
tig i forhold til sin alder’, hgjrod ‘sterkt rod’, menneskeabe ‘menneske-
lignende abe’.

I de sdkaldte kopulative sammensatninger (ogsd kaldet dvandvasam-
mensetiinger) cr sammenstningsleddene indholdsmeessigt sideordne-
de, forstiiet pd den made at den sammensatte helhed betegner summen af
farsicleddets og sidsteleddets begreb, X jeger-samler *person der er-
neerer sig ved jagt og indsamling’, kpkken-alrum *kombineret kgkken og
alrum’, rpd-hvid “som er rgd og hvid’, reer-lav *som er tet og lav'.

Substantiviske kopulativsammensatninger er meget sjzldne i dansk.
Sammens®tninger som digterpreest, enkedronning og mesterkok, der of-
te anfyres som eksempler pd denne type, er vistnok determinative snare-
re end kopulative, idet det ogsil 1 disse tilfelde er mest nerliggende at
opfatte sidsteleddet som kerneled, altsd {x digterpraest ‘praest som ogsa
er digler’ snarere end ‘person som béde er digter og praest” (jf. Dide-
richsen 1962: 157, 240).

Mere overbevisende eksempler pd sideordning finder man i de sam-
mensatte forsteled i sammensatninger som grave-lesse-maskine, hjer-
te-kar-sygdom, kele-varme-taske, lwbe-gane-spalte, nikkel-kadmium-
batteri. De begreber som det sammensatte {ursieleds konstituenter be-
tegner, indgdr ikke cn forudswetningsforbindelse, men stir hver iser i
samme forhold til en tredje stgrrelse, nemlig sidsteleddets (kerneled-
dets) begreb: grave-leesse-maskine *maskine som bide kan grave og
laesse” osv.

De lidt hyppigere adjektiviske kopulativsammensatninger har pa sam-
me mide som {x grave-leesse- og nikkel-kadmium- funktion som forud-
seettende led i mere komplekse helheder: 1et-lav bebyggelse ‘bebyggelse
som er et og lav’ osv.’
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5.1 Ledstilling

| determinative sammensatninger er leddenes razkkefglge som naevnt
fast: kerncleddet stér sidst. Undtagelser fra denne regel finder man stort
set kun i sammensatte stednavoe som fx Brondbyoster og Vridslgselille
(jf. fx Diderichsen 1962: 242 1.).

Da der i kopulative sammensatninger ikke foreligger nogen forudszat-
ningsforbindelse mellem leddene, kan der ikke ud fra indholdet gives
regler for leddenes razkkefslge. Ledstillingen falger her som hovedregel
veegtprincippet: det tungeste led stir sidst.

Kristen Mpller har i en afhandling med titlen »Konverterede sam-
menstninger« (Mgller 1977) samlet og beskrevet en lang rakke sam-
mensatninger der udmarker sig ved hver iswxr at have en mere eller
mindre synonym sideform med omvendt ledstilling. En stor del af Mgl-
lers cksempler er ikke overraskende kendetegnet ved at relationsarten
ikke er entydig, fx hvirvelstrgm . stromhvirvel, muldsand . sandmuld,
rimidge : tdgerim, strompebukser ;. buksestromper, vimpelpose : pose-
vimpel.

Under overskriften »Kopulative sammensatninger« finder man bl.a.
sammensatningsparret harekanin : kaninhare med fglgende kommen-
lar:

Som et kuriosum kan her anfgres et dvandva-tilfalde fra dyrever-
denen med en direkte saglig begrundelse for begge former. [ en no-
tits, hvori et af naturens luner omtales, stdr som billedunderskrift
‘Bjarne Hagen med sin harekanin cller kaninhare, om man vil’.
B.H. har parrct en hanhare og en hunkanin, og afkommet viser
blandingstraek (péstdr han). (ibid.: 135).

Af andre eksempler med en tilsvarende saglig begrundelse for begge
former kan n@vnes sammensatninger som fdreged ‘blandingsdyr (ki-
mare) som ecr skabt ved at blande celler fra befrugtede fire- og ge-
deag’ og rughvede ‘kornsort som cr opstéet ved krydsning af slegter-
ne rug og hvede’. I disse tilfelde forekommer de logisk mulige vari-
anter med omvendt ledstilling, altsa gedefdr og hvederug, dog vistnok
ikke.

Omvendt kan man finde eksempler pa synonyme sideformer med om-
vendt ledstilling i tilfeelde hvor den saglige begrundelse savnes, nemlig i
sammens&tningspar som kveedecwble : @blekveede ‘varietet af kvaedetre
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med ablelignende frugter” og kvwdepeere : parekveede “varietet af kvee-
detree med pareformede frugter’.® Blandt botanikere bruges dog i dag
vistnok kun de former der efter de ovennzvnte principper for leddenes
rekkefplge ma betragtes som de naturlige. nemlig wbhlekveede og peere-
kveede.”

Tydelige indholdsmassige paralleller til sammenszatninger som fdre-
ged og rughvede finder man i en reekke dannelser der ngje svarer til Al-
geos karakteristik af associative blends:

Holder de svenske frugtforeedlingsforseg, hvad de lover, vil man i
Sfrugtforreminger om nogle aar kunne kobe kvewbler og paebler (..).
De svenske forseg ledes af docent Nils Nyvbom og foregaar paa
Balsgaard ved Kristiansstad. Det er her lykkedes at krydse et @ble
med en pere og herved faa ct afkom frem, som de har givet navnet:
pable. (..). Kvaeblet er opstaaet som en krydsning mellem et &ble
og en roscnkvade. Det skulle gerne faa @blets konsistens og kvea-
dens citrussmag, hvilket vil sige at det kommer til at smage noget i
retning af en appelsin.'”

I England har landbrugsindustrien udviklet en churkey. S vent og
se, om lidt fir vi en kylkun her. En churkey er, som navnet siger, en
mellemting mellem cn chicken og en turkey (kylling og kalkun).
Den siges at have facon som en kalkun, stgrrelse som en kylling og
smag som en gammeldags maddingfugl.!!

En tomofel er halv tomat og halv kartoffel. Planten har arveanlag
— gener - fra begge planter, men ligner ingen af dem. Den er en
helt ny form for liv, som naturen ikke har veeret i stand til at ska-
be. Det har videnskabsmeend derimod ved at @wndre pd arvean-
leggene.'?

[ engelsk finder man en riekke beslegtede dannelser, bl.a. geep “kryds-
ning mellem far og ged’ < goat + sheep; liger *krydsning mellem en han-
Iove og en huntiger’ < lion + tiger; pomato ‘krydsning mellem tomat og
kartoffel’ < potato + tomato; shoat *d.s.s. geep’ < sheep + goat; tigon
*krydsning mellem en hantiger og cn hunlgve’ < tiger + lion.

Og i de internationale navangivningsregler for dyrkede planter (1980)
finder man bl.a. fglgende rekommandation:
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Artikel 16. Det botaniske navn til en slegisbastard der er opstiet
ved krydsning mellem kun to slegier bestér af et »slagisnavn«
dannet ved sammenstilling af dele af de to foreeldreslegters navne,
foran hvilket anfgres multiplikationstegnet x, og bagefler fglger sa
ct latinsk kollektiv-epitet.'?

Den videnskabelige betegnelse for kornsorten rughvede er siledes dannet
efter dette blendlignende menster: x fricale eller x Triticale rimpauii
< Triticum (hvede) + Secale (rug).

6. Afslutning

Dannelser af typen kveeble er kendetegnet ved at leddene er sammen-
smeltede snarere end sammenkadede. En sammenkadning af udtrykke-
ne kvarde og wble giver enten kveedewble eller whlekveede, som ud fra en
indholdsmessig betragining er lige gode, eller maske snarcre lige dér-
lige, idet det jo er mest n@rliggende at opfatte sidsteleddet som kerneled.
Sammensmeltningen eller fusionen af kvede og whle udvisker ordets
morfologiske struktur og setter derved i en vis forstand fe2nomenet led-
stilling ud af spillet. Fusionen af ordudtryk skal ses i relation til det
grundleeggende linearitetsprincip, altsé det forhold at to eller flere tegn-
udtryk ikke kan realiseres simultant, men npdvendigvis fglger efter hin-
anden og danner en kaede (jf. Saussure 1949: 103). Ordudtrykkene kvee-
de og whle kan, i modsatning til indholdssterrelserne ‘kveaede’ og ‘able’,
umuligt realiseres simultant. Den intime forbindelse mellem konstituen-
terne der kan iagttages i kveeble og lignende dannelser, er formentlig det
nermeste man kan komme cn simultan realisation af to tegnudtryk.
Fusionen af udtryksstgrrelser illustrerer en ekstrem udnyttelse af kon-
taktprincippet: storrelser der hgrer sammen indholdsmassigt, anbringes
s& nxr ved hinanden som muligt (jf. Diderichsen 1962: 146).

Den intime forbindelse mellem udtryksstgrrelserne i kveeble mfl. af-
spejler med andre ord en tilsvarende intim forbindelse mellem indholds-
stgrrelscrne. Relationen mellem indholdsstgrrelserne synes séledes at
vere af en anden art end den man finder i kopulative sammensztninger,
altsd forudsatningsfri forbindelse. I blends som kvwble mfl. og i sam-
mensatninger som fareged og rughvede bestér der snarere en art gensi-
dig forudsztningsforbindelse mellem indholdsstgrrelserne: i kvable er
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kvaede” og twble’ pa én gang forudsettende og forudsatte, i rughvede er
‘rug” og ‘hvede’ pd én gang forudsetiende og forudsatte osv. Det er den-
ne indholdsmeassige relation der kan udtrykkes ikonisk ved en udtryksfu-
sion.

Samme relationsart finder man i dannelser som {x glokal, fuktion og
stagflation, der ligeledes betegner et vekselvirkningstorhold mellem to
indholdsmeassigt besleglede stprrelser. Det samme geelder muligvis
mange af de sammens@tninger som man traditionelt betegner som kopu-
lative. Den form for sideordning man finder i adjektiviske kopulativsam-
mensetninger, betegner sdledes ifplge Aage Hansen (1967: 457) ikke
blot tilstedevarelsen af de to forhold ordene hver for sig betegner; side-
ordningen betegner her en enhed. ct fmllesskab: »Et adjektiv som
dovstum betegner altsd ikke det samme som dov og stum, men den kom-
plekse lidelse med de to faktorers indbyrdes afhaengighed«.,

Noter

1. Se fx Faarlund mfl. 1997, Jarvad 1995, Leira 1992, Malmgren 1994, Ron-
hovd 1993, Teleman 1970, Thorell 1981.

2. Ellipsebasen behgver ikke at vaere et reelt foreliggende udtryk. idet ogsé ud-
tryk der med rimelighed kan opfattes som reduktioner af latente ord eller
ordgrupper. kan betragtes som cllipser, nemlig som sikaldte ideclle ellipser
(se fx Jorgensen 1970: 186).

3. Med denotation menes her den substantielle del af den betydning som en
sproglig stgrrelse har i systemet. jf. Lyons (1995:79): »the denotation of an
expression is invariant and utterance-independent: it is part of the mean-
ing which the expression has in the language-system, independently of its
usc on particular occasions of utterance. Reference. in contrast, is variable
and utterance-dependent«.

4. Dette semantiske kriterium medfarer strengt taget at en raekke dannelser der
hvad det udtryksmassige angdr, uden videre kan henfores til ellipserne. fal-
der uden for definitionen. Det gaelder bl.a. varemaerker der er dannet ved af-
kortning af betegnelsen for den vare som de er registreret for, fx Pamol og
Setamol, der begge er registreret for paracctamol (et smertestillende lxge-
middel). Pamol, Setamol og paracetamol er ikke tegnvarianter pd samme
mide som (X pils og pilsner. De to varemarker er, sammen med bl.a. Pano-
dil og Pinex, hyponymer til den generiske betegnelse paraceramol (jf.
Schack 1998: 94-95).

5. Ordets forste stavelse, ve-, stir ifplge Levnedsmiddelinstitutiet for vegera-
bilsk fedr i betydningen “andre vegetabilske fedststoffer end kakaosmer’.
(Kilde: Sprognavnets ordsamling).

6- Seer er dannet ved en leserkonkurrence i ugebladet Hver 8. dag i 1899.
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7. Denne funktion har de naturligvis til fwelles med alle andre adjcktiviske
stgrrelser.

8. Jf. Ordbog over Danmarks Plantenavne (1959-1961) og ODS.

9. Jf. Asger Klougart mfl.: Plantenavne - fra a il z (1996).

10. Aarhuus Stiftstidende 31.3.1958, s. 6.

11. Jyllands-Posten 6.2.1981, s. [1.

12. Jyllands-Posten 12.12.1978. s. 4.

13. Citeret efter Johan Lange: Navngivningsregler for dyrkede planter. Keben-
havn 1986, s. 37 (min fremhaevelse).
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Forskning i bgrns tidlige skriftsproglige
udvikling: En oversigt og en kritik

Af Bettina Perregaard

Nér man beskaftiger sig med berns tidlige forstdelse af og udnyttelse af
skriftsprog, konfronteres man igen og igen med det grundleggende
sporgsmal: Hvad er skrift? Born i farskolealderen og i bprnchaveklasser
bruger ikke skriftsproget konventionelt, men lader elementer af det indgd
i andre symbolsystemer, som udvikles i tale, tegning, leg cller drama.
Nar man underspger bgrns tidlige udnyttelse af skriftsprog, mi man der-
for ofte teenke over eller anfaegte hevdvundne teorier om, hvad skrift-
sprog cr. [ denne artikel vil jeg med udgangspunkt 1 to nyere og i store
triek overensstermmende teorier om, hvad skriftsprog er, og hvad skrift-
sprog gor ved vores opfattelse af' det mundtlige sprog, diskutere og kom-
mentere danske undersggelser, der omhandler eller har forbindelse til
borns tidlige skriftsproglige produktion. Jeg bygger dels pd Roy Harris’
10 boger The origin of writing (1986) og Signs of writing (1995), dels pa
David R. Olsons The world on paper (1994). Deres respektive forstdelse
af skriftsystemernes historic og funktion og af forholdet mellem mundt-
ligt og skriftligt sprog er afggrende forskellig fra den traditionelle opfat-
telse af disse forhold, som den danske forskning bygger pia. Hverken
Harris eller Olson beskaftiger sig i denne sammenh@ng med bgrns
skriftsproglige udvikling, men jeg argumenterer for, at implikationerne
af det, de skriver, méi fgre til et opger med de antagelser, der ligger til
grund for det pdgaeldende forskningsomrade. Derfor bliver denne artikel
pd én gang en forskningsoversigt og en kritik af den forskning. jeg gen-
nemgar.

Jeg vil farst identificere og perspektivere nogle overordnede spgrgs-
mal. Det drejer sig om de fglgende tre, som vil blive behandlet i hver de-
res afsnit. 1) Forholdet imellem tale og skrift; 2) Skriftsystemernes histo-
rie og det skrivende barns udvikling: 3) Skriftsproglig kommunikation
og social organisation. Hver for sig er disse komplekse sporgsmil, der
udger selvsteendige forskningsomrider. Men forestillinger om. hvad
skrifisprog repraesenterer, hvilke fremtraedelsesformer det har i historien
og hos barnet, og hvad formélet med skriftsprog er, har indflydelse pd
den teoretiske diskussion, der {gres pd de omrider, der beskaftiger sig
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med begrns tidlige skriftsproglige udvikling, og derfor er det alligevel
hensigtsmaessigt at treekke trade herfra.

Under det fgrste punkt diskuteres det, hvorvidt skrift repraesenterer
tale og i hvilken udstraekning der bestar et forhold imellem bogstav og
lyd. Herhjemme er man fgrst og fremmest uenig om, hvilke padagogi-
ske konsckvenser man skal drage af forholdet mellem skrift og tale. Det
er en strid, der raekker dybt ind i den daglige undervisning (for en om-
tale af baggrunden for denne strid, se Borstrom m.{1.1999). Forskellige
undervisningssystemer er nemlig baserede pa enten en helhedsopfattel-
se eller en clementopfattelse. Striden gir pd, hvorvidt man i undervis-
ningen skal tage udgangspunkt i helheden (ordet) og i indholdet af det,
der leescs, sdledes at bornene i begyndelsen laerer ordbilleder og ikke be-
lastes med en teknik, der ifglge kritikerne af elementmetoden deler
lzesningen i teknik og forsticlse, cller om man i stedet skal fokusere pa
clementerne (bogstaverne), siledes at man vaekker barnets opmarksom-
hed overfor forholdet mellem skrift og lyd. (For en fremstilling af og et
forsvar for helhedsopfattelsen, se¢ Hékonsson, 1996 og Uhrenholdt,
1992a og b, 1994, 1995, 1996). For en fremhavelse af fordclene ved
elementmetoden. sc Borstrym m.fl. 1999). Dette indleg skal ikke lases
som et forsvar for den ene eller den anden padagogiske retning. De re-
sultater, jeg gennemgdr i det fylgende, viser f.cks., at bgrn i forskellige
kontekster spontant fokuserer pa skriftens elementer (bogstaver) uden at
interessere sig for lyd eller fokuserer pa lyd uden at forbinde den med
bestemte bogstaver. Begge dele forer alligevel til indlering og udvik-
ling. Det drejer sig om at skabe sammenhange, hvori mening og helhed
ansporer til udforskning af elementer og omvendt og til en stgrre be-
vidsthed om, hvad skriftsprog er. Der er mange, der mener, at barnet mi
have opevet en form for sproglig bevidsthed eller fonologisk opmark-
somhed for at kunne lere at leese. Andre er af den opfattelse, at det fgrst
er i konfrontationen med bogstavskriften, at man overhovedet er i stand
til at udvikle en sddan fonologisk opmarksomhed. Ingen af parternc an-
fegter det grundleeggende spgrgsmal, at skrift repraesenterer tale. Hvad
cr de teoretiske og metodiske implikationer heraf?

Det andet punkt er ngje forbundet med det fgrste. Det angdr den an-
tagelse, der er forankret i en bestemi tradition inden for filosofi og
historieforskning, at alfabetet er kulminationen pd en lang rackke forseg
pa at nd frem til det idéelle skriftsystem, og at denne udvikling har be-
vaeget sig fra det piktografiske over ideogrammet imod en syllabisk
skrift og en nedfwldelse af konsonanter for at blive fuldbyrdet i1 bog-



Forskning | berns tidlige skrifisproglige udvikling - 55

stavskriften. Skriftsystemerne er en del af en evolutionsproces, og teg-
ningen var den ngdvendige forudsatning for, at skriftsystemer kunne
etableres. | dag afvises denne som en etnocentrisk og videnskabeligt
uholdbar teori, som ikke desto mindre stadig har indflydelse pi den be-
tydning, vi tillegger skriftsproget, og ph den mide, den tidlige under-
visning tilrettelegges pé.

Det er ngdvendigt at ggre op med denne opfattelse af skriftsprogets
betydning for fylogenesen for at nd frem til et tilsvarende opgpr med
opfattelsen af den skriftsproglige udvikling 1 ontogenesen. Vygotsky
(1982) og Luria (1978) har pa forskellig made i deres arbejde brugt teo-
rien om skriftsystemernes evolution som en ramme for deres udforsk-
ning af barnets skriftsproglige udvikling. Ifplge Vygotsky og Luria af-
spejler barnets skriftsproglige udvikling i grove trak skriftsystemernes
historie. [s@er Lurias opfattelse af dette forlgh er i de senere ér blevet kri-
tiseret (Ferreiro 1996, Perregaard 1997), mens Vygotskys artikel om
cmnet stadig inspirerer til original forskning (Dyson 1993a). [ dennce ar-
tikel inddrager jeg imidlertid Ragnhild Sdderbergs (1997) forsgg med at
lzere meget sma bprn at lese, fordi de tidlige lescres adferd afviger no-
get fra de borns adfierd, som Vygotsky observerede. Pa den made an-
fegtes det forlgb, som Vygotsky ansd for at vaere det normale i barnets
kognitive udvikling.

Det tredje sporgsmél har de faerreste beskaftiget sig med herhjemme.
Interessen for at belyse skriftsprogstilegnelsen som et led @ den made,
barnet skaber mening ud af skolesituationen pd, har veret begraenset.
Dette hanger dels sammen med ¢n overvejende paedagogisk interesse
for nye mader at tilretteliegge undervisningen pd, der forbedrer byrne-
nes udbytte af den. dels med forestillingen om. at skriftsproget ma tl-
cgnes som [werdighed i hele dets kompleksitet. for det kan udfolde sig,
fa betydning for og udnyttes af bprnene til kommunikative og organisa-
toriske formal. Jeg diskuterer mulighederne for og nedvendigheden af at
observere, hvordan bygrn udnytter skriftsproget til at kommunikere med
pa samme méde, som de taler og tegner. Jeg vil give et enkelt cksempel
pa, hvordan skriftsproget pa et meget tidligt tidspunkt udnyttes som et
symbolsystem, hvorigennem magt, social organisation og genreforhold
forhandles.
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International baggrund for dansk forskning

[ dette afsnit redegor jeg for sammenhangen imellem den internationale
forskning og de danske undersggelser. Ganske fa veerker og individuelle
forskere har haft indflydelse pd udviklingen i Danmark. Det drejer sig for
de tidlige vaerkers vedkommende isar om Marie M. Clays arbejde The
reading behaviour of five year old children: A research report (1967),
som viste, hvordan 4 og 5-drige bgrn begyndte at forsta, at man laeser fra
venstre mod hgjre, ovenfra og ned, at punktummer cr noget andet end
ord, og at mellemrum er til for at skille ordene fra hinanden. Andre for-
skere beskaftigede sig ogsa tidligt med at afdackke, hvad sma born ved
om lasning. F.eks. bor Dolores Durkins pionerarbejde navnes: Children
who read early: Two longitudinal studies (1966), som viste, at bgrn, som
tidligt far erfaring med bgger, i hgjere grad viser interesse for at lere at
liese og ogsi lerer det pi et tidligere tidspunkt end andre bern og ofte
uden nogen form for formel undervisning. Ogsa Margaret M. Clarks bog
fra 1976 Young fluent readers har haft indflydelse pa forskningsomridets
udvikling. William H. Teale (1978, 1980) har lavet en oversigt over og
en vurdering af disse tidlige undersggelsers betydning. Herudfra konklu-
derede han, at der er fire trek, der kendetegner de tidlige leseres nare
miljg: For det farste stilles meget forskelligartet skriftligt materiale til
radighed for dem. For det andet er der voksne og @ldre spskende i hjem-
met, der laser meget. For det tredie er skrivematerialer let tilgengelige
for barnene, og for det fjerde er der personer i hjemmet, der reagerer po-
sitivt pd bgrnenes skriftsproglige aktiviteter. Om tidlige leesere forcligger
herhjemme Lis Ketschers rapport (1984) Omkring identifikation af
Jorskoleleesere og en spgrgeskemaundersggelse, som beskriver born og
voksnes oplevelse af og erfaringer med at vere tidlige laserc (Rabgl
Hansen m. fl. 1992).

Emilia Ferreiro og Ana Teberoskys bog Literacy before schooling,
som kom i engelsk oversattelse i 1982, diskuterer en reekke forspg med
bern {ra 4-ars-alderen, der blev bedt om at skrive de ord og setninger
ned, som forsggslederen dikterede. Derefter blev bgrnene bedt om at
leese, hvad de havde skrevet. Ferreiro og Teberosky interesserede sig for
bsrnencs fortolkning af, hvordan det skrevne kunne lases, hvilket for-
hold der bestod imellem symbolerne, hvad forholdet mellem lyd og bog-
staver var 0.s.v. Inspireret af Piaget byggede deres underspgelse pé den
antagelse, at bgrn bevaeger sig fremad fra ét stadium til det nxste imod
en konventionel udnyttelse af skriftsproget. For en kritik af dette veaerk, sc
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Ketscher (1985). Glenda L. Bissex™ Gays at Wrk, A child learns to write
and read (1980) afdakker, hvordan en dreng i 5-ars-alderen i lgbet af et
par ar forst leerte at skrive og cksperimenterede med at stave, for han be-
gyndte at kese. Der findes to gode samlinger af artikler, som viser forsk-
ningens beveaegelse i midten aff 1980’erne. Det drejer sig om bogen
Awakening to literacy (1984), som er redigeret af’ Hillel Goelman,
Antoinelle A. Oberg og Frank Smith, hvis arbejde i gvrigt (1988) man traek-
ker en del pé herhjemme. Ogsd bogen Literacy, language, and learning
(1985), som David R. Olson, Nancy Torrance og Angela Hildyard har re-
digeret, fik stor betydning for de fylgende ars forskning, selvom man i
dag har beveget sig vaek fra nogle af de antagelser om forholdet mellem
mundtligt og skriftligt sprog, som f.eks. preger Wallace L. Chafe og De-
borah Tannens artikler heri.

Det var imidlertid med bogen Emergent literacy. Writing and reading,
som William H. Teale og Elisabeth Sulzby skrev et par artikler til, redi-
gerede og udgav i 1986, at begrebet Emergent literacy blev udbredt og en
mere samlet forskningsindsats pd omridet ctableret. De enkelte forskere
folger, hvordan bern langsomt skaber mening ud af skriftsproget og til-
egner sig ferdigheder i lesning og skrivning. De motiverer enten selv
barnene til skriftsproglige aktiviteter cller ngjes med at observere, hvor-
dan bgrnene udnytter de ressourcer, de fir stillet til radighed i deres seed-
vanlige omgivelser.

Selv vil jeg fremheeve en cllers ikke sd citeret forsker som Anne Haas
Dyson (1982, 1993a, 1993b, 1997) for hendes fine etnografiske arbejde,
der iszer fokuserer pd berns integration af forskellige symbolsystemer
som tale, tegning og skriftsprog i bprnehaveklasse og 1. klasse. Og sd
selvivlgelig klassikeren Shirley Brice Heath’s Ways with Words fra 1983,
der er en stor etnografi, der iswer fokuserer pd, hvordan forskellige bgrn
med meget forskellig social og kulturel baggrund og dermed skriftsprog-
lige forudsatninger mgder undervisningen i skolen.

For oversigter, gennemgange, kommentarer og henvisninger se des-
uden folgende veerker: Elisabeth Sulzby og William H. Teale har skrevet
et stgrre kapitel om forskningsretningen Emergent Literacy i Handbook
of Reading Research, Vol 2 (1991), som er ct stort verk, der inddrager alle
aspekter ved skriftsproglig udvikling. Lea M. McGee og Victoria Purcell-
Gates (1997) diskuterer i en kort artikel forskningsretningens scneste ud-
vikling i U.S.A. og Clotilde Pontecorvo (1997) har redigeret en veglig
samling af artikler, der indgér i bogen Writing development, An inter-
disciplinary view, der f.cks. traekker pa materiale fra hebraisk, spansk og
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italiensk og derfor iszr {ra en sprogsammenlignende synsvinkel er inter-
essant. En anden rxkke af artikler er samlet i bogen Play and early
literacy development (1991), som James F. Christie har redigeret. Heri
fokuscrer forfatterne pa, hvordan man kan tilretteleegge skriftsproglige
aktiviteter pa en sddan mide, at bgrn kan se en mening med at udnytte
deres skriftsproglige kompetence til f.eks. at iscenesaztte sma historier
som teater. Desuden har The International Reading Association 1 1994
udgivet en meget stor samling artikler i bogen Theoretical models and
processes of reading, der ogsd behandler skriftsproglig udvikling, og de
har en ordbog fra 1995: The Literacy Dictionary, hvori man kan finde
definitioner og forklaringer pa de centrale begreber inden for hele forsk-
ningsomradet.

I Norge har den samme kreds af forskere givet inspiration til en sigire
undersggelse om bgrns sproglige udvikling og skrifisproglige kompeten-
ce, som Bente Eriksen Hagtvet har forestdet og sammenfattet resultater-
ne af i Skriftsprakurvikling giennom lek (1988) og sammen med Herdis
Palsdéttir i Lek med spréiket (1992). Det erklaerede formdl med begge
bgger er at praesentere en paedagogisk metode, der kan bruges af bgrne-
haveklasseledere i deres arbejde med at stimulere bgrns skriftsproglige
udfoldelse. Forslagene herfra er ogsi udnyttet i dansk sammenhang i
Kjeld Kjertmanns ph.d.-afhandling (1998), som vil blive diskuteret ne-
denfor. Fra Finland har Ria Heild-Ylikallio (1994, 1997) givet inspira-
tion til en dansk undersggelse af, hvordan bgrn opfatter laesning ved sko-
legangens begyndelse. Gert Gambys artikel herom (1997) vil ogsé blive
diskuteret i et senere afsnit. Fra Sverige er det selvfglgelig fgrst og frem-
mest Ragnhild Stderbergh (1977/1971) og senere Caroline Libergs forsk-
ning (1993), der har indflydelse pd, hvad forskningen interesserer sig for
herhjemme. Séderbergh har samlet en raekke nordiske bidrag i artikel-
samlingen Frdn joller till ldsning och skrivning (1997). Heri definerer
hun selv en retning inden for forskning i skriftsprogstilegnelse, som hun
kalder Literacy from infancy. Som navnet antyder, drejer det sig her om
at leere bgrn at laese pé et sé tidligt tidspunkt, at skriftsprogstilegnelsen
kommer til at forlgbe parallelt med tilegnelsen af’ det mundtlige sprog.
Resultaterne af Stderberghs tidlige forsgg med at udvikle en metode her-
til blev allerede fremlagt i begyndelsen af 1970’erne, men de teoretiske
implikationer heraf er endnu ikke blevet behandlet udferligt.

Herhjemme har man hidtil overvejende beskeftiget sig med traditio-
nelle pedagogiske spargsmil, der er bundet til de fgrste ar af bgrnenes
skolegang. Fagrst og fremmest interesserer man sig for at udvikle metoder
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til at forbedre bgrns lwesc- og stavefwerdigheder. Der er en omfatiende in-
ternational forskning i leeseprocesser og dysleksi, som bl.a. Carsten Elbro
bidrager til (Elbro1990, Elbro m.fl. 1995). Jeg henviser kun til dettc om-
rade i det omfang, at teoridannelsen her har indflydelse pé eller betyd-
ning for den del af forskningen, der beskaftiger sig med borns skrift-
sproglige produktion. Ingen har endnu udviklet en teori om bwrns tidlige
tilegnelse, der forstir skriveprocessen og laesningen som et integreret he-
le. Men da Leseforskningen og forskningen 1 skriftsproglig produktion
ma forholde sig til de samme antagelser om, hvad skriftsprog er, hienger
de to omriader mere sammen end deres tilhgrsforhold i forskellige forsk-
ningstraditioner antyder. Af stgrre arbejder herhjemme er der foruden
Carsten Elbros disputats (1990) Preben Kihls disputats (1988) om en 7-8-
arig skoledrengs staveregler, Den vil blive kommenteret i et senere af-
snit. Kjeld Kjertmanns ph.d.-athandling Skrifisprog og skolestart (1998)
har jeg allerede fremhaevet. Derudover er der John Mauls ph.d.-afhand-
ling Stucier i mulige sammenhwnge mellem leesevanskeligheder og ivi-
misering (1995), der ligesom Elbros disputats handler om dysleksi. Erik
Hikonssons licentiatathandling er om den Lewrebogsfri undervisning i
lesning (1989). Lascforskning og de pedagogiske problemstillinger er
silledes hidtil blevet prioriteret hgjere i dansk sammenhang end under-
sogelser af berns tidlige skriftsproglige produktion.

Der cr flere artikelsamlinger med nordiske bidrag som f.eks. Leesning
0g skrivaing i sprogvidenskabeligt perspektiv. redigeret af Carsten Elbro
m. fl. (1990) og Sprdkvitenskuapelige beskrivelsesmodeller i studiet av
lesing og skriving, redigeret af Geirr Wiggen og Carsten Elbro (1994).
Dertil kommer Skriften pd veggen, hva skjer med vér leseferdigher? redi-
geret af Jorgen Frost m. fl. (1997). Desuden rapporter fra de sdkaldte Fre-
denshorgkonferencer (1987, 1989, 1991), der omhandler og diskuterer et
forspgs- og udviklingsarbejde om sproglig opmeaerksomhed i de farste
skoledr.

Danmarks Larerhgjskole udgiver en riekke af forskningstidsskrifter. |
det forste Leesning og lwsevanskeligheder (1997) forefindes en biblio-
grafi over de artikler og bgger om lesning, som Larerhgjskolens medar-
bejdere har publiceret i drene 1985-1997. Desuden er der bade heri og i
nr. 3 Veje ind i skriftkulturen (1999) artikler om skriftsproglig udvikling.

Der er et seerligt omride. der beskaftiger sig med de sproglige mindre-
talselevers skriftsprogstilegnelse (Holmen m.fl. red., 1989). Det inddra-
ger flere problemstillinger, end det er muligt at komme ind pd her, men
jeg anser det for at vaere vigtigt at sammenligne f.eks. to-sprogede og et-
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sprogede bgrns mdide at tilegne sig skriftsprog pd. Elisabeth Hansen
(1989, 1991) har undersggt, hvordan tckstbehandlingssystemer kan ud-
nyttes i skriveundervisningen. Jeg vil ikke i denne artikel yderligere om-
tale eller vurdere pedagogiske metoder, men koncentrere mig om at fin-
de frem til de antagelser om, hvad skriftsprog er, der styrer forskningen
og fir betydning for undervisningen, ndr resultaterne heraf forspges im-
plementeret i skolen.

Til sidst vil jeg fremhxve Elisabeth Hansens undersggelse (1999) af
sammenhangen mellem lesning og skrivning hos bgrn, der allerede har
leert at lese, fordi hun med dette arbejde om begrebet genre og bgrns
genreforstielse introducerer et forskningsomride i Danmark, som i nog-
le ir har betydet en del i is@r Australien og England. I Norge har ogsa
Sigmund Ongstad redigeret en bog om genrebegrebet Hva gjor vi med
sjangrene — og de med oss? (1996). Elisabeth Hansen trickker selv pd
Bill Cope og Mary Kalantzis bog fra 1993 The powers of literacy: A genre
approach to teaching writing. Man kunne ogsd naevne M.A.K. Halliday
og I.R. Martins bog Writing science: Literacy and discursive power
(1993). Til denne kreds af forskere hgrer ogsd Gunther Kress, som med
bogen Before writing, rethinking paths 1o literacy (1997) bidrager til di-
skussionen med en tese om, at vi cr nedt til at forstd de principper, bgrmn
fplger i deres bestraebelser pa at skabe mening ud af deres tilvaerelse 1 det
hele taget, fgr vi kan ggre os hdb om at fi indsigt i, hvordan de opfatter
og udnytter skriftsproget. David Barton giver med sit bidrag Literacy
(1994) en introduktion til hele forskningsomridet. En overvejende teore-
tisk diskussion féres i The politics of writing (1997), som Romy Clark og
Roz Ivanic har skrevet og ogsd Jay 1.. Lemkes Textual politics. Discourse
and social dynamics (1995) ser kritisk pd, hvordan man med sprog i tek-
ster pd én gang forhandler om og fastholder magt. Sc ogsa Allan Lukes
artikel Genres of power? Literacy education and the production of capi-
tal (1996) og for en diskussion heraf Perregaard (1999). For en vigtig di-
skussion af litteraritetsbegrebets historie og de ideologiske implikationer
heraf, se James P. Gees bog Social linguistics and literacies: Ideology in
discourse (1996) og artikelsamlingen Rewriting Literacy: Culture and
the discourse of the other (1991), redigeret at Candace Mitchell og Kath-
leen Weiler. Disse veaerker er vesentlige, fordi de bidrager til at fremme
diskussionen af, hvordan sociale processer og skriltsproglig udvikling
interagerer, og hvordan genrer repraesenterer og viderefgrer historisk og
ideologisk bestemie funktioner og strukturer. Denne tilgang til analyser
af bgrns tidlige skriftsproglige udvikling er fuldkommen fravaerende i de
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danske underspgelser, men genrcbegrebet 1 dets mere neutrale form in-
troduceres som sagt 1 dansk sammenhang af Elisabeth Hansen. T artik-
lens sidste afsnit diskuterer jeg, hvorfor og hvordan man ber inddrage
dissc spargsmdl i forskningen fremover.

Forholdet imellem tale og skrift

[ sin bog The origin of writing anfagter Roy Harris den almindelige an-
tagelse, at skrift er en repracsentation af tale. Ifglge Harris har denne an-
tagelse fgrt til, at aldre skriftsystemer. som ikke er lydbaserede, er blevet
karakteriserede som mangelfulde cller ufuldstaendige forsgg pd netop at
reprasentere tale. Tegningen eller billedet blev ud fra denne evolutio-
nare betragtning forudsatningen for al skriftsprog. Som skriftsprogene
udviklede sig, veg de originale billeder til fordel for arbitrare. grafiske
symboler. Der formodedes at vere en kontinuitet fra det billedlige til det
ikke-billedlige i skriftens historie. Hicroglyffer var siledes genkendelige
som billeder, men man kan ikke forstd betydningen af dem alene ud fra
billederne. Princippet i dette skriftsystem, har argumentationen lydt, er
grundleggende det samme som i1 alfabetet: indirckte repravsentation.
Skriftsprog er saledes i hvert fald siden Aristoteles blevet defineret som
en udnyttelse af en dobbelt form for symbolisme: De grafiske tegn hen-
viser igenncm ct andet symbolsystem til fenomener og relationer i virke-
ligheden. Harris havder imidlertid, at denne definition af, hvad skrift er,
blev til som grackernes forklaring pa, hvordan alfabetet fungerer: Skrif-
ten er en reprassentation af (ud)talen. [ Platons faidros er Sokrates og
Faidros sdledes enige om, at det skrevne ord er en imitation af det talte.
Som en konsekvens af denne opfatielse niede grackerne aldrig langt i de-
res bestrabelse pd at beskrive det artikulatoriske forlgb i talen, for de ig-
norerede de lydlige forskelle i talen, som ikke afspejledes i graesk orto-
grafi.

Man har siledes forstdet bade tegning og skrift som »mimetic modes
of representation«. Vi afbilder genstande, nér vi tegner. og vi afbilder ta-
lens lyd, nér vi skriver. Stumme bogstaver har derfor faet status af undta-
gelser til et ellers regelmeessigt system. Vi sietter stumme bogstaver i ord,
ndr vi staver, men som Harris anforer, kunne vi ikke finde pé at sztte
»stummes streger pa papiret, nér vi tegner. Aristoteles haftede sig ved en
raekke overensstemmelser imellem Iyd og bogstav og fremfgrte dem som
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bevis for skriftens karakter af reprasentation. Men ifslge Harris er
grundlaget for detie skrifisystem i virkeligheden »a non-mimetic mode
of representation«. Skriftsystemet blev udformet pa en sddan made, at de
budskaber, det skulle formidle, kunne forstis. Problemct er, at det har
vist sig paedagogisk hensigtsmaessigt at ignorere, at der ikke bestér ct ef-
terlignende forhold imellem tale og skrift og derfor heller ikke en dobbelt
symbolisme i den forstand, Aristoteles forestillede sig.

I stedét har vi at ggre med en form for overenskomst, en rackke af kon-
ventioner eller et regelset, hvis indhold af skriftsymboler swtter os i
stand til at identificere ord og dermed betydning. Det, vi oplever som tal-
te og skrevne former af det samme sprog, er i virkeligheden semiologisk
forskellige systemer (p. 105). Der er mange feenomener i talen, som bog-
stavskriften kan siges at antyde, men ikke har bogstaver eller andre tegn
til at repracsentere. Det er tilstraekkeligt, at vi selv supplerer med de rele-
vante oplysninger, det ikke er muligt hente ud af skriftsystemet. Men
hvis det ikke er den dobbelte symbolisme, som f.cks. piktogrammer, syl-
labisk skrift og bogstavskrift har til fielles, hvad er det s4? Alt andet lige
er det, at de mennesker, der udnyttede hvert af disse systemer, alle var in-
teresserede i skriften som skrift og ikke i, hvordan den lgd. Det var den
form for kommunikation, skriftsystemet gjorde mulig, der var det egent-
lige. Ifglge Harris har vi ikke noget sprogligt begreb, der kan definere det
niveau, skriftsystemerne udfolder sig pa. Han foreslar pa trods af uenig-
hed om definitionen af ord »the level of word identification«:

Alphabetisation is essentially a problem of re-deploying cxisting
symbols in such a way as to reduce their number, but at the same ti-
me lose few or none of the facilities of »word identification«
which the previous writing system afforded. In essence it does not
differ from the reduction of logographic systems to syllabaries. That
is why the so-called »alphabetic principle« is a misnomer. How the
reduction may best be carried out will depend on the language and
the previous system concerned (Harris 1986, pp. 119-120).

Man kan frit gengive Harris™ opfattelse af forholdet mellem skrift og ud-
tale (p.121) pa fplgende made: 1 Kraks kort over Kgbenhavn finder jeg
Kongens Nytorv pa side 148 G3. G3 er en del af ¢t net, der er spandt ud
over kortet for at ggre det lettere for mig at finde Kongens Nytorv. Ved at
g til feltet G3, kan jeg bestemme Kgs. Nytorvs placering i forhold til de
omkringliggende gader. Det forholder sig pd ingen mide sadan, at G3 er
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en repreesentation af Kgs. Nytorv og de omkringliggende gader. Harris
havder, at der geelder ct tilsvarende forhold imellem skrift og udtale som
imellem det net, feltet G3 er en del af, og de streger pd kortet, der viser,
hvordan plads og gader er indbyrdes forbundne. Skriften er et regelsat,
der gor det muligt, for de af os der har lzert det, at identificere ord og s@t-
ninger og deres indbyrdes relation. S selvom det net. der er lagt ned
over kortet. har noget at gere med aftegningen af plads og gader, er det
en misforstaclse at tro. at nettet er en reprassentation af disse.

David R. Olson diskuterer i sin bog The world on paper, hvordan man
i en vis forstand kan sige, at skrifisproget kom f¢r talen. Det var nemlig
fgrst med skriftsproget, at det blev muligt at blive bevidst om og at ud-
forske det mundtlige sprog. Det er Olsons pointe, at alfabetet kom til at
fungere som en model for det mundtlige sprog. Selvom det ikke fra be-
gyndelsen var formilet med alfabetet, at det skulle transskribere udtale,
fastholder alfabetet, hvad nogen opfatter som de grundleggende bygge-
klodser i Iydsystemet — nemlig fonemerne. Men Olson havder, at det
forst var ved at anvende alfabetet, at man kunne na frem til en sidan for-
staelse af forholdet mellem lyd og skrift. Olson er nemlig enig med Har-
ris i, at hvis man forstar alfabetet som en opfindelse af et system, der re-
praesenterer udiale, har man det problem. at man forudseatter, hvad man
skal forklare. Man forudsztter, at opfinderne af alfabetet allerede vidste
en del om sproget og dets struktur — om ord, fonemer og lignende, og at
det udelukkende drejede sig om at finde en utvetydig méde at reprassen-
tere disse mgnstre og strukturer pa. Det mener Olson ikke, at man kan
forudsette. Skrifisystemerne blev til i forspget pa at udvikle mnemotek-
niske hjxlpemidler og for at ggre det muligt at kommunikere i grafisk
form.

Ifolge Olson er syntaks det afggrende. Nar et skriftsystem har en syn-
taks, kan de enkelte grafiske symboler forstds som ord og ikke bare som
symboler for konkrete genstande, og konstruktionen kan forstds som et
udsagn og er ikke lengere bare en liste over de pagaldende genstande:

A system which represents three sheep by threc symbols for a
sheep (i.c. sheep, sheep, sheep) is categorically different ... {rom
one which represents the same three sheep by two tokens, one re-
presenting sheep, the other the number. Just as syntax is what
makes a language a language, it is the syntax which makes a graphic
system »generative« for it permits the combination and recombina-
tion of symbols to express a broad range of meanings (p. 73).
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Opfindelsen af den form for skrift gav dermed mulighed for, at sproget
kunne ses som sammensat af ord, der er forbundet ved hjalp af syntaks.
Opmarksomhed over for strukturer i sproget er altsa et resultat af skrift-
systemet snarere end en forudsatning for det. Vi ser ind i sproget og
tenkningen ved hjzlp af de kategorier, som vore skriftsystemer stiller til
radighed. Udviklingen af en funktionel méide at kommunikere med grafi-
ske symboler pd blev samtidig en opdagelse af mulighederne for at ud-
nytte sproget i grafisk form. Et ord, der begynder med et stort bogstav,
lzeses ikke anderledes end et ord, der begynder med et lille bogstav. Den-
ne konvention ggr det lettere at forstd — ikke at udtale.

Skriften leverer en model for talen og at liere at leese er netop at lere
denne model. Det er ironisk, at det at leere at laese indebeaerer at hgre tale
pé en ny méde. Det betyder, at det at lare at laese er at finde eller identi-
ficere aspekter af sin cgen implicitte sprogstruktur, som kan forbindes
med eller representeres af skriftsystemet. Olson konkluderer, at skriften
altsd pd sin vis reprazsenterer talen, men ikke péd den méade, vi hidtil har
forestillet os:

The models of language provided by our scripts is both what is
acquired in the process of learning to read and write and what is em-
ployed in thinking about language; writing is in principle metalin-
guistics. Thus, our intellectual debt to our scripts for those aspects
of linguistic structure for which they do provide a model and about
which they permit us to think, is enormous (Olson 1994, p. 89).

Ved at engagere sig i denne teori om skriftsystemernes historie bliver det
lettere at forklare, hvorfor forholdet mellem lyd og skrift ikke er sd enty-
digt, som vi kunne gnske os.

I sin artikel En af leeseundervisningens helt store myter: Sammenhwn-
gen mellem bogstav og Iyd (1996) argumenterer John Maul netop for, at
den forudsattc overensstemmelse imellem lyd og bogstav ikke er recl.
Hastighed og koartikulation i talen forhindrer, at vi opfatter lyd i de smé
bidder, som hvert af fonemerne svarer til. Dertil kommer, at det er de fo-
nctiske varianter af det enkelte fonem og ikke fonemet som sadan, der
indgér i talen; der er ikke noget direkte forhold imellem lyd og fonem.
Fonemer cr abstrakte stgrrelser, som vi ikke ville vere blevet opmark-
somme pa, hvis vi ikke i forvejen havde haft alfabetet. Det er ikke lyd i
sig selv, der er afggrende, men de forskelle i lyd, som ggr det muligt at
skelne sekvenser af lyd fra hinanden.
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»Det menncskelige gres akustiske kapacitet magter ikke at skelne mel-
lem talesegmenter som cr mindre end en stavelse«, skriver Maul (p. 18).
Det betyder, at vi ud fra stavelserne skaber »huller« i talestremmen, der
gor det muligt for os at opfatte, hvad der bliver sagt. »Og denne segmen-
tering antages at stotte sig til betoning, pausering, rytmisering, intonation
og prosodi« (p. 19). De bgrn, der mgder i skolen, opererer allerede over-
bevisende pa denne méide, men de er sig ikke bevidste, hvordan de gor.
Treningen i fonologisk opmerksomhed skulle netop bevidstgere om
denne proces. Maul indvender imidlertid med stgtte i Goswami og Bryant
(1990}, at den fonologiske opmarksomhed ikke er en forudsaetning for at
leere at lase og skrive, men at denne tvartimod ferst kan aktiveres i mo-
det med det alfabetiske skriftsprog. De bgrn. der lige er begyndt at lase.,
laeser oftere ved at genkende et ord som et mgnster eller huske det som
en sckvens af bogstaver end ved at stgtte sig til bogstav-lyd-forbindelser.
Dissc forbindelser far forst for alvor betydning, ndr barnet fokuserer pé
at lere at stave. Herefter bliver den ortografiske konvention styrende for
barnets og for de tleste voksnes opfattelse af, hvordan talen lyder. Maul
henviser til Hofstadters forestilling om isomorfi, der gor sig geldende
»... nar to komplekse strukturer kan legges ind over hinanden pd en
sddan méde, at der for hver del af den ene struktur findes en tilsvarende i
den anden, hvor ordet »tilsvarende« opfattes siledes, at de to spiller sam-
me rolle i hver sin struktur« (Hofstadter 1992, citeret i Maul, 1996, p.
26). Som det ses, er denne opfattelse 1 overensstemmelse med Olsons
forstaelse af forholdet mellem tale og skrift. Men Maul foreslér, at man i
undervisningen sldr bro imellem de to systemer pd en anden méide end
den, der fremhaver en fonem-grafem-forbindelse. Det er siledes Mauls
pointe, at

en rytmisk tilgang til staveprocessen hjelper barnet til at danne
isomorfe stgrrelser, der som genkendelige bogstavmenstre virker
fremmende pd staveprocessen. Men ogsd at dette snarcre foregir
pa et ubevidst tilgengelighedsniveau end pé et bevidst opmaerk-
somhedsniveau (Maul 1996, p. 26).

For barn har en fglsomhed over for rim og rytme, som kan hjeipe dem til
at lave analogier mellem talesegmenter og stavemenstre (p. 25). P4 den
méide mener Maul, at man skal tilreticlegge den tidlige danskundervis-
ning séledes, at det bliver muligt for barnet i lgbet af tilegnelsesproces-
sen pd én gang at forlade sig pd lydforbindelser og pé stavemgnstre.
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Preben Kihlis disputats fra 1988 beskriver og forklarer et enkelt barns
staveregler, som de kunne afdekkes ud fra et materiale pa 1200 stavede
ord, hvori der indgik 720 stavefejl. Drengen, Kristian, blev i Igbet af det
ar, han gik i 2. klasse, tre gange bedt om at udtale og stave en lang rackke
ord, som forfatteren udvalgte efter kriterier, der sikrede, at »alle de rigs-
mélslyde, der indgdr i Danias lydskrift, var reprasenteret i ordene i alle
positioner, dvs. i forlyd, indlyd, deekket udlyd og udlyd« (p. 17). Dren-
gens udiale af ordene blev transskriberet efter Dania og sammenholdt
med de stavefejl, han lavede. Mange vanskelige ord og ord, drengen ikke
kendte betydningen af, indgik i underspgelsen. Med staveregel mener
Kihl »en omsxtningsregel mellem fonetisk definerede sproglyde og bar-
nets skrift« (p. 14). For at barnet kan laere at stave rigtigt, mi det afprgve
en reekke hypoteser og identificere det forhold og de forskelle, der bestar
imellem dets udtale og gweldende ortografi. Kihl antager saledes, at der
grundlazggende bestar et forhold mellem fonem og grafem, men at der i
det danske ortografiske system findes en del undiagelser herfra. Disse
undtagelser kan imidlertid, mener Kihl, til dels forklares ud fra en histo-
risk forskydning i udtaleforhold, sdledes at stavemiden i dag lader sig
forklare ved det teettere forhold imellem fonem og grafem, der tilsynela-
dende var i dansk tale og skrift i middelalderen. Kihl diskuterer ikke,
hvordan alfabetet i sig selv er en forudsatning for at isolere de abstrakte
storrelser, som fonemer er, og heller ikke i hvilken udstreekning gamle
stavemdder kan have indflydelse pd udviklingen af udtaleforhold i de
grupper af befolkningen, som bruger skriftsproget mest. Kihl tager ud-
gangspunkt i barnets naive forestilling om, at der cr en sammenhang
imellem galdende ortografi og det fonetisk-artikulatoriske niveau. Den-
ne forestilling rgber sig i dets mide at stave pa, men den hanger selvfgl-
gelig ogsd sammen med den méde, barnet ofte undervises pa.

Et enkelt eksempel fra min egen obscrvation af akiiviteterne i en bgr-
nchaveklasse i det indre at Kgbenhavn kan illustrere dette. Bgrnehave-
klasselederen har deltaget i kurser om fonologisk opmarksomhed og
bruger idéer herfra i sin tilretteleggelse af de daglige gvelser. Bgrnenc
skal forteelle, hvilken dag i ugen det er, hvilken méned og drstal: Laura
staver korrekt og uden tgven t-o-r-s-d-a-. Da hun nér hertil, afbryder ber-
nehaveklasselederen hende og kommenterer: »og sé det sveere, som ogsa
nogen gange lyder som »k««. Laura afslutter korrekt og siger »-g-«. Pro-
blemet er selviplgelig, at ndr Laura siger »torsdag«, kan man hverken
hgre et »g« eller ¢t »k«, og det er kun et stavet »k«, der kan lyde som et
»g« 0g ikke omvendt. Ikke desto mindre kommer bgrnehaveklasseledere
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og dansklerere hele tiden i situationer, hvor de far saddanne forklarings-
problemer. Alligevel far de at vide, at det er mest hensigtsmessigt at un-
dervise i og opretholde illusionen om den tette forbindelse imellem en-
keltlyd og bogstav.

Kihl inddeler Kristians stavefejl i forskellige kategorier. Af betydning
for diskussionen her er den fgrste kategori, der rummer kompetencefejle-
ne, dels de sdkaldt fonetiske fejl, dels analogifejl - ogsa kaldet hyperkor-
rektioner. Fonetiske fejl opstar, nar drengen pd baggrund af sin egen ud-
tale reprazsenterer en lyd med et bogstav, som ikke ifglge retskrivningen
skal veere der (som ndr »bract« staves »brat«). Hyperkorrektioner kaldes
de stavefejl, som drengen laver, niar han »anvender retskrivningssyste-
mets regler pd ord, hvis lydstruktur faktisk tillader, at reglen anvendes.
Resultatet bliver blot forkert, fordi der er to ¢ller flere mulige skrivema-
der for en given lyd pé dansk« (p. 33). Men i kraft af sin viden om det or-
tografiske system inds@tter drengen et cller flere bogstaver, der er bundet
til ortografien frem for til udtalen, som nér »hende« staves »hinde« »for-
di udtalt e ... 1 stor udstraekning staves som »i«« (p. 33). Det er altsd Kihls
pointe, at drengen ogsd raesonnerer lydligt, ndr han bestraber sig pa at
stave de ord rigtigt, hvor der ikke er nogen én-til-én sammenhang ml.
lyd og bogstav pd dansk. For kortvokalernes vedkommende staver Kri-
stian nemlig kun opad (f.eks. e til 1), séledes »at hans hyperkorrektioner
afspejler en del af de normale danske stavesammenhange mellem kort-
vokaler og bogstaver« (p. 50).

Drengen er blevet undervist efter Soren og Merre (det lesesystem, som
fremhaves som det. der hurtigst giver de bedste resultater 1 den under-
sggelse, Borstrom mutl. (1999) har foretaget). Han har bade en forestil-
ling om en lyd-bogstav-forbindelse og en fornemimelse af, at den ikke al-
tid geelder, og han har udviklet hypoteser om, i hvilke tilfeelde den ikke
gielder. Disse hypoteser, som altsd ogsé er lydligt funderede. viser sig i
hans stavefejl som hyperkorrektioner, f.eks. i ord med stumme bogstaver.
Kihl viser sdiledes, at Kristian indfgjer stumme bogstaver i de ord, hvor
det stumme alligevel pa sin vis er repracsenteret som lydtrek i talespro-
get, f.eks. som stad. [ udlyd i ord med trykstaerk kortvokal +/1/ eller /n/ +
stgd cller i ord med /17 + styd kan der forekomme et stumt »d« (il sidst
som 1 »{ald«, »land« og »bord« (p. 88). Kihl hacvder, at Kristian udnytier
denne observation, ndr han f.eks. staver ord som »svemmchal« pé fgl-
gende mide SVOMEHALD. Derimod indfgjer Kristian aldrig det stum-
me »d«, nir det ikke har et udtalemassigt modstykke. Kristian skriver
f.ecks. BLAT og BESTEMOR for »bladt« og »bedstemor«.
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Der er flere pointer at hente her: Pi trods af Kihls omfattende analyse
ved vi alt for lidi om de strategier, bgrn udvikler i deres tidlige skrift-
sprogstilegnelse, i hvilken udstreekning de afthaenger af den undervisning
(formel eller uformel), de modtager, og i hvilken grad de er auditivt eller
visuelt baserede. Vi har ogsa brug for undersggelser, der i hgjere grad ser
barnets tilegnelse som en integrerct proces, der samler frem for at dele
barnets kompetencer ind i lesning, stavning og skriftsproglig produktion.

Olson mener, at det er fejlagtigt at tro, at laesning svarer til at afkode,
for s& forudsztter man, at de fonologiske principper er umiddelbart til-
gaengelige for bevidstheden. Men det er ogsa fejlagtigt at tro, at lyd-bog-
stav-forbindelser er fuldkommen irrelevante. Det, man skal vare op-
merksom pi, er, at skriftsystemer, der har en syntaks, skaber en model
for det mundtlige sprog, og at lere at lase nctop er at leere denne model.
Fra Olsons synsvinkel er det interessante ved Kihls undersggelse fgrst og
fremmest det, den afdekker om staveprocessens betydning for drengens
viden om sit mundtlige sprog og dermed om sprog og struktur i det hele
taget. Det er dennc viden om et »et sprogsystem«, Kihl forudsetter, at
Kristian har pé forhind:

Det méaske vasentligste grundlag hos et barn i staveindlerings-
situationen er barnets behcrskelse af dets sprogs struktur, specielt
miske barnets uudtalte viden om morfologi og fonologi, dvs. viden
om ordencs indre struktur og forhold til hinanden samt viden om
sproglydene, fonemerne (Kihl 1988 p. 24).

Men det er Kristians allerede erhvervede lese- og stavefierdighed, der
seetter ham i stand til at opfatte sit mundtlige sprog pé en ny made. Han
kombinerer denne nye viden med sine erfaringer med det ortografiske
system.

Kihls preecise analyse af Kristians staveregler, drengens lydlige reeson-
nement og udnyttelse af »stumme« bogstaver til at repraesentere stpd i ta-
len ville nok ikke anfegte Harris i synderlig grad. For Harris er der prin-
cipielt ikke noget efterlignende forhold imellem lyd og skrift, og det har
ikke nogen kommunikative konsckvenser, om der er stor eller lille over-
ensstemmelse i & henseende imellem den ene og den anden modus.
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Skriftsystemernes historie og det skrivende barns udvikling

Ragnhild Séderbergh (se Stiderbergh 1997 for en stgrre oversigt over
hendes publikationer) er blevet bergmt for sin forskning i berns tidlige
leesning. Den har iszer fort til interesse for den tidlige liesnings betydning
for den fonologiske udvikling (Barton 1992), Igen kan man imidlertid
veelge at betone barnets tidlige udnyttelse af to forskellige tegnsystemer
og denne kombinations betydning for barnets samlede kognitive udvik-
ling. Man mé ga ud fra, at en tidlig leesefzerdighed ogsd gger barnets op-
marksomhed over for morfemer, syntaks og tekstpragmatiske princip-
per. Bornene i Séderberghs forskning bliver i 1'/2-2 ars-alderen praesen-
teret for ordkort. Der er ingen systematisk undervisning, men

Dessa barn stimuleras i lekfullt samspel baserat pa hela ords bety-
delser och funktion. Textade ordlappar knyts till personer, ting,
foreteelser och skeenden som speciellt intresserar barnen. Och or-
den lidggs sméningom samman till fraser, meningar och slutligen
texter, dir man visar lasrikiningen genom att peka frén vinster till
héger. Ocksél vid byggandet av meningar och texter ir det barnens
cget interesse som styr — ofta dr det egna upplevelser som ger stof-
fet. Via enkla pekbocker och bilderbocker kommer man till slut in
pé barnlitteraturens kapitelbocker (Soderbergh 1997, p. 267).

Pi denne méde lerer bgrnene at laese i en meget tidlig alder. De lerer
hurtigt at genkende de nedfxldede ord, og ordkortene indgir i deres lcg,
idet de symboliscrer konkrete genstande: Det kort, hvorpa der stér »tele-
fon«, holdes op til gret. Det kort, hvorpa der stir »dukke«, legges til at
sove i dukkevognen o.s.v. Efter fi méneder interesserer bgrnene sig for
de skrevne ords grafiske strukiur. De bliver opmarksomme péi, at de
samme bogstaver indgar i forskellige ord. Deres iagttagelser furer dem
efterhdnden til opdagelsen af, at de ord, der ser ens ud, ofte ogsd lyder
ens, nir man udtaler dem. Et af bgrnene (S6derbergh 1997/71) larte at
laese pa det tidspunkt, hivor hun i sit mundtlige sprog var begyndt at etab-
lere den svenske ordbgjning. Genitiv-s blev den markegr, der fik barnet til
i skriften at skelne mellem og korrekt leese »mamma-mammas«, »Anna-
Annas« 0.s.v. Olson ville selviplgelig anfere, at det her kan vere skrift-
sproget, der henleder barnets opmarksomhed pi en skelnen i det mundt-
lige sprog. De helt smd bgrn, som altsd praesenteres for ordkort i 9-, 12- og
I5-méneders alderen, hvor de endnu ikke har laert at tale, praesenteres for
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ord i skriftlig form, som foraldrene ved, de forstar, selvom bgrnene end-
nu ikke kan udtale dem. Sprogforstdelsen styrkes ved, at ordkortene sat-
tes i twet forbindelse til referenten, De smd bgrn leerer hurtigt at udpege
referenten, néir de presenteres for ordkortet. Mitra, som fgrste gang blev
prasenteret for ordkort, da hun var 11 mineder gammel, ecrte hurtigt at
leese ord som hénd, hals, hir, gre, nase o.s.v., idet hun f.cks. pegede pa
nzsen, nir hun blev prassenteret for det pdgaldende ordkort. Verber som
danse, vinke, grine, blinke og hoste agerede hun derimod. Agnes be-
gyndte i 15-mdneders alderen at observere kontrasterende sertrek ved
bogstaverne, idet hun forst heftede sig ved det grafiske forhold mellem
O og @. Siden udpegede hun p og q (det spejlvendte p) og opfordrede
den voksne til at forteelle hende navnene pa bogstaverne. En maned sene-
re pegede hun igen spontant pd bogstaverne Q, @, O, som selv{glgelig
alle bygger pa cirklen. Derefter C og G (halvcirklen med eller uden til-
legsmarkering). Mitra gjorde noget tilsvarende i sin analyse af forholdet
mellem h og n. Hun laeste bade »hej« og »nej« som »hej«, men blev af
sin mor gjort opmarksom pé forskellen. Derefter pegede hun pél de re-
spektive begyndclsesbogstaver og siger for hej »stort« og for nej »lille«.
Hvad der for denne diskussion er interessant, er, at bgrnene meget tidligt
begynder at interessere sig for de enkelte bogsiaver. De prasenteres
overvejende for dem i samimenhang, som ordbilleder med en referent og
ikke som isolerede bogstaver. Alligevel retter de meget hurtigt deres op-
merksomhed imod clementerne, ligesom Kristian i en noget sencre alder
fokusercde pé lyd i forhold til enkeltbogstaver. Séderbergh og Kihl giver
os eksempler pd, at bprn retter deres opmarksomhed imod elementer,
som hver iseer fremhver grafisk form og lyd.

Bade L.S. Vygotsky (1928-1929/1982) og A.R. Luria (1929/1978)
havde som udgangspunkt for deres forskning i bgrns skriftsprogstileg-
nelse, at man i en vis udstreekning kunne drage en parallel imellem skrifi-
systemernes cvolution og barnets skriftsproglige udvikling. Af artiklen
The development of writing in the child, som Luria skrev om emnet,
fremgér det meget tydeligt, at han betragtede et piktografisk stadium som
vaerende en forudsztning for barnets skriftsproglige udvikling og mente,
at for at barnet kunne begynde at skrive, métte det veere ndct til en vis er-
kendelse af, at tegn kan udnyttes som ststte for hukommelsen. Han for-
modede, at skriftsprogets forhistorie hos barnet gennemighb de stadier, de
forskellige skriftsystemer hidtil er blevet antaget for at repraesentere i hi-
storien. Dermed gik han ogsa ud fra, at denne forhistorie var uafhengig
af barnets socialisering til et bestemt skriftsystem. I sine eksperimenter
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fremprovokerede Luria ctableringen af symbolsystemer hos bgrnene.
Bgrnenc brugte disse systemer som mnemotekniske hjelpemidler og ik-
ke som forspg pa at tegne sprog.

Vygotsky argumenterede i sin artikel Skrifisprogets forhistorie for, at
selvom barncts udviklingsproces er indviklet, sd foreligger der cn
ubrudt linie i skriftens historie, som gdr igennem barnets leg og tegning.
Denne linie er karakteriseret ved barnets etablering og udnyttelse af smd
tegnsystemer, der formes som en del af legen, eller ndr barnet formule-
rer sig om de ting, det tegner. Tilegnelse af skriftsprog betyder nemlig
for barnet »tilegnelse af et saxregent og yderst kompliceret symbolsy-
stem af tegn« (p. 151). Dette system repraesenterer ifplge Vygotsky en
symbolisme af 2. grad. der efterhiinden igen bliver til symbolisme af 1.
grad. Det mundtlige sprog reprasenterer genstande og deres relationer i
virkeligheden, mens skriftsproget reprasenterer lyd og ord fra det
mundtlige sprog, hvorfor skriftsproget stir i et indirekte forhold til vir-
keligheden.

Efterhdnden bortfalder den mellemste eller den formidlende for-
bindelse, nemlig det mundtlige sprog. og skriftsproget bliver (il et
system af tegn, der umiddelbart symboliserer de omhandlede gen-
stande og relationerne imellem dem (Vygotsky 1982, p. 151).

Der er tre forhold af interesse for diskussionen i det falgende: For det
farste viser Soderberghs forskning, at tegning i hvert fald ikke er en for-
udsztning for at lere at lase. Man mé antage, at de bgrn, der lerer at
lese pa et si tidligt tidspunkt, lerer at skrive pé en noget anden mide end
de bgrn, for hvem lase- og skriveundervisning ferst tilbydes i 6-7-drs al-
deren. For det andet viser Soderbergs forskning, at de tidlige lesere bru-
ger deres ordkort som symboler for genstande pi samme made, som bgr-
nenc i Vygotskys eksperimenter lod genstande udfylde symbolske funk-
tioner i deres leg. Forskellen er, at Vygotsky haftede sig ved. at det var
en forudsaetning for en genstands egnethed som symbol i en leg, at den
kunne indgd i det samme beviegelsesmgnster som det, der krevedes for
at udfere handlingen i virkeligheden. F.eks. kan en stok repraeesentere en
hest, for den muligger de samme beveagelser, som nir man rider p he-
sten. En tgjbylt kan gare det ud for en dukke eller et lille barn, for man
kan vugge den i armene. Sporgsmilet er, om man kan vugge et ordkort?
Ifplge Vygotsky kommer betydningen i legen til at ligge i bevegelsen.
Hvor ligger betydningen for de barn i Séderberghs forskning, som bru-
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ger deres ordkort i leg? For det tredje har Vygotsky bgrnenes udnyttelse
af symbolsystemer af 1. og 2. grad som udgangspunkt for sin diskussion.
Giver det mening at opretholde dette udgangspunkt, nir bgrn lerer at
laese, fur de kan tale?

I et par artikler (1994/1995, 1997) og i sin athandling om Skriftsprog
og skolestart (1998) gor Kjeld Kjertmann op med forestillingen om
skriftsproget som symbolisme af 2. grad, idet han diskuterer forhold og
situationer, hvor skriftsproget pa én gang optreder som symbolsystem af
1. og 2. grad. Derimod ggr Kjertmann ikke op med forbindelsen imellem
denne forestilling og s& den bagvedliggende forsticlsc af skriftsystemer-
nes evolution. Som jeg har diskuteret det i det foregdende, er der bundet
to forhold sammen i Aristotcles’ forstaelse af den dobbelte symbolisme:
Skrift blev defineret ved det forhold, at ét symbolsystem meddeler noget
om virkeligheden igennem et andet symbolsystem. F.cks. omfattedes hiero-
glyfter af denne definition, fordi de som billeder betragtet kunne opfattes
som henvisende til idéer frem for til genstande. Teorien om den dobbelte
symbolisme kom til at heenge sammen med forestillingen om alfabetet
som kulminationen pd en lang riekke forseg pé at fortreenge billedet som
reprasentation af fprst genstande og siden begreber. Fgrst med alfabetet
opfandt man et system af tegn, der pd en fuldsteendig méde kunne re-
praesentere det mundtlige sprog. Det cr vanskeligt at gere op med den
ene del af denne forestilling uden at rive den anden med i faldet. P4 den
ene side skriver Kjertmann:

Men her overser man betydningen af de mange erkendelsesstadier,
der i menneskehedens historie er gdet forud for alfabetskriftens
raffinerede symbolbrug af det enkelte grafiske tegn som reprasen-
tant for en abstrakt sproglyd, der fgrst i kombination med andre fo-
nemer danner de egentlige sprogtegn, ordene. Nar barnet skal lare
at lase og skrive, kan vi ikke ustraffet ignorere denne bevidstheds-
massige evolution i menneskets brug af det grafiske tegn. 1 billed-
skriften havde det stiliserede tegn en global, direkte betydning som
et symbol for et begreb i den konkrete omverden. I de syllabiske og
alfabetiske skriftsystemer fik det en particl, indirekte betydning
som repraesentant for abstrakte sproglyde. Hvis vi tror, at barnet i
sin udforskning af sammenhangen mellem det talte og det skrevne
sprog springer alle disse erkendelsesstadier over, er det kun, fordi
vi ikke bemearker de mange konfrontationer, bgrn har med skriften
hver dag under opvaeksten (Kjertmann 1994-1995, p. 59).
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P den anden side konkluderer Kjertmann (1997) pa baggrund af Stder-
berghs forskning, at vi her stdr over for eksempler pd, at symbolsystemer
af 1. og 2. grad tilegnes samtidig:

Hvis ordet for et kendt og neart begreb skrives pa et kort mens det
1'/2-2 &r gamle barn ser pi, og det samtidig formidles med en ty-
delig og engageret udtale i taet forbindelse med det pégaeldende
konkrete objekt, bliver ordbilledet i barnets bevidsthed knyttet til
béade det talte ord og referenten (objektet det henviser til) og bli-
ver derfor pa én gang et symbol af 1. og 2. grad! (Kjertmann
1997).

Men indbygget i forestillingen om symbolsystemer af 1. og 2. grad er der
altsé dels en teori om skriftsproget som en repreaesentation af det mundt-
lige sprog og dels en antagelse om et udviklingsforlgb i fylogenesen
sdvel som i ontogenesen. Séderberghs forskning afdeekker nogle grund-
leggende problemer i hver af disse antagelser, selvom Séderbergh mig
bekendt ikke selv diskuterer dem.

Fra buarnets synsvinkel vil der nemlig ikke veere tale om symbolsy-
stemer af 1. og 2. grad, hvis de tilegnes samtidig. Pointen er, at set fra
barnets synsvinkel vil begge systemer, nar de tilegnes samtidig veere
symbolsystemer af 1. grad, der er semiologisk forskellige. Foreldrene
kan veelge at legge vegt pd, at ordkortet »Lise« refererer til dukken,
cller at legge veegt pd, at det refererer til lyden, ndr man siger »Lise«.
I det sidste tilfaelde vil skriftsproget opfattes som et symbolsystem af 2.
grad, men det skyldes den fortolkning, foreldrene veelger at legge frem
for barnet; den er ikke en foruds@tning for barnets identifikation af be-
tydningen, og dermed cr detic forhold heller ikke ct karakteristikum
ved skriftsprog per se. Det er npdvendigt at opstille en helt anden tco-
ri for at kunne begrebsliggore, hvad der sker, nar barnet tilegner sig ct
ord som skrifttegn, for det har ct tilsvarende 1 sit talesprog. For hermed
tilegner barnet sig sproget — mundtligt og skriftligt - pd en saidan ma-
de, at tilegnelsesprocessen ikke kan rummes cller forklares inden for
den allerede opstillede ramme. Det har en reekke teoretiske implikatio-
ner, der reekker langt videre, end litteraturen pa omradet endnu har di-
skuteret.

I sin afhandling har Kjertmann udvidet sin diskussion og forstar her
skriftsproget som ct symbolsystem som pd én gang er af 1. og 2. grad
»med to henvisningsfunktioner og to principper for omformning af tale
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til skrifi« (Kjertmann 1998, p. 22f). Kjertmann foreslar, at skrifisproget
har »en begrebshenvisende funktion med det skrevne ord som mindste
enhed« (kode 1) og »en udtalehenvisende funktion med bogstavet som
mindste enhed« (kode 2). Kjertmann understreger, at hans opdeling skal
tjiene paedagogiske formdl, men skriftsprogets cgentlige funktion som
kommunikation, ogsé for de bern, der befinder sig i den tidlige tilegnel-
sesproces, behandles ikke teoretisk i athandlingen. Derimod har den
stor betydning for den empiriske del. Afhandlingen har undertitlen £n
effektundersogelse i to klusser af summenheengen mellem forskolepeeda-
gogik og leese- skriveudvikling i skolestarten. Kjertmann argumenterer
overbevisende for at lade bgrn i bgrnehaver og bprnehaveklasser »lege-
skrive« og »legelase« og udnytte skriftsproget 1 forskellige sammen-
hange, s& de pd den méde bliver fortrolige med skriftsprogets funktion
og dermed bedre forberedie pd undervisningen i skolen. 1 Kjertmanns
forsggsgruppe blev bgrnene opfordret til at »lese« og »skrive«, idet
pedagogerne gjorde det muligt for bgrnene at lege posthus, restaurant,
leegekonsultation o.s.v. De indrettede en lesekrog og laste ofte hgjt for
bgrnene. Kjertmann er inspireret af Hagtvet (1989) og Hagtvet og Pals-
dottirs (1992) undersggelser i Norge. Da forsggsgruppen kom i 1. klas-
se, leerte den at lase tidligere og hurtigere end kontrolgruppen, som ik-
ke pa samme made var blevet motiveret for skriftsproglige aktiviteter.
Forspgsgruppen skrev ogsd laengere tekster og gjorde det hurtigere end
kontrolgruppen. Desuden kan Kjertmann konkludere, at bgrnene i for-
sgpgsgruppen var bedre til at fokusere pa og forstd indholdet af det, de
laeste, hvad der underbygger hans hypotese om, at det er vigligl at give
barnet indsigt i kode 2 (den udtalehenvisende) ved Igbende at tilrette-
legge aktiviteter, hvor kode 1 (den begrebshenvisende) bliver styrende
for barnets handlinger og forstdelse. Derved undgéir man »cn fase hvor
opmarksomheden pludselig rettes mere ensidigt mod omkodningspro-
cesserne, syntese og analyse af lyde og bogstaver« (Kjertmann 1998, p.
27y,

Med sin afhandling har Kjertmann kunnet pévise en positiv effeks af
berns tidlige udnyttelse af skriftsprog i leg og tegning for deres laxse- og
skriveudvikling i de fgrste ar af skolen. 1 det folgende afsnit vil jeg i ste-
det fokusere pi, hvordan bgrnene forvalier de ressourcer, de far stillet til
radighed derhjemme eller i bgrnehaveklassen, og som giver dem den for-
ngdne interesse for og viden om skriftsprog.
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Skriftsproglig kommunikation og social organisation

Nar man forsker i barns skriftsproglige produktion, kan det vere interes-
sant at klarleegge, hvad sma bprn ved om lesning og skriftsprog. Det har
Ria Heild-Ylikallio (1994) forspgt. Hun indsamlede ct stgrre datamate-
riale, der kunne belyse. hvordan bgrn i 6-drs-alderen opfatier lesning,
hvilken veerdi de tillegger den, og hvordan de anvender skriftsprog i
form af »legelesning« og »legeskrivning«. Gert Gamby (1997) har i en
artikel redegjort for Ria Heili-Ylikallios undersggelse af de 44 finske
burnehaveklassebgrns viden om skriftsprog og for sinc egne to tilsvaren-
de underspgelser af bern i bgrnchaveklasser og farsteklasser i Herlev
Kommune. Dataindsamlingen i Danmark fulgte den metode, Heili-
Ylikallio havde udviklet til en del af sin underspgelse: Bgrnene fik af de-
res bernchaveklasseleder og lerere fglgende instruktion: »Tegn, hvad
man ger, nar man lieser«. Derefter blev bgrnene bedt om at svare pd
spergsméllene: »Hvad ggr man, nar man lzser?« — »Hvad handler din
tegning om?« - »Fortel mere om den, der leser«. Bade Heild-Ylikallio
og Gamby vurderede tegninger og bemearkninger samlet. Det var dog
tegningerne, der blev styrende for identifikationen af mgnstre i bgrnenes
viden om skriftsprog. Tegningerne blev inddelt i fire kategorier: 1) Per-
soner. der laser: 2) Laesemateriale; 3) Indholdet: 4) Kan ikke klassifice-
res. Den forste kategori blev yderligere inddelt i fire, hvoraf kun de fgrste
to cr relevante for diskussionen i det fglgende. Heilid-Ylikallio og Gamby
skelnede nemlig mellem tegninger, hvor der optridte mindst en person,
der havde gjenkontakt med lesematerialet, og tegninger, hvor den eller de
afbildede personer ikke havde gjenkontakt med lesematerialet. Pa teg-
ninger, der horte under kategori 2. var der f.eks. afbildet en opsliet bog
cller en rackke af bogstaver, men ingen personer. Kategori 3 indeholdt de
tegninger, der ifplge det enkelte barns bemarkninger refererede til ind-
holdet af en bog cller en avis. Under den fjerde kategori kom de tegnin-
ger, som ikke umiddelbart kunne bestemmes, og hvor barnets bemark-
ninger ikke tydede pi. at det havde villet eller kunnct lese opgaven. Heili-
Ylikallio viste, at der var en sammenhang imellem bgrnenes alder og
den kategori, hvortil deres tegning hgrte. De @ldste barns tegninger har-
te overvejende til i kategori 1. og bprn i iseer kategori 1A gav i tegning og
kommentarer udtryk for »stor metakognitiv viden om liesning« (Gamby
1997, p. 32). Pd den made mener forskerne, at der er et udviklingsforigh
at spore, siledes at de bern, der var mest fortrolige med lwesning (og var
eldst), fik deres tegninger i kategori | A, mens de bgrn, der vidste mindst
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om skriftsprog (og var yngre), fik deres tegninger i kategori 4. I de dan-
ske underspgelser kender man ikke bgrnenes ngjagtige alder - kun deres
klassetrin. Alligevel drager Gamby langt videre udviklingspsykologiske
konsckvenser af bernenes tegninger og disses forbindelse til bestemte
kategorier, end Heild-Ylikallio gor i sin underspgelse.

Af interesse for Heild-Ylikallios arbejde bad jeg min egen datter, som
dengang var 5,3 dr om at lave en tegning. Hun fik samme instruktion som
bgrnene i den danske undersggelse. Hun var i begyndelsen ganske ufor-
stiende og bad mig flere gange om at forkiare, hvad jeg mente. Jeg ngje-
des dog med_at gentage instruktionen: »Tegn, hvad man ggr, nir man
lzeser«. 1 al hast lavede hun derefter en tegning, der forestiller to perso-
ner, der har front mod betragteren. Imellem sig holder de en dben bog.
Det placerer tegningen i kategori 1B, idet der bide optraeder en person og
et lesemateriale, men personen har ikke gjenkontakt med materialet. Et
par uger senere opdager jeg tilfaeldigt en opstilling, min datter har lavet
pé gulvet med mgbler fra sit dukkehus. Heri indgér en stol og foran den-
ne et bord. P4 bordet ligger en lille lap papir med flere bglgede blyant-
streger, der tydeligvis skal forestille skrift. Lidt derfra med front mod
bord og stol stir tre andre stole i en halvcirkel. P4 gulvet foran hver af
disse ligger en tilsvarende lap papir. P4 hver af de fire stole er sat en lille
dukke. P4 sporgsmalct om, hvad hun laver, svarer hun, at hun »leger sko-
le«. Der er altsd her en tydelig forbindelse imellem »liereren« og »ele-
verne« og det »lasemateriale«, som hver al figurerne har liggende foran
sig. Denne opstilling svarer altsa til de tegringer, der kom i kategori 1A
og ikke som barnets egen tegning, 1B. Barnet er 1,3 ir yngre end gen-
nemsnittet af de bgrn, som i Heiléd-Ylikallios undersggelse blev placeret i
kategori 1. Med eksemplet vil jeg anfgre tre forhold: Det kan vere, hvad
jeg forelgbig vil kalde en begransning i den grafiske forméen, der haeem-
mer barnets mulighed for at demonstrere sin viden om l@sning. Dette er
Heilé-Ylikallio ogsd tilbgjelig til at mene, idet hun skriver:

I underkategori 1B har barnet fortséttningsvis fokus pa liseren,
men ldsmaterialet ligger placeret i en sddan vinkel eller sd lingt
fran laseren att konventionell lisning inte gir att genomfora. Givet-
vis kan tekniska problem vara orsaken till ldsmaterialets placering
(Heild-Ylikallio 1994, p. 97).

Men Gamby er af en anden opfattelse. Om kategori | B skriver han sile-
des:
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Det er sandsynligt, at forskellen mellem gjenkontakt til teksten el-
ler ikke gjenkontakt til teksten. som den afslprer sig i tegningen,
viser en kvalitativ forandring 1 bgrnenes opfattelse af lesning
(Gamby 1997, p. 28. min fremhevelse).

Jeg mener for det forste ikke, at der kan vaere beleg for at sige noget om
et barns skriftsproglige udvikling pa baggrund af en enkelt tegning og
kommentarer hertil. Nr alder er en relevant faktor i Heild-Ylikallios un-
derspgelse, skyldes det sandsynligvis bare de @ldre bgrns stgrre erfaring
med skriftsproglige aktiviteter i skolen. Nogle bgrn vil nd hertil i en tid-
ligere alder, tordi de fir denne erfaring derhjemme.

For det andet er jeg betankelig ved overhovedet at forbinde sddanne
tegninger og kommentarer med en forestilling om barnets mentale »ud-
viklingstrin«, som om der bestér et direkte forhold imellem et normalt
udviklingsforlgb og litteraritet pa bprnehaveklasseniveau. Gamby bruger
vendinger som at »Det er rimeligt at kalde disse bgrn for risikobgrn« (p.
31) og »l en stor gruppe mi man forventie at finde bern, der viser tegn pa
at veere sent udviklet pa omridet« (p. 34). Den form for perspektivering
mener jeg ikke, at hverken den finske cller de danske undersggelser giver
beleg for. Derimod diskuterer Heild-Ylikallio i et afsnit 1 sin athandling
tre udvalgtle bgrns viden om skriftsprog, sddan som de har demonstreret
den igennem tegning, interview, legeskrivning, legelasning og i deres
vurdering af egen leseferdighed. Denne del af undersggelsen viser sig at
veere mere interessant, for her antydes netop det forhold imellem bgrne-
nes sociale og familiemassige baggrund, deres adlzerd i interviewsitua-
tionen, resultater af intelligens- og sprogtests og deres viden om skrift-
sprog, der fgrer il det henholdsvis »hdgpresterande« og »ligsta mojliga
nivin«, som Heild-Ylikallio nir frem til. Sddanne kategoriseringer kan
imidlertid ikke forklare den sammenhang. de antyder, og faren ved at
opstille kategorier er, at de forleder til at drage konsekvenser af kategori-
seringen, som der ikke er beleeg for i materialet.

For det tredie er det vigtigt i underspgelser som disse, der legger si
stor betydning i bprns tegninger, at der redeggres for, hvad der forstés
ved en tegning. Heild-Ylikallio gennemgir flere forskellige teorier om
barns »bildspriksutveckling«, og hun tilslutter sig bade Piaget og
Vygotskys teorier om den kognitive udvikling og fremhaver hermed
idéen om, at »barn tecknar vad de vet«. Vygotsky bruger netop dette ud-
tryk i artiklen om Skrifisprogets forhistorie, som jeg diskuterede oven-
for:
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Soimn bekendt tegner barnet i begyndelsen efter hukommelsen. Hvis
man beder det tegne sin mor, der sidder lige overfor det ¢ller en
ting, der ligger lige 1 nzrheden, tegner barnct uden en eneste gang
at sc pa originalen. Det tegner efter hukommelsen og tegner ikke
det, det ser, men det, det ved ... S er der endelig overspringelserne
af meget vigtige dele. Nér barnet f.cks. tegner benene direkte pa
hovedet, idet det springer hals og krop over, og kombinationen af
tegningens enkelte dele viser, at barnet ... tegner ved hjelp af tale
... Teknikken i barnetegningen viser tydeligt, at tegning netop er en
grafisk fortzxlling, dvs., at den cr barnets serlige skriftsprog (Vy-
gotsky 1928-1929/1982 p. 161).

Ikke desto mindre kategoriscrer Heild-Ylikallio og Gamby tegningerne
pid baggrund af ganske fa karakteristiske treek, der har deres afbildende
kvalitet til fzelles. Dermed kommer de vafvidende til at isolere tegninger-
ne fra kommentarcrne til dem. Kategoriseringen af tegningerne viser, at
Heild-Ylikallio og Gamby positivt fremhaever de traek. der kan std alene
pd bekostning af de trak, hvor de grafiske og de fortellende elementer er
gensidigt afhzngige. Bgrnenes kommentarer til tegningerne bruges pa
en mide, der sikrer, at tegningerne kommer i de rigtige kategorier. De
bruges ikke til at vise, hvordan barnet »tegner ved hjalp af tale«. Det be-
tyder, at Heild-Ylikallio og Gamby opfatter bgrnenes tegninger som det,
Harris refererer til som »mimetic modes of representation«, og nctop ik-
ke som det, de i visse tilfelde ér, nemlig »non-mimetic modes of repre-
sentation«. Det afskaerer dem fra at opn en egentlig indsigt i netop de to
sporgsmél, de var interesserede i at underspge: »Hur tiinker barn om
lasning?« og »Hur anvinder barn skriftspraket?« (Heild-Ylikallio 1994,
p. 60). Hvis der er et udviklingsforigb at spore, mener jeg derfor, at det
ligger i den méde, barnene anvender de forskellige fremstillingsformer
pa (Vygotsky 1928-29/1982, p. 160). Der findes nemlig ikke nogen ma-
de, hvorpd bgrns ckstralingvistiske viden om leesning og skrift kan méles
cller vurderes som »trin« i deres kognitive udvikling.

Barnets skriftsproglige udvikling forlgber igennem overordentlig
komplekse intcraktionsmgnstre. Pa den mdde forvalter bgrnene Ipbende
deres viden om skriftsprog cller lasning, bade i undervisningsmaessige
sammenhange, i leg og i uformel samtale. Det er dissc situationer, der
former eller h&emmer den skriftsproglige udvikling for det enkelte barn.
Tale, tegning og skriftsprog er forbundne, fordi de som praksisformer ak-
tivt blandes som et led i bide leg og undervisning.
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Skriftsproget bruges derudover fra et tidligt tidspunkt som en méade at
kommunikere pa og som en mide at forhandle om forskellige situatio-
ners betydning pa. Et andet eksempel fra min egen observation af akti-
viteterne 1 en bgrnchaveklasse kan tjene til at beskrive, hvad skriftspro-
get bruges til af’ bernene. Klassen har hatt emneuge om »Harald Hérd-
tand«, som cr en gennemgéende figur i ct materiale, som Tandplejen i
Kgbenhavns kommune har udviklet. Bgrnene har hprt om, hvordan man
undgdr at {4 huller i tenderne, og har lpst forskellige opgaver. Nu er de
ndet dertil, hvor de i mindre grupper skal blive enige om en »tandhisto-
ric«, som de kan opfare som dukketeater. De skal tale om, hvad histori-
en i stykket skal viere. De skal lave hver deres tegning, som derefter i
rekkefplge kan indgd som led i historien. Endelig skal de med ud-
gangspunkt i tegningerne diktere historien til én af de voksne, som skri-
ver den ned. Forst herefter skal de dramatisere historien. I den gruppe,
jeg observerede, var der fem bgrn: Caroline, Jacob, Jonas, Anders og
Maria. Det er anden gang, gruppen er samlet. Farste gang forsegte Ja-
cob lgbhende at formulere og holde sammen pé historien, og han udfor-
drede de andre til at ggre det samme ved flere gange at minde dem om,
hvad de hver iser lavede. Anden gang gruppen er samlet, er tegninger-
ne frerdige. Jacob sporger, hvad de forskellige dele forestiller eller bety-
der for den samlede historie. Pa den made udviser Jacob ct overblik og
en forstielse af, hvad formilet med aktiviteten er, og han reflekterer
over, hvad der skal til for at nd maélet. Pa et sent tidspunkt fir Jonas den
samme interesse for projektet og indleder et samarbejde med Jacob for
at fi historien dikteret til mig. Carolines bidrag — sdvel hendes tegning
som det, hun siger — indgdr uproblematisk i denne sammenh:eng. Maria
er fravierende den dag, sl bernene stykker historien sammen uden om
hendes bidrag, sdledes at hendes tegning 1 forste omgang udgéir. Anders
er ikke optaget af projcktet — hverken af sin tegning eller af historien.
Han afbryder ofte og forspger at fi de to drenge til at tale om helt andre
ting. Da bgrnene skal forbinde tegningerne, si jeg kan skrive historien
ned, forspger Jonas diskret at skubbe Anders’ tegning ud. 1 stedet gen-
introducerer han den fravaerende Marias tegning, fordi han er af den op-
fattelse, at den passer bedre ind i historien. Den made, Jonas udviser di-
skretion pd, vidner om, at han er meget bevidst om det sarende for An-
ders i at f4 sit bidrag afvist.

Episoden viser noget om, hvordan tegning, samtale og skriftsprog i si-
tuationer som denne aktivt bruges til at organisere sociale relationer med.
Tale og skrift kan ikke adskilles i situationer som denne, for bgrnene
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trackker bdde pd viden om, hvad der karakteriserer en god historie som
mundtlig fortelling, og pa erfaringer med skriftsproglige genrer, som de
har mgdt dem i bgrnelitteraturen. Til materialet om »Harald Hardtand«
indgdr f.cks. historier, som klassen har {éet lest hgjt. De tre af bgrnenes
viden om mulighederne for at omdanne det, de tegner og fortzller til
skriftsprog — deres viden om relevans, struktur og koharens blev udnyt-
tet til at vurdere og afvise et fjerde barns bidrag. P& den médce har bgrne-
nes implicitte viden om skriftsprog og deres erfaringer med, hvordan
man mé formulere sig, for at det, man siger, kan give mening i skriftlig
form, en betydning for, hvordan de opfatter og forstar formdlet med akti-
viteter i skolen i det hele taget, og for hvordan de her vurderer og reage-
rer pd, hvad de betragter som hhv. relevante og irrelevante bidrag til in-
teraktionen. Har det enkelte barn ikke en viden om eller erfaringer med
tale og skrift fra sddanne situationer, resulterer det som i Anders’ tilfelde
i, at hans samtalemassige forméen eller diskursive kompetence slet ikke
kommer til udfoldelse og derfor heller ikke pd nogen hensigtsmassig
méde kommer til at danne baggrund for hans skriftsproglige udvikling.
Der er nemlig ikke nogen umiddelbar forbindelse imellem Anders’
sproglige bidrag og de krav til interaktionen, som formdlet med den
pageidende aktivitet stillede. P4 den mide har Anders’ manglende for-
udsetninger for at indgd i situationer som den, jeg her har beskrevet,
marginaliseret ham, allerede fgr han cr blevet prasenteret for sin fgrste
ABC.

Konklusion

Med denne artikel har jeg foruden at give en oversigt over det relevante
forskningsomride villet diskutere to forhold.

For det forste er bgrn mere avancerede og baggrunden for deres skrift-
sprogstilegnelse mere kompleks, end vi forestiller os. Bgrnene integrerer
samtale, tegning og skriftsprog pd en sddan mdade, at denne integration
hjalper dem med at lgse de problemer, der er forbundet med at formidle
det, de gnsker at kommunikere. Som Erik Hékonsson ggr opmerksom
pi, er »legeskrivning« et misvisende begreb, pd samme méade som »lege-
tegning« ville veere det (Hakonsson 1996, p. 17). Bgrnene konstruerer
lpbende betydningen af det, de laver, og de forhandler Igbende om ver-
dien af det. I dag ser man »legelasning« og »legeskrivning« som et for-
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stadium for opdagelsen af forholdet mellem lyd og skrift. Men ved at an-
skue denne tidlige form for skriftsproglig aktivitet som en forlgber, som
noget ufuldstendigt cller endnu ikke udviklet afskarer vi os selv fra en
egentlig forstdelse af, hvad bprnene ggr, hvorfor de gor det, hvad de bru-
ger det til, hvilken betydning de legger 1 det, hvilke kompetencer de
trekker pa i deres indbyrdes forhandling om relevans og veerdi, og hvor-
dan deres indsigt lgpbende transformeres henimod det, vi gnsker at laere
dem. Harris opfatter forholdet pd fglgende mide: »Instead of treating
writing and reading as activitics made possible by the prior existence of
written signs. written signs are treated as the communicational products
of writing and reading« (1995, p. 7). Dennc opfattelse ville vare et inter-
essant udgangspunkt for forskningen i bgrns tidlige udnytielse af skrift-
sprog. Dermed ville man nemlig se barnets udnyttelse af skriftsproget
som ct led i en »contextualized integration of ... activities by means of
signs« (1995, p. 4). Hvis man flytter fokus fra barnets opdagelse af et sy-
stem til barnets konstruktion af betydning, far man ogsé letiere gje pd,
hvordan skriftsproget indgér i og fir betydning i sociale sammenhange
og for bprnenes organisation af séddanne sammenhange. Dermed bliver
det muligt at udforske, hvilken status skriftsproget har for bernene, hvor-
dan de kommunikerer med hinanden og med paxdagog eller larer igen-
nem det. og i hvilken udstreekning deres forvaltning af det passer eller
ikke passer ind i den ideologiske ramme, der baerer institutionens funk-
tion og undervisning.

For det andet har jeg villet diskutere de antagelser om, hvad skrift-
sprog er, der ligger til grund for forskningen i skriftsprogstilegnelse, og
som er forankrede i en bestemt historisk, filosotisk og udviklingspsyko-
logisk tradition. Den normale udvikling hos barnet giir fra det talte sprog
over lesning til en egentlig skriftsproglig produktion. Nyere forskning
viser imidlertid, at de omstiendigheder, hvorunder barn laerer at tale, lese
og skrive, giver dem forskellige forudswetninger og fir dem til at udvikle
forskellige strategicr, der alle med tiden farer til en konventionel udnyt-
telse af skriftsproget. Jeg har villet vise, at de teorier, som forskningen
bygger pa, er foreldede i forhold til den empiri, som dele af omradet kan
prastere i dag. Det betyder. at der er fare for, at det empiriske materiale
kommer til at underminere den teori, det blev indsamlet pd baggrund af,
uden at dette forhold erkendes fuldt ud. Jeg mener, det er ngdvendigt for
forskningsomridets videre udvikling, at det problematiserer og diskute-
rer implikationerne af denne diskrepans.
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Barokken i dansk digtning
En receptionshistorie

Af Torben Jelsbak

Le temps de la réhabilitation semble venu: notre dge
éclectique et anxieux s'ouvre lentement a la beauté
du baroque; tout une zone de I'art et de la poésie,
plongée jusqu'ici dans la pénombre remonte au jour.
(Jean Rousset: Cireé et le Paon, 1953)

Barokken, barokforskningen og dens bevegelser

Barokken er pd mange méader litteraturvidenskabens enfant terrible. Som
epokal betegnelse refererer den til en periode i de europeeiske litteraturer
(0. 1570-1750), som cftertiden af forskellige grunde altid har haft svart
ved at forholde sig sagligt til. Hidsig afstandtagen og hed inklination er
de periodiske ckstremer i receptionen af barokken, som i sig selv for-
mentlig udggr det bedste cksempel pé terminologisk instabilitet i littera-
turvidenskaben.'

Begrebet om barok udgir fra begrebet om ren@ssance. Allerede det
sene 18. arhundredes nyklassicistiske kunstvidenskab har barok som
samlende priigelknabe-udtryk for forskellige unoder i efterrenassance-
arkitektur og post-rafaclisk maleri: grandiositet, affektion. unatur, Sam-
me anker retter geni-tidens poetik mod retorikken og den retoriske re-
naessance-poesi, hvis kombination af lerdom og héndverk ikke harmo-
nerer med en ny tids idealer for en ren og umiddelbar poesi uden formal
og interesse. Nyklassicisme og geni-@stetik er de vasentlige smags-in-
gredienser i romantikkens store frembringelse, litteraturhistorien, der i
lpbet af det 19. drhundrede ophaver de kritiske domme til institutionelle
sandheder. Herfra stammer billedet af europaisk senrenzssance som
kunstleri, intellektuel forstillelse og unaturlig retorik: engelsk euphuisme,
spansk gongorisme, italiensk marinisme, fransk precigseri og germansk
svulst er de nationale anomalier, som i det tidlige 20. rhundrede samles
i en europaeisk symtoni under betegnelsen barok.
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Undervejs indtraeder det vi kunne kalde den nietzscheanske vending i
barok-receptionen. Mest lavmeelt og som en kontinuerlig proces i kunst-
videnskaben, hvor Basel- og Wicnerskolernes kunsthistorikere? arbejder
sig frem til en opfattelse af det barokke som immanent tendens i det klas-
siske og ser overgangen som en lovmassig form-udklakning - i og med
Heinrich Wolfflins Kunstgeschichtliche Grundbegriffe (1915) mere cller
mindre metoden i disciplinen stilhistorie. Mere hgjtribende og med cpo-
kal hammer hos filologen Nietzsche, der i en tidlig skitse. Uber Barock-
stile (1879).7 1 sit obligate opger med geni-tidens natur-illusioner ggr det
barokke til princip for al kunst ud fra det velkendte argument, at der ikke
gives nogen sprogets uretoriske naturlighed, at kunst altid allerede beror
pa retorik.*

Denne barok-receptionens Nietzsche opdages dog fgrst senere, hvor-
imod den dionysiske Nietzsche spiller en vis rolle i det veritable barok-
sviermeri i 1920 ernes tyske syntese-forskning, hvor hele civilisationshi-
storicn rekapituleres 1 barokkens spejl.® E.R. Curtius reagerer pé bade det
terminologiske misbrug og selve rchabilitationen, ndr han i Européiische
Literatur und lateinisches Mittelalter (1948) foreslar barok erstattet af
manierisme, atter med beherig distance til, hvad han i en helt tredje ter-
minologi ikke viger tilbage for at kalde entartet.®

Efterkrigstiden markerer en art ny saglighed i den litieriere barok-
forskning, der langt om lxnge har ndet et punkt, hvor stillingtagen ikke
kommer for lesning og karakteristik. [ tysk forskning samles trddenc i et
nyt litterert barok-begreb, der har det nietzscheanske perspektiv indar-
bejdet, og barok-litteraturen leeses nu i lyset af nytilegnet klassisk reto-
rik.” udvidet med bl.a. emblematik.* Endelig har en hermeneutisk evalu-
ering af litteraturvidenskabens lyrik-begreb fort til et opggr med en tradi-
tion, hvis opfattelse af lyrisk kvalitet som lig med personlig intensitet har
sin vaesentlige normative baggrund i romantikkens oplevelses-westetik;
resultatet er cn »okkasionalitets-estetik«, der forspger at leese den for-
keetrede lejlighedspoesi og overhovedet barokkens ikke-subjektive ud-
tryk i deres egen ret.”

Barokken og barok-forskningen har nu tilsyneladende overstdet pu-
bertetsstadiet og fundet vej ind i hjertet af om ikke den vestlige kanon, sd
i hvert fald den almindelige litteraturhistoriske bevidsthed.
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Barokken i dansk digtning. Kanon og poetik

Barokken i Danmark er farst og fremmest en del af den modersméalsbe-
viegelse, som med udgangspunkt i Italien og siden Frankrig forer til op-
dagelsen af, at lingua vulgari kan anvendes til andet end vulgeere formal;
da opstir digtningen pd nationalsprogene, og latinsk middelalder bliver
til curopaisk renessance. Det er ved indgangen til det 17. drhundrede, at
Danmark er moden til at trede ind i dette moderne europziske fxlles-
skab. En interesse for rigsmalet er vakt og skarpes af mere lokale, prag-
matiske krav sdvel som honnette ambitioner: en lutheransk kirke med ct
behov for en salmesang, der kan bringe lidt mere musik ind i menighe-
den, og gnsker pa hgjeste (verdslige) sted om at se de store europaiske
kunst-genrer repraesenteret pd dansk. Resultaterne er de velkendte: nye
salmeparafraser efter europisk mgnster, en metrisk reform: accentprin-
cip og alternationslov, nye versmél, omfattende prosodisk og metrisk lit-
teratur efter de tyske barok-skolers eksempel og endelig nok en gendigt-
ning: Du Bartas® skabelsesepos, Arrebos Hexaémeron fra 1630 eme.
Portalen til den danske barok.

Dette er begyndelsen. Men hvornar begynder receptioncn af barok-
ken? Det ggr den sa at sige in situ. Kilderne er samtidens fortaler, hyl-
destdigte, litterzere satirer og teori. Takket veere tidens hang til processer
og isceneszttelser: ceremonier, hyldestrib, kroninger og rettergange, bli-
ver der Igbende mélt og vejet, og takket vare en samtidig encyklopadisk
glede ved at registrere, navnlig navngive fienomener, bliver dommene
afsagt preecist og med ct klassisk vokabulars pondus. Vel skal litteratur-
historikeren bevabne sig med en vis blaserthed over for nok en fortales
pancgyriske udnavnelse af den seneste digterspire til lokal Homerus el-
ler Pindarus, men de centrale af periodens domme over sig selv har ikke
desto mindre vist sig konsistente — dvs. &kvivalente med eftertidens.
Arrcbos Hexaémeron er i kraft af Hans Mikkelsen Ravn i Ex Rhythmolo-
gia Danica (1649)" udnzvnt til hovedvark allerede inden sin udgivelse
i 1661, hvor ingen af Anhangers 50 siders ®revers behgver vaere 1 tvivl
om, at dansk poesi i mere end én forstand har féet sit skabelsesepos.

Flemming Conrad har fremholdt kontinuiteten og det videre forlgb i
denne det 17. rhundredes kanon-danncise.! Dels i den metriske littera-
tur, fra Ravn og Sgren Poulsen Gotlaender Judichars Synopsis Prosodice
Danicee (1650) og Prosodia Danica (1671) over Peder Syvs Nogle Be-
tenkninger om det Cimbriske Sprog (1663) og Den Danske Sprog-Kunst
(1685) til Henrik Gerners Epitome Philologiee Danicee (1690); dels og
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parallelt hermed i de omtalte rettergange pa vers, fra Hexaémeron-wre-
versene (1661) over Poul Pedersen Philedors fortale til Don Pedro af
Granada fra 1690°erne il Tgger Reenbergs Forsamling paa Parnasso
(0. 16906) og Ars Poetica (0. 1701) samt Jergen Sorterups satire Cacoethes
Carminificum (1701). Gennem dette forlgb forméar periodens smagsdom-
mere at destillere en litteraer offentlighed af digtere s4 talrige som fluer i
september ned til treklpveret: »Triumviri Poetarum Danicorume«: Arrebo-
Kingo-Bording' — en kanon, der lige siden har veret sclve legemlig-
gorelsen af begrebet om dansk litterer barok i dens forskellige faser og
toner, med Arrebo som den ferste, Kingo som den store fuldfgrer og Bor-
ding som det lette sidespor. Samme triumviri danner en art prisme for re-
ceptionshistorien.

Savidt kanonen og kanonen over kanonen, der ikke indbyder til diskus-
sion, men tveertimod antyder sin bredde og konsensusskabende funktion
ved at have bade tyskerskole-clever (Opitz eller Harsdérffer alias Syv.
Hoffmannswaldau alias Philedor) og nyklassicister (Boileau alias Reen-
berg) som grundleggere. Spergsmélet er nu, hvad de samme tekster
kundgegr af @stetiske principper og stilistiske praeferencer bag om den
kanoniske enighed. Pa hvilket grundlag funderes kanonen, hvad er dens
poetik?

Som titlerne antyder, er det 17. drhundredes teoretiske interesse for lit-
teratur sproglig og vice versa. Det gelder, som hos Judichar med en vig-
tig term, udviklingen af et »reen oc siirlig Danske«'? og dette nye sirlige
sprogs centrale form: det metrisk regulerede vers. Periodens metrikker
og prosodier forlgher som elementare ordninger af sprogets og versets
ristof og ytrer ikke meget om specifikt poetik. Men en rekke gennem-
géende temaer lader sig sammenfatte.

1. Om nogen filosofisk poetik er der begribeligvis ikke tale. Det filo-
sofiske islat begraenser sig til yderst sparsomme erklaringer om poesi-
ens prima causa, det klassiske spprgsmdl om inspiration og den rette do-
sering af ingenium og studium, af guddommelig furore og handverks-
massig kunnen, med referencer til Platons Jon og Horats. Og det, der si-
ges, er de rene almindeligheder, som snarere udtrykker principlgshed end
nogen barok position i spprgsmailet. Gerner udtrykker i Epitone Philo-
logice Danicee hele drhundredets syn pé sagen: »Denne Verse-Konst kal-
dis vel en Konst/ men er ey allenc en Konst/ men fornecmmeligen Natu-
rens besynderlig Gave/ En Gave bepryded oc @red af Konsten. Oc en
Konst forbedred ved (Ivelsen«.™ Saledes helgarderet kan synspunkiet ik-
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ke strammes meget til uden at fere til pregnante modsigelser, som nér
det med en typisk gernersk kiasmec hedder om de bedste poeter, at »de
kand icke skrive naar de vil/ mend de skal skrive naar de kand« (sst.); her
er teoretikeren pd linie med en senere tids geni-poctik, men ikke med sin
egen tids vigtigste verdslige genre, lejlighedsdigtet.

2. Den historiske bevidsthed er en vasentlig komponent i den ny kunst-
poesis selvforstdelse. Almindeligt udbredt er Judichaers begreb om en lit-
teraturhistorie i 3 faser:”® den »gamle«, dvs. skjaldenes allitterationsdigt-
ning og runepoesien, som omtales med respekt; den »gemene« og kunstlgse
nedgangsperiode med folkeviser og salmesang, der hverken gav agt pa
rim eller stavelsestal; og endelig digtningens genrejsning i og med den
»Kunstriige/ fuldkomne/ oc ny Maade« (s. 133). Tolerancen over for den
~ &ldre litteratur varicrer, Ravn har ckscmpelvis betydelig bedre gre for
den end Judichar, men periodiseringen cr konstant og dermed den klare
bevidsthed om nutiden som en art renzssance. Den repeteres (af Ravn) i
anledning af Hexaémeron'® og genfindes i Syvs Betenkninger (1663).

3. Fundamentet for den nye poetik er metrikken. 1 den tidlige fase
(Judicher) gaelder bestraebelsen pd et sirligt sprog i alt vasentligt den
metriske regulering i og med alternationsloven. Siden bliver smagen me-
re differentieret, og hos Ravn (1649) samles en god del af interessen om
den ny poesis ypperste former, de »heroiske« verscmal, herunder alexan-
drineren, hvor hovedpersonen er Arrebo og eksemplet Hexaémeron.'?
Barokkens anden prominente nyhed, Bording-strofen, optreeder i Bor-
dings bidrag til Hexaémeron-udgaven, hvor den udger et {risk korrektiv
til de gvrige xredigtes heroiske metra, der forsgger at hylde Arrebo ved
at overgd ham. 4-fods jamben akkompagnerer her desuden hyldest-A#-
hangets cneste kritisk-pessimistiske suk, da Bording begrader, at digte-
kunsten siden Arrebo er blevet »saa tung oc slet«.' Men Bordings lette
alternativ md man imidlertid kigge langt efter i den samtidige teori. I
Syvs Betenkninger' er mélet et harmonisk vers, der trods den metriske
stilisering kan forekomme laeseren »let og uden umage giord« (s. 194),
men denne bestrebelse ender ikke i nogen invitation til 4-fodsjamben.
Idealet er umiskendeligt arrebosk: ciesuren er »en stoor siirat« og alexan-
drineren det »fornemste Vers« (s. 195, 199). Syvs normative synspunkt
peger frem mod Kingo, der konsoliderer alexandrineren som barokkens
hovedvers.

4. Stilen bliver den nye poesis afggrende skridt ud over den metriske
reform. Syvs afsnit »Om Poeteri hoos de Cimbrer« rummer i sin koncise
gennemgang af formproblemer i den aktuclle poesi markeringer, der be-
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faester ham som barok-stilens teoretiske fortaler og forvalter af sirlighe-
dens ideal. »Her skal skyes ufine oord/ elder og hégfligen beskrives« (s.
196), udvelges »bekvemme og fyndige tillegsoord« (s. 197) og »anven-
des fliid paa gode Poctiske beskrivelser efter fremmede Poeters maneer«
{sst.) — hedder det helt pa linie med det frugtbringende forbillede, Opitz.
Ny og mere interessant er derimod félgende lille hymne til omskrivnin-
gen, som afslorer Syvs andet forlaxeg, Niirnberger-pocetikeren Harsdorf-
fer:™

Et Vers siires og herligen af lignelser. Man forundrer sig ikke over
en arm paldted betler/ men over hans billede/ om det af en good
mester er treffet. Lignelser ere tidt mere angenemme end tingester-
ne selve: dog at de ikke ere aldt for gemeene/ tvungne eller bruges
for tidt; at de komme overeens med Personer/ steder og anden om-
stezndighed. (s. 198-99).

Niirnberger-skolens »Alles zum Nutzen« cr her omplantet i den klareste
formulering af I’art pour I'art i dansk barok, endda med konkret stilistisk
brugsvejledning og et wstetisk eksempel, der kan vere interessant at
sammenholde med Kingos De Fuattige udj Odense Hospital (1683/84).
hvor netop arme betlere behgver precigs ornamentering for at vickke
kongelig forundring.”’ Om et andet prominent stilfenomen, komposi-
tummet. hedder det, at det bpr omgés »i mide«; men heller ikke her ligger
der nogen henstilling til stilistisk moderation & la evt. en Bordings facile
pen. Syvs eksempel blandt Arrebos »mange vel-sammensatte oord«:
»Dend krigs-blood-tgrstig Mars« (s. 196) afslgrer tveertimod, at denne
»méde« snarere indebierer et fornyet carte blanche til sirat i den arreboske
variant; og ogsd her gir stafetten til Kingo, hvem Syv allerede 1 Sprog-
kunsten (1685) har som »den /ALdle og fornemste Danske Poet«.*

Nar denne skitse til det 17. drhundredes poetik som annonceret har kgrt
Bording ud pd et sidespor, betyder det sd meget som at hans lette stil og
metriske indsats ikke nyder samtidens teoretiske bevigenhed: hvad f.eks.
Gerner i 1690 forstir ved »en kort Stil oc fyndig«?* er snarere skarpsindi-
gc kiasmer og sofismer end noget pa nogen made bordingsk. De teoreti-
ske positioner aftegner derimod konturerne af en hovedlinie i dansk ba-
rok: Hos Arrebo henter Syv den afgerende normative eksemplifikation
til et program for en tysk inspireret sirlig poesi p alexandrinere med om-
skrivningen som den poetiske kerne og epitheta ornans og komposita
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som pregnanteste syntaktiske stilbaerere; yderligere tysk inspiration fly-
der til, men Kingo virkeligger dette program og danner skole i den reli-
gigse poesi. Denne skole satter sig manifest igennem med Vinterparten
af Danmarks og Norges Kirkers Forordnede Psalmebog (1689) og frem-
provokerer receptionshistoricns fgrste dramatiske sammentraf. Selve
trakasserierne omkring »hudefletningen« af’ Kingos bog er velbelyste*
og falder ved deres vilkarlige blanding af hof-intrige og boghandierspe-
kulation uden for emnet her, hvor vi alene vil opholde os ved det princi-
pielt astetiske i Kingo-modstanden, som den artikulerer sig i den konge-
lige forordning af 1696. Striden stér tydeligvis om det stilistiske niveau,
nar det forordnes en ny redaktion at undgé »alle nyligen indforte Psal-
mer, som enten af Indhold eller Stiil kan synes ubequemme til gemeene
og cenfoldige Christnes Andagt at opvaekke« og veere uden »nogen unyt-
tig Forandring, efter verdslig Veltalenheds Regler, eller Poesi«.” Ud af
den oprindelige metriske harmoniserings-bestrabelse er kommet en digt-
ning. som er i splid med samme reforms pragmatiske sigte.

Sidelgbende med dette danner Bordings facile pen og lette jamber
skole i lejlighedsdigtningen, hvilket med denne genres teoretisk prekare
status in mente nok allerede forklarer, at disse inventioner ikke nyder den
tcoretiske receptions bevigenhed. At ogsd Bording ikke desto mindre
nyder anerkendelse in situ, kan bl.a. afleeses af Ole Borchs Dissertatio -
VIl de poétis (1681), ct tidligt forsgg i genren The Western Canon, der
fremhaver ham som den danske poet, der ved sin »Colorit og Kraft« 2
sikrede den nye poesi en stgrre udbredelse. Men positionen pé parnas er
endnu ganske perifer og kanoniseringen f¢rst en sencre tillavelse, som
savner rygdiekning i den danske hgpjbarok ved slutningen af drhundredet.
Paradoksalt nok er det faktisk Philedor, hvis kolorit og kraft ma siges at
veere af anden karat, der i sin fortale fra en gang i 1690’erne finder det
ngdvendigt at sl til lyd for, at Bordings »reenlydendes« vers sikres fra
»Forglemmelsens Mgrke«.?’

Bording og rokoko: barokken i Holbergs tidsalder

Fra drhundredeskifiet og den overgang, der litteraturhistorisk gerne ses
som solnedgangen for den tyske dominans og begyndelsen pé en ny gal-
lisk @ra, tager denne bevagelse fart. Det sker typisk nok i og med en
raekke litteraere programskrifter og satirer efter fransk mgnster, der til-
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lemper koncis ésprit og kritik til lun og let middelmédighed og dermed
konverterer fransk klassicisme til dens danske modus, bedre kendt som
Holbergs tidsalder.

Den vigtigste skikkelse i denne overgang er Teger Reenberg, der i
drgmmefiktionen Forsamling paa Parnasso (0. 1696)* holder retiergang
over aspiranter til det ledige swde pd det litterere parnas efter den nu al-
lerede svagt fossile »Aréboe, vor Mose-Tolk« (vers. 177). Forlegget er
Boileau, men idealet, der i inspirationens fravaer anriibes med et apostro-
fisk »enseigne-moi«, er Bording (vers. -2, 125), som satiren samtidig
hylder med sine korte jambiske vers. Pa trods af et nidelgst revu af bjer-
gets poeter er teksten dog fattig pd cgentlige principiclie markeringer,
men det er kendetegnende, at Kingo slutteligt kun forbeholdent indswttes
1 det ledige saede; i en tekst-variant endda med et interessant kritisk hug
for salmebogs-moderniseringen, hvor Reenberg i polemikkens hede
spontant gnsker sig helt tilbage til tiden for den metriske reform.®

[ hovedvierket Ars Poetica (o. 1701) fortswetter rettergangen med
henblik pa samme tomme szde, nu som en pars pro toto for en gencerel
krise-tilstand i poesien, og det stir klart, at Reenberg selv har et program
for udtyldning af tomrummet. Dette program. som er frit kalkeret efter
Boileau, har som vigtigste nyhed en stilistisk ny-orientering:

Vor Stiil maa veaere jevn og slet,

Og stedse ber at blive

Sig liig; men rettet efter det.
hvorom vi Verset skrive.

En ziirlig Skik, med Fynd og Klem,
hvor alle Parter falde

Udi sin Orden angenem,

Proportion vi kalde (s. 4)

Reenbergs klassicisme med fynd og klem melder sig som nyt stil-ideal
for fortswettelsen af den »sirlige« bestrebelse fra Judichar, og det er inter-
essant at fglge ordvalget. som punkt for punkt modsvarer temaerne i
Syvs poetik og forer til et sigende lille sammenstgd mellem den german-
ske arv og det nyc lys fra Boileau: det gaelder fortsat om at ggre tingenc
angeneme; blot er Syvs frie ornatus nu tydeligvis underlagt proportio-
nens aptum: en tidlig formulering af den franske genrelare pa dansk. For
dette nyvundne blik for sterre helheder og proportioner tager samtidens
digtning sig alt andet end passende ud: »Endeel vi finde plaged er / Med
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serlige Capritzer (..) Forkaste det, som er gemeent (..) Udspidse Hier-
nen, tvinge Ord« (bl.a. i 3-dobbclte sammenknibninger! s. 23); de frem-
komne »Opblaste Gloser« er sikre symptomer pa »En Geist, der ingen-
steds har hiem / Og alt for flygtig Hierne« (s. 25). Sadan forlgber den
principielle kritik af barok-poesien mellem detail-iagttagelser af afvigel-
ser fra det naturlige sprog (omskrivninger, komposita mv.} og ¢n generel
patologisering af den digler, der stir bag. Hvem der konkret er syg, stir
hen, da Reenbergs kritik bortset fra narmest rituelle hak til lejligheds-
digtningen forbliver uadresseret. Men det stdr klart ud fra de principiclle
anker, at kritikken teoretisk er et opggr med Arrebo-Kingo-linien i dansk
barok. Dette finder dog en yderst moderat udgang, da Ars Poetica hen-
imod slutningen i god ro og orden opstiller det kendte treklgver, nu dog i
kritisk belysning som digtere, der naturligvis kan fejle, og som den mo-
derne poet, udstyret med bide »Geist« og fantasi (s. 57), derfor ikke kan
tage som normative eksempler.

Tilsvarende er forlgbet i Jgrgen Sorterups satire »Versemager-cpide-
mien«, Cacoethes Carminificum (1701).3" Her er kritikken mindre princi-
picl. men samtidig mere eksplicit. Dens hastige revy af ca. 70 navngivne
poeter kan veere svier at holde rede pd, men som Flemming Conrad har
vist, er tendensen en privilegering af det lette og gammelagtige pa bekost-
ning af det hgjbarokke. Og facit er som navnt ovenfor det obligate
Triumviri Poetarum Danicorum - »de Fornemmeste blant alle Poeter i
Danemark« (s. 741), idet Sorterup endda gér i rette med Reenberg for at
»med Magt stode Bording necd af Parnasso« (s. 734). Denne - i lyset af
Reenbergs hele indsats — noget besynderlige beskyldning kan darligt ud-
lazgges anderledes end som et led i en kamp om ophavsretten til Bording,
som det er blevet moderne at vaere i stue med for en satiriker af det tidlige
18. drhundrede. Samme smagsandring, der for Ejnar Thomsen udger »et
tidligt varsel pd barokkens overgang til rokoko«,** manifesterer sig i den
moderne versmacen Frederik Rostgaards samtidige interesse for Bording
som udgivelsesprojekt; en interesse, der noget senere i gvrigt ferer til
dansk litteraturs farste cksempel pd genren Samlede skrifter.

Fra de folgende drtier findes der flere eksempler pa bade principiel-kri-
tisk og satirisk omgang med barokken. Eneste principielle behandling af
kanonen falder dog allerede hos Rostgaard i Smaa Erindrings-Poster om
Danske Vers (1717).* hvis normative »lectionem bonorum poematume
for poeter in spe (s. 55) inkluderer Kingo, men ikke Arrebo. Helten er na-
turligvis Bording, »hvis lige Danmark aldrig saae for hans Tid, og vel
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neppeligen skal faae at see efter hannem.« (s. 54). Principielt-poetisk ad-
varer Rostgaard mod at stte ordene pi skruer for en hgjiflyvende tankes
skyld (s. 63), og han har et viigent kritisk gje til lignelsers og allegoricrs
hyppige afarter, »acyrologie cller catachreses« (sst.), og andre uduryk,
som er »contra principia physica« (s. 66). Endelig frardder han at »smid-
de nye Ord, eller at gigre nye Composita og Decomposita«, fer man har
néet den forngdne modenhed — dvs. er i stand til at bedgmme, »om Kingo
med sine Compositis har fortient en deiligere Laurcam Apollineam end
Bording med sin jevne danske Stiil« (s. 63).

Med denne dialogiske dbenhed med hensyn til Kingos ecksempel peger
Rostgaard mere tilbage end umiddelbart frem. [ de folgende drtier for-
svinder Kingo ud af billedet og danner f.eks. ikke mal for de satiriske ba-
rok-karikaturer hos Christian TFFalster og Frederik Horn fra 1730 erne, der
- hvad litteraturhistorikeren godt kan beklage* - overhovedet ikke tager
sigte pi barokkens ypperste frembringelser, men begraenser sig til Iejlig-
hedsdigtningens sméa formater. Prioriteringer som disse, der var implicit-
le allerede i Reenbergs og Sorterups paradoksale konsolidering af en ka-
non, som var ude af trit med deres principper og gvrige domme over
samtiden, er kendetegnende for barok-receptionen henimod arhundre-
dets midte. Den franske smag er ikke i tvivl, ndr det angar principiel eller
satirisk kritik af barok, men vakler betydeligt mere, nir talen falder pa
barokken: mester Arrebo, som ikke langere rigtig lxses, men ikke desto
mindre anerkendes som traditionens fader, og Kingo, der ikke kan laxses
med den ny lette franske stils briller pa naesen, men som nyligt afded dig-
terbisp og doctus poéta i adelsstanden med en Pegasus og 3 stjerner i
vibnet er sakrosankt. Tydeligst viser dette sig méiiske hos Holberg. [ sine
parodier kommer han omtrent hele vejen rundt om det barokke form-
sprog (omskrivninger, mytologiske figurer, drastiske sammenligninger,
tautologiske tredoblinger, ncologismer cte.), men som Ulla Albeck har
bemarket, gar netop de store kingoske antiteser ram forbi. Her gdr til-
syneladende en vigtig granse for kritikken hos Holberg, der samtidig i
Dannemarks Riges Historie (1732-35) med pligtskyldig reverens har Arre-
bo som »den som allerfgrst haver skrevet ziirligen i dansk Poesie«.*” Dis-
se »kanondannelsens hovedkralter: traditionens og inertiens magt«* gar
1700-tallets barok-reception perifer og uden fokus. eneste konstante
prigelknabe er lejlighedsdigtningen, som allerede var hjemmellps i ba-
rokkens egen poetik.

En central begivenhed og en art kulmination i denne omkalfatringens
fase af receptionshistoricen er naturligvis udgivelsen af Bordings Poetiske
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Skrifter (1735). Det afggrende dokument er her udgiveren Hans Grams
kasserede fortale,™ en lang og leerd afhandling i anledning af indsattel-
sen af Danmarks stgrste digter i det rette sazde. Den giver en radikal
lpsning af kanon-problemet ved at ncutralisere Arrebo som uoriginal
»oversetter« og samtidig helt ignorere Kingo og den dvrige barok; resul-
tatet er en lakune af lokalt hukommelsestab midt i den ellers ngglerne og
navnerige »mynstring« af hele den europeiske litterere tradition. Tilbage
star Bording. original og uberoende af Arrebo i sin »rene og naturlige
siirlighed« (s. 220). Han er den danske kunstpoesi i én person, hvorfor
det mé beklages, al magelighedsgrunde gjorde ham til digter i de sma
formater pa bekostning af de stgrre genrer (s. 221); men sclv Mercurius
viser hans styrke (s. 242). Grams kritiske navigeren mellem (virtuel)
storhed og faktiske petitesser legger sig her i mgnsteret fra de forud-
géende artiers barok-kritik og satire, som aldrig tog mal efter kanonens
problematiske 2/3. | dette lys behgver Kingos skrigende fravar, den di-
skrete traditions-ikonoklasme, méaske ikke ngdvendigvis vere en tenden-
tips fortielse. Den kan lige sével ses som et tilspidset litteraturhistorisk
udtryk for, hvad der laeeses og navnlig ikke lases i denne fase af det 18.
arhundrede, rokokoen i dansk barok-reception.

Smagskritikkens og den tidlige litteraturhistories barok

At ikke hele den litterwere offentlighed ved midten af det 18. arhundrede
kan lide af notorisk hukommelsestab, viser dog J.E. Schlegels liticrare
artikler i Der Fremde fra 1745-46,% der normalt regnes for starten pé en
principiel litteraer kritik i Danmark. Her finder man et mindre konjunk-
tur-bestemt, mere uvildigt syn pd den danske kunstpoesi fra begyndelsen
til nutiden. Nr. XXX rummer en nyskabende og distingveret kritik af Arre-
bo. Han roses for sin sterke og ¢gjenibnende metaforik, hvormed han
»entdecket Ahnlichkeiten zwischen Dingen. den man nicht eher gewahr
wird, als er mit den Fingern darauf weiset, und die man hernach doch
richtig findet« (s. 268), mens nogle mindre flatterende track med den
smagende kritikers skrasikre praecision udlazgges som tilgivelige udtryk
for tiden, »die Kindheit des guten Geschmacks« (s. 269). I nr. XXX VIII{T
(s. 317-47) indledes cn underholdende, fiktiv »Gerichtstag« over dansk
digining fra Arrebo til Holberg. Formen er en rekke symposie-agtige
scener, hvor enkelt-vaerker bogstaveligt genoplives og evalueres i en un-
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derfundig detail-kritik med »Poesicn«, »Naturen« og de dirckte implice-
rede figurer som agerende stemmer. »Beltet« anklager her Bording for
hans hyperbolske brug af hende som billede pa graden i et dgdedigt —
ledsaget af en @tsende bemarkning til lejlighedspoeten om, at han helle-
re skulle bekymre sig for menneskers sind end for deres fodsels- og bryl-
lupsdage (s. 2230); en »Trompet« toner frem og lader Kingo hgre for
hans usikre stilfornemmelse: hans ikke sjaldne blanding af »dic edelsten
Tonen« med simpelt »Nachtwiichter-Horn« (s. 325).

Schlegels uhgjtidelige og veloplagte kritik af barokpoesien har, for-
uden sine cksplicitte adressater, en konsckvent tematisk linie. Han har et
klart blik for de billedsproglige potentialer (navnlig hos Arrebo), men er
nadeslgs over for hyperbolik (in casu Bording), da den forbryder sig mod
»smagens« sans for knaphed. Hver eneste af hans domme er ngje afmalt
genreleerens regler for stil-adskillelse, og helt uden for dette system fal-
der lejlighedsdigtningen som en genre uden teoretisk legitimation eller
synderlig veerdi. Detail-iagttagelserne og dommene i dette smagstribuna-
le midt i rokokoens Danmark cr centrale og far virkningshistorisk stor
betydning i kraft af den tidlige litteraturhistorie, der stort set overtager
dem alle sammen.

Knud I.. Rahbek og Rasmus Nyerups Bidrag til den danske Digtekunsts
Historie (1801-8) markerer litteraturhistorie-genrens debut i Danmark,
for sa vidt som den giver en samlet fremstilling af den danske litteratur.
Om syntese-byggende historisme er der ikke tale: verket forlgber som
en kronologisk ordnet rekke af elegant pointerede, kritiske forfatierpor-
traetter i skifteholdsarbejde mellem bibliografen Nyerup og wsteten Rah-
bek. Det teoretiske synspunkt er klassicistisk smags-@stetisk med hgjt til
loftet; uden nogen slet skjult dagsorden eller determinerende litieraturpo-
litisk sigte udfolder kritikken sig interesselgst fra forfatter til forfatter,
som alle méles med »smagens« mélestok for clegance, korrekthed og
knaphed.

Fra dette synspunkt og med denne metode bliver Grams underdispo-
neringer af Arrebo og Kingo grundigt irettesatte, idet Schlegels kritik
indarbejdes. Arrebo er »Vor danske Digtekunsts Fader« (bd. 11, s. 286),
og spprgsmalet om hans originalitet bar rettelig fores omkring hans »Dig-
teraand eller Digtersprog« (s.285), hvor der ikke er nogen tvivl; intet an-
det sted, bortset fra Kingo, finder man sammenfgjninger som hos ham
(sst.).

Indrgmmes Arrebo hermed sit, er Bording dog den, der »gjor Epoche i
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den danske Poesies Annaler« (bd. 111, s. 109). Han er ingenlunde ufcjlbar-
lig, og bl.a. anholder Rahbek hans tendens til snakkesalighed og i gvrigt
usikre stilfornemmelse (s. 135). Men Bordings hovedindsats i dansk
digtning er uangribelig: han har »trukket den Tone og Aandsvending der
fremfor andre synes os egen« (s. 146): »vor poetiske Nationalcharachter,
den spggende Satires, og den bon hommistiske Jovialitets« (s. 138); sy-
nes han i dag glemt, er det blot et udtryk for, at gelden til ham er for stor.

Et princip for kritikken i Digrekunsten er siledes Bordings allesteds-
narvaerelse som den essenticlle pioner, ved hvem dansk litteratur og dnd
har fundet sig sclv. Dette indcbarer dog ikke, at der ikke ogsé er plads til
Kingo, som tvartimod via Nyerups bio- og bibliografiske afsnit keres
frem i al sin adelige og gejstlige pragt som en art Center of the Canon.
Rahbeks @stetiske kritik indledes efter bogen med en lang opregning af
forbrydelser mod den nye wstetiks regler: stilbrudene og Kingos kede-
lige evne til at forvandle sine tyrige begyndelser til prosaiske leredigte,
hvor dogmatismen kun er som den ngdvendigvis mdtte vare pa hans tid
(bd. I11, s. 252). Men hen imod slutningen har smagsastetikeren alligevel
opdaget noget mere i Kingos andelige digte:

Det man isaxr hos Kingo finder i Overflod, er deilige gnomiske
Vers, der indeholde sand Levevisdom, som oftest foredraget med
en Inderlighed, der gigr den hgist poetisk (s. 254).

Her finder Rahbek »for meget for sit Hierte, til at kunne gaae i Retic med
Ord og Talemaader« (s. 256), og udfaldet er en suspension af smagens
direktiver i anledning af Kingo, som »er langt lettere at dadie og mestre,
end at opnaae, end sige overgaa« (s. 260). Mcd dette je-ne-sais-quoi en-
der mgnstringen 1 kritikerens indrgmmelse af en vigtig inderste granse
for sin egen og den klassicistiske smags-kritiks rdderum og autoritet.

Det 19. drhundredes naste veesentlige litteraturhistoriske vaerk, N.M. Peter-
sens Bidrag til den danske Litteraturs Historie (1853-61), har i bindet om
»det lerde Tidsrum« (1560-1710) viet et kapitel til treklgveret under den
kanoniske titel »De stgrste lyriske Digtere«.*! Dog er der heller ikke her ta-
le om syntesc-bygning, snarere har kapitlet karakter af en pligiskyldig
monstring af 3 diglere, der af forskellige drsager kalder pd s@rbehandling.

Mest uforbeholden er begejstringen for Arrebo. Det skyldes hans lyk-
kelige tilstand af »naturlig Enfoldighed« (s. 622), der bl.a. afsatter den
forste naturbetragtende digtning pd dansk (eksemplet er de norske skil-
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derier fra Hexaémeron); frem for alt er han »uden al Bram og Svulst, som
hans Efterkommere satte saa megen Priis paa« (sst.).

Blandt disse efterkommere fglger nu, med alle stilhistoricns konjunk-
turer imod sig, Kingo: »Hans Levetid falder ind i en Periode, hvor hgjt-
ravende Svulst var bleven Mode, hvor Hoffmanswaldau og Lohenstein
bleve beundrede (..) Denne Tid kjendte hverken Vid eller Smag« (s.
644). Kingo er derfor »ikke en Digter for os« (sst.), men N. M. Peterscn
er opmearksom pa problemel ved at dgmme pa denne baggrund og for-
spaer derfor at taenke sig fri af smagens vid for at distingvere det vaerdi-
fulde i Kingos vierk. Dette finder han ligesom Rahbek i det andelige for-
fatterskab. hvor nemlig det hgjtravende stiludtryk har en rimelig resonans-
bund i »en dybere kristelig Falelse« (s. 637): de indelige Digie »have et
uforgjengeligt Liv i sig, fordi de cre fremgaaede af en stridende og tro-
ende Kristens virkelige Liv« (s. 656).

Efter dette hgjtidelige armtag med Kingo er stemningen ikke til bor-
dingske bagateller. N. M. Petersen omtaler reservercet receptionshistori-
ens celebre Bording og noterer tart, at »Denne Digterhader svinder bety-
delig ind, naar man af Digteren kreever mere end lette Vers, nogen Be-
gejstring og Vid« (s. 663). Og dette er den ufravigelige fordring i den
stofligt accentuerede smags-kritik, hvor ingen bon hommistisk jovialitet
kan redde Bording: kun to ting giver ham veerdi: hans kaerlighed til spro-
get og hans lethed (s. 664, 665).

I en hurtig sammenligning af kanonens mgnstring i de to tidlige faser af
litteraturhistoriens historie kan man notere sig forskydningen mellem to
nationale variationer af den klassicistiske smags-wstetik med inspiration
i Schlegel. De swtter to forskellige normer for barok-receptionen: en
Bording-influeret smag for lethed hos Rahbek og en Arrcho-baseret
smag for wdel enfold udvidet med »Vid« hos N.M. Petersen. 1 begge
tilfaelde stilles en smagsnorm over for udfordringen fra Kingo, hvis
svulst er hinsides enhver kategori for det passende, og i begge tilfzlde er
udfaldet det samme: Kingo integreres — i kraft af sin inderlighed, sin re-
ligipse livsfplelse — pd kanten af wstetikken — som Danmarks store reli-
gigse poet. En status, der ubestridt har vaeret hans lige siden.

Hverken hos Rahbek eller N.M. Petersen foregér disse forskydninger
inden for nogen samlet litteraturhistorisk ramme. De har endnu karakter
af kritiske fortolkninger af forfatterskaber, uden anden ordning cnd kro-
nologiens og (hos N.M. Petersen pd cklatant vis) treklgver-konventio-
nens bestemte rum.
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Pa sporet af renassancen: komparatistisk barok-reception

Begyndelsen til samlede, syntetiske fortolkninger af barok-poesien fal-
der sammen med en fornyet interesse for den danske digtnings fpdsel og
wie es eigentlich gewesen sei i anden halvdel af det 19. drhundrede. De
to vaesentlige bidrag til denne rekognoscering af en renassance i dansk
digtning cr Gottfred Rodes Renaissancens tidligste eftervirkning pd
dansk poetisk literarur (1866) og ferste bind af Julius Paludans Frem-
med Indflvdelse paa den danske Nationalliteratur i det 17. og 18. Aar-
hundrede (1886). Begge cr komparatistisk anlagte: de sgger eftervirk-
ninger og indflydelser fra renassancerne rundt om i Europa pd denne
modersmélsbevaegelses danske gren fra og med Arrebo og den metriske
reform.

Rode begrenser sine eftervirkninger til en syntese af det 17. drhundredes
fprsie halvdel. Dvs. foruden Arrebo, de to »overseattere«, Wichman og
Terkelsen, samt de tidlige prosodiske opggrelser af Ravn og Judicher fra
1649 og 1650. Initiatoren er Arrebo. Det er endnu middelalder 1 dansk
poesi, da han med accent-princippet og sine alexandrinere skaber det, der
bliver den curopxiske renassances danske formel. Hexaémeron fortjener
siledes at mindes: »midt i den formlgse brede, som skyldes grunddigtet
og tiden, gemmer det liviulde udbrud af Arrcbos eget digtergeni, der til
alle tider ville bevare deres skonhed« (s. 74). Samtidig fortolkes imidler-
tid den metriske reform som et »sorgeligt overgreb« (s. 62) mod det dan-
ske sprogs germanske idiomatik og de fric og varierede knittelvers, der
métte lade livet for de metrisk regulerede former; alexandrincren blev di-
rekte skebnesvanger for dansk litteratur, da den i stedet for det romanske
forbilledes dynamik satte 6-fods jambens pedantiske stivhed og cn
»draebende kedsommelighed« som »lankebandt al hojere flugt« (s. 73).
Arrebos eget digtergeni var godt nok, men navnlig det han gjorde, var
forkert. Spgrgsmélet om en dansk renassance ma besvares negativt. Den
er ikke en naturlig genfydsel, da den ingen (nationale) rgdder har, men
pafgres os udefra som »»en cvropxisk ngdvendighed«« (s. 51):% en
genuin poetisk renzssance finder derimod ferst sted med Ochlenschldger
(s. 63, 111).

Ikke mindre er ambivalensen i Julius Paludans syntese, der omfatter hele
arhundredet og er det lengste, der er vict perioden i nogen fremstilling.
For en komparatist i hans vaegtklasse turde den tysk pavirkede renassan-
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cebevegelse vere gefundenes Fressen, men allerede fra fgrste side ytrer
der sig ikke desto mindre en tvivl og slet skjult lede ved opgaven. Er det
overhovedet vaerd at beskaftige sig med. vil perioden overhovedet kun-
ne interessere nogen. Paludan har sin tvivl og forsgger at antyde proble-
met ved et idéhistorisk signalement, der munder ud i den totale afstand-
tagen: »Tidsaanden ligger vor egen fjernt; dens Poesi forekommer os
prosaisk, dens Vid aandlgst og tvungent; bornert Orthodoxi og stivt Pe-
danteri ere herskende Traek i Slegten« (s. X). Arsagen til komparatistens
aprioriske spleen er som hos Rode: beveaegelsen er fra begyndelsen rod-
Igs, da den forkaster sin egen grundvold, middelalderen og den nordiske
oldtid, og den metriske reform er unaturlig, da den henter sine principper
og hovedformer fra fremmede sprog og litteraturer. Denne vurdering kan
Paludan belegge med regimente efter regimente af’ galt afmarcherede
danske epigoner. Tilbage stir blot treklgveret og kalder pd nensommere
behandling.

Arreba som den fgrste og storste, hvad angér »en fricre og nationalt til-
lempet Tilegnelse af det fremmede« (s. 161), der hos ham tér en »national
dansk Klangfarve« (s. 154). Paludan har ligesom N.M. Petersen et godt
pje til lokal-farven i de norske partier af Hexaémeron, som viser Arrebos
inderste natur under de fremmede gevandter og uheldsvangre alexandri-
nere. Arrebos tone er inderst inde folkelig (s. 155, 160).

Bording »ikke alene er national i Sprog, men ogsaa i Form og Tanke«
(s. 223): han ger sin metriske invention ud fra en »instinctmassig Folelsc
af, at dette jevne Versemaal langt bedre end Alexandrineren eller andre
endnu kunstigere moderne Rhytmer egner sig til Baerer af den godmo-
dige, ®gte danske Humor« (sst.). Her er Paludan helt pa linie med Rah-
bek og kan endda udvide klima-leren til et lille lokalt forsvar for lejlig-
hedspoesien: Bording holdt sig til den »letteste og mest dagligdags Po-
esi«, strebte ikke »hgjere end hans Vinger rakte (..) - ogsaa det er jo et
egle nationalt Track« (s. 225).

Kingo er en original begavelsc af hgjere art, dog »Vistnok (..) ogsaa ct
Barn af sin Tid og ingenlunde fri for dens Pletter« (s. 267). Hans salmer
er cfter omstendighederne fuldendte og har »Selverfaringens dybe
Klang« (s. 268). »Directe laaner han intet fra Tyskerne i Tanke og Ind-
hold« (s. 269), det er pd stilen og udtrykket, at den uheldige tyske indfly-
delse setler sig i gennem.

Sdledes navigeres der i 3 digterkarakteristikker og i hele det 17. drhun-
drede. Dommene er ikke nye, men péfaldende intetsigende til et portret
af en litteraturhistorisk beveagelse. Systematisk privilegeres det indre, in-
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dividuelle, naturlige eller nationale, pd bekostning af detle ydre, omsten-
dighederne, tiden, og resultatet er noget, der ikke kan udggre en periode
i positiv forstand. Mctoden er en apologetisk historisme.** der rggter ka-
nonens enkeltdigtere pd baggrund af tidens mangler. Selve valoriserin-
gen umuliggr en syntese, der kan bringe Arrebo, Bording og Kingo péd en
positiv formel, fordi alt det, der er vaerd at fremheve, netop opstir pa
trods af det, der er felles. Det folkelige hos Arrebo, det nationale hos
Bording og det originale hos Kingo er sddannc indre entiteter, der netop
findes og forlmses 1 andre perioder, men her snarere optrader som de
undtagelser, der bekrafter, at drhundredet i reglen ikke er veerd at be-
skaftige sig med.

Mens Paludan og Rode diagnosticerer den danske renzssance som et
rodlgst forchavende, ct contradictio in adjecto, da den ikke har noget at
genfpde, er accentueringen en noget anden i Vilhelm Andersens athand-
ling Den ziirlige Stiil (1892).%* Modersmélsproblematikken er her nedto-
net til fordel for fenomenct som et intentionelt stiludtryk og generelt eu-
ropaisk senren®ssance-fanomen. Men dommen er den samme. Renas-
sance-pocsien prages af en »Ufriskhed, der ggr den lidet skikket til
umiddelbar poetisk Nydelse« (s. 56), og det skyldes saerligt dens hang til
omskrivningen, hvor udtrykket forholder sig til meningen som géden til
sin Igsning. Resultatet er en pedantisk-pyntet stil, som Andersen med be-
veegelsens egne ord kalder ziirlig, fordi den har devulgariseringen, mod-
standen mod det simple som impuls. Den opstér rundt omkring i Europa,
da den &ldre renzssancestil er ndet til et si indarbejdet punkt, at den vir-
ker triviel og derfor kalder pé nye billeder og sammenligninger: »I Over-
drivelserne og Udskejelserne ligger Begyndelsen til Poesiens Emancipa-
tion« (s. 62).

Andersen sigter ikke efter syntesen, men fremlagger et sandt Wunder-
kammer af troper {ra Arrebo til samtiden. Hermed viser han en radikalt
anden mectode til stof-samling og reprasentation af det 17. drhundrede
end Rode og Paludan. Der ligger samtidig treek af transhistorisk stil-ty-
pologi i hans definition af den sirlige stil. Det fremgér klart, da Oehlen-
schldager ggres til gennembrudet for den »Oprindelighed«, der vil ggre
det sirlige til et »forbigaaende Fenomen« (s. 91), samtidig med at An-
dersen i sin samtid aner stilens genkomst 1 symbolismen. Vi ser her kon-
turerne af en stil-typologi, som i det 20. drhundrede systematiseres hos
E.R. Curtius. Den sirlige stil er Curtius’ manierisme: det klassiskes ngd-
vendige og lovmassige »Entartungsform«.*3



Barokken i dansk digmning. En receptionshistorie - 103

Trods forskelle i metode og temperament tilhgrer forsggene pa litteratur-
historisk armtag med det 17. drhundrede hos Rode. Paludan og Andersen
dog umiskendeligt samme periode 1 barok-receptionen. De er reprasen-
tative for romantikkens nationalt farvede litteraturhistoriske projekt. De
er forankret i geni-asietikken og afvisende over for enhver tendens i ret-
ning af det upersonligt-retoriske, det teknisk lwerbare, hele digterskole-
fenomenct og Iejligheds-praeget i barokken. Dertor bliver deres perio-
debegreb defineret negativi ved den mangel pd natur, oprindelighed, ori-
ginalitet, som dec kender fra omgivende perioder og genfinder som dis-
jecta membra hos de kanoniserede overlevere. Renassance-syntesen en-
der blindt. da der fra en national betragtning ikke cr tale om nogen, og
der udvikies ikke en ny. da bestrebelsen géir i just den modsatte retning:
at accentuere det resistente, der ikke er perioden, men overskrider den. Et
positivt begreb om perioden forudseatter en smags-@ndring.

Barok-begrebets inaugurering: dekorativ barok

Indfarelsen af barok-begrebet i dansk litteraturvidenskab falder sammen
med en sadan smagsendring. Det er dog en mand af den gamle orden,
der tidligst indvarsler den terminologiske fornyelse, nemlig Paludan,
som i andet bind af Fremimed Indfiydelse (1913) observerer uheldige re-
miniscenser af »Barokstil« i Holbergtidens ellers sunde miljg.¥ Barok
anvendes her detail-pejorativt og stter ikke noget heuristisk modbegreb
til den fortabte renwssance. der i stedet endnu er rammen om Paludan-
cleven V.J. v. Holstein Rathlous antologi af efter-arrebosk poesi Dansk
Renaissance Digming (1914), Samme Rathlous disputats fra 1917 om
Kingos verdslige digtning*” bidrager heller ikke til sagen, men praktise-
rer tveertimod lererens apologetiske historisme pad det intimeste. Den
fremlieser en Kingo, som fri for tidens »Affectionsbaciller« (s. 144)
»ubestridt beerer prisen mellem de for-Holbergske poeter« (s. 157); sa
ubestridt at han i alt det vasentlige er original og ganske uberoende af
Arrebo, tyskerne og sin samtid, som et »dybt og lidenskabeligt menne-
ske« (s. 164). der har efterladt »menneskelige documenter« pa linie med
Eleonora Christine (s. 6). Hvis stilen var manden, blev man derimod hur-
tigt frerdig med Kingo, erklarer Rathlou: »Man analyserer ikke en digter
ret ved kun at pille med gloser« (s. 153).

Som at opleve et litteraturteoretisk paradigme-skifte er det herefter at
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komme til Valdemar Vedels arbejder Den digteriske Barokstil omkring
Aar 1600 (1914)*% og Barokken i italiensk og spansk Aandsliv (1918).
Uden at kende Wolfflin tager Vedel sit udgangspunkt i det maleriske hos
Rubens og anbefaler et lignende rent »dekorativt« syn pd Shakespeare-
tidens og den begyndende franske klassicismes digtning — dvs. at

se bort fra det reale Indhold, det, som Digtningen egentlig vil med-
dele, og holde os til Tonen, hvori det siges, Ordene, der valges,
Farven over Fremstillingen, Billederne, der af sig selv melder sig
som Tankernes Udtryk (s. 19).

Vedels formulering cr receptionshistoriens ngjagtige pendant til Syvs
harsdoriferske formulering af 'art pour art: hvor sidstnaevnte udtrykte
en @stetisk strategi for produktiv omgang med virkeligheden, antyder
Vedel nu en lese-strategi for adzkvat tilgang til produktet. En lignende
dekorativ barok-konception bliver revolutionerende i tysk forskning ti dr
senere med Cysarz, hvis deskriptivt funderede rokoko-barok indstifter en
»Neue Sachlichkeit« efter de tidligere ekspressionistisk farvede barok-
sveermerier.® Hos Vedel cr der tale om en genuin og empatisk tilegnelse
af barokken gennem et kongenialt temperament:

Fantasien overranker og overskygger Virkeligheden med sit Liv.
Det er ogsaa dette, at der er en saa levende Fgplelsesbetoning over
alle Forestillinger, saa de uviltkaarligt omformes, forvandles til saa-
danne Billeder, som kan give Fglelsen det steerkest, pregnantest
mulige Udtryk; det er et symbolistisk Billedsprog (s.22).

Snarere end en ny saglighed markerer barokkens rigtige premicre i dansk
litteraturvidenskab en ny formaffplende sensibilitet, en symbolistisk ba-
rok-interesse.

Da Carl S. Petersen og Vilhelm Andersens Hlustreret dansk Litteraturhi-
storie 1 1926-29 under R. Paulli nér til det 17. drhundredes kunstpoesi, er
barokken med Vedel og Cysarz som referencer gledet ind i dansk littera-
turhistoriografi. Her optraeder den endda som en kerkommen og bevidst
lasning pé problemet med den danske renassance. Petersen bemarker i
sin oversigt, at betegnelsen »Renassancebevagelsen« tranger til en
nermere begrensning (bd. I s. 493). Det, der kommer til Danmark med
Arrebo, er senren@ssancen, som i norden i al vaesentligt er en »Efterlig-
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ning af fremmede Forbilleder« (s. 494); forst i &rhundredets anden halv-
del findes en original digtning p& modersmalet. Arrebo er altsi for tidligt
ude. det metriske reformarbejde koster ham simpelthen leseligheden i
nutiden, for hvem Hexaémeron er en »lukket bog« (s. 509). Men hans an-
strengelser var ngdvendige og viser sig frugtbare i netop det 17. arhun-
dredes anden halvdel, som nu samles under betegnelsen »Barokpoesi og
gryende Klassik« (s. 914f1).

Skent syntesen indebarer Arrebos exit, betoner Paulli kontinuiteten i
perioden. Barokken sorterer under senrenassancen som samlende kul-
turfenomen, hvor den dekorativt indtager plads som rent wstetisk feno-
men, som kunstretning og stil (s. 936). Barokke er fgrst og fremmest
Bording og Kingo. Bording som den verdslige og Danmarks fgrste pro-
fessionelle poet, der i kraft af sin »eminente versifikatoriske Ferdighed«
(s. 927) indarbejder den metriske reform til et punkt af lethed og over-
legenhed, hvor enhver stemning kan udirykkes klart og ukunstlet; han
indtager »et lykkeligt Mellemstadium, idet han har smeget den foregaa-
ende Generations Ubchjelpsomhed af sig, uden at den senere Barokstils
Vildskud endnu kommer til fuld Udfoldelse« (s. 928). Kingo reprasente-
rer den religigse barok og stdr ved sin »forcerede Udtryksmaade« i pagt
med den internationale barok-poesi (s. 945); men hans bemestring af an-
titesen er »et levende Vidnesbyrd om den store Barokstils Anvendelig-
hed 1 gejstlig Poesi« (s. 955), og det »ubaendige i hans Karakter« harmo-
nerer saledes fortraeffeligt med barokstilen (s. 968).

Dette er protagonisterne, der ikke er s meget i splid med deres tid
som hos Rode og Paludan. Privilegeringen af genict pd bekostning af ti-
den findes endnu i Hlustreret dansk Litteraturhistorie, men fremstillingen
viser samtidig tendenser til at fylde det nyc begreb med positiv viden.
Sammenhwxngen i dansk barok bliver klar med Elias Naur, der samler
clementer fra Bording og Kingo til det mest typiske barok-udtryk i Dan-
mark, en barokpoesi »af reneste Vand« (s. 976). Hele perioden kan nu
sammenfattes i den bergmte veekst-metafor: » Vi saa hos Bording Barok-
kens farste Spirer, hos Kingo dens udfoldede Blomster, men hos Naur er
det dens overmodne Frugter. der praesenteres i fulde Skaaler« (s. 975).
Som et organisk hele munder barokken ud i en hgjbarok, der som centri-
petal kraft integrerer marginale eller endog antagonistiske figurer. Sor-
terup revser siledes »den Kunstretning, som han i Virkeligheden selv til-
horie« (s. 998), og Recnberg star pd skuldrene af Bording: » Vi har da det
Sarsyn, at den samme Mand, der indvarsler noget nyt, vil kunne beteg-
nes som et stort Stykke af en Epigon« (s. 1003).
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De overordnede vardi-forestillinger og hierarkier i Hllustreret dansk
Litterarurhistorie cr naturligvis ikke til barokkens fordel. P4 dette punkt
stdr Paulli endnu i traditionen fra det 19. drhundredes litteraturhistorio-
grafi med guldalderen som den forklarende olymp, hvorom fremstillin-
gen struktureres. Det nye og i vores sammenhang centrale er, at barok-
ken ikke alene bliver dgbt; den bliver tillige, under afgivelse af et vis ter-
ritorium, til en periode, der er defineret i kraft og ikke pd trods af det bed-
ste, den indeholder.

Barokken i 30’ernes syntese-forskning

Det efierfplgende &rti, 1930°erne, er det helt store i barokforskningen.
Erik Lunding besvarer i 1934 en medaljeathandling om Tysk Barok og
Barokforskning, hvori han ggr boet op efter den tyske litteraturviden-
skabs ekspressionistiske hgjkonjunktur i 20’erne og fremlagger sin egen
kulturhistorisk bredt favnende syntese. [ 1935, da Kgbenhavns Universi-
tet ser sig ngdsaget til at udskrive den famgse konkurrence om et profes-
sorat i nordisk litteratur, ligger emnet ligefor. Fire aspiranter, Georg Chri-
stensen, Emil Frederiksen, Henning Kehler og Ejnar Thomsen, forfatter
anspgning med hver deres syntese af »Barokken i dansk Digtning«. De-
res arbejder giver tilsammen et godt indtryk af omréddets status og forsk-
ningens forméen — pd sidan ydre foranledning.

Georg Christensen™ afviser den dekorative tilgang og satter sig for at
finde en indre »livsvilje« i barokken (s. 6), men mé konstatere, at den
danske barok pa grund af sinc manglende forudsatninger var »en endnu
mere stoflgs formkunst end i ltalien og Spanien« (s. 28). Vedels gre for
det barokke formsprog har han ikke:

Dette skjulte mellemled, som er den @gte metafors hemmelighed,
hvorved ydre og indre, legemligt og sjeleligt smelter sammen pa
en made, der giver forestillingen dybde, kiarhed, varme - det ken-
der barokken i virkeligheden ikke (s. 34).

Fremstillingen forlgber efter genrer — »det svageste« i barokkens praksis
(s. 43), hvor alenc Kingo viser originalitet. Dog kan der fra Arrebo til
Kingo pavises en central udvikling: »Den fglger to linier (..) dels en
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kamp for at stemme sproget til udtryk for det store, det ophgjede, det
glansfulde og det lidenskabelige — dels en straeben efter at ggre det let og
smidigt og 1 stand til at lege med alle ordets muligheder« (s. 42). [ denne
afstemning af sproget ligger barokkens bedrift. En cgentlig periode i
dansk litteratur lader sig kun afgrense som en »kulmination og kumula-
tion af sproglige virkemidler«, og en sidan »kvantitetsforskel« er ikke
relevant i ndsvidenskaben (s. 106). Christensen lader i stedet syntesen
ende holistisk med ansatser i den ny situation, som enevaldens konsoli-
dering og det religigse livs radikalisering indstifter fra ca. 1670. Under
den synsvinkel kulminerer barokken under Christian V og er forst helt
forbi, »nir ogsa den hejere poesi baeres af iagttagelse og indre oplevelse,
og digtningen bliver udtryk for den individuelle personlighed« (s. 108),
dvs. i og med Ewald.

At fremlese en indre livsvilje bag barokkens ekscesser er ligeledes be-
strebelsen hos Emil Frederiksen.®! Hans syntese er udferligt bygget op
omkring det religigse og sociale liv. Barok er absolutisme og navnlig
modreformation, hvilket indebarer »Genoprettelsen af Systematikken
og Organisationen i den religigse Verden og Agitationen for praktisk reli-
gigst Live (s. 21). Feenomenet er generelt europisk, men fér sin ud-
formning i Danmark omkring midten af 1650’erne, hvor en sterk gejstlig
og verdslig centralisering cr baggrunden for statsreligionens barokke for-
ening af luthersk virkelighedstrang og selvfjendskab, livsbeger og poni-
tense (s. 98). Modreformationen har Kingo som absolut protagonist og
pars pro toto: »Intet viser bedre end Kingos Salmedigtning, at Barokken
er mere end en Stiltype« (s. 93). Fra Kingo udgir tre linier i dansk barok:
en religips (Naur), en heroisk (Sorterup) og en foikelig (fra Sehested til
Sorterup) »med sterk sproglig og glose-materialistisk Interesse« (s. 118).
Det er imidlertid denne digtnings egentlige indsats at pege frem mod og
levere genstanden for Holbergs parodicer, hvorimod Kingos »religiost-na-
tionale Begejstring« (s. 178) bliver en afgarende positiv inspiration for
Grundtvig. Den religigse Kingo giver overhovedet som den eneste noget
at tenke over: Sjungekorene er i sig selv »en afgjort Hindring for en ne-
gativ Opfattelse af dansk Baroklitteratur eller en kun historisk Betragt-
ning af den« (s. 180).

Henning Kehlers® syntese tangerer en sadan »kun historisk« betragt-
ning, der leegger lige stor afstand til de umiddelbare foregengeres deko-
rative smag og det 19. drhundredes national-romantiske afsmag for ba-
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rokken. Tonen over for foregengerne er overhovedet polemisk, men i
swerlig grad ndr det geelder Paullis autonome barokstil, som Kehler afvi-
ser som en illusion. Stilen stir tvaertimod i et determineret og funktionelt
forhold til tiden:

den religigse Ortodoksis overmatie og samvittighedsskrantne Tid,
den absolutistiske Eneveldes »heroiske« Tid, bag hvis drapperede
og udsmykkede Facade en ny, borgerlig Elite erobrer en Forrangs-
stilling i Samfundet (s. 221).

Kehlers barok er modsat Frederiksens verdsligt accentueret, hvilket inde-
berer et bemarkelsesvaerdigt stofvalg, hvor netop lejlighedspoesien
kommer til sin ret og fylder merc end Kingos salmer. Digtningen gruppe-
res og gennemgds efter »motiv« (dvs. tendens), »funktion« og »genre,
mens ct afsnit om stilen ligger som appendiks sidst i athandlingen. Her
afviscs det antitetiske og sirlige som samlende betegnelser for barok i
modsetning til renzssance, og Kehler pdviser i stedet hos Kingo dels en
naturalistisk barok i smagen for det kgdelige og effekt-skabende og dels
en distanceret heroisk barok med resonansbund i absolutismens forestil-
linger om »Jordeguden« (s. 220). Barokkens ckscesser far pd den mide
»en astetisk Vaerdi ved at blive sat i Forbindelse med Tidsalderens Moti-
ver, den poetiske Funktionalisme og dens overlagle hensigtsmassige
Stilbestrebelser« (s. 223). Barokken bide forngjer og gavner — politisk
var den »Liberalismens ngdvendige, ja uundvearlige Forudsatning, For-
skole og Springbrat« (s. 222).

Trods &benlyse forskelle i accentuering er synteserne hos Christensen,
Frederiksen og Kehler alle domineret af en intention om at forankre og
kontekstualisere barokken, spatialt ekstra-litterzrt til religion og sam-
fund, sdvel som temporalt i forhold til efterliggende perioder (Christen-
sen til Ewald, Frederiksen til Grundtvig, Kehler til liberalismen). Feltets
fjerde deltager, Ejnar Thomsen, gir den anden vej og begriber barokken
sui generis i forlengelse af Vedel og Paulli. Han vinder »barokprofesso-
ratet«, og hans syntese, Barokken i dansk digtning, er endnu i dag stan-
dardvaerket om perioden.

Thomsen omtaler i sin indledning den »meget nerliggende fristelse« til
at fremvise den danske barokpoesi som ct »stilistisk raritetskabinet og til
at udsondre periodens vitterlig stedsegyldige veerdier fra barokpraeget«
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(s. 4-5). Sivel Andersens barokke Wunderkammer som Paludans apolo-
getiske historisme frister, men han forpligter sig — »Selv med fare for at
fa det mindre morsomt« — til at tage barokstilen alvorligt »som adakvat
med et dybtbundende og historisk ngdvendigt stykke andsvirkelighed«
(s. 5). Fremstillingen er genreinddelt, men den samlende og kompositori-
ske idé er en dansk barok i 3 faser:

Praebarok (1630-70) er Hexaémeron og den »xstetisk-kritiske uskylds-
tilstand« (s. 197), som artikulerer sig 1 spaendingen mellem »moderne
mentalitet« og »antikt selet@j« (sst.) og i »verbalismen«: ordfryden, ord-
rusen og henrykkelsen over modersmaélets potentialer (s. 199). Arrebo er
den monumentale repraesentant, mens praebarokken ogsd findes i en ba-
gatelliserende variant i de verdslige, smé formater (Bording og Terkel-
sen).

Hgjbarok (1670-1700) er sproglig sikkerhed og sclvstendighed i for-
hold til antikke forbilleder; en »modernistisk frigprelse« (s. 204), der la-
der sammensatte og disharmoniske stemninger komme til udtryk, idet
den privatiserende tendens fra Bording omsgattes i ikke-bagatel-agtige
former (s. 132). Det er Kingo, hvis religigse radikalisering fra gammel-
luthersk optimisme til bodskristen antitetisk livsfglelse er en nggle til at
forstd perioden, der sidelgbende finder et verdsligt lokal-farvet, »bar-
barisk« udtryk (s. 202) hos Schested og Philedor.

Senbarokken (1700ff) indvarsles at Reenberg, som Thomsen, modsat
Paulli, accentuerer som uafhangig og »blottet for enhver dulgt impo-
nerthed« for barokken (s. 205): han representerer den livsfplelsens af-
dempning, som bringer Bording i hgj kurs og Kingo under kritik. Heref-
ter er barok mere et spprgsmil om enkeli-poeters individuelle serheder
end om nogen felles bevaegelse (s. 200).

Dette eri grove traek Thomsens modernistisk accentuerede barok-syn-
tese i dens egen indre historik. Komponenterne er de velkendte, metrisk
reform og retorisk stil, samt en tredje, som ikke er set fgr, nemlig moder-
ne mentalitet. Dynamikken og kausaliteten i syntesen ligger i to centrale
fenomener, der tillige forklarer de to store »tavsheder« i barokken, re-
spektivt Arrchos totale mellem psalterparafrasen og Hexaémeron (s. 50)
og Kingos relative mellem sjungekorene (s. 132): 1) bevagelsen fra »tro-
skyldig tingsrealisme til forfaren verbalidealisme« (s. 50), som den arti-
kulerer sig i en stigende tendens til dyrkelse af ordet for ordets skyld; og
2) bevaegelsen fra »sclvfglgelig ligevaegi« til »antitetisk spanding«
(sst.), som den centralt ses i Kingos omsadling fra tautologier og parallel-
ismer til antiteser.>?
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Thomsen foretager her den lovede mediering mellem stil og livsfglel-
se. Men han forholder sig klogeligt mere tilbageholdende med hensyn til
at demme mellem arsag og virkning: »Det skal ikke her principielt drgf-
tes, om livsfelelsen er det primare og kunstformen det seckundzre cller
omvendt, om — med andre ord — den nye livsiplelse fremkalder den nye
kunstform eller den nye kunstform den nye livsiglelse. Spgrgsmalet er jo
ingenlunde s ligetil, som det straks kunne synes« (s.50). Synspunktet er
dialcktisk og strammes til i den centrale Kingo-lasning:

med al tillid til og respekt for dybden af Kingos individuelle tros-
og anfwegtelsesliv méd vi dog have lov til at ggre opmerksom pé, at
den »tvef@dic« bodskristendoms skarpe skel mellem gud og ver-
den svarer langt bedre til den udpriegede barokstils antitetiske ka-
rakter end den mere »enfgdte« gammellutherske kristendoms posi-
tive livsfornemmelse og altsd digterisk mad have budt Kingo en
taknemmeligerc opgave (s. 129).

Interferensen i Thomsens syntese tangerer her hjertet af The Center of
the Canon: den dndelige kraft-poct Kingo, hvis stilistiske ekscesser re-
ceptionshistorien fra Rahbek til Paludan kun under store vanskeligheder
fandt legitimation for i furoren, den selverfarede, lidenskabelige reli-
gigsitet. Thomsen vender blasfemisk bgtien og lader spgrgsmélet std
dbent, om ikke furoren ligesdvel kunne taenkes at veere et derivat af stil-
ekscessen, om med andre ord selverfaringens prima causa ikke blot er en
signifiant for, ja det barokke. Denne modernistiske Kingo er selvsagt cn
bombe under hele traditionens Kingo, og netop pé dette punkt har senere
tiders Kingo-lasere nok fglt sig bedre tilpas med traditionen cnd med
standardvaerket om dansk barok.

Klassicistisk barok

Mecd Billeskov Jansens Danmarks Digtekunsts {@rste bind (1944) bliver
Thomsens barok-syntese indarbejdet i en dansk litteraturhistorie pa et
klassicistisk grundlag. Med Arrebo og den metriske reform far de »natio-
nalhumanistiske Digterskoler« en dansk filial, der i 3 faser indarbejder de
3 aspekter af det feelles europaiske program: versifikation, stil og genrer
(s. 65). Det nyc er i forhold til Thomsen, at genren ikke blot leverer frem-
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stillingens komposition, men ogsé gores til den poetiske udviklings ende-
punkt. Herved transcenderes den hidtidige ramme, og barokken bliver in-
tegreret i en stgrre bevagelse, der kulminerer i det 18. drhundrede.
»Barokken er for vor Digtning en teknisk Skole, hvis fgrste Klasse
vesentlig omfattede Metrikken, og hvis nieste Klasse tog sig med serlig
Ombhu af Stilen. I Tidligharokken vaekkes Viljen til Kunst, og i Hgjbarok-
ken narmer man sig stadig mere til I'art pour I"art« (s. 72), siger Billeskov
helt pd linic med Thomsen. Men i tvaersnittet over barokken, hvor stilud-
trykkene gennemgds og grupperes i stilistikkens troper og figurer, afvises
den germanske syntese af hgjbarok og antitese. I implicit polemik frem-
forer Billeskov, at antitesen er en figur blandt mange; man bgr ikke »over-
drive Modsatningsspillets Betydning og gere den til Barokpoesiens cller
endog Baroksindets Grundformel« (s. 76). Snarere er der tale om en gene-
rel stilistisk overdrivelse: »Det er Barokstilens Svaghed, at den er saa
staerk« (s. 77); endnu i hgjbarokken mangler kontrollen med »alle Digter-
vierkets Dimensioner«, dvs. genrebevidstheden er fravierende og kommer
farst (il udtryk hos Reenberg (s. 65), der udger pracklassicismen, forbere-
delsen til Holberg. Barokkens »tekniske skole« er med andre ord ogsé
klassicismens skole og det metriske og stilistiske nybrud en naturlig pro-
padeutik til skolens 3.G: genrens implementering i dansk litteratur:

Vi vandt i det 17. Aarhundrede Bevidsthed om Stilens Skgnheds-
veerdier, men forst i det 18. Evnen til at bygge et Digtervark op ef-
ter arkitektoniske L.ove. Med Holberg, Tullin og Ewald erhverver
vor Digtekunst Struktur (s. 230)

Billeskov gor her ved sine forgangere i barok-forskningen, hvad Reen-
berg gjorde ved barokken. Hans syntese overbyder og integrerer Paullis
spade narration og Thomsens modernistisk accentuerede cyklus ved at
lade dissc konvergere med en anden og stgrre, nemlig klassicismens.
Hermed bliver barokken integreret som et ngdvendig led i en stgrre for-
telling om tilblivelsen af den danske nationaldnd, som er rundet og jev-
net af Holberg, og med opretielsen af denne nationale digterskole med ét
overordnet mal kan Billeskov samtidig ignorere de teoretisk og interna-
tionalt synlige, dybereliggende forskelle mellem det andet og det tredje
trin i dette danske digtergymnasium. — Et nationalt kompromis, der fir
den danske litteraturhistorie til at ligne den {ranske, hvis starke klassici-
sistiske akademi-tradition lienge gjorde det til et spgrgsmadl for historio-
grafien, om Frankrig overhovedet havde haft en barok.™
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Efterkrigstidens barok-forskning

Det vidner nok om historiens ynde for symmetri og lette anakronismer, at
klassicisten Billeskov forclgbig slutter den cirkel, som indirekte igang-
sattes al Boileau i kanondannelsens tidligste fasc. Barokken har féet an-
vist sin montre i det museale digtergalleri, og der er lagt 1ag pd mellem-
krigsirenes svermerier. Situationen kan ligne den efter Reenberg; er ba-
rok-receptionen nu gécet over i rokoko?

I den forste efterkrigstid bliver barokforskningen filologisk. Det bliver
tilsyneladende prominente barok-interessenters utaknemmelige skabne
at udgive baroklitteratur, som ingen laser. Ihvertfald har editionshisto-
ricn bragt samlede udgaver af Arrcbo (1965-84), Kingo (1939-75) og
Bordings digte (1984-86) samt reprasentative uddrag af en rackke min-
dre forfatterskaber til en littereer offentlighed, der parallelt gennem flere
generationer mere cller mindre synes at have ignoreret barokkens eksi-
stens. En undtagelse er Vagn Lundgaard Simonsens disputats Kildekriti-
ske studier | Anders Arrebos forfatterskab (1955), der ggr den poetiske
mentor mindre polyhistorisk faretruende og ligefrem familiaer med cfter-
tiden, nér den frygtede laerdom viser sig opleselig i en neermest komedie-
agtig studerckammer-scene med et naturhistorisk standardveerk og nogle
videnskabelige lercbgger pd bordet og et verdenskort i skuffen. Men
derudover er ingen blevet doktorer pi at lade nyt lys lgbe gennem det ba-
rokke prisme. Erik Sgnderholm har gjort perioden som sédan mere nar-
veerende med sin disputats om Jacob Worm, der fgrer den satiriske ésprit
bag om 1700.5 Der cr blevet disputeret pa Judichers forhold til renzas-
sancen,* men ikke pd Ravns til de frugtbringende eller Syvs til Niirnber-
gerne.

Hvad barokkens udgivere tenkte, ved vi kun lidt om. Indledninger
og cfterskrifter star konstant i rehabilitationsdndens praliminzare tegn.
Erik Sgnderholm fremlaegger tanker om en monografi om begge barok-
kens to digterskoler og stil-idealer i indledningen til Dansk Barok 1
(1969), men ender med i 1971 at offentligggre Thomsens konkurrence-
athandling i tidssvarende malerisk indpakning af Per Kirkeby. Munks-
gaards initiativer fra 1970’erne resulterer i en rekke udgaver af sterkt
varierende kvalitet,” fremhaves bgr dog Peter Brasks perspektivrige
nyfortolkning (1973) af’ Elias Naurs senbarokke hovedvark Golgotha
paa Parnasso i lyset af engelsk praedikestil og Bachs oratorier,®® Ellers
er det ikke meget, der kundgeres i de ledsagende ord til udgivelserne,
skgnt ingen bliver sd dirckte lakoniske som Niels Simonsen (1982),
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hvis udvalg af verdslig barok-digtning har et forord, der begynder og
slutter: »Hensigten har veret at rehabilitere den verdslige barok-poe-

sie™

Efterkrigstiden er ogsd en krise i litteraturhistoriografiens annaler, s ba-
rokken modtager ikke meget lys fra den kant. Dansk Litteraturhistorie
(1983)"" genoptager den brede kontekstualisering fra Kehlers ukendte ar-
bejde. men tager samtidig konsckvensen af barokkens uklare reference-
forhold og opererer slet ikke med den. Den redaktionelle linic dikterer
»enevelde«, »reformpoesi« og »salmedigtning« som mere uforpligtende
kapiteltitler, mens forfatteren Peer E. Serensen har barok som morfolo-
gisk epitet med 44 registerhenvisninger. Det baerende synspunkt er en art
mimesis bag den nye kunstpoesi. Den metriske reform svarer til magtens
centralisering, men bevagelsens aristokratiske formkultur er i Danmark
uden de »samfundsmeassige, politiske og kulturelle forudsetninger«
(s. 107). hvorimod de retoriske former i lejlighedspocsien har »baggrund
i tidens livsforhold« (s. 292). Overhovedet star lejlighedspoesien godt til
den sociologiske optik. som har opdaget okkasionalitetens trang til sam-
funds-repraesentation: den verdslige digining i perioden er »lejligheds-
digming — samfundets Icjlighed og ikke personens« (s. 313). Lejlig-
hedspoesien er sociologisk. og Serensen har desuden nase for de fri-
gorende og subversive potentialer i de mere kropslige genrer (s. 29711).
Det er fyrst og fremmest en litteraturhistorisk rehabilitering af Nicls Si-
monsens verdslige barok. der er verkets mest opsigtsvekkende nyhed.
hvorimod synet pd hovedbarokken er mere traditionelt. Kingos udvikling
(5. 32111 gdr {ra fasttgmret struktur og harmoniserende stilfigurer til an-
titesen, hvor bevagelsen kulminerer i »den moderne kunstpoesis mest
raffinerede kompositionsprincipper« (s. 332). Vi er tilbage hos Thomsen:
Sgrensens barok er ikke nogen andenklasse i Billeskovs tekniske skole.
Et andet stgrre litteraturhistorisk projekt, udgéende fra miljeet om-
kring Aage Henriksen, begynder behaendigt sin og individets tidsregning
i pree-romantikken med organismetenkningen som en art genesis,®! mens
et senere bidrag siger 1700 og i en ekskurs bergrer Kingo som pietismens
forskole.®” Den manglende interesse for barokken i dette miljg er for-
mentlig det klareste udtryk for oplevelses-wstetikkens indflydelse i
dansk litteraturvidenskab. Flere gencrationer af litterater har gjensynligt
haft sveert ved for alvor at finde poetisk veerdi i en digtning, der ikke
rummer udbrud af eksistentiel forklaring og individuation, men langt hen
cr frembragt serielt og pd ydre foranledning. Johan de Mylius™ Anskuel-
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sesformer (1991) ligner at forsgg pa at fgre oplysningen bag oin oplys-
ningen og opdage individet for 1700, og samme bestrebelse synes
igvrigt at rumme ansatser til en middelbar oplevelses-estetik hos Pil
Dahlerup og Povl Schmidt i deres betoninger af barokken som »reprea-
sentativ digtning«.% Nok cr Bordings lidenskab ikke personlig, men den
er muligvis kunstnerisk, siger Dahlerup® i en forsigtig pendant til Thom-
sens Kingo-ktterier.

Den af dekonstruktionen affgdte teoretiske interesse for allegorien i de
sencste rtiers litteraturvidenskab har ikke haft neevneverdig betydning
for dansk barok-forskning. Barok-interessen fra den kant er i al vesent-
ligt afledt og derfor hgjst rudimenter, som nér f.eks. et oprindeligt peri-
fert vaerk fra 20°erne om det tyske Trauerspiel pludselig bliver fast refe-
rencepunkt i den tekst-teoretiske diskussion.®> En vigtlig undtagelse er
dog Frederik Stjernfelts refleksioner over allegorien og barok-begrebet,
der stofligt tager afset i Reenberg og dennes opggr med barokken.
Stjernfelts pavisning af Recnbergs semiotiske athengighed af allegorier
er beslegiet med Nietzsches betoning af diginingens retoriske imma-
nens, og konklusionen den samme: at den egentlige modstander i Reen-
bergs og eftertidens barok-kritik er digtningen selv.

Fortsezetter allegorien ikke umiddelbart sin sejrsgang i udforskningen
af den danske baroks gvrige rum, kan man derimod tale om en lille em-
blematisk skole i det seneste artis forskning. Dels i form af direkte brug
af den tyske forsknings kortlagte emblematiske materiale, dels — og i
sammenhang hermed - i form af en metodisk genopdagelse af den klas-
siske retoriks mere stoflige kategorier, dvs. ikke stilistikkens figurer,
men derimod topikkens temaer. Henrik Blicher har rehabiliteret Phile-
dors berygtede solopgange som emblematiske »illustrationer« af novel-
lens tema,®” mens faktiske emblemer har vist sig ganske frugtbringende i
Erik A. Nielsens sonderinger i Arrebo og Kingo.® Hexaémeron er blevel
leest i lyset af genesis-epos-traditionens rige fond af topoi,® mens det cr
blevet en anvendt tilgang til Kingo at lade lasningens tema ansld i og
med en klassisk topos som f.eks. tiden og livets ubestandighed.™

Det kunne dermed syncs som om vore dages barok-forskning primert
orienterer sig mod de dndelige storverker, mens Bordings facile og pri-
vatiserende linic atter frister cn i bedste fald privat tilverelse. Men sam-
tidig gér den fgrste egentlige barok-relaterede monografi siden Sgnder-
holm, Sebastian Olden-lgrgensens Poesi og politik (1996), netop ufor-
faerdet i clinch med barokkens eget enfant terrible, lejlighedspoesien,
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hvilket naturligt ogsé bringer bordingske faciliteter trem til offentlig be-
skuelse. Og hvad den narmeste fremtid angér, synes Pil Dahlerups pe-
rindiserings-overvejelser’' med deres revitalisering og -lancering af en
dansk renessance at love Bording mere end en birolle i den kommende
litteraturhistorie.

At underordne disse spredte indsatser under nogen fwelles ctikette ville
naturligvis veere barokt i ordets egentligste betydning. Men det forekom-
mer rimeligt i receptionshistoriens lys at pege pa de traek. der tilsammen
giver bredden i den nyeste forskning. Et tifir har bragt substantielle de-
tailbehandlinger af” Reenberg, Philedor, Kingo, Arrebo samt Icjligheds-
poesi: noget tilsvarende opbud ma man faktisk tilbage til 1930’erne for at
finde — og nu altsd con amore! Dertil forckommer bidragenes tilegnelse
af den internationale forsknings metoder saglig - ikke apriori indstillet
pé at udriibe modreformation eller opdage postmoderne monader i dansk
1600-tal, men primart interesseret i, hvad der er operationelt til ny og
fortsat laesning af baroklitteratur. Hvilket tillige afspejles i selve den stof-
lige synsvidde: at barokken lwses bredt og nogenlunde utendentigst,
uden noget dominerende litteraturpolitisk sigte, som indebarer overeks-
poneringer af nogle og eksklusion af andre i kanonen. Receptionen lever,
i hivert fald med jeevnt ys i hele det barokke prisme.

Noter

1. Se René Welleks omfangsrige bibliografiske opsats »The Concept of Ba-
roque in Literary Scholarship« (1946/62), i: Concepts of Criticism. New Ha-
ven, 1969, s. 69T, ~ en aktuel antologi angiver den referentielle bredde i de
senere drs anvendelse af begrebet: Carsten Juhl og Else Maric Bukdahl (red.):
Puissance dit Burogue, Paris 1990.

2. De afgerende forarbejder er Jacob Burckhardts Der Cicerone (1855, Gesami-
ausgabe 1929-34, bd. 111) samt Heinrich Wolfflins Renaissance und Barock
(1888) og Die klassische Kunst (1899).

3. Trykti Nietzsches Werke, Karl Schlechta-udgaven, Miinchen, 1954-60, bd. 3,
s. 761

4. De forskellige faceter i Nictzsches barok-interesse er kongenialt fremlast af
Wilfried Barner i »Nietzsches literarischer Barokbegriff«. i: Der literarische
Barockbegriff, red. Barner, Darmstadt, 1975, s. 568ft.

5. Herom findes en dansk monografi: Erik [unding: Tysk barok og barokforsk-
ning (1934), Kbh. 1938: samt en ajourfering: »Stand und Aufgaben der
deutschen Barockforschunge«. it Orbis Litterarum 8 (1950), s. 27ff.
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Der henvises til udgaven in extenso i Danske Grammatikere 1.

Sml. G. P. Harsdorffer: Poetischer Trichter (11, 1648), Darmstadt 1969, s. 49.
If. allerede titlen pd Niels Dalgaards og Marita Akhgj Nielsens opsats i Dan-
ske Studier 1996, s. 38ff: »Knoglebrud og kongerpgelse«, hvis oxymoronske
sammenstilling ganske godt angiver forholdet mellem stof og form (elocutio:
ornatus) i barokkens poctik.

Danske Grammatikere 111, 5. 218.
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cksempler i Barokken. s. 62.

Se Erik Norman Svendsen: »Kingos Salmebog«, Kirkehistoriske Samlinger,
7. rekke, VI, 1967, s. 352ff.

Citeret efter Paludan: Fremmed ndflydelse 1, s. 277.

Citeret efter Rahbek/Nyerup: Digiekunsten 1V, s. xxii.

Don Pedroffortale forst trykt 1724; her citeret efter Georg Christensens udga-
ve, Kbh. 1937, 5. 14-15.

Forst trykt 1725; der citeres fra Dansk Barokdigrning 1-11, v. Erik Sender-
holm.

Kingos adgang til Parnasso betinges af, at han lover: »Ej Psalmebog at skri-
ve:; / Men at den forige, som far., / Skal uforandret blive.« (Dansk Barokdigt-
ning 11: kommentar s. 250). Som Senderholm ger opmarksom pd. synes
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Conrad 1997 op.cit. s. 527f.
Barokken, s. 69.

. Trykt i Minerva juli 1790, 111 s. 2ft, hvortil henvises.
35.

Séledes Ejnar Thomsen ud fra et litteraturhistorisk »nemhedssyn«, Barokken
s. 67.

»Dansk Barok og Holberg«, it Acta Philologica Scandinavica X1 (1936-37),
s. 174fF.

Citeret efter Rahbek/Nyerup: Digtekunsien 11, s. 210.

Conrad 1997 op.cit. s. 528.

Udgivet af E. Senderholm i Fund og forskning i det Kongelige Biblioteks
samlinger XXVIL, 1984-85. s. 18I1f, hvortil henvises.

Trykt i J.E. Schlegels Werke, 1770, bd. 5. hvortil henvises.

Bd. I11. 2. Hefte, 1856, hvortil henvises.

. Rode anvender her et almindeligt brugt politisk slagord fra dansk samfunds-

debat mellem 1850 og 1864. En tak til Flemming l.undgreen-Nielsen for lo-
kalisering af denne intertekst, der fgjer en ekstra facet til ambivalensen i Ro-
des syn pa den danske poesis vanskelige fudsel.

Faenomenet er navngivet i Flemming Conrad: Smagen og det nationale, Kbh,
1996, s. 77f og inspireret af René Wellek: The Rise of English Literary Hi-
story, North Carolina, 1941, s. 139, 198.

Trykt 1 Danske Studier. Kbh. 1893, s. 541t hvortil henvises.

E.R. Curtius: Europdiische Literatur Kap. 15, §1, s. 275.

Fremmed Indflydelse 11, s. 249 (om Wadskiwer), 424 (Stub), 482 (Schandrup,
Tychonius m.fl.). En tak til Flemming Conrad for at have gjort mig opmeerk-
som pa denne formentlig forste brug af barok-termen i dansk litteraturviden-
skab.

Om Thomas Kingo. Nogle studier over hans poctiske skrifter. Kbh. 1917,
hvortil henvises.

Trykt i Edda 1914, hvortil henvises.

Herbert Cysarz: »Vom Geist des deutschen Literatur-Barocks« (1923), i: Bar-
ner: Der Literarische Barockbegriff's. T24T; — se herom Lunding: Tysk barok,
s. 33ff.

Barokken i dansk Digining, manuskript, 1935, hvortil henvises.

Barokken i dansk Digining. manuskript, 1935, hvortil henvises.

Barokken [ dansk Digtning, manuskript, 1935, hvortil henvises.

Det bor bemarkes, at Thomsen her adopterer en bergmt tanke fra 20’ernes
tyske syntese-forskning, nemlig Arthur Hibschers »Barock als Gestaltung
antitetischen lebengefiihls«. i: Fuphorion bd. 24 (1922), s. 5171t; if. Lun-
ding: Tysk Barok, s. 22 »overordentlig typisk for expressionistisk orienteret
litteraturforskning«.

. If. Claude-Gilbert Dubois: Le buroque en Europe et en France, Paris, 1995;

fortolkningen er her den modsatte af Billeskovs: klassicismen var blot den
curopiske baroks specifikt franske form.

Jakob Worm. En politisk satiriker i det sytiende drhundrede, Kbh. 1971 =

kommentarbind 11 i Jakob Worms skritter (1966-94).

. Erik Dal: Judicher. Hans veerk og hans kilder, 1960 = kommentarbind 11 A i

Danske Metrikere.
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erindrende faun, Kbh. 1968; »Skitse til forord«, i: Kritik 17 (1971). s. 871T;
Ideologihistorie 1-4 (197511).

Jette Lundbo Levy. Klaus P. Mortensen og Erik A. Nielsen: Litteraturhisto-
rier, Kbh. 1994, s. 42f.
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Hindsgavl Rupport, s. 52.

Walter Benjamin: Ursprung des deutschen Trauerspiels, Berlin, 1928; de-
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oric of Temporality« (oprindelig trykt i: Charles Singleton red. Inzerpreta-
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gorien versus symbolet.

»Opbleste Gloser merkes let. Overvejelser over barok-begrebet omkring
Tager Reenbergs Ars Poetica, it Danske Studier 1988, s. 4441,

»»0g Soel gik op paa tydsk« - om Poul Pedersen Philedors Kierligheds En-
drings og Undrings Speil«, i: Danske Studier 1989, s. 69ff.
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En ny fortolkning af Ambrosius Stubs digt
Du deylig Rosen-Knop

Af Erik Sjpberg

Af den fynske digter Ambrosius Stub (1705-1758) kender vi i dag 124
digte i forskellige genrer — fra lange sgrgedigte til korte epigrammer, fra
lystige drikkeviser til religigse digte. Og det er ikke udelukket, at der vil
blive fundet endnu flere i fremtiden. Kun fa af digiene blev trykt i Stubs
egen levetid. Andre har méttet patage sig arbejdet med at indsamle, ord-
ne og udgive digtene. 1 dag findes der en hel reekke udgaver af Ambro-
sius Stubs digte.

Den fgrste udgave s dagens lys i 1771, og for dens udgivelse stod den
sjellandske prest T.S. Heiberg. Samlingen, der bar titlen » Arier og andre
Poetiske Stykker af Ambrosius Stub«, indeholdt 42 digte. Med denne ud-
givelse blev der for farste gang skabt interesse for Stubs digtning i en
bredere offentlighed.

1 1780 fulgte digterens sgn, Christian Stub, dette eksempel ved at ud-
give, hvad han kaldte »Andet, rettede og forggede Oplag, en samling
bestiende af 67 af faderens digle og smavers, Da salget af denne bog gik
gadt, udsendte Christian Stub to ir sencre et »Anhang til Ambrosii Stubs
Poctiske Tanker«.

Forst et par generationer senere, 1848-52, udkom der en ny udgave af
Stubs samlede digte, besgrget af den flittige Stubforsker Frederik Bar-
fod. I hans udgave ndede antallet af digte op pa 95. Udgiveren forsynede
digtene med noter og prasenterede Stub og hans digtning i en udferlig,
92 sider lang »Indledning«. [ rene 1878 og 1879 udsendte Barfod to nye
udgaver af Stubs samlede digte, dog uden den lange indledning.

I nyere tid er der udkommet to udgaver af de samlede digte: Henning
Fonsmarks billigbogsudgave i 1961 og Erik Kromans tobinds-udgave,
»Ambrosius Stubs Digte« — den hidtil bedste og fyldigste —i 1972. Sidst-
navnte samling rummer 124 digte.

I det fglgende vil jeg f@rst kaste et blik pa omtalen af Stubs digtning i
litteraturen, is&r pd kommentarerne til Du deylig Rosen-Knop. Derefter
vil jeg ggre rede for og tage stilling til de vigtigste forskningsresultater
og i forlengelse heraf foretage en ny analyse og fortolkning af digtet.



Du deylig Rosen-Knop lyder sddan i Erik Kromans version:

l.

10.

10.
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Du deylig Rosen-Knop!
Lad mig dig ret betragte!
Hver Mand maae dig jo agte,
Naturen har nedlagt

Hos dig al Konst og Pragt;
De fiine larved’ Blade,

Os 1 Uvished lade,

Om ey en ziirlig Dragt
Indtager meer end Pragt;
De Blade gigr saa mange,
Smaa Labyrinthers Gange,
Og dufte Luften op;

Du deylig Rosen-Knop!

Men ak! du visnede,

[ gaar saae jeg med Glaede
Dig paa dit Torne-Sxde;
Jeg brod dig af, men see!

[ Dag du visnede;

Din friske Farve svinder;
Dit matte Rpdt mig minder,
Din Herlighed forgaaer;
Din Skignhed Ende faaer:
Naturens Mesterstykke;
Ach, hvor er nu dit Smykke?
[ Gaar du blomstrede,

[ Dag du visnede.

Kom, Phillis! kom og see,
Min Rose paa dig kalder;

Din Skignhed eengang falder;
Kom, Phillis, ko og sec!
Betragt dit Billede!

Alt hvad man deyligt finder,
De rosenrgde Kinder,

Den Mund. den Deylighed,
De @ynes Munterhed,
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10.  Den nette Krop og Hwender,
Som sig hvers Gunst tilvender,
Forgaaer; kom, Phillis! sec!
Betragt dit Billede!

1. Een Skignhed evig staaer,
Som ey for Tiden falder,
Og ey for Aar og Alder;
Men Evigheden naacr,

5. Een Skignhed evig staacr;
Sec, Phillis! det er Dyden,
Straeb efter den i Tiden!
At og cn deylig Aand
Sin Bolig ligne kand;

10. Lev til din Skabers Are,

I Dyden hans at vaere!
Naar alting da forgaaer,
Din Skignhed cvig staacr.

I indledningen til sin udgave af Stubs digte skriver Frederik Barfod om
Du deylig Rosen-Knop, at digtet »synes os at dufie langt mere af det syd-
lige Fyen end af det vestlige Jylland«, og heri kan man kun vere cnig
med ham. Blandt Stubs lyriske digte henleder Barfod »fremfor alle« op-
mearksomheden pa Du deylig Rosen-Knop, og i en note ggr udgiveren
rede for nogle tekstvarianter.'

[ sin athandling om Ambrosius Stub fra 1898 vurderer Sgnderjyllands
historiker, A.D. Jgrgensen, Stubs digtning hgjt. Forf. citerer og kommen-
terer en reekke digte, deriblandt de to fgrste strofer af »den bekendte sang
til rosenknoppen«.?

1 1902 skrev litteraturhistorikeren Julius Paludan om Ambrosius Stubs
liv og digtning i 1. udgave af Dansk Biografisk Lcksikon. Paludan frem-
haever her Stubs »Fantasibegavelse og (hans) den Gang enestaaende fri-
ske Naturfglelse (»Rosenknoppen«, som dog skeemmes af uheldige Rim,
»Den kjedsom Vinter gik sin Gang«)«, Nogen egentlig fortolkning af
digtet indlader forf. sig ikke pa.

Julius Paludans fagfelle, Vilhelm Andersen — »Filolog — Historiker -
Digter, Baerer al de ypperste nationale Traditioner — og tillige den sidste
klassiske Humanist« (Paul V. Rubow) - tegnede samme ar Et Omrids af
Skgnhedsfelelsens Historie i dansk Digtning.* 1 denne afhandling ser
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Andersen bl.a. nzermere pd Stubs rosenarie og finder i digtets forste stro-
fe intet mindre end en hel smagsforandring: digteren har ved at betragte
rosen gjort den opdagelse, at det »sirlige«, dvs. det yndefulde, er smuk-
kere end det pragtfulde, det prangende. [ sin og Carl S. Petersens danske
litteraturhistorie fra 1934 gentager Vilh. Andersen denne fortolkning og
vurdering af digtet.* Jeg vil senere vende tilbage til Andersens udlegning
af Du deylig Rosen-Knop, som har veeret grundleggende for forstdelsen
af digtet helt op til nutiden.

[ 1906 udgav Peter Lauritsen den forste folkelige bog om Ambrosius
Stub - det f@rste bind i serien »Danske M@nd«.® Den yderst beskedne
bog indcholder cn kortfattet biografi af Stub og en lille, kommenteret ci-
tatsamling af stubske digte, udvalgt med seerligt henblik pé unge leseres
kristclige opdragelse. Du deylig Rosen-Knop nyder her den wre at blive
aftrykt i sin helhed - p.g.a. digtets »udmarket gennemfgrie Anvendelse
som Livsmoralx.

Pwedagogen og politikeren Herman Trier interesserede sig for Ambro-
sius Stubs digtning. I 1912 udgav han den smukke, litle bog, » Ambrosius
Stub. Udvalgte Digte med Indledning og Noter«. Karakteristisk for Triers
beskedenhed er det, at man forst pi bagsiden af titelbladet finder oplys-
ningen »Ved H. Trier«.

[ sin indledning giver Herman Trier et rids af digterens livshistorie og
en beskrivelse af Stubs personlighed og det seeregne ved hans digining.
Sidst i indledningen omtaler Trier digtenes overlevering og udgivelsen af
dem. De udvalgte digte har han »i alt vassentligt« aftrykt cfter Frederik
Barfods udgave fra 1848-52. Af andre kilder til oplysning om Stubs liv
og digtning nevner udgiveren A.D. Jorgensens afthandling fra 1898.

Du deylig Rosen-Knop er i Herman Triers bog trykt »paa Nutidens
Maade«, dvs. med den retskrivning, der var gaeldende i 1912, og ogsé
tegnsaetningen er moderniseret. Trier mener — ligesom Barfod — at man
ikke kan tale om nogen retskrivning i Stubs digte, og han nerer intet gn-
ske om at gere sin bog til en »strengt videnskabelig Udgave«. I noterne
til digtet finder man nogle f ordforklaringer.

Herman Trier opfatter Du deylig Rosen-Knop som ct naturdigt:

Der er Friskhed i Ambrosius Stubs Naturglede. og selv om de Dig-
te, i hvilke han besynger Naturen, munder ud i1 en moralsk Anven-
delse af Naturbilledet, saa er det i Virkeligheden dog neppe for
dennes Skyld, han har digtet. Aarhundredets Opfattelse af Digte-
kunsten som en belerende Pegepind har ikke ene i Holbergs Ko-
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medier hangt en moraliscrende Epilog bag Digterveerket og bildt
Digteren ind, at han kun har skrevet dette af Hensyn til den nyttige
Tendens.

Med denne kommentar (s. 25) rammer Trier ved siden af. Der kan, som
det vil fremgd af min analyse af digtet, ikke veare tvivl om, at det frem-
treedende didaktiske islet i digtet er andet og mere end en pahaengt, mo-
raliserende »epilog«. Digteren har ikke ligget under for den af Trier an-
tydede indbildning, da han skrev digtet om rosenknoppen og Phillis.

Et af de fyrre kapitler af dansk digtckunsts historic i Hans Brix’ bog
»Danmarks Digtere« (1925-26) handler om Ambrosius Stub og hans
digtning.® Brix citerer her brudstykker af 1. og 3. strofe af »den bergmte
aric om roscn«; men forf. md desveerre konstatere, at ariens forste strofe
er »skadelidi« i formen, og at strofens indhold er »forvansket«. Ifplge
forf. er det linierne 4 og 5, det cr galt med. Hans Brix mener, at digteren
i forste strofe ikke tillegger rosenknoppen pragt, men »sirlighed«. Pé
dette punkt fglger han altsd Vilh. Andersen. Forf. underbygger sin opfat-
telse med en henvisning til Holbergs komedie Jacob von Tyboe: »Jom-
fruen spgrger, om hun er smukkest med snerliv pé eller i lgst hangende
adrienne«; hendes pige svarer, at hun foretrazkker en naturlig skgnhed for
en kunstig. Henvisningen til Holberg har Brix ogsé fundet i Vilh. Ander-
sens ovenfor omtalte athandling fra 1902 (hvor der har indsneget sig ct
par smé fejl: Jacob von Tyboe 1.1 skal vere I1.2, og Holbergs epistel
nr. 503 er nr. 502).

Nogle fi ar senere udgav Hans Brix lyrikantologien »Dansk Lyrik
gennem tre Aarhundreder«, hvor et fyldigt kapitel er viet Ambrosius
Stubs digtning.” Blandt de her aftrykte digte finder man Du deylig Ro-
sen-Knop. I sin introduktion til digtet skriver forf, (igen), at denne »over-
maade bekendte Arie (..) er skadelidt i Overleveringen«. Hans Brix har
derfor »rent forspgsvis« rettet et par steder i teksten. Disse retielser mé
laeseren selv finde, da Brix ikke oplyser noget om, hvor i teksten han har
rettet.

Som det kunne forventes, har udgiveren udskiftet linierne 4 og 5 i
farste strofe med to nye vers: »Naar Sol dig lukker op, / Du dejlig Rosen-
Knop!«. Derudover har Brix foretaget folgende rettelser i digtet: i farste
strofe er »farved’ « (vers 6) rettet til »farvet«, i anden strofe har Brix ud-
skiftet »Din« (vers 8) med »At« og »Din« (vers 9) med »Og«. | tredje
strofe er verset »Den Mund, den Deylighed,« blevet erstattet af linien
»Den Mund, der smile veed,«. Hans Brix™ tekstgrundlag cr Christian
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Stubs »Anhang« fra 1782, hvor den unge kvindes hyrdindenavn, Phillis,
er blevet fjernet af udgiveren. Ortografien og tegnsatningen er Brix’
egen. Forf.s tekstrettelser har nesten fort til en omskrivning af digtet.

Undcr overskriften Spredte Bemarkninger til nogle af Stubs Digte
skriver Hans Brix i bogen »Analyser og Problemer« I, 1933 kort og godt
om Du deylig Rosen-Knop:

Overleveringen af forste Vers er uhjelpelig korrumperet, paavist i
»Danmarks Digtlere« S. 108. Linjerne

Naturen har nedlagt

hos dig al Kunst og Pragt

kan ikke vaere rigtige.®

Ordene om den uhjelpelige korrumpering af forste strofe forckommer at
veere lidt overdrevne, ndr man har lwest Brix” gennemrettede version af dig-
tet i hans lyrikantologi. Men i 1933 har forf. &benbart ikke gnsket at granske
mere i denne sag; han ngjes med en henvisning til et tidligere arbejde.

Anderledes grundigt gir Hans Brix til vaerks i sin sidste bog, mono-
grafien » Ambrosius Stub« (1960), hvor han vender tilbage til sine tidli-
gere problemer med Du deylig Rosen-Knop.? I kapitlet Rose og L.ilje ind-
leder forf. veloplagt sin analyse af digtet (og Frederik Barfods digt nr. 45
— Brix bruger Barfods udgave al Stubs digte) med en salut, rettet mod de
naive fortolkere af’ Stubs digte, der har gjort digteren til en crotiker. Og
han fortsaetter: »Ogsaa rosenknoppens arie har maattet holde for. I den
varer digteren den smukke pige om forgengeligheden af hendes jordiske
ynder. Det er koldskaal med ske«.

Brix fortseetter her, hvor han slap i 1933: »Farste vers er i uordenc.
Denne vorden gor forl. sig stor umage med at pdvise og bade pa. Han op-
dager ved nermere eftersyn ogsa nogle fejl og mangler ved 3. og 4. stro-
fe — kun 2. strofe synes at finde ndde for hans kritiske blik. (Ordene »1
vers 2 mener jeg, at en fejl foreligger« er en sjuskefejl fra Brix™ side. Der
skal stil vers 3. og med vers mener forf. strofe.) Jeg vil i det fglgende se
nermere pad Hans Brix® forskningsresultater, bl.a. fordi de har pévirket
flere udgivere af Stubs digte.

Th.A. Miiller skildrer i sit bidrag til »Festskrift til Kristian Erslev«
(1927) Ambrosius Stubs liv og personlighed.' Forf. gor ikke meget ud af
Stubs digtning. Han er miske en af dem, som Brix siglede til, nir han tal-
tc om naive fortolkere af stubske digte, for Miiller skriver lidt om Stubs
»erotiske Digte«. Om Du deylig Rosen-Knop noterer forf. blot, at digtet
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cr ct udiryk for Stubs rene og ubevidste glede ved naturen. 1 1942 skrev
Th.A. Miiller digterens biografi til 2. udgave af Dansk Biografisk I.cksi-
kon. Heller ikke her er der ofret mange ord pd Stubs forfatterskab: han
dyrkede de gratis gleder: »Foraaret, en Roses Skpnhed og iser Musik og
Sang«. Stubbiografien i 3. udgave af Dansk Biografisk L.eksikon (1983)
er skrevet af Marie Hvidt pd grundlag af Th.A. Miillers artikel i 2. udga-
ve. | artiklen omtales Du deylig Rosen-Knop ikke.

De forskellige forfatteres bidrag til Stub-forskningen blev naturligt
nok udnyttet i kommentarerne til de litterere tekster i Falkenstjerne og
Borup Jensens tidligere meget anvendte gymnasie-lerebgger. 1 kommen-
tarerne til Du deylig Rosen-Knop finder man bl.a. fglgende forklaringer:
»om ey en ziirlig (net)"! Dragt indiager meer end Pragt; Gennembruds-
tanken i Tiden, som Holberg havde banet Vej for: Sansen for det enkle og
naturlige i Modsxtning til det prangende. — indtager, virker indtagen-
de«.'? Som det kunne forventes, henvises der i kommentarhaftet til Vilh.
Andersens ovenfor omtalte afthandling om skgnhedsfglelsens historie i
dansk digtning fra 1902.

I 1947 udgav Forening for Boghaandvark en bog med et smukt illu-
streret udvalg af Ambrosius Stubs digte. Blandt disse digte finder man
Du deylig Rosen-Knop, som i efterskriften har fiet fplgende korte kom-
mentar med pd vejen: »] andre Digte rgber enkelte Linjer hans Naturgle-
de, is®r fgrste Vers om den dejlige Rosenknop«.!3 Digtene er her aftrykt
med moderne retskrivning og tegnsatning.

I sit veerk »Danmarks Digtekunst« (1947) skriver F.J. Billeskov Jansen
om Stubs didaktiske digtning.'"* Du deylig Rosen-Knop og Den kiedsom
Vinter gik sin gang har her fiet den fyldigste omtale. Forf. finder, at de
tre forste strofer af Du deylig Rosen-Knop hanger fast sammen, og at
»Dobbeltbeskrivelsen« af den blomstrende og den visne rose foregriber
»sit menneskelige Sidestykke«. Overgangen til den sidste strofe betegner
Billeskov Jansen derimod som »vanskeligere«, og han peger pd det pud-
sige i, at Stub i cn anden vise drager en helt anden konklusion af praamis-
serne i de to fgrste strofer, nemlig den, at livet bgr leves, fgr skgnheden
falmer!

1 1963 optog FJ. Billeskov Jansen et lille udvalg af Stubs digte i sit
store vaerk »Den danske Lyrik«.!s T sin korte introduktion til disse digte
tildeler udgiveren Du deylig Rosen-Knop farsteprisen blandt Stubs dig-
te: »Hans lyrik ndr sit hgjdepunkt i rosenarien: Du deylig Rosen-Knop,
hvor beskrivelsen af rosens og kvindens lige forgangelige yndigheder
gér sammen i et uoplgseligt billede«.
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Aret efter bidrog Billeskov Jansen til »Dansk Litteratur Historic« med
bl.a. et kapitel om rokoko og pictisme, den periode. hvor Stubs digtning
hgrer hjemme. Forf.s glede over Du deylig Rosen-Knop er usvakket:
arien om rosenknoppen og Den kiedsom Vinter gik sin gang betegner
han som Ambrosius Stubs to mesterveerker. Litteraturhistoriens beskri-
velse af Du deylig Rosen-Knop er stort set den samme som i de o fore-
ghende vaerker.

1 1951 foretog Nicls Elkjer en komparativ analyse af nogle Stub-digte
og cnkelte af digtene 1 H.J. Graaes samling af arier og sange, udgivet af
T.S. Heiberg i 1773." Du deylig Rosen-Knop sammenlignes her med
Graacs anonyme vise nr. 97, hvis 3. strofe har linierne:

Dyd teeres ey af Alder,
Dens Blomster ey affulder,
Dens Skignhed ey forgaar;
Men Dyden aliid staar.

Niels Elkjaer mener, at »den udhavede Linie indeholder Rosenariens Bil-
lede og 1dé i en Noddeskal«, og forf. er ikke i tvivl om, at der mi viere en
forbindelse mellem de to digte. Men om dens art, tilfgjer han, kan der
kun gisnes. Det er dog ikke blot den udh@vede linie, der minder meget
om Du deylig Rosen-Knop - det gor alle fire linicr.

Som nxvnt besgrgede Henning Fonsmark i 1961 en ny udgave af Am-
brosius Stubs samlede digte. Du deylig Rosen-Knop er her aftrykt med
Hans Brix’ rettelse af tre linier i forste strofe. Tegnsatningen er moderni-
scret, og det samme geelder enkelte ord.'®

Brix® mange indvendinger mod de bevarede stubske digtes tekst og
hans forslag til forbedringer, fremfort med {ynd og klem i monografien
»Ambrosius Stub« (1960). {remkaldte dog ogsa hurtigt protester. Jorgen
Otuosen reagerede pa dem med en kritisk artikel i Danske Studier 196217
Ottosen diskuterer her en raekke at’ Hans Brix” konjekturer til forskellige
Stubdigte, men anvender swerlig megen energi pa at kritisere Brix™ analy-
se af digtet om rosenknoppen. Da jeg vil presentere og diskutere Jgrgen
Ottosens argumentation imod Hans Brix, for jeg selv analyserer digtet,
skal den ikke omtales n®rmere her.

[ rekken af forskere, udgivere og skribenter, som har beskaftiget sig
med Ambrosius Stub, mé historikeren Erik Kroman nazvnes. Han har
nemlig pataget sig den krazvende opgave at besgrge en ny, kritisk udgave
af Stubs samlede digte, der som naevnt udkom i 1972.% Frederik Barfods
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udgave fra 1848-52, der i sin tid betegnede et betydeligt fremskridt,
treengte til en tidssvarende aflgser. Endnu i 1960-62 benyttede Hans
Brix, Henning Fonsmark og Jgrgen Ottosen Barfods udgave, som i dag
ma anses for at vere foreldet.

I sin 63 sider lange og grundige indledning til digtsamlingen n&vner
Erik Kroman nogle digte, som han mener, at Stub md have skrevet med
sin kone, Mette Cathrine (fadt Schousboe) i tankerne. Blandt dem finder
man »det bergmte Digt Du deylig Rosen-Knop«, der altsd her dateres til
et afl drene omkring 1735, det 4r, da Ambrosius Stub og Mette Cathrine
Schousboc blev gift.

Peter Sgby Kristensen har i bogen »Exempler« (1978) helliget Stub et
kapitel med et analyseeksempel.?! Forf. mener, at Ambrosius Stub, inspi-
reret af engelske naturskildringer, har introduceret forestillingen om na-
turen som et digterveerk i dansk digtning og dermed foregrebet Ewald og
Oechlenschligers ide om naturdigteren som guddommelig. Som eksem-
pel herpd har forf. valgt at analysere Den kiedsom Vinter gik sin gang. Du
deylig Rosen-Knop omtaler han ikke.

Den nyeste danske litteraturhistorie fra 1980’crne behandler Ambro-
sius Stubs digtning i to afsnit i to forskellige bind.?* I 3. bind, Steender-
kultur og encvaelde 1620-1746, finder man en kortfattet beskrivelse af
Stubs kristelige alderdomslyrik fra Ribetiden 1752-58, og i 4. bind, Pa-
triotismens tid 1746-1807, gives der et rids af digterens liv og en rede-
gorelse for hans tidligere, verdslige digtning. 1 det sidstnavnte afsnit
kommenteres Den kiedsom Vinter gik sin gang som et eksempel pé den
nye naturfglelse, som Stub indferte i dansk digtekunst. Du deylig Rosen-
Knop nevnes ikke.

I 1993 udgav Hans Henrik Jacobsen bogen »Digtere i Odense«. I den-
ne bog fortxeller forf. om en raekke digtere, der har haft tilknyining til
Odense, og bringer prever pd deres litterere arbejder, skrevet i eller med
motiver fra denne by. Jacobsens formdl med bogen er at sgge svar pa
spergsmdlene: »Hvad gav Odense disse digtere, og hvad gav de Odense?«.
Blandt de ni digtere, som forf. skriver om, optreeder Ambrosius Stub, der
gik i latinskole i Odense, og som senere 1 sit liv slog sig ned 1 byen i en
kortere arrckke.??

Som det fgrste digt i rekken af prgver pd Stubs »odenseanske« digt-
ning har Hans Henrik Jacobsen aftrykt Du deylig Rosen-Knop efter Kro-
mans tekst og (heldigvis) uden rettelser eller moderniseringer. Forf. me-
ner, at digtet kan veere skrevet i Langsted, pd Tésinge »eller méske sna-
rere i Odense«. Han antager ligesom Erik Kroman, at det er skrevet (il
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Stubs hustru, Mette Cathrine. Da familicn Stub farst slog sig ned i Oden-
se 11742, er Du deylig Rosen-Knop na:ppe skrevet i Odense. Om digtets
indhold skriver Jacobsen bl.a., at »Stub fordyber sig i rosens form og
duft og hafter sig ved dens blade«. Pigen Phillis er den rose, der har in-
spireret ham til at skrive digtet, hvis tema cr kerlighed »- ikke den ydre,
men den indre«. Man undrer sig over, hvad »ydre« og »indre« keaerlighed
er for noget!

I sin pedagogisk anlagte bog »Digte. Las og forsti« (1993) har Asger
Schnack som det fgrste af en rackke kronologisk ordnede digte af for-
skellige lyrikere valgt at praesentere og analysere Stubs rosenarie. Digtet
er trykt med den oprindelige ortografi og tegnswtning under overskriften
Rokoko - den labyrintiske skgnhed.?

Schnack skriver i sin analyse af digtet, at digteren i1 3. strofe vender sig
mod en pige, som han kalder Phillis, sammenligner hende med rosen »og
slér fast, at hun ligesom rosen ikke lever evigt«. Det er ikke den kends-
gerning, at Phillis engang skal dg, det Iyriske jeg her taler om. Jeg’et be-
lzerer pigen om, at hendes skenhed ligesom rosens »eengang falder,
med tiden »forgaaer«. Om 4. strofe skriver forf., at digteren her siger, at
hvis man lever dydigt efter Skaberens lov »vil man kunne leve cvigt«.
Det kunne se ud, som om Asger Schnack i de to citater er kommet til at
modsige sig selv. Og det er ikke det evige liv, jeg’et pi visse betingelser
stiller den unge kvinde i udsigt.

I Klaus P. Mortensens bog »Himmelstormerne. En linje i dansk natur-
digtning« (1993) skulle man tro, at der var ofret et par ord pé Du deylig
Rosen-Knop, men digtet omtales ikke. Derimod har forf. intcresseret sig
for Den kicdsom Vinter gik sin gang, fordi dette digt cfter hans mening
illustrerer forestillingen om den jordiske kerlighed som en del af Guds
orden.

Stubafsnittet i bogen synes skrevet uden brug af nyere litteratur om
digteren.® T litteraturlisten nevnes Frederik Barfods gamle udgave af
Stubs digte fra 1848-50, men ingen af de to udgaver fra det 20. arhundre-
de. Om Den kiedsom Vinter gik sin gang siges det, at dette digt »formo-
dentlig (er) skrevet i den sidste del af hans liv, dvs. op mod hans dgdsar
1758«. I moderne Stubforskning dateres digtet af gode grunde til Stubs
fgrste ophold pd Valdemarsslot 1738-41. Ambrosius Stub omtales af
Klaus P. Mortensen som »ludfattig huslaerer«. Adjcktivet er velvalgt,
substantivet en misforstaclse.

Og for nu at tage det hele med: forarsariens tre (ikke fire) sidste linier
— »Jeg tor maaskee / Vel faae at see / Min Vinter blive til en Vaar - i
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Aar.« — er nok mere jordnaert tenkt, end Mortensen fortolker dem: »Pa
samme vis som vinter bliver til vér og alting liver op, sddan vil den fore-
stdende dpd blive fulgt af opstandelsen«. Stub var under sit ferste ophold
pd Tasinge en yngre mand i trediverne, der ikke gik rundt med dgds-
tanker — han havde neringssorger.

Endnu en folkelig — og illustreret - bog om Ambrosius Stubs liv og
digtning udkom i 1994. Det drejer sig om Poul A. Jgrgensens »En spurv
i trancdans«. Blandt de stubske digte, der prassenteres her, er Du deylig
Rosen-Knop.? Ligesom Henning Fonsmark har forf. valgt at indsatte tre
nye vers i forste strofe efter Brix” forslag. Det er digtet bestemt ikke ble-
vet bedre af. Beklagelig er ogsa den skgdeslgshed med béde ortografi og
tegnsatning, der skeemmer aftrykket. Her stér »lukke op« for »lukker
op«, »] dag« for »] Dag«, »Ach, hvor er dit Smykke?« for »Ach, hvor cr
nu dit Smykke?«, »engang« for »eengang« og »deylig« for »deyligt«.
Det er synd for digtet — og for laserne.

Efter denne oversigt over omtalen af Stubs digtning i litteraturen med
seerligt henblik pa Du deylig Rosen-Knop skal jeg nu se nermere pé de
vigtigste fortolkninger af dette digt i Stublitteraturen. Jeg vil begynde
med Hans Brix’ forskellige bidrag, inddrage Jgrgen Ottosens kritik af
Brix og sluttc med Vilhelm Andersens fortolkning af Du deylig Rosen-
Knop. Til disse tre forfatteres arbejder er der tidligere henvist i noterne.

»Mange digtere har digtet om roser og piger, men Rosenarien er noget
for sig«, skriver Hans Brix i sin bog »Danmarks Digtere« (1925-26) og
rober hermed sin fascination af denne stubske arie. Brix havder, som fgr
nevnt, her, at digtets indledende strofe er skadelidt. Den har for det
forste formelle fejl — linierne 5 og 13 gentager ikke linie 1, og linie 4 ri-
mer ikke pd disse linier — og for det andet er strofens indhold forvansket,
fordi Stub netop ikke — som der star i versene 4 og 5 - tillzegger rosen
pragt, men (ifplge versene 8 og 9) »sirlighed«.

Overbevisende er forf.s argumentation ikke, dels fordi Stub ikke sla-
visk fglger de vedtagne strofcformer og ikke uden undtagelse skriver og
rimer korrekt, dels fordi det indholdsmessige argument forudsatter en
ganske bestemt forstdelse af de seks relevante verslinier (4-9). Det er
derfor lidt af en flothed, nér Brix i bogen »Analyser og Problenier« [
(1933) bemerker, at han har pavist furste strofes mangler i »Danmarks
Diglere«.

Derimod kan man ikke beskylde Hans Brix for, at han har gjort for lidt
ud af analysearbejdet i monografien »Ambrosius Stub« fra 1960. Nar
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denne Brix™ nyeste og grundigsie analyse af Du deylig Rosen-Knop nu
skal diskuteres, vil det nok veaere hensigtsmeessigt ogsé at lade hans kriti-
ker. Jdrgen Ottosen, komme til orde.

Hans Brix indleder sin analyse med en irettesittelse af digteren: »det-
te, at Naruren skulle nedlegge Konst i sin udferelse af rosen synes min-
dre betenksomt«. Jgrgen Ottosen finder ikke denne kritik rimelig: kunst
betyder kunnen, evne, skriver han »og ikke nogen modsatning til natur«.
Ordet »kunst« betegner dog normalt det modsatte af det naturgivne og
bruges iser om menneskelig virksomhed i modsatning til naturen og
dens kraefter (ODS). Ottosen minder om, at Stub i vers 10 1 anden strofe
kalder rosen »Naturens Mesterstykke«, og han citerer et par vers i et an-
det Stubdigt; men som argumenter imod Brix’ opfattclse er citaterne ik-
ke egnede, for i dem begge mangler det enc led, nemlig »kunst«. Det er
dog ubestrideligt, at udiryk som »Naturens Mestervaerk«, »Skaberens
Mesterstykke« og altsd »Naturens Mesterstykke« anvendes i forste del af
1700-tallet.

Ordene »Konst« og »Mesterstykke« i henholdsvis ferste og anden
strofe er billedlig tale, begreber, der er overfort til rosen fra menneske-
verdenen. At naturen har nedlagt al kunst og pragt i rosenknoppen, mé
betyde. at den fremtreeder som et pragtfuldt kunstvark, den er et pragt-
stykke, skabt med stor kunstferdighed. Naturen mé i dette digt opfaties
som cnsbetydende med Gud som skaberen, mens Gud i Den kiedsom
Vinter gik sin gang optrader som forsynet, som den, der opretholder alt
det skabte. (I en anmeldelse af den fgrste udgave af’ Ambrosius Stubs
digte fra 1771 finder anmelderen, at alle digtene »ere Fostre af det sind-
rigste poetiske Geni. som Naturen selv havde dannet til Poesien« (Frede-
rik Barfods indledning til digtsamlingen, s. LXXVIII)). Hans Brix er lidt
pedantisk, nar han laster Stub for denne »fejl«.

Brix ser nu som for en alvorligere mangel ved linierne 4 og 5 i forste
strofe: de bryder det monster i digtet, at linierne 1. 5 og 13 skal vere ens-
lydende. Forf. indrgmmer dog, at der i flere tilfzelde »kan (..) veere lidt
vaklen i formen hos Stub«. Alligevel mener han, at »af digtets fire strofer
(cr) de fire sidste omtrent reguleere, kun i vers 3 er en mindre forskyd-
ning«. Brix’ formuleringer cr undertiden lidt uklare: ordene »strofe« og
»vers« bruges som synonymer, og ordene »de fire sidste« i citatet skal
selvfglgelig vaere »de tre sidste«. Enhver kan med et hurtigt blik pd dig-
tets tredje strofe forvisse sig om, at her er tale om noget helt andet end
»en mindre forskydning«. 5. linie er det s@rlig galt med ifelge Hans
Brix. Den »bryder baade rimet, stilen og meningen«. Med denne kritik
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gentager forf. sine indvendinger mod f@rste strofes form og indhold i
vaerket »Danmarks Digtere«; men det bliver pastanden ikke rigtigere af.

Jorgen Ottosen har let spil, nir det gelder om at vise, hvor urimelig
Brix’ kritik af strofens form er. Han viser overbevisende, at digtets fire
strofer netop ikke er strengt regelmeessige i deres opbygning.

Noget overraskende fortszetter Hans Brix sin kritik af fgrste strofe sé-
ledes: »Men rimene i (grste vers har lidt skade, fra linje 2 til 11 er de
enstonige, og de tre par er gentagelser«. Med det enstonige sigter forf.
formodentlig til, at vokalen a forekommer i alle de navnte linicrs rime-
de ord. Men er det ligefrem en skade? Man kunne med nok sd god
grund anse det for ct lydmassigt raffinement. Og mon andre end Brix er
i stand til at finde mere end to par rimord, der er »gentagelser«. Jorgen
Ottosen har ikke kommenteret denne kritik af strofens rimord; men han
viser i en anden sammenhzang, at Stub ikke gir af vejen for at bruge
»matte« gentagelser eller at skrive mindre »korrekt«. Ottosen mener, at
vi stir os ved at acceptere, at sddan skrev digteren nu en gang — en ri-
melig konklusion.

Hans Brix’ naste anke over den arme strofe er denne:

Endvidere er linje 3: »Hver Mand maae dig jo agte« vistnok skam-
feret. Han (digteren) er alene med blomsten, som forrige linje »Lad
mig dig ret betragte« viser — cfr. i de tre sidste vers: »Din Skign-
hed« — »Din Skignhed« — »Een Skignhed« og »Din Skignhed cvig
staaer.

(Opremsningen kunne have vearet suppleret med endnu en gang »Een
Skignhed«.)

Brix” antagelse er maerkveaerdig; for hvad skulle der dog veere i vejen
for at bruge de rosende ord, der cr brugt i linie 3, om blomsten, selv om
digteren cr alene med den. Han kan sagtens sige eller teenke om rosen-
knoppen, at den er et sd dejligt syn, at enhver mé legge mearke til den
og beundre dens skenhed. Det ggres dermed indiskutabelt, at denne
blomst er noget ganske seerligt. Hans Brix har tilsyneladende ikke noget
at indvende imod, at strofens 7. linie lyder: »Os 1 Uvished lade« og ik-
ke »Mig i Uvished lade«, og at der i tredje strofes 11. vers star: »Som
sig hvers Gunst tilvender« og ikke »Som sig min Gunst tilvender«. Jgr-
gen Ottoscn har heller ikke kommenteret dennc luftige brixske argu-
mentation.

Forf. vender s4 tilbage til sit cgentlige problem:
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Varst er det dog med linje 4 og 5 i fgrste vers:

Naturen har nedlagt

Hos dig al Konst og Pragt
De er tydeligt gjort paa grundlag af de falgende, linje 8 og 9, for at
daekke lakunen:

Om ey en ziirlig Dragt

Indtager meer end Pragt.

Hvad det er for en lakune, Brix her taler om, er ikke godt at vide. Jorgen
Ottosen har felgende kommentar til forf.s formodning: »pa den ene side
havder han jo at de (linierne 4 og 5) strider mod disse linjer (8 og 9),
men samtidig skal de viere »gjort paa grundlag af« dem! Det er svaert at
se meningen med dette racsonnement«. Ja, det er meningslgst.

Hans Brix fortsetter sine betragtninger over strofens indhold ved at
vende sig mod Stubs samtidige, Holberg:

Dette linjepar (8 og 9) sammen med det forrige viser en klar over-
ensstemmelse med anden scene i 3. akt af Jacob v. Thyboe, muligt
ubevidst fra Stubs side. Lucilia spprger Pernille, om hun er smuk-
kere, naar hun er sngret, end naar hun gaar i sin adrienne. - Pernil-
le svarer:
»Min Allerkizreste, I er aldrig smukkere end naar 1 ikke er
sngret; jeg ligner en sngret Jomirue ved en smuk Have, men en
usngret ved en angeneem Skov eller Lund; dér er en kunstig,
men her en naturlig Skignhed. «
Dette er omtrent indholdet af Stubs vers.

Hermed gentager Brix sig sclv og sammenligningens ophavsmand, Vilh.,
Andersen. Men det bliver forf.s pistand ikke mere overbevisende af.
Som det vil fremgd af det folgende, er jeg ikke enig med de to forfattere
i, at Stubs strofe giver udtryk for det samme syn pa skenhed som Holberg
- eller rettere: som cn af Holbergs personer.

Hans Brix siger videre, at Stub i det naesten samtidige digT‘Ska] Dah-
lens Lillie af Foragt »lod (..) rosen bryste sig »i ald sin Purpur Pragt«, alt-
saa hovmodig: men her (i Du deylig Rosen-Knop) er den fremhzvet i sir-
lig dragt - fremfor hvad der straaler i hovmod«.

Pastanden om, at rosens »sirlige« dragt fremhaves i digtet, afvises af
Jorgen Ottosen, som mener, at digteren tveertimod udtrykker uvished
m.h.t., hvad der er smukkest, det »sirlige« eller det pragtfulde: »Det er
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merkeligt at se¢ denne uvished blive til vished«. Forf. spgrger, om Brix
maske ubevidst har opfatict ordet »ey« i linic 8 »negativt«. Sclv anser
han »ey« for at vere en fakultativ nzgielse, og han tilfgjer, at »f@nome-
net« er almindeligt i det 18. drhundredes sprog. Ottosen mener endvide-
re, at dette »ey« kan udelades uden, at meningen @ndres. Men det er ik-
ke rigtigt — hvad jeg om lidt skal vise.

Strofens ord om digtercns uvished m.h.t., hvad det skenne er »har der-
imod Vilhelm Andersen set meget fint«, skriver Jgrgen Ottosen, idet han
henviser til og citerer denne passage i Vilh. Andersens litteraturhistoric
fra 1934:

Imod denne Smag fra Enevaldens fgrste Tid, hvorefter Pragt er det
samme som Skgnhed, vender Stub sig og spgrger paa sin Maade
(..), om ikke det skgnne tvertimod er det simple og naturlige, og
lader Sporgsmaalet, skont han selv er uvis om Svaret, paa den ny-
deligste Maade besvare sig selv med det duftige og aandige Bille-
de af den yndige Blomst.

Ottosen har ladet sig vildlede af den leds@®tning i citatet, som han (uden at
gore opmarksom pa det) har fremhzaevet. For en digter, der lader ct spgrgs-
mdl besvare sig selv med de fglgende verslinier, kan naturligvis ikke have
veeret usikker pd svaret. »Mods@tningen ziirlig Dragt : Pragt kan hvad
idéindholdet angar kun udlazgges som Vilh, Andersen gor«, fortsetter Jgr-
gen Ottosen. Men heri har han ikke ret —hvad jeg skal vise i det fglgende.

Hvad Hans Brix kalder »restaureringen« af linierne 4 og 5 — dvs. den
aldste overleverede teksts ordlyd — betegner han som slet: »Rimene gde-
lagt og indholdet om kunst og pragt hos den beskedne rosenknop en taabe-
lighed«. Jargen Ottosen kan ikke acceptere denne negative karakteristik af
disse to linier. Forf. ggr opmerksom pd, at rosen ingen steder i strofen kal-
des beskeden, og han mener, at forskellen pd »sirlighed« og pragt »er en
forskel mellem to forskellige former for skgnhed« ved den samme rose.

Hans Brix kommer nu med et forslag til, hvordan der kan bgdes pa
»den slette restaurering« af linieparret:

De tre sdelagte linjer kan omtrent have lydt:
Og paa din Skignhed agte,
Naar du dig lukker op,
Du deylig Rosenknop,
Knoppen ses jo forst, senere fuldt udsprungen, og siden visnende.
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Man kan ikke fortaenke Jurgen Ottosen 1, at han reagerer pd Brix® xn-
dringsforslag med felgende kommentar: »Det er ufatteligt at man har ta-
get dette forslag alvorligt, men det er indsat i Fonsmarks udgave!«. Og i
Poul A. Jargensens aftryk af digtet fra 1994, kan det tilfgjes. Den seneste
udgiver af Stubs digte, Erik Kroman. kunne ikke acceptere Brix” forslag:
»Rettelsen er dog ikke mulig, da der er Tale om en afbrudt Rosenknop«.
Jorgen Ottosen resonnerede pd samme méde 1 1962: knoppen »ses fak-
tisk ikke fuldt udsprungen«.

Som det ses ovenfor, taler Hans Brix nu om »tre sdelagte linjer«. Tid-
ligere gav han kun udtryk for en vis tvivl m.h.t. 3. linies @gthed (den er
»vistnok skamferet«). Fra den ene side til den anden forvandles denne
tvivl dbenbart til vished. Det er for gvrigt interessant at se, at Brix 1 1960
ikke er tilfreds med sin egen rettelse af strofens 4. vers i lyrikantologien
fra 1928-30. Dengang rettede han linien til: »Naar Sol dig lukker op«; nu
lyder hans forslag: »Naar du dig lukker op«. Sine andre rettelser i antolo-
giens version af Du deylig Rosen-Knop (se ovenfor side 124) har forf.
helt opgivet.

P& ét punkt er Hans Brix blevet klogere, siden han i mellemkrigstiden
udgav »Danmarks Digterc« og lyrikantologien: dengang benyttede forf.
Christian Stubs udgave af faderens digte fra 1782 som tekstgrundlag; nu
erkender han, at teksten i Graaes »Arier og Sange« [ fra 1773 ma anses
for at veere den mest originale, om end altsd - efter Brix® mening ~ i hgj
grad korrumperede cller skamferede.

Hans Brix mener, at Stubs digt Skal Dahlens Lillic af Foragt, der i Fre-
derik Barfods samling er anbragt lige efter Du deylig Rosen-Knop, bgr
placeres fyr sidstnzvnte digt. Hans begrundelse herfor er, at Skal Dah-
lens Lillic af Foragt

synes at liegge op til den bergmte nr. 44 (hos Barfod), Rosenarien,
da man heri finder, som cn slags repetition fra ovenfor omtalte nr.
45, disse to linjer:

Naturen har nedlagt

Hos dig al Konst og Pragt
hvilket stemmer med nr. 45, der navner rosen »i ald sin Purpur
Pragt«.

At disse linier er en slags repetition af det andet digts ord om en roscs
purpurpragt, er en alt for dristig slutning — og for gvrigt tillegger forf. jo
ikke Stub selv de to linier, som han anser for at vere skadelidte eller gde-
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lagte. Erik Kroman har da ogsi valgt at anbringe Skal Dahlens Lillic af
Foragt to pladser efter Du deylig Rosen-Knop i sin Stubudgave, idet han
har foretrukket at placere denne periodes digte i den raekkefglge, som de
star i hos Christian Stub (i hans »Anhang til Ambrosii Stubs Poetiske
Tanker« fra 1782).

Hans Brix’ Stubmonografi er et alderdomsverk af »denne cvigunge
Kunstelsker og homme de lettres«, som Paul V. Rubow kalder Brix. Bo-
gen blev den sidste i en imponerende lang raekke af arbejder om dansk lit-
teratur. Brix ndede ikke at opleve og fé glade af den nye, kritiske udgave
af Stubs digte — en udgivelse, som han havde efterlyst allerede i 1933.

Hans Brix skaffede det for ham besvarlige problem med verslinierne
4 og 51 ferste strofe af vejen ved simpelt hen at anse disse to linier for at
veere skadelidte eller gdelagte og sclv lave nogle nye linier, der tilfreds-
stillede hans formelle og indholdsmassige krav til strofen. Den lgsning
er ikke acceptabel for Jgrgen Ottosen, som ikke vil anfegte den xldste
overleverede teksts form og indhold.

Men Ottosen har det samme problem som sin forganger: »den dubigse
mods@ining«, som han kalder den, mellem udtrykket »en ziirlig Dragt« i
vers 8 og de to gange »Pragt« i versene 5 og 9. Forf. mener dog, at pro-
blemet kan lgses ved en ny fortolkning af fgrste strofe:

Den dubigse modsxtning opfattes mest tvangfrit som en modstil-
ling av den samme rose som knop og som fuldt udsprungen. Digte-
ren funderer med andre ord ct gjeblik over hvad der er smukkest,
rosenknoppen i en »ziirlig Dragt« hvis »fiine farved” Blade (..)
gigr saa mange / Smaa Labyrinthers Gange«, eller den udsprungne
rosc »i ald sin Purpur Pragt«.

Men digteren kan ifglge Jgrgen Ottoscn ikke foretage en sddan sammen-
ligning mellem noget konkret og narverende (rosenknoppen) og noget
blot tenkt, noget fravaerende (knoppen som udsprunget rose). Vers 7:
»QOs 1 Uvished lade« opfatter Ottosen da som et digterisk udtryk for den
»umulige« sammenligning. Kun derved, mener forf., bliver linierne 4 og
5: »Naturen har nedlagt / Hos dig al Konst og Pragt« forstdelige, »thi
knoppen har jo blot endnu ikke dbenbaret al sin »kunst og pragt««.
Dette er formentlig en af dc mest fortenkte og urimelige fortolkninger
i dansk litteraturforskning. Digteren, der betaget stir og betragter en dej-
lig rosenknop, sammenligner et gjeblik rosenknoppen og sin forestilling
om den samme knop som fuldt udsprunget rose, fordi han gerne vil vide,
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hvilken af dem der er smukkest. Men en sddan sammenligning er umulig
at foretage. Og ndr digteren taler direkte til rosenknoppen med de oven-
for citerede ord om kunst og pragt. s gaelder hans ord i virkeligheden
ikke rosenknoppen, men knoppen, siledes som han forestiller sig den
som udsprunget rose. Hvis de to gange »Pragt« i fgrste strofe refererer til
rosenknoppen som fuldt udsprunget rose, s kommer ogsi hele anden
strofe til at handle om denne fantasiens rose, da digteren her bruger ord,
som svarer til de to gange »Pragt« i forste strofe, nemlig ordene »Herlig-
hed«, »Skignhed«, »Naturens Mesterstykke« og »Smykke«. Sddan lader
problemet sig ikke lgsc.

Som et kuriosum navner Jergen Ottosen, at der i A. Arnholtz, K.
Clausen og Finn Vidergs »Festsange« (1947) findes en version af rosen-
arien, hvor versene 4 og 5 i ferste strofe lyder: »naar Sol dig lukker op, /
du dejlig Rosen-Knop'«, Hertil bemarker Ottosen: »Om der er nogen
forbindelse mellem denne version og Brix™ forslag, vides ikke«. Der er i
hgj grad cn forbindelse mellem sangbogens tekst og Hans Brix. Udgiver-
ne af »Festsange« har benyttet Brix® »rent forsggsvis« rettede version af
Du deylig Rosen-Knop i bogen »Dansk Lyrik gennem tre Aarhundreder«
(1928-30). Her lyder de to linier: »Naar Sol dig lukker op, / Du dejlig
Rosen-Knop!«, jf. side 124 ovenfor.

Nu er tiden inde til at se nzrmere pd en tredje forskers, Vilh. Ander-
sens, fortolkning af digtets fgrsie strofe. Andersen mener, at Du deylig
Rosen-Knop méske stammer fra Stubs trolovelsestid: digtet »kan tenkes
fremkaldt af Billedet af den purunge. frugtsommelige Pige: »Din friske
Farve svinder — Dit matte Redt mig minder!««.?” Erik Kroman daterer,
som [pr nzevnl, digtet til tiden omkring 1735 og antager ogsé, at det hprer
til de digte, der er henvendt til Mette Cathrine, Stubs (senere) hustru.?®

Men Vilh. Andersen laegger naturligvis ogsd vaegt pa den direkte inspi-
ration fra den dejlige rose, som han formoder er en Hermose, der endnu ik-
ke er fuldt udfoldet.? Ifplge Millar Gault og Patrick M. Synge’s »Dic-
tionary of Roses in Colour«, (1971) er en rose med navnet Hermosa [grst
blevet beskrevet i 1840, altsd ca. hundrede 4r efter, at Stub havde skrevet
Du deylig Rosen-Knop. Hermosa-roscn er ca. en meter hgj og lilla-lyserpd
af farve. Dens blomster er ret sma, halvfyldte, krgllede i kanten og duften-
de. Vilh. Andersen har altsd nappe ret i sin antagelse. Imod den taler iser
Hermosa-rosens lilla-lysergde farve. Den visnede rose i digtet beskrives
som mat rgd — den har mistet sin oprindelige »{riske (rede) Farve« (anden
strofe, versene 6 og 7). I det naesten samtidige digt Skal Dahlens Lillie af
Foragt optraeeder rosen »i ald sin Purpur Pragt«, altsd som purpurred.
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Som tidligere nzzvnt lader Vilh. Andersen Du deylig Rosen-Knop ind-
varsle en hel smags®endring i opfattelsen af det skpnne. 1 enevieldens
farste periode var skgnhed ensbetydende med pragt. Nu sker der en radi-
kal forandring. Levende beskriver forf. i afhandlingen om skpnhedsfalel-
sens historie 1 dansk digtning fra 1902, hvordan Stub gg¢r en magelgs op-
dagelse, da han en dag far en smuk rose i hianden:

Lad mig dig ret betragte! — saadan siger man, naar man er ved at
ggre en Opdagelse. At Skgnheden er »Kunst og Pragi«, det er nu
netop hvad »hver Mand« véd. Men saa kommer Opdagelsen, ikke
sikkert og bydende, men »i Uvished« som et forsigtigt Spgrgsmaal,
om ikke det »sirlige«, d.v.s. det yndefulde, er smukkere (end det
pragtfulde), og straks derpaa har han ved et Par Linjer, der netop er
saa fine som cn Blomst, givet en saa levende Forestilling om den
@stetiske Vaerdi af Blomsterfinheden, del »sgde og simple«, at hans
Sporgsmaal paa den nydeligste Maade har besvaret sig selv. Naar
saa Digtets Tema »Du dejlig Rosenknop« vender tilbage som dets
Resultat, har Ordet - »dejlig« - faaet en ny Betoning, Astetiken en
ny Kategori — det yndigc — og Skenhedsfalelsen et nyt Indhold.

Udbruddet »Lad mig dig ret betragte!« er snarcre et udtryk for, at digtets
jeg efter sit fgrste, overraskende indtryk af rosenknoppens dejlighed nu
vil studere biomsten nzrmere. Jeg'et har plukket rosen og star med den i
hénden. [ strofen tales der ikke om. at enhver ved, at skgnheden er kunst
og pragt, men om, at enhver mi leegge merke til en sé dejlig rose. Det
forsigtigt formulerede spgrgsmdl cr ikke udtryk for nogen virkelig uvis-
hed, hvad jeg om lidt skal visc. Digteren spgrger ikke, om det »sirlige« er
smukkere end den pragt, som rosenknoppen cr udstyret med. Hvad digte-
ren spgrger om, skal jeg komme ind pd i min analyse af digtet. Digtets te-
ma cr ikke »Du dejlig Rosenknop«, men modsetningen mellem ydre,
forgangelig skgnhed og indre, varig skenhed - som det vil fremgd af det
f@lgende. Vilh. Andersens konklusion, at @stetikken med Stubs opdagel-
se har fiet en ny kategori og skenhedsfglelsen et nyt indhold, bygger pa
tvivlsomme argumenter og ma altsd anses for uholdbar.
[litteraturhistorien fra 1934 gentager Vilh. Andersen sin tidligere analy-
sc af forste strofe 1 Du deylig Rosen-Knop. Ogsé her tilleegger han digtet
epokeggrende betydning: »Og med denne Vise og dette Billede bliver Aar-
hundredets danske Lyrik til«. [ litteraturhistoriens Stubafsnit spores der ik~
ke den ringeste pavirkning af Hans Brix” analyser af Du deylig Rosen-Knop
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fratyverne og trediverne. Brix® hirde kritik af den furste strofes overleve-
rede tekst har Andersen dbenbart ikke tillagt nogen stgrre betydning.

Vilh. Andersens opfattelsc af digtet som lidt af en revolution i @stetik-
kens historie er aldrig blevet anfeegtet. Men maske er der alligevel grund
til at drage den i tvivl. Hans Brix og Jorgen Ottosen har i hvert fald ikke
forméet at levere tilfredsstillende fortolkninger af Du deylig Rosen-
Knop. Og den stiltiende forudsatning for deres forskning har vieret Vilh.
Andersens opfattelse af indholdet i digtets forste strofe.

I det felgende vil jeg analysere hele digtet — ikke kun den tilsyneladende
s problematiske forste strofe — uden at tage hensyn til Vilh. Andersen-
traditionen, prove at lesc teksten med friske gjne. Tekstgrundlaget er af-
trykket i Erik Kromans kritiske udgave af Ambrosius Stubs digte. Lige-
som Hans Brix og Jargen Ottosen regner jeg dog verslinierne fra selve
digtets fyrste linic og teller linierne forfra i hver at de fire strofer, jf. af-
irykket ovenfor side 121-122.

Du deylig Rosen-Knop bestér af to lige store dele. Forste del udgares af de
to forste strofer, hvor digtets jeg taler til og om en rosenknop. I anden del af
digtet dukker endnu en person, kaldet Phillis, op. Med rosen som eksempel
taler jeg et moraliserende til denne unge kvinde i de to sidste strofer.

Den indledende strofes tre forste vers danner digtets optakt, hvor det ly-
riske jeg henvender sig til en rosenknop, som har fanget hans opmerk-
somhed pd grund af sin igjnefaldende skgnhed. Nu vil han studere den
nermere, beskrive dens skgnhed. Optaktens sidste linie, »Hver Mand maac
dig jo agle«, betyder. at alle og enhver ma leegge meerke til — og beundre -
en si dejlig rosc. Iresten af strofen begrunder jeg'et denne péstand.

I versene 4 og 5 beskrives rosenknoppens fuldendte skanhed: naturen
har udstyret rosen med »al Konst og Pragt«, dvs. at synet af den preegti-
ge, kunstfierdigt skabte blomst giver beskueren den samme @stetiske op-
levelse som betragtningen af et stort menneskeligt kunstveerk. Disse to
vers er en beskrivelse af rosens ydre skgnhed.

Fra blomstens ydre vender det lyriske jeg i strofens 2. afsnit, linierne
6-12, sine tanker mod rosens indre:

De fiine farved” Blade,

Os 1 Uvished lade,

Om ey en ziirlig Dragt

Indtager meer end Pragt;
(vers 0-9)



140 - Erik Sjpberg

Rosenknoppens fine, rgde blade féir jeg’et til at spgrge, om ikke den
pragtfulde »Dragt« rummer eller indeholder noget mere herligt end den-
ne ydre skgnhed. En dragt er jo kun en ydre bekledning, et hylster om-
kring nogen eller noget.

Her er altsd ikke, som hidtil af alle forskere antaget, tale om, at digtet
seetter to forskellige former for skgnhed over for hinanden som modszat-
ninger ~ pd den ene side det sirlige, forstdct som det yndige eller ynde-
fulde, det simple og naturlige — og pd den anden side »Pragt«, opfattet
som det storsldede, imponerende, prangende. Denne misforstaclse kan
fores tilbage til Vilh. Andersens snart hundrede &r gamle athandling fra
1902.

ODS anfgrer i artiklen »sirlig« (1) denne betydning af ordet: »som er
smukt udstyret, pyntet ell. (iseer) som p. gr. af sit udsiyy, sit udseende er af
en vis dekorativ virkning, som pynter; pyntelig; egl. m. seerlig forestilling
om pragt«. Af eksempler herpa giver ordbogen bl.a. felgende: »(Kbh. er
baade) cn ziirlig Kongl: Residentz, og treflig fortificerit. Pflug. DP.59
[1707]. Clemens-Kirke blev Anno 1746. repareret og sat i zirlig og god
Stand. Thurah.B.100 [1756]. *en ziirlig Dragt | Indtager meer end Pragt.
Stub.64«.

I artiklen »Sir« (1) forklares dette substantiv sdledes: »pryd (1); pry-
delse (1); (..) om hvad der pryder, smykker noget, ofte om pragifulde klce-
der, smykker olgn.; pynt«. De @ldste citater lyder: »*Den Kongelige Ziir
og Krone faar hun paa. Kyhn. PE.J3 [1701]. *Marken ene med Naturens
Zir var kled. Holb.Metam.2. [1726]|«. En lignende betydning har verbet
»sire« (ofte skrevet »zire« eller »ziire«) pd Stubs tid: »pryde; pynte;
iscer: udsmykke; forsire«. Af samtidige citater anfgrer ODS i artiklen »sire«
(1) disse: »De Fornemme Ziire sig med preegtige Klader af kostelige
Smycker. Pflug.DP.1099. et Pallads, som var ziiret med Skilderier af alle
slags Dyr. Holb. JH.11.229 [1742]«. Svarende hertil finder man i artiklen
»Sirat« (1) fglgende forklaring pa dette ord: »pryd; prydelse; sir (1);
navalig m. konkr. bet., om udsmykning, kostbare kleeder, smykker olgn.«.
ODS anfgrer 10 Holberg-citater som eksempler herpa: »*(gud) Socl paa
Himmelen har sat | Ey for Parade cene, | Dens Glaniz ey eene er Zirat, |
Men maa og Verden tiene. Holb.Skiemr.G3' [1722]. Skizg, som tilforn
holdtes for en Mands Zirath og /Ere. sa.Ep.11.408«.

I Holberg-ordbogs artikel »ziirlig« (1) omtales denne betydning af or-
det: »om noget ydre, synligi: som fremtraeder smukt, net, er af dekorativ
virkning; ken; net; pyntelig; pryvdende«. Af cksempler pa denne betyd-
ning gives bla. disse: »under Kong Hans ... bleve ... slagne store guld og
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sglv penge ziirligere end de forrige DNB605 [1729] (..) (Commodus ville
ikke) ifore sig ziirlig og Keyserlig Purpur-Dragt Herod 172 [1746]«.

I artiklen »Ziir cl. Zir« anfgrer denne ordbog ferst (1) betydningen
»skonhed (som egenskab)« og citatet »leg (¢ Thalia) gleder mig at see
vor Tales Ziir forgget NPBIr [1723]«, dernast (2) betydningen »om hvad
der pryvder noget el. forskpnner, kaster glans over noget«. Blandt ck-
semplerne herpé findes ODS-citatet fra Holbergs Mctamorfoser 2. Ver-
bet »zire« eller »ziire« bruges ifglge Holberg-ordbog bide om handling
(1): »forsyne med noget prydende, udsmyvkkende, forskennende« og om
tilstand (2): »veere til pryd for«. T artiklen »Zirat« anferer ordbogen fire
betydninger, som alle har noget med udsmykning, forskgnnclsc at gare.
Under 4.1 »om noget konkret« finder man det citat fra Holbergs Skaemte-
Digte, som ogsd ODS har brugt.

Ambrosius Stub bruger ordet »Ziir« i flere af sine digte: i vers 7 i hyl-
destdigtet til »vor naadige Kron-Printz« fra 1745: »Lev og bliv din Kro-
net Herkomsts herlig Ziir«, i Impromtu til en Kraemmersvend, vers 2:
»Thi Troskab er din Ziir« og i sidste strofe af sin Ansggning til Stiftamt-
mand G.F. Holstein (1756): »Blev tit vel oplaerd Glut sin Slegt en /re-
Stytte, / Sit Kign, sin Stand til Ziir, sit Feedre-Land til Nytte«. Verbet »zire«
cller »ziire« anvender Stub i et par digte. 1 det lange digt, som han skrev
i anledning af statsmanden Poul Vendelbo Levengrns dgd og biswttelse i
1740, lyder linicrne 29 og 30: »Da Liget nu var sat, stod sclv Bellona re-
de, / Og zired Kisten med sit Sverd foruden Skede«, og i tredje strofe af
arien Er nogen, jeg er gleede riig stér linicrne »Jeg derimod kan ziire min
/ Med Saft-Verk fra Bourdeoux og Rhin« (med »min« menes dragt).™

Ud fra denne undersggelse af en reekke relevante ords betydning pa
Stubs tid og redeggrelsen for hans brug af nogle af disse ord mi man
kunne konkludere, at digteren bruger ordene »Ziir«, »zire« (»ziire«<) og
»ziirlig« (i Du deylig Rosen-Knop) med felgende betydninger:

»Ziir«: smykke, pryd, prydelse
»7ire«: (ud)smykke, pryde, pynte
»ziirlig«: smuk eller smukt udstyret — méiske med bibetydningen

pragtig, pragtfuld

To steder i digtets forste strofe karakteriseres rosen med ordet »Pragt«. |
artiklen »Pragt« (2) i QDS gives der fplgende forklaring pd dette ords be-
tydning: »storslaaet (igjnefaldende, ofte: prangende) skpnhed; ogs. om
hvad der frembringer indtrykket af en saadan skonhed«. Ordbogen giver
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ingen cksempler pi dennc betydning fra det 8. arhundrede. I sam-
mensetninger med »Pragt« som fgrste led betegner ordet ifglge ODS
»noget storslaaet skont ell. (i videre anv.) noget herligt, fremragende, no-
get, der er et pragteksemplar i sin art olgn.«. Om »pragtfuld« anfgrer
vaerket betydningen (2): »af en storslaaet skgnhed«.

Om betydningen af ordene »ziirlig« og »Pragt« mé det konstateres, at
»ziirlig« miske har en lidt mere afdempet betydning end »Pragt«; men
ovenstdende viser ogsd, at det ikke er to veesensforskellige former for
skenhed, Ambrosius Stub i digtets farste strofe stiller over for hinanden
og ~ som man har ment — tager stilling til.

Men hvad s med ordet »indtager« i strofens 9. vers, vil man nok spgrge.
Betyder det ikke, hvad forskerne fra Vilh. Andersens tid har taget for givet,
det, som er cller virker indtagende, tiltalende, som ggr et behageligt ind-
tryk pd én. N¢j, ODS omtaler ogsd, i artiklen »indtage« 4.2, den betydning
af ordet, som det mé have i Stubs digt: »om ting: (ud) fylde ell. optage (et
rum, en plads )«. Det forsie samtidige eksempel pa denne betydning lyder:
»1 Bander-Husene findes gemeenlig store Ovne, som indtage nesten dend
fierde Deel af Stuen. LTid. 1725.518«. Fra Holbergs epistler stammer et an-
det af ordbogens citater: »uegl.: Historicr, som kand befattes paa nogle faa
Blade, indtage (: fvlder) hecle tykke Folianter. Holb.Ep.11.349«.

Selv om betydningen af »indtage« i 1.2 drejer sig om skibe, skal det
dog navnes, at ordbogen her anfyrer {glgende: »m. overgang til bet. 4.2,
i forb. kunne indiage, (kunne) rumme, laste. (skibet var lastet) med saa
meget som (det) kunde fgre og indtage. Slange. Chr.1V.238 [ 1749]«.

Fn lignende rumlig betydning kan ifalge ordbogen »tage ind« have
(artiklen »tage«, 36.7): »m.ht. rum, plads: indtage (4.2); optage. Slig
Sklavenhistorie tager den stgrste Deel af Bogen ind. LTid.1742.648.
Fisken (bliver) mindre, tager altsaa mindre Rum ind. Suhm./1.78 |ca.
1788]«.

I Holberg-ordbog finder man i artiklen »indtage« flere eksempler pé
denne betydning af ordet: »3 oprage, udfyide, besewtte (en plads) (..) 3.2
om ting: udfylde (et rum, et omrdde)«. Af citater anfgrer ordbogen {gl-
gende: »unge Jomfruer ... indtage med deres 3 dobbelt skandsede Skigr-
te heele Gader MTkr259 | 1744|. Man troer, at Verdens Systerma efter det
Begreb vi nu omstunder derom have, indtager det heele Spatium Ep V
36«. Med en lignende rumlig eller pladsmassig betydning — »oprage (en
vis) plads i, udfylde (en bog, et veerk)« — bruges ordet »indtage« ifglge
denne ordbog ogsd om tekster og (behandlingen af) emner. Af eksempler
gives disse: »(Origenes’) Bedrifter og Arbeide indtage en stor Deel af
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dette (: rredie) Seculi Kirke-Historie Kh 140 [1738]. de selsomme Til-
navne, som ... nu omstunder nogle Fanatici tage sig, hvilke ved deres
Vidtlpttigheder indtage heele Linier udi Skrifter. MTkrd44«. Som det sid-
ste eksempel herpa anfprer ordbogen det ovenfor gengivne Holberg-citat
i ODS fra Epistler 11, 349.

[ Holberg-ordbogs artikel »indtage« 2.3 omtales en betydning af ordet,
som ganske vist angdr landomréader og jordstykker, men som maske al-
ligevel fortjener at blive nevnt her: »inddrage, indeslutte indenfor en vis
greense el. omkreds. alle dens (: Kpbenhavas) Forsteder og Hauger skul-
de indtages og sluttes inden for Kipbenhavns Fortificationer DH HI 157,
Jfoo Tvar ... begiacrede ... allene saa meget Jord, som han kunde indtage
med en Haste Huud (<VedelSaxo 204: indtage vnder en Hestehud; Saxo
IX5.4: quantum equino tergore complecti potuisset) DH 165 [1732-35]«.

Formen »lage ind« bruges ogsé af Holberg med betydningen »lewgge
beslag pd, optage en plads, fylde et rum« (artiklen »tage«, 32.7): »og ta-
ger saadan Galimathias fast det halve Brev ind, saa at man kand drukne
derudi. ferend man kommer til Materien DH [ 541«.

Selv om jeg ikke tvivler pd. at ordet »indtager« i forste strofe af Du
deylig Rosen-Knop mi veere brugt med betydningen rummer, indehol-
der, skal det nievnes, at ODS har en anden opfattelse. Ordbogen citerer
nemlig versene 8 og 9 — »*en ziirlig Dragt | Indtager meer end Pragt.
Stub64« — som det forste cksempel pd betydning 6.4: »ved sine egenska-
ber (iscer: twkkelighed, ynde) gore et (ikke direkie tilsigtet) gunstigt, be-
hageligt indtrvk paa; virke saaledes paa en, at man kommer til at synes
godt om, holde af vedk. person, ting ell. forhold; spec.: ved sin twkkelig-
hed, tiltulende, vindende vaesen, optreeden olgn. veekke en il forelskelse
greensende beundring, syinpati hos en«. Denne tolkning af »indtager« er
efter min mening en misforstaelse, som kan skyldes Vilh. Andersen-tra-
ditionen inden for Stubforskningen.

Man studser maske lidt over brugen af ordet »indtage« med betydnin-
gen (ud)fylde, optage ct rum, en plads — eller altsa: rumme, indeholde;
men som Erik Kroman flere gange har gjort opmarksom pd i sin indled-
ning til digtsamlingen, er Ambrosius Stubs sprogbrug »temmelig utradi-
tionel«.™

Det skal i denne forbindelse naevnes, at Stub ogsé bruger ordet »inde-
have« i formen »have inde« med betydningen »have i sig; indeholde;
rumme« (ODS, artiklen »indehave« (2)). Som eksempel pd denne brug af
ordet anfgrer ordbogen dog kun et langt yngre Drachmann-citat. Men i
artiklen »inde« (1.4) finder man fslgende samtidige citat: »den Mand (:



144 - Erik Sjgberg

Hermann von Bremen) har det inde, som mange af os i Raadet selv maa
leede efter. Holb.Kandst.l.4«. 1 Holberg-ordbog findes i artiklerne »in-
de« (3) og »indehave« flere eksempler pa den rumlige betydning af »ha-
ve inde« og »indehave«.

Af eksempler pa denne sprogbrug i Stubs digte, der kan minde om an-
vendelsen af »indtager« i Du deylig Rosen-Knop, kan navnes: »Hun
havde sexten Sind, og sexten Sieele inde«, »Elskvardighed dit Minde /
Har alt mit Hizerte Inde«, »Mit Bryst har Troskab inde« og »Hvo hielper
da min arme Sizl i stand / Den sgger ey hvad dette Rum har inde«.*

Stub kendte og brugte naturligvis det ganske almindelige danske ord
»indeholde«. Han har fx anvendt det i brevet til oberstlgjtnant Niels Juel
af 13. december 1741: »Designationen No. | indeholder Resten, hvis
Samling og Orden maatte finde Gunstigst Approbation — «.** At digteren
i Du deylig Rosen-Knop har valgt at bruge ordet »indtager«, kan skyldes
rytmiske hensyn.

Nar det lyriske jeg formulerer sit spgrgsmél med ordene:

De fiine farved’ Blade,
Os i Uvished lade,

Om ey en ziirlig Dragt
Indtager meer end Pragt;

il besvarer spgrgsmalet sig selv i og med, at det stilles pd denne méde,
fordi ordet »ikke« (her: »ey«) i en spgrgende leds@tning med »om« ifgl-
ge Kr. Mikkelsens »Dansk Ordfgjningslare« (1911/1975)

bruges ved udtryk, der betegner tvivl eller uvished (..) for at beteg-
ne, at der alligevel ventes, at noget sker, f. eks. Jeg er i tvivl, om jeg
ikke skal rejse straks (= Jeg er tilbgjelig til at tro, at jeg skal rejse
straks). Ingen ved, om han ikke en skonne dag overrasker verden
ved et dristigt kup (= Det er rimeligt nok, at han 0.s.v.).»

Digtets jeg er altsd ikke i tvivl om, at rosenknoppen besidder noget mere
herligt end sin ydre pragt. Vilh, Andersen tager fejl, nar han fortolker det
forsigtigt formulerede spgrgsmdl som et udtryk for digterens uvished om
svaret, nar han havder, at dennc uvished gelder valget mellem to for-
skellige former for ydre skgnhed, og nar han mener, at det forst cr linier-
ne »De Blade gigr saa mange, / Smaa Labyrinthers Gange, / Og dufte
Luften op«, der besvarer jeg’cts spgrgsmiil.
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De lige citerede linier, versene 10-12, giver den naermere forklaring pd
de fire foregdende vers om rosenknoppens indre skonhed: de mange.,
smé, labyrintiske gange i knoppen rummer rosens sjal. Den dejlige duft,
der udspredes fra de slyngede bladgange, er dens sjal, og sjwelen er det
pracgtigste ved blomsten, den er »meer end Pragt«, mere end den ydre
skenhed.

Vers 13 gentager vers | og afrunder strofen. Det dejlige ved rosen har
nu fiet en dobbelt betydning: rosenknoppen besidder ikke alene en ydre,
men ogsd en indre skgnhed. Og det er beskrivelsen af den indre skgnhed,
der er det dominerende i strofen. En smuk strofe, der fint foregriber den
diskussion af forholdet mellem ydre og indre skgnhed i menneskeverde-
nen, som falger i digtets anden del. stroferne 3 og 4.

Som et kuriosum kan det navnes, at forfatteren Chr. K.F. Molbech i
skuespillet »Ambrosius«, der udkom i 1878, og som blev spillet med
succes pa Det kongelige Teater i en menneskealder og blev trykt i mange
oplag, lader hovedpersonen, Ambrosius Stub, beliere baronens datter,
Abigael, om, at rosenknoppen ligesom andre blomster og vakster har
»Liv og Fornemmelse« og kan tale, altsi er besjalet.™ Titelpersonen lie-
ser digtet Du deylig Rosen-Knop hajt for Abigael — men rigtignok i en af
Molbech sé forkortet og omdigtet form. at der kun er en svag afglans af
det originale digt tilbage.

Det skal i denne forbindelse n@vnes, at der er det pudsige ved Chr.
K.F. Molbechs gendigtning af Du deylig Rosen-Knop, at den mi have in-
spireret en senere tids omdigter, nemlig Hans Brix. I sin lyrikantologi fra
1928-30 har Brix rettet linierne 8 og 9 i anden strofe til »At Herlighed
forgaar, / Og Skenhed Ende faar« — ganske som Molbech har @ndret dem.
Men endnu i 1960 har Hans Brix konsulteret det romantiserende drama
fra 1878. Nu sletter han i bogen »Ambrosius Stub« den overleverede
teksts 3. linie i farste strofe, »Hver Mand maac dig jo agte«, og erstatter
den med linien »Og paa din Skignhed agle«, som er en nwesten ordret
gentagelse af drama-digtets »Og paa den Skjgnhed agte«. Den virkning
har skuespillets forfatter naeppe forestillet sig. at det ville kunne fa! Brix
henviser ikke til sin kilde.

Udbruddet »Men ak'« indleder den anden strofe. Si er man forberedt
pd, at ikke alt, hvad der er at sige om den dgjlige rosenknop, er fryd og
gammen. [ skarp kontrast til fgrste strofes begejstrede beskrivelse af ro-
sen pa dens »Torne-Saede« beretter jeg'et her 1 anden strofes [. afsnit,
hvad der er sket med den. Digtets lyriske jeg plukkede blomsten »i gaar«
(og bar den ind i sin stue); »I Dag« er rosen visnet. At blomsten visnede
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s hurtigt, cr den afggrende begivenhed. Den omtales i 1., 5. og 13. vers,
og den sidste af de to varierede gentagelser af begyndelseslinien er gjort
seerlig markant ved, at den indgér i et modsatningspar: »I Gaar du blom-
strede, / I Dag du visnede« (linierne 12 og 13). De tre nasten identiske
vers (og vers 12) indrammer og indgér i strofens to afsnit.

[ andet afsnit af strofen (linierne 6-11) betragter jeg’et den visne rose
nermere. Forst kommer her (vers 6 og noget at 7) det konkrete sanscind-
tryk, at rosens friske rpde farve er blevet mat, sa — ved dette syn — efter-
tankens triste konstatering: at skenhed altsi alt for hurtigt far en ende
(lidt af vers 7 og versene 8-11). At denne slutning er det centrale i stro-
fen, understreges af, at vers 8 i varieret form gentages i vers 9. I linierne
10 og 11 stiller jeg’et den visne rose det retoriske spgrgsmal: »Naturens
Mesterstykke; / Ach, hvor er nu dit Smykke?«. Og disse linicr er en slags
gentagelse af versene 8 og 9. Med anden strofes refleksioner over, hvor
hurtigt skgnhed kan blegne, slutter fgrste del af digtet.

I digtets tredje strofe introduceres cn ung pige med det klassiske hyrd-
indenavn Phillis. Navnet og strofens beskrivelse af kvinden tyder pa, at
der bestér et kerlighedsforhold mellem digtets jeg og den unge pige, som
jeg’et nu tilkalder. Indholdsmazssigt bestar ogsa denne strofe af to afsnit.
I det farste henvender jegpersonen sig til Phillis og siger, at hans rosc
kalder pé hende. For jeg’et er den fgr sé dejlige, men nu visne rose blevet
et billede pa det, der engang i fremtiden venter Phillis, et billede, som
han opfordrer hende (il at betragic og tienke over — ogséd hendes skpnhed
vil med tiden falme. Forste afsnit af strofen bestér af versene 1-5, sidste
del af vers 12 og vers 13. 1 alt tre gange forkyndes her den lzre, som
jeg’ct har draget af blomsterskgnhedens forgengelighed. Linie 3 — »Din
Skignhed cengang falder« — gentager i let varieret form linic 9 i anden
strofe: »Din Skignhed Ende faaer« og er et tydeligt eksempel pa jeg’ets
analogiske argumentation — hvad der skete med den pragtfulde rose, vil
ogsé ske med Phillis’ skgnhed.

Versene 6-12 (forste del af vers 12) udger strofens andet afsnit, der str
som et indskud i fgrste afsnit. Her taler jeg’ct til den unge kvinde om hen-
des smukke ydre. Det anskues fgrst som en helhed — » Alt hvad man deyligt
finder« - hvorefter det beskrives i enkeltheder: kinder, mund, gjne osv. Or-
det »Deylighed« stir som apposition til »Mund«. At Phillis’ krop og han-
der kaldes »nette«, ma ikke opfattes som en betinget ros. Blandt fynboer
har »net« tidligere vaeret et yndlingsord: »Alt skal veere net paa Fyn. Hiek-
ken klippet, Huset malet, Talen daempet, velklingende« (ODS-citat).

Personbeskrivelsens sidste og afggrende ord, »Forgaaer«, star forrest,
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isoleret og emfatisk i linie 12. Forst ved laesningen af dette ord bliver
man klar over meningen med den scks-syv linier lange forvaegtskon-
struktion, som det danner afslutningen pi. Ordet falder med stor vagt.
som et hammerslag. Ordet »Forgaacr« viser tilbage til vers 8 i anden
strofe — »Din Herlighed forgaaer« og understreger skabnefallesskabet
mellem den dejlige rose og den smukke kvinde.

Phillis” skenhed beskrives med samme betagelse, som rosen blev be-
skrevet med i fgrsie strofe. 1 beskrivelserne bruges ord som »deylig«,
»deyligt« og »Deylighed«, pigens kinder kaldes »rosenrgde«, og til
farste strofes 3. vers — »Hver Mand maae dig jo agle« — svarer tredje
strofes 1. vers: »Som sig hvers Gunst tilvender«. Virkningen heraf bli-
ver, atl de to billeder tilsammen danner ét stort skgnhedens dobbeltpor-
traet. Men at det drejer sig om en ydre, forgengelig skonhed, kan ingen
nu veere i tvivl om.

Ligesom farste strofe er tredje strofe uregelmeessig 1 sin opbygning: 1.
vers gentages ikke 1 5. linic, men i 4. og - i en let varieret form — i 12.
linie. Til gengaeld gentages linie 5 i linic 13, og betydningsmassigt cr der
ingen vaesentlig forskel pd versene 1,4, 5, 12 og 13. De gér alle ud pa, at
Phillis begr betragle den visnede rose — og tage ved l@ere af dens forvand-
ling.

[J. Billeskov Jansen har som fyr nzevnt peget pa, at digtets tre fgrste
strofer haenger fast sammen, s fast, at »den forste kalder paa anden, den
anden paa den tredje«. Overgangen til den fjerde strofe ansd forf. for at
vaere »vanskeligere«.* Men som ovenfor vist siges det allerede i fgrste
strofe, at der findes mere end én form for skenhed. Bag den ydre, synlige
skgnhed findes der en hejere form for skenhed, en indre, sjalelig cller
andelig. Ganske naturligt far tanken om, at Phillis’ ydre skgnhed er lige
si ubestandig som rosens (indholdet i tredje strofe) derfor digteren til i
fjerde strofe igen at vende sig imod den indre skenhed - denne gang
imod menneskets indre skgnhed.

Men der er ogsd mere 1 den tredje strofe, der kalder pa den fjerde. Det
steerkt betonede ord i slutningen af tredje strofe, »Forgaaer«, kalder pé et
rimord - og det kommer da ogsé straks i fjerde strofes 1. linie, nemlig or-
det »staacr«. Det er oven i kgbet et ord, hvis betydning understreger
modsatningen mellem det sprgelige ved indholdet i tredje strofe og det
gledelige ved budskabet i fjerde strofe. Og det er et ord, som takket vere
de to gentagelser af det i linierne 5 og 13 bliver det centrale begreb i sid-
ste strofe.

Indholdsmassigt bestir denne strofe ligeledes af to afsnit. De scks
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forste vers identificerer og karakteriserer et menneskes indre skgnhed:
»Dyden«. Dydens vigtigstc egenskab er bestandighed: dyden varer evigt,
falmer ikke af &r og alder. Ligesom i anden strofe gentages vers 1 — med
en smule variation — i versene 5 og 13, og ligesom i denne strofe indgér
den sidste gentagelse i et antitetisk vers-par: »Naar alting da forgaaer, /
Din Skignhed evig staaer«. I de to afsluttende verslinier bruges ordene
»forgaaer« og »staaer« som rimord. Det fgrste repeterer det staerki beto-
nede »Forgaaer« i linie 12 i tredje strofe (og »forgaaer« i anden strofes 8.
vers). De to ord er placeret ngjagtig samme sted i stroferne, nemlig i 12.
linie. Det upecrsonlige »Een Skignhed« i versene | og 5 forandres og for-
steerkes i vers 13 til det personlige »Din Skignhed«, der gentager vers 3 i
tredje strofe og vers 9 i anden strofe. Ogsa disse relationer mellem de tre
sidste strofer bidrager til at binde dem sammen.

I fjerde strofe oplever vi den ejendommelighed, at 6. vers udggr en
slags fallesled for strofens to afsnit. I alle de andre strofer indleder 6.
vers en ny tanke og dermed ct nyt afsnit. Men her fungerer verset pa én
gang som den forklarende afslutning pd 1. afsnits dydbeskrivende for-
veegtskonstruktion og som optakt til 2. afsnits formaningstale til Phillis
— ordet »den« i linie 7 refererer til »Dyden« i linic 6.

Indholdsmassigt udger formaningen strofens 2. afsnit. Den unge pige
opfordres her til at bestraebe sig pd at leve et dydigt liv til sin skabers &re.
Den skgnhed, som hun derved opnér, vil nemlig vare uforgengelig.

Men hvad menes der egentlig med »Dyden«? Linierne 10 og 11 viser,
at dyden md have noget med forholdet til Gud at gare. At leve dydigt ma
betyde, at man i tanker, ord og handlinger straeber efter at leve efter Guds
vilje. I den kristne tradition er der tre overordnede, »teologiske« dyder:
tro, hdb og kerlighed, og der findes fire sikaldic kardinaldyder: klog-
skab, madehold, tapperhed og retfeerdighed. Under disse hoveddyder
rangerer ¢n hel reekke andre dyder: tdlmodighed. standhaftighed, sagt-
modighed. ydmyghed — »alle dyders moder« — kyskhed, lydighed og
samdreaegtighed.” Der er altsd ikke sd lidt at stracbe efter »i Tiden«
— mens hun lever i denne timelige tilvierelse — for den smukke Phillis.

Adskillige af Stubs digte handler om dyd i almindelighed eller om
seerlige, navngivne dyder som oprigtighed, ngjsomhed, bestandighed,
trofasthed, elskvierdighed, forsigtighed og madehold. Sadanne dyder ma
digteren vel ogsd have haft i tankerne, da han skrev den sidste strofe i Du
deylig Rosen-Knop.

Og hvad menes der med ordenc om, at dyden er den eneste form for
skgnhed, som »evig staaer«? Den bedste forklaring herpd far man nok i
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Stubs lange og smukke sorgedigt i anledning af” Christian Stockfleths
hustru, Adolphine Christine Rostgaards, ded i 1740. 1 dette digts sidste
afsnit, »Over-Skrift«, sparger — og svarer — digteren:

Hvad vandt vel Dgden her! thi Dyden er i Live;
Ved den skal Rostgaards Navn i Agt og Are blive.
O! lad kun andres Been et Marmor-Minde faac;
Men her vil Dyden selv som Pyramide staae.™
(versene 9-12)

De centrale linier i fjerde strofe er versene 8 og 9: »At og en deylig Aand /
Sin Bolig ligne kand«. Disse to linier refererer til linierne 8 og 9 i den
fgrste strofe: »Om ey en ziirlig Dragt / Indtager meer end Pragt«. Pd
ngjagtig samme sted i forste og sidste strofe taler det lyriske jeg om dua-
lismen krop og sjel: under rosenknoppens »Dragt« findes der noget me-
re vaerdifuldt end dens ydre pragt, nemlig en blomstersjel, og i den
smukke, unge kvindes krop ber der bo en sjel eller nd, der er lige sd
dejlig som sin »Bolig«. S& fint foregribes i forste strofe det moralske
budskab i den sidste strofe, og sd clegant samimenkaedes digtets to dele.

Phillis” »Aand« ber blive lige sa dejlig som sin (dejlige) »Bolig«, siger
digtets jeg. Og det siger ikke sd lidt, for med hvilken betagelse har han
ikke beskrevet hendes dejlighed, hendes skgnhed i tredje strofe. Séledes
viser flerde strofe tilbage til den tredje. Og da pigen og rosen, som fgr
navnt, er tegnet som ét stort skenhedens dobbeltportraet, fores disse for-
bindelseslinier videre fra tredje strofe til den forste. At det virkelig er sto-
re moralske krav. der stilles til Phillis. fremgdr ogsd af, at den indre skgn-
hed vurderes hgjere end den ydre i bade fgrste og fjerde strofe.

Fielles for de to sidste strofer i Du deylig Rosen-Knop er brugen af im-
perativer: i tredje strofe »kom og sce« (tre gange) og »Betragi« (to gange);
i fjerde strofe »Sce«, »Streb« og »Lev«. Dereri hgj grad tale om at se, ag-
te og betragte i dette digt. | fprste del af digtet gor jeg’et det af egen drift, i
sidste del gnsker jeg’et at delagtiggare den unge kvinde Phillis i sine iagt-
tagelser og tanker — derfor de mange bydeformer i tredje strofes anskuel-
sesundervisning af Phillis og i fjerde strofes formaningstale til hende.

I sine Indledende bemaerkninger om Ambrosius Stubs viesen og livs-
vaner i bogen » Ambrosius Stub« (1960) skriver Hans Brix bl.a.:

Stoffet danner en klar helhed. Han ordner det med forkarlighed i
rickkerne af ensdannede strofer og bruger cn gennemfgrt kongru-
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ens mellem stroferne, hvor det kan tillades. Desuden anlegger han
sammecnhangen saaledes, al sidste vers [dvs. strofe] om muligt vi-
ser tilbage til det fgrste, ogsaa i selve udtrykkene, samtidig med at
det drager konsckvensen af det forebragte og lader det fremfyre et:
ergo! — der virker afggrende og betinger bifald.

I Du deylig Rosen-Knop er der, som vist ovenfor, ingen tvivl om, at sid-
ste strofe peger tilbage til den fgrste - eller sagl pa en anden méde: at
furste strofe foregriber den sidste. Og det gelder, som Hans Brix siger,
ogsa om selve udtrykkene.

[ forste strofe var forestillingen om den indre skenhed det dominerende, 1
fjerde strofe drejer alting sig om denne den hgjeste form for skenhed. De to
andre strofer handler i modsatning hertil begge om den ydre skgnhed, om
dens forgeengelighed. I fgrste og sidste strofe er det tankemzssige indhold
gledeligt, i de to midterste strofer er det modsatte tilfaldet: her er refleksio-
nerne sgrgmodige. Tilsammen danner de fire strofer den mest fuldkomne
helhed, hvor intet kan undvares og intet leegges til, hvor alting er i harmoni.

I flere andre digte bruger Stub ct billedsprog, der er beslagtet med det,
han anvender i Du deylig Rosen-Knop, til at beskrive forholdet mellem
det legemlige og det sjzlelige. I arien Oprigtighed, min Fryd finder man
fx fplgende linier:

Du kiere Dyd! bliv min;
Jeg er Liv-egen din;
Men hvo kan viise mig
Hvert Bryst, der huser dig?¥?
(4. strofe, versene 1-4)

Og i digtet Bestandighed er rar findes den samme forestilling om krop-
pen — brystet — som dydens bolig:

Bestandighed er skign,
Dens /Ere-Krands er grgn,
Dens Vasen er min Lyst,
Dens Tempel er mit Bryst,
Der offrer Hiertet sig,
Til den, der elsker mig.*"

(4. strofe)
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Dette billedsprog er &ldgammelt. Vi finder fx en lignende billedlig tale i
Biblen:

Men ndr den urene and er faret ud af mennesket. vandrer den igen-
nem vandlgse steder og sgger hvile, men finder den ikke.
Sé siger den: »Jeg vil vende tilbage til mit hus, som jeg gik ud af«;
og niir den kommer, finder den det ledigt, fejet og pyntet.
S& gér den bort og henter syv andre &nder, vaerre end den selv, og
de kommer ind og tager bolig dér.

(Matt., kap. 12, v. 43-45)

Besjelingen af en rose er ikke enestdende hos Stub. Der forekommer fx
ogsé besjeling af naturfanomener i arien Den kiedsom Vinter gik sin
gang: naturen »beteer« sig smukt og ler, solen gir pyntet med lange stré-
ler i sit hér, viren pynter bggen til brud, fugle og dyr spiller og danser
som mennesker, og solen kommer til sgen for at se sit »Skilderie« i dens
spejlblanke vand.*!

Hos romantikkens digtere i det fglgende drhundrede finder man be-
sjaling af roser og andre blomster, der ligner den, som Stub har brugt i
Du deylig Rosen-Knop. Forestillingen om, at duften er blomstens sjel,
findes i flere af H.C. Andersens ungdomsdigte, fx i digtet Jeg drgmite, jeg
var en lille Fugl fra 183 1. Her forelsker fugle-jeg et sig 1 den blomst, der
»i Duft og Farveskjaer« er den smukkeste:

Hun bgicde sig i Vinden bly,
Jeg rgrte ved Blomster-Kjolen,
Jeg Tanken forstod i Bladets Duft,
Det rgdmed’ i Morgensolen.®
(6. strofe)

Vi genfinder ideen i digtet Aftendiemring (1830), hvad alene 6. vers vi-
ser: »Og hvad hvert Blomster faler, det aander ud i Duft«.** Andersens
lille digt Rosen (1832) rummer bade tanken om skvnhedens forgaenge-
lighed og forestillingen om, at rosen har en sjel:

Du smiler her fra Haekkens gronne Blade,
Som Englen smilte til det forste Par.

I Morgenduggen Blomsterne sig bade,
En Draabe kun Du paa dit Blomstcr har.
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Er det en Taare, Alfen gred, og sukked’
Fordi Du er saa smuk og dog skal dge?

Med Ungdoms-Fylde, Bladene halv lukked’,
S¢dt drgmmende Du staaer paa Jordens @.

Hvad drgmmer Du? Din Drgm ei kender Smerte,
Dit Liv er Kjerlighed, din Sjzl er Duft,

Dit Hele er et saligt Digter-Hjerte,

Der Himlen secr, hvor Andre see kun Luft.*

Helt anderledes ser H.C. Andersen pi en smuk, men duftls blomst som tu-
lipanen. [ digtet Alphabet-Bouquet fra 1847 lader digteren den tale sidan om
sig selv: »Jeg er just kostbar, derpaa kan Du stole, / Man sperger ei om Sjel,
men kun om Kjole«.* Hvor Stub taler om rosenknoppens dragt, bruger An-
dersen ordet kjole — hos ham er blomsierne ofte af hunkgn. 1 eventyrene
Gaaseurten (1838) og Vinden forteeller om Vuldemar Daae og hans Dgttre
(1859) finder vi det samme syn pa de pragtfulde, men hovmodige tulipaner.*

H.C. Andersen var en stor beundrer af Ambrosius Stub. Béde i sin
digtning og i sine breve og privale optegnelser har han adskillige gange
refereret til sin fynske forgenger. Et par eksempler: i eventyret Sommer-
gjaekken (1866) lader digleren sommergakken (nu: vintergekken) af-
slutte sin Ipbebane som bogmarke i »en god Bog: Vers og Viser af den
danske Digter Ambrosius Stub, som nok er veerd at kjende«.*” Og nér An-
dersen i romanen O.T. (1836) skal skildre Ottos fplelser, da Sophie er
rejst til Fyn (2. del, kap. XI), ggr han det pd denne méade:

[ hans Varelse stod et Rosentre, de fyrste Knopper formede sig og
aabnede den rgde Purpurmund; saa skjaere og fine, som disse Bla-
de vare Sophies Kinder; han bgicde sig over Blomsten, smiilte der-
ved og laste der yndige Tanker, beslegtede med hans Kjarligheds.
En Rosenknop er et sgdt Mysterie!

»Dec Blade gjgr’ saa mange

Smaa Labyrinthers Gange

Og dufie Luften op:

Du dejlige Rosenknop!«*®

I 1837 skrev H.C. Andersen selv et digt om en rosenknop; béade titlen -
Rosenknoppen - og digtets optakt synes at vaere inspireret af Stubs digt:
»Rosenknop saa fast og rund, / Deilig som en Pigemund'«.* Og i 1849
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vender Andersen tilbage til rosenknoppen. ndr han i digtet Poesien skal
beskrive poesiens land:

Der er et herligt Land,
Dect kaldes Poesien!
Det naaer i Himlen op,
Det rummes i en Roscnknop,
Og Hjerte-Melodien
Boer paa dets grgnne Strand.™
(1. strofe)

Hvent kan lase disse linier uden at taenke pé roscnaricen, som deres digter
ogsd mé have haft i tankerne, da han skrev dem. Rimordene i 3. og 4. linie
er de samme som dem, Stub har brugt i slutningen af farste strofe af Du
deylig Rosen-Knop.

Et par vers af H.C. Andersens digterkollega J.L. Heiberg fortjener og-
sd at blive fremdraget i denne sammenh:aeng. I skuespillet Fata Morgana
fra 1838 karakteriserer Heiberg en rose med disse ord: »Rosen (..) har ei
cne / Den ydre Glands! nei Duften er dens Aand«.>' Det er, som det ses,
en beskrivelse af rosen, der svarer helt til Ambrosius Stubs.

Denne buket af citater, hovedsagelig plukket hos H.C. Andersen, skul-
le gerne vise, at farste strofe af Du deylig Rosen-Knop er blevet lest og
forstaet af romantiske digtere pa samme mdde, som jeg har last og for-
tolket den her. For disse digtere kan der ikke have hersket nogen tvivl
om, at linierne 4-12 i den indledende strofe har handlet om forholdet
mellem ydre og indre skpnhed.

Sa meget mere markeligt er det, at alle Stub-forskere i det 20. drhundrede
fra og med Vilh. Andersen har ment, at digteren 1 {grste strofe leegger op til
en wstetisk diskussion af to forskellige former for ydre skegnhed. En sddan
teoretisk diskussion ville jo ikke have haft noget med digtets tema og dets
moralske budskab at gare; den ville have veeret malplaceret og distraheren-
de. Flere forskere har vaeret sd optaget af' de indbildte problemer i forste stro-
fe, at de nacsten har glemt at laese resten af digtet, at l@ese det som en helhed.

Du deylig Rosen-Knop er en af perlerne i Ambrosius Stubs og hans
drhundredes digtning. Lenge for romantikerne opdagede den guddom-
melige, besjelede natur, betragter Stub sin rose med en naturfglelse, som
ikke giver dem noget efter. Og ligesom de gor, s@tter han sin oplevelse af
skgnheden i naturen og menneskeverdenen — og dens forgangelighed - i
forhold til det guddommelige.
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Som botanikeren, der piller blade og andre dele af en blomst for at
kunne studere den i detaljer, har jeg her skilt digtet ad i mange af dets
sma og store bestanddele. Formélet hermed har veeret at opné den bedst
mulige forstelse al digtets enkelte elementer og iswr af digterverket
som en helhed. Det bedste, man kan ggre efter en s& hardhandet behand-
ling af veerket, er nok at blade tilbage til digtet og bare opleve det som det
uimodstieligt dejlige digt, det er.
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Georg Brandes og dansk identitet

Af Flemming Lundgreen-Nielsen

Historien om Georg Brandes og dansk identitet er ikke umiddelbart no-
gen succesfortelling. Og dog var han sd dansk som nogen, eller maske
praecisere: sd kebenhavnerdansk som nogen. Det er i dag leerebogsstof, at
Georg Brandes er den internationalt orienterede kritiker, den gode curo-
peer, aktivisten, som vakkede det litterere Danmark af senromantik-
kens slummer og gjorde os moderne. Selv om der kan rejses berettigede
enkeltindvendinger imod denne forestilling — der jo i pvrigt overvejende
stammer fra Brandes selv — tegner den nu 72 ar efter hans ded pé afstand
den profil, som er og forbliver hans.

Mange ukvemsord er blevet sagt, da han levede, om hans fremmedhed
i det danske folk. Hans jgdiske herkomst blev revet ham i naesen i tide og
navnlig utide. Selv om det teatralske var tidens stil ikke blot pa teatret,
opholdt man sig ved hans sydlandsk levende mimik, en mangel pé nor-
disk flegma, som blandt andet faldt Henrik Pontoppidan i gjnene. Hans
afstandtagen fra den dansk-lutherske &ndstradition til fordel for antik-
kens noble verdslighed og dens efterliv i moderne ateisie, der spidsede
til i hans dyrkelse af det store begavede menneske, indbragte ham pradi-
katet udansk.! At han tilimed dannede ordet »Fadrelanderi« som dansk
version af fremmedordet chauvinisme til betegnelse af det 19. drhundre-
des nationalfglelser, gjorde det ikke bedre.

Politisk sct hgrte han hjemme pd Venstreflgjen, med forkarlighed for
de franske revolutioner 1789, 1830 og 1848, der udggr de idéhistoriske
ankergrunde i hans forfaiterskab. N.F.S. Grundtvigs fedsclsdage fcjredes
i hans sidste levedr med store vennemgder, hvor man sang hans kristne
salmer og danske fedrelandssange. Da et fakkeltog i 1891 skuile fejre
Brandes® 25-drs jubilzzum som skribent, samledes hans tilhangere uden
for Odd-Fellow-palaet til tonerne af Marseillaisen. Som dansk inden-
rigspolitisk figur i midien af 1880’erne satte han definitivt og provoke-
rende den enkelte over fellesskabet, frihed over lighed, retfardighed
over solidaritet — og afskar sig dermed fra den brede folkelige opbakning
i sdvel Venstre som arbejderbevagelsen. Pa den berpmte og berygtede
grundlovstale i 1884 udtalte han under en hastigt isnende tavshed, at han
ville tjene folket, ikke demokratiet, i hvilket han blot s& et middel — mé-
let skal veere »store, nye, rige Kulturtankers Indfgrelse i dansk Aandsliv
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og Samfundsliv, ligegyldigt om disse Tanker var af dansk eller fremmed
Oprindelse, naar de blot var sande og passede for os«.® Folket. et omni-
bus forstiet som den middelmidige meengde og de dannelsesfilistre,
Nietzschie hanede, og hvis livsform Brandes iser fandt reprassenteret i
den moderne sensationspresse, afviste han purt.

Nytarsdag 1886 bekendte Brandes i en dagbogsoptegnelse, med en
dybtfglt undren over den tomme fremskridtstanke og over den enfoldige
og ri menneskehed, sit menneskeideal: » Vilje, ledet af Intelligens«.* Ef-
ter Hajres scjr ved valget i 1887 forlod han dansk politik. Han ville veere
den ensomme svane. en absolut forhenverende grim wlling. Karakteri-
stisk nok har han i sit smukke ungdomsessay om H.C. Andersen (1869)
kritiseret eventyrdigteren for at lade svanen ende som et husdyr, en halv-
tam havefugl. Hvor kunne Andersen nenne denne slutning: »Lad den
dgc. om saa skal viere! Det er tragisk og stort. Lad den lgfte sine Vinger,
flyve susende i Jubel over sin Skjpnhed og Styrke bort gjennem Luften,
lad den dale ned i1 en ensom og deilig Skovsa! Det er {rit og skjgnt.«* Be-
greberne det store, det frie, det skgnne vejer tungere end den sociale ac-
cept i parkens svaneflok. I disse alternativer, skitseret af den 27-arige kri-
tiker lige for det store epokegprende og for ham selv skabnesvangre of-
fentlige gennembrud, tegner han — som altid i sin bedste kritik - 1 hgj
grad sit eget ansigt.

Det kan maske pid denne baggrund synes seert at forsgge at placere
Brandes i det 19. og 20. arhundredes danske identitetshistorie. Men sam-
mensat og paradoksal, som han ogsd var, havde han en psykologisk sans
for nationale fplelser, T 1908 beretter han sdledes om, at han engang i
1890 erne, efter at det danske @stetikprofessorat i Kgbenhavn i 1892 var
givet til Julius Paludan, drgftede en ansttelse i Norge med cn norsk uni-
versitetsprofessor. Brandes var dog betenkelig ved Norge pd grund af
nordmaendenes overordentlig sterke selvfglelse. Til den norske profes-
sor ytrede han, at nationalforfengeligheden havde gode tider. Oldtidens
graekere, joder og romere tvivlede ikke pa, at netop de var de udkérne,
moderne amerikanere, briter. franskmand og tyskere anser deres land for
jordens forste, og moderne grekere og italienere ggr det samme med
henvisning til deres historie; danskerne er at Grundtvig blevet belart om,
at de cr »Guds Hjertefolk. til hvilket han treenger«. Og, tilfgjer Brandes
med et smil: »lkke sandt, i Norge er der ikke faa. for hvem Nordmande-
ne uden videre er Jordens ypperste Folk? - Professoren blev lidt rgd i
Kinderne og sagde, idet han trak paa Ordene: »Jeg maa tilstaa, det mener
ogsaa jeg.«« Den lere, Brandes uddrager af episoden, lyder: »En saadan
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Tro er jo som nyttig INusion til en vis Grad en Styrke, men ggr en Frem-
meds Stilling i Folket usikker.«® Det sidstc hentyder til hans skepsis over
for at skulle vaere dansk professor i Norge. Men udsagnet kan ukunstlet
forstds mere generelt: troen pa nationalt vaerd kan have en positiv effekt.
Det var hans mening et halvt &r for udbrudet af 1. verdenskrig.

Brandes var fodt 1 1842 midt i guldalderens Kgbenhavn. Som ung nare-
de han den tids tro pé sit eget lands hpje veerd. Ijuli 1860 deltog han i den
nutzhornske studenterbandes sommerudflugt til Angel i Sydslesvig. For-
madlet var at styrke den synkende danskhed i Angel ved at besgge bon-
derne og synge faedrelandske sange sammen med dem. P4 en pilgrims-
rejse til fods fra Egebaek station til Isted hprte Brandes forblgffet en
rejsefaelle, grundivigianeren Ernst Trier, foretrackke digterne Ingemann,
Hauch og Grundtvig frem for J.L. Heiberg og hans skole, fordi disse
fgrste lestes bdde i lerde og folkelige kredse.

S& kom 1864. Fra 18. januar til 28. februar skrev Brandes sin magi-
sterkonferens. Emnet var en sterkt spekulativt formuleret sammenlig-
ning af Dantes og Shakespeares @stetik. De samtidige krigsbegivenheder
i Slesvig, som {lere af hans venner var med i, virkede selvsagt forstyrren-
de pa hans koncentration; trods en god vilje til selv at gd i krig — blandt
andet udiryki i private fysiske halvmiliteere gvelser — var den 22-drige
unge akademiker for spinkel af legemsbygning til at kunne forvente ac-
cept.

Pi sin fgrste store udenlandsrejse til Paris 1866-67 arriverede den
menneskeligt stadig temmelig umodne kandidat med en overbevisning
om, at Danmark snildt kunne méle sig med alle andre europiske lande,
ogsa Frankrig, den tids kulturelle stormagt. Den 13. november 1866 skri-
ver han hjem til sine foraldre, at han er misforngjet med det andet kej-
serdgmmes imposante, men tomme og forlorne skulpturelle og arkitekto-
niske dekorationer, som de ses pa gader og torve: »Man fpler ved hvert
Skridt at Frankrig ikke har haft nogen Thorvaldsen og hvilken ubeskrive-
lig Skat Danmark besidder i ham. Vi er og blive dog i 4 4 5 Retninger Eu-
ropas ferste Nation. Dette er ren og skjer Sandhed.«® Ti dage scnere
meddeler han hjem, hvor det irriterer ham, at danskere i Paris altid bliver
regnet for tyske og tysktalende af de geografisk uvidende franskmaend.”
Udlandet bliver imidlertid hurtigt et sandt spejl for Brandes. Efter blot 15
dages ophold i verdensstaden krakelerer den unge danoman — i et brev
den 26. november til Magdalene Thoresen vedkender han sig ganske vist
endnu dansk overlegenhed i ballet, skulptur, versdigtning og skuespil-
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kunst, men ma cllers indremme, at vi i Danmark i mange hundrede hen-
seender lever som sneglene under skraeppebladet.®

I foreleesningerne over Emigrantlitteraturen i november-december
1871 angreb Brandes kgbenhavnernes og sin egen tidligere husgud Ber-
tel Thorvaldsen for mangel pa lidenskab: hans basrelicf »Natten« er for
dansk til at veere oldgraesk og for graesk til at veere @gte dansk — hvad han
ogsi havde erfaret, da han pi Museo Nazionale i Napoli den 21. maj
1871 havde mittet indresmme tyndheden i sit idols lille veerk.” Thorvald-
sen savner al originalitet, personlighed, er pur efterligner. Hans Nat i
kvindeskikkelse er stilistisk »ct Product af en Utilbgiclighed til at vicre
sig selv« og dog »en Bestraebelse paa at veere det Umulige«, nemlig wg-
te antik. Den er en ejendommelig skgn landlig idyllisering, men harmlgs,
uden spor af elskov, forbrydelser, drab, en mild og sevnfyldt fred uden
ringeste viden om fx Michelangelos kunst.' Julius Lange gjorde straks
dempet indsigelse mod Brandes® forkastelsesdom." Sencre tider place-
rer Thorvaldsen i cn @del biedermeier. men foretraekker méske friskhe-
den i hans lerskitser og ritegninger frem for de ferdige produkter.

Pi sin anden store udlandsrejse 1870-71 bliver Brandes med smertelig
klarhed opmerksom pa, at det danske méalt med europxisk antik eller
moderne malestok kun har relativt vierd, ikke er magelost eller udkéret
til en seerlig plads i historien. Resten af hans professionetle liv gik med at
forkynde denne indsigt.

I det 19. drhundrede blev dansk national identitet i hgj grad sat i forbin-
delse med modersmalet, nationallitteraturen og nationalkarakteren. Disse
emneomrader forholdt Brandes sig gang pé gang tl.

[ forordet til Samlede Skrifter, dateret den 27. februar 1899, slutter
Brandes en redegorelse for sit forfatterskab til dato, hvori det nationale
demonstrativt springes over i opregningen af bwerende temaer — f{rihed,
retfeerdighed, genikult — med s@iningen »Har mine Samlede Skrifter
maaske ikke mange paaskgnnelsesvaerdige Egenskaber, saa har de idet-
mindste den, der nutildags ikke er saa hyppig som det var enskeligt, at
vere skrevne paa et rent, klart. gennemsigtigt Dansk.«' Ved sin bevidste
og personlige opdyrkelse af sit sprog hgrer Brandes med i det 19. drhun-
dredes modersmilsbevaegelse. Det, som for Grundtvig og Ingemann og
Hertz og L.embcke er en hjertesag, er dog for ham et forstandsanliggen-
de. En folelsesfuld forkyndelse erstattes af det velgjorte overlag.

I sin pure ungdom var Brandes en blind beundrer af Kierkegaards
sprogkunst. Pd udlandsrejserne fik han ogsa relativeret sin bedgmmelse
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af det danske sprog. I det ovennavnte brev til foreldrene fra Napoli [ra
maj 1871 skriver han: »Hvor fpler man ci ngie paa Reiser det Danskes
speciclle Sprogklang og hvilket frygteligt utaknemmeligt Material vi ha-
ve deri«.'* Heroverfor foretrak han norsk. Da han i 1902 var i Oslo, note-
rede han: »For en Dansk er noget af det Bedste ved at besgge Norge efter
en halv Snes Aars Forlgb, det paany at hgre det faelles Sprog saa meget
renere og bestemtere udtalt. Den Sang, som for danske @ren det Norske
har, er indtagende; den synes mindre fjern fra Oldsprogets kraftigere
Tonefald. Her i det mindste har a’ernc ingen &-Lyd og bliver S@tninger-
ne aldrig til Veelling.«'

Kampen for at vriste vellyd ud af det danske sprog, mundtligt og
skriftligt, fgrte Brandes hele sit liv. Problemet behandles adskillige gan-
ge teorctisk. I Levaed bringer Brandes efter en vittig karakteristik af tysk
sprogs bagvendte ordstillinger i bisaetninger fglgende memorandum'® om
sit modersmdl:

[ Dansken er Mislydene en Pine, de mange ulidelige Ord med
tonlgse Udgange else, erne, ene: Forladelse, Retferdiggerelse, Ko-
nerne, Forholdene osv. og saa er der den afskyelige Omstandighed
at de tyske Udtryk zu (foran Verber) og dass udtrykkes ved samme
Lyd: ar. Danske Skribenter, der ikke uafbrudt har deres Opmazrk-
somhed fastet derpaa — og af dem er der nasten ingen - frembrin-
ger derfor en Prosa, hvor at’erne skratter som drejede man en
Skralde. Meget ugunstigt cr det fremdeles, at som, det relative Pro-
nomen, og som i Betydningen ligesom har samme Ordlyd. Ube-
kvemt er det endelig, at Partiklen der (Der var engang) og Ordet
der (paa Stedet) staves ganske ens. Det danske Sprog er, naar det
ikke skrives med yderste Ombhu, overrigt paa Tvetydigheder og
Mislyd.

I essayet »Sprogets Behandling« fra [911'® jamrer Brandes over de nye-
re tiders mishandling af det danske sprog:

Lidt efter lidt udviskes Sprogets Ejendommeligheder, og ved evin-
delig Gentagelse sawetter de styggeste Misbrug sig fast. Det er en
Kendsgerning, at yderst faa har @re for deres Sprog. og da de
sprogligt ukyndige og umusikalske Mennesker ustandseligt skriver
las, bliver Sproget stedse mere udansk.

Da nu Dansken saa lidt som noget andet Tungemaal er stivnet i
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faste Former cller Udtryk, saa har Sprogiordaerverne altid den Ud-
vej at gentage en Fadwese saa laenge, til den er bleven gaengs, og saa
kan den forsvares med Sprogbrugen.

De fleste er saa usikre i Dansken, at de skriver den som et frem-
med Sprog uden Kendskab til Talemaaders Betydning. Man skulde
forsvierge, at de var voksede op med Sproget {ra Barnsben af.

Konkret drejer det sig om forkert brug af forholdsord, alt for mange
overdrivende og staerke udtryk, ureflekteret indoptagelse af overfladige
fremmedord, fremmede vendinger og fremmede stavemader af egennav-
ne (norsk, tysk). Brandes vedkender sig i dansk at have erstattet den ty-
ske form Nicolaus med den danske Nikolaj for det russiske navn: »Jeg
tgr rose mig deraf, fordi det er det eneste Tilfxelde, hvor jeg med Sikker-
hed har kunnet spore et Resultat af mine Bestrebelser i dette Liv. Nikolaj
cr i min Eksistens, hvad Hgrups Port var i Hgrups.«'”

[ en tale holdt 1914 for digteren Sophus Michaélis' fremhever Bran-
des,

hvorledes vort danske Sprog siden Olddanskens Dage har tabt i
Vokalrigdom, i Vellyd og Kraft. Vokalfarverne (som jeg tgr rose
mig af at have lovsunget en Snes Aar fgr Arthur Rimbaud) det rp-
de a, det morkeblaa i, det gule i osv. blev sjeldnere og sjweldnere,
veg Pladsen for det blege, tonelgse e. Vi har Preesens Participium
ende og den trgsteslgse Endelse else. Vi Danske siger Pi-e, eller
naar det kommer hgjt: Pighe, der minder om Englendernes Ord for
en Gris, naar ltalicnerne siger ragazza.

Dog sclv som farvelgst nordisk Sprog kunde Dansken staa som
et Tre i Rimfrost med tydelige og skonne Linjer. De véd alle, at
vor skedeslose daglige Udtale udvisker Linjerne, saa Sproget lig-
ner den Grgd, der er vor Befolknings Hovednxringsmiddel.

Hgrer De udenfor Landets Granser uforberedt dette Sprog
jasket talt paa en Jernbanestation, er det vel handt Dem. at De er
bleven forfardet. Hvad er dog dette? Er det vort Modersmaal, den-
ne tonlgse E-Gred, denne skrazkkelige /E-Valling? Snart gger det
som Engelsk, snart breeger det som Plattysk, karakterlgst og farve-
lgst. [ Guder! er det Dansk? Modersmaalet, vi elsker og dyrker?

Eller laes dette Sprog, naar det skrives jasket, sparket fuldt af ty-
ske Udtryk og Vendinger, ufordgjede tyske Klumper, cller over-
trukket med en saakaldt Pariser-Mundarts Simili-Elegance, cller
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opsminket med engelske Idraets-Udtryk og norske Skenhedsplet-
ter! De har jo alle set Jean de France sprogligt danse Tango i sine
Forzldres Gaard.

I sin iver cfter at redde og bevare det @gte danske kom Brandes ud af
sprogligt trit med sin samtid, bl.a. da han omkring &rhundredskiftet gen-
nemrettede sine @ldre tekster til optrykket i Samlede Skrifters 12 bind.
Han drev her en purisme med udskiftning af fuldt forstéelige fremmed-
ord til mindre forstdelige danske, cnkelte gange med total kommunika-
tionssvigt tif resuftat. Hans Holberg-bog fra 1884 kan tages som ekscm-
pel. At ridikulisere bliver til latterliggpre, er fint; at reesonnerende Drift
oversettes med ombyttede led til naturlig Skensomhed, cr ikke serligt
vejledende, og at Hypocondri bliver til svgelig Sorgmodighed, er temme-
lig vildledende. Nar andetsteds det anerkendte fremmedord Hermafrodit
varieres med det foreldede danske Tvetulle (som ogsd Grundtvig havde
brugt!), n@rmer Brandes sig parodien, sclv om princippet kan tolkes som
ct udslag af Brandes’ strazben efter det a&gte danske."

Denne bevidste udjevning af ordforradet i retning af en art folkelig-
hed pé steder, hvor en siidan nappe har hjemine, bevirkede, at han miste-
de kontakien med de yngre digtere, der netop omkring drhundredskifiet
eksperimenterede med stilbrud og pointerede sprogsammenstgd. Johs. V.
Jensens prosa i Kongens Fald var siledes (i 1904) en gru af stillgshed for
Brandes — umoden og ujevn.

[ guldalderen fremhaxvede han Kierkegaards nuancerede prosa, som
han i 1877 blev den fgrste forsker til at analysere. Kierkegaard har, skri-
ver Brandes, dannct

et Sprog i Sproget, et Sprog, hvis Stil var saa fjern som muligt fra
Lapidarstilens Ro og fra Nationalstilens Renhed, cn ophidset,
overlesset, udpenslet og snirklet Stil, i hvilken Adjectivet, som
gjor Foredraget bredt, spiller en stgrre Rolle end Verbet, som gjgr
det kraftigt, og Stemningen cn stgrre Rolle end Konturen, men
hvor Alt var Lidenskab ~ et Sproglegeme, hvor Alt var Puls. Hvor
ornamenteret end Udtrykket var, den Lidenskab, det udtrykte, var
ikke derfor mindre deemonisk og mindre fglt. Det var et flamme-
bugtet Sveerd med manicreret Haandtag og sterkt forsiret Klinge,
men drabende i sit Stgd. Lykkeligvis blev det aldrig brugt til at
gjore Skade.
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Det var, hedder det videre, en stil for gret, beslegtet med brevet, midt imel-
lem det talte repliksprog og det skrevne bogsprog. Stilen cfterligner en vis
sangtalens rytme, Kierkegaard hugger ikke sproget ud til en billedstgtte,
men forvandler det til et uendeligt panorama, som under musikalsk ak-
kompagnement naxsten for hurtigt drages ojet forbi, det er et lidenskabens
sprog, med beregnede voldsomme omkastninger af sindsbevagelserne.”!

I en nekrolog over Kierkegaards antipode Meir Goldschmidt 1 1887
udnavner Brandes denne til mester i den danske prosa, ogsi med god-
kendelse af Goldschmidts verdensborgerholdning til Danmark: »Medens
de fleste af hans Landsmend og Bredre i Journalistik og Poesi brugte ct
Atlas, hvor Danmark og Rusland optog et Stykke Papir af samme Stgr-
relse, havde han gjensynligt engang paa et tidligt Stadium af sin Udvik-
ling faact cn Globus at se, og det Syn glemte han aldrig.« Med naznsom
beklagelse af de wrkeromantiske track i Goldschmidts livsanskuelse run-
der Brandes af: »Hans Sprog er den bedste Arv, han efterlader os. Det
slutter om lagttagelsen eller Indtrykket som et gennemsigtigt Slgr; det er
stemningsfint og melodisk trods sit altid naturlige Parlando, og det aab-
ner stadigt Perspektiver, opefter og nedefter, saa det er, som saa vi fra en
smilende, hgjtliggende Skovvej paa en Skreent snart op mod Himlen,
snart ned mod Havets Dyb.«*? Brandes’ egen stil kan med fordel studeres
ud fra hans karakteristikker af disse to prosaister.

En tale til danskere i London pa grundlovsdagen 1906 rummer en hel
dansk sprog- og stilhistorie rekkende fra Anders Sgrensen Vedel med
folkeviserne — »en besnarende om end barnlig Velklang« — over Hol-
berg, Ewald, Wessel, Baggesen, Ochlenschliiger, Grundtvig, Blicher, Hei-
berg, Hertz, Andersen, Kierkegaard, Winther, Aarestrup frem til Jacob-
sen og Drachmann.?* Brandes konkluderer overraskende positivt: »1 vore
Dage er dette en Gang forsgmte Sprog saa rigt paa Nerve og saa nervegst,
saa gennemspillet, saa stemt og omstemt, at hvor man rgrer det, taler og
toner det som en Vindharpe. der bevages af’ Blasten i Akkorder fra det
fineste Pianissimo til det kraftigste Forte.« Han citerer Kierkegaards be-
rgmte hyldest til modersmélet sidst i Stadier paa Livets Vei, 1845, med
tgr konstatering af, at den hele s@etning fylder 352 ord, fgr et afsluttende
punktum dukker op. Hertil kommenterer han:

Den Gang lagdes der mere Vgt paa Afskygninger end paa Slut-
tethed, og Sa:tningerne blev stundom lange indtil det Formlgse. -

Nu frygter vi det Endelgse, selv naar det kaldes det Uendelige,
og lider ikke Formlgsheden af det, som smaasnakker og nynner.
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For os er Hovedord og Verbum vigtigere end Tillegsordet. Vore
Setninger har kortere og mandigere Rytmer. Hvad vi tilstraeber er
Formens Fasthed.

Sadan er faktisk det sprog, Brandes selv skriver, nar han er bedst. I disse
tider, hvor modersmélet daskes ned i computertasterne og derefter kom-
mer til at praesentere sig med (pscudo)professionel typografi, skgnt kom-
positionen eller manglen herpd tit raber til himlen, kunne man godt i
pressen og kritikken tage mgnster hos en omhyggelig sprogbruger som
Brandes. Desvarre er hans sprogideal for konservativt, for gammeldags
klingende. Hans stil var altid gennemarbejdet og forberedt i detaljer, en
art prosalyrik. Den var anlagt uakademisk pointerende, essayistisk, afori-
stisk, med en beregnet dramatisk vekselvirkning mellem en clegant har-
moni i udtrykket og en vakkende disharmoni i indholdet.

En grundig undersggelse af Georg Brandes’ stil findes ikke. Hans Brix
skrev en skitse hertil i anledning af Brandes’ 70-ars dag i 1912. Brix gi-
ver Brandes en meget betydelig indflydelse pd udviklingen af en dansk
prosa cfter 1871: han har som en sprogets ridder viget og vogtet, kasse-
ret klicheer, pé én gang fremmet og avel lysten til at skabe nyt og ejen-
dommeligt, kreevet opmarksomhed for det karakterfulde og det indta-
gende. Hans egen stil er gennemsigtig, let at laese sclv for legmeaend, s
man tit slet ikke bemarker, at der er en stil — Brix liner dbenlyst fra
Brandes’ ovennavnte signalement af Goldschmidts stil. [ stilhistorien er
Brandes, vurderer Brix, afgjort konservativ — og er derfor trods al anden
modstand aldrig blevet angrebet for sit sprog. Hans udgangspunkt er
endvidere med Hovedstrgmninger foredragsformen, som ingen dgde
punkter tdler, men som lever pé korte swetninger, sterke billeder og anek-
dotiske pointer. »Det cr kun i yderst sjeldne Tilfielde, at man ser denne
Kritiker henfalde til udpenslende Adjektiver eller tgve for at sysie med
Smaaord for dermed at udirykke lidet betydende Indgransninger og For-
behold. Hans Stil er sammensat af Verber og Substantiver: lutter Strom
og Styrke. Nu og da kalder et @ggende Udraab paa Laserens intensive
Opmarksomhed.«*

Endclig har Paul V. Rubow ved Brandes’ dgd i 1927 givet en stilhisto-
risk skitse af hans skrivekunst, med sarlig veegt pa hans periodestil, hvor
enheden bevares, trods opdeling i kortere saxetninger, ¢t modstykke til en
akademisk logisk sammenhangende stil med sirligt underordnede bisat-
ninger. De store, lidt for patetisk virkende retoriske udbrud og pseudo-
monologer f@res af Rubow tilbage til St. Beuve. Trods Brandes® svigten-
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de kontakt med litteraere diktioner efter 1900 finder Rubow dog, at hans
stil er tilstraekkeligt centralt placeret til at kunne virke til alle sider, mod-
sat de seerpregede og sare prosaformer, J.P. Jacobsen, Drachmann og
Johs. V. Jensen star for.?

Som dansk litteraturhistoriker hgrer Georg Brandes til overspringerne.
En samlet dansk litteraturhistorie har han aldrig haft ambitioner om at
skrive. Den religigse hovedstrgmning i dansk litteratur har vaesentligst
interesseret ham som en beklagelig vildvej. Derfor har han kun beske fti-
get sig overfladisk kvitterende med store navne som Kingo, Brorson,
Ewald, Baggesen og Grundtvig. Udfarligere har han veeret, nar det dreje-
de sig om at advare danskerne imod religigs digtning. Bogen om Soren
Kierkegaard, 1877, er det forste bidrag (il en egentlig Kierkegaard-forsk-
ning, men dens undertitel En kritisk Fremstilling i Grundrids er alvorligt
ment, for ifplge ct brev til Friedrich Nietzsche er det en art stridsskrift,
skrevet for at hemme Kierkegaards indflydelse, med bevidst neddemp-
ning af Kierkegaards geni.’® En ungdomsathandling (1867) om Fr. Pa-
ludan-Miiller, til hvem Brandes havde et venligt personligt forhold, afvi-
ser den gennemgaende moralske ironi i hovedvierket Adam Homo som
frastgdende og uwstetisk, mens en artikel om Ingemann (1887) ggr kort
proces imed forfatterskabet som gennemfort uudfoldet og barnligt.?’

1 folkeopdrageren Holberg kunne Brandes til gengeld finde en for-
gaenger — og han leverede i det bestilte festskrift til 200-drsdagen i 1884 i
inspirerede glimt de bedste tolkninger af hans store komedier, vi har. El-
lers vrissede han ad den kedelige, flove betegnelse guldalder om roman-
tikken: »lkke alt, hvad der glimrede i den, var Guld, og nogen Guldmine
var den overhovedet ikke.«® Af dens digtere priste han Chr. Winther og
den da oversete Emil Aarestrup for deres realistiske sansefriskhed uden
at lade sig genere af den idealistiske baggrundsfilosofi hos dem.

Selv hvor Brandes skulle hgste udbyttet af, hvad han havde sfiet i sine
forelaesninger, skjulte han hverken kritik eller skuffelse. Paradebogen
Det moderne Gjennembruds Mand. En Rekke Portreetter, 1883, blev li-
ge si meget opger som opgerelse, for i virkeligheden kunne Brandes ik-
ke vere tilfreds med Iyrismen hos Jacobsen og Drachmann, profethold-
ningen hos Bjgrnson, den groft karikerende typepsykologi hos Sophus
Schandorph cller den troubadour-agtige kvindedyrkelse hos Erik Skram.
Ibsen behandledes derimod med respekt som @gte moderne, mens pro-
grammet for den teitest samfundsdebatterende litteratur blev illustreret
med hans yngre broder Edvards klare, men kedelige dramatik. Brevveks-
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lingen med broderen vidner, i enklere formuleringer, om Brandes’ util-
fredshed med sit fglge. Et bind 2 var ifglge originalens uoptrykte forord
planlagt, men det blev aldrig skrevet. I bogens 2. udgave fra september
1891 tilsatte Brandes som motto strofen fra folkevisen om dronning
Dagmars dgd, hvor kongen rider fra Gurre med hundrede svende. men ri-
der alenc over Riberbro.”

Sidst i 1880’crne meldte Brandes sig som kritiker ud af den danske lit-
teratur. Hvad han siden producerede om 1890’ ernes og det nye drhundre-
des navne, var kortfattet og tilfeeldigt fremkaldt journalistik; en raekke af
de moderne kvindelige forfattere skrev han nekrologer over. Dyrkelsen
af de allerstgrste udenlandske digtere og skribenter i en stralende fortid
optog nu hans tid, mens han under og lige efter verdenskrigen tillagde sig
et politisk-kritisk forfatterskab. Det var ikke gennem sit litteraere fag, at
Brandes skulle give bidrag til bestemmelse og forstéelse af dansk identitet.

Derimod grublede Brandes en del over dansk folkekarakter. Forstaelsen
af nationalitet var ved den tid, da Brandes tog sin magistergrad, pd vej til
at blive et partianliggende — en arsag til splittelsc i folket mere end et
samlingspunkt. Kampen pd Rigsdagen om Kgbenhavns befastning efter
1864 blev uhjxlpeligt viklet ind i Venstres kamp for indfgrelse af parla-
mentarisme i Folketinget. Det &gte danske, som Hgjre forstod det, og dct
folkelige, som Venstrepartierne forstod det, trak under provisorierne i
hver sin retning.

Hvad der kunne forene danskerne, var det nationale uden for riget:
200.000 spnderjyders skabne i det tyske kejserrige. Den var beseglet
med nederlaget i 1864 og syntes endeligt bekraftet med det franske ne-
derlag ved Sedan 1870. Pragerfredens lpfic i § 5 om en fri folkeafstem-
ning i Slesvig om tilhgrsforholdet nzerede i nogle ar en glitrende boble af
hib, der dog sprang 1878-79. Men set fra sydbredden af Kongeéien kun-
ne Danmark stadig vaere genstand for en drgm om det ideelle faedreland,
méske nok en utopi, i lighed med de landflygtige jéders drgm om Jerusa-
lem under den babyloniske udlendighed - men som drgm en reel kraft.

Ogsé i Brandes’ hjerte fik det prajsisk besatte Sgnderjylland en szrlig
plads.’*® Hans varme for sagen cr umiskendelig, selv om det fgrst og
fremmest var den kreenkede retfierdighed, der bragte Brandes i harnisk -
svarende til hans pastand i 1884 om, at Venstre skulle have regerings-
magten, ikke fordi det havde flertal, men fordi det havde retten p4 sin si-
de. Det samme synspunkt 14 til grund for hans talrige indlzg til fordel for
undertrykte religigse og nationalc minoriteter: armenicre, rumsncre,
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georgicre, ruthenere, polakker, jéder, finner. kinesere, ja, simand ogsd de
af danskere misregerede leringer. grénlendere og islendinge. Til sine
dages ende bglgede Brandes frem og tilbage mellem varsomme udtryk
for fdrelandskeerlighed og hvas kritik af hjemligt faedrelanderi. Det er
vist et spgrgsmal om, at man tugter, hvad man elsker.

Grundtvig og Ingemann indledte deres nationale forfatterskaber med
sterkt kritiske billeder af deres uduclige samtid, men foretrak snart en
positivt forkyndende form. da klimact for folkelighed blev lunere — Inge-
mann i digtkredsen Holger Danske, 1837, Grundtvig i de samtidige skrif-
ter om, hvorfor Danmark skulle have en folkelig hgjskole i Sorg. Bran-
des var, som mere kritisk end digterisk begavelse, sterkere i angreb end
i forsvar. Hvor de gamle romantikere ville spge fred bag et andeligt Dan-
nevirke, 14 for Brandes kaldet i en dristigt avancerende fortrops beveegel-
ser.

Det begyndie allerede i Brandes™ afskedstale pd hotel »Kaiserhof« i
Berlin den 1. februar 1883, hvor han dristigt, men forgaeves appellerede
til det tyske riges hejmod over for de undertvungne danskere i Slesvig -
og for en gangs skyld pakaldte nide frem for ret. Brandes™ overvejelser
over dansk vesen tog nyt udgangspunkt i talen i Studentersamfundet den
1. februar 1894, »Om Nationalfglelse«, en tale, som blandt andet inspire-
rede Johs. V. Jensen til den desperate stemning i Kongens Fald. Ud fra en
fransk omtale af Danmarks uheldige og ringe bidrag til verdensudstillin-
gen 1 Paris 1878 péstod Brandes her. at Europa med et skuldertraek kon-
staterede, at »Le Danemark s’efface«.’! Hans diagnose var, at den for-
tvivlede indenrigspolitiske strid havde lammet Danmark 1 en fglelse af
mindreveerd — som energisk mitte bekempes. Ti dr senere, i 1904, kunne
Brandes understrege, at »den Forestilling, som ct Samfund, en Menne-
skegruppe, en Nation har om sig selv, er en Kraft i dette Samfunds Tje-
neste. De Tanker, Folket ggr sig om sin Fremtid, sin Sendelse saa at sige,
bliver i hgj Grad medbestemmende for denne Fremtid«.™ »Sendelse« —
det er et stort ord.

Den skwrpede kurs imod sgndetjyderne fra og med somimeren 1898
under den berygtede overprasident E.M. von Kbller, med stgtte fra kej-
seren, gav anledning til en reekke bidrag om dansk nationalitet — betrag-
tet langt positivere end Brandes tidligere havde gjort. Han kunne her,
uden at blive fanget bevidst eller ubevidst i de hjemlige skaenderier mel-
lem Hgjre og Venstre, hylde ct dansk ideal af frisind, lighedsfolelse, fol-
kelig kultur. Et talende dokument cr en lille artikel fra 1901, »Hvad er
dansk Folkekarakter?«* Brandes anvender her ord som: sindighed, stee-
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dighed, udholdenhed og modstandskraft, men ma samtidig notere en for
stor skikkelighed, passivitet, manglende erobrerevne. Flegma krydret med
lune og vid finder han cr danskernes ideal. Han er her i overensstem-
melse med J.L. Heiberg og H.C. @rsted i deres causerier i 1830-40°rne
om danskerens egenskaber.® Brandes konstaterer videre, at elementar
oplysning er udbredt blandt danskerne, som i det hele taget har en trang
til dannelse og en afsky for yderligheder. Besiddelsen af sund fornuft er
en yndlingsforestilling hos danskerne, men den modsiges for Brandes af
en fplelsesbetonet og tankefjendsk religigsitet, hvorom grundtvigianisme
og Indre Mission vidner. Brandes mener dog — og det er store ord i denne
skgnhedsdyrkers mund — at danskerne har en hgjt udviklet kunstdannelse
og kunstsans, med blik for sund prunklgshed, altsd det @gte.

Den slags kgnne og stilfardige udsagn kunne dog altid forstyrres af
Brandes® larmende irritation over sine landsmand. En artikel ligeledes
fra 1901, »Om Nationalisme«,* driller med gentagne beviser for, at de
mest karakteristiske treek ved nationalholdninger tit er dels forkerte, dels
oprundet i udlandet, ganske som de fleste europeiske kongeslegter er
indvandrere i det land, de regerer. Brandes foreslir derfor nationalisme
kategoriseret under det almenmenneskelige. Og éaret for, 1900, skriver
han faktisk en noget usikkert instrumenteret lille satire, »Danmark set
udefra«, hvor han vist nok lzegger mild distance til sinc egne synspunkter
pa dansk kultur fra de foregdende irs artikler imod Koller og hans and.*

Et mindre tiltalende udtryk for sin opfattelsc af dansk nationalkarakter
kunne Brandes levere i bestemte polemiske sammenhange indadtil. |
1909 bestemmer han i en replik til kunsthistorikeren Karl Madsen »Den
nationale Form for Livsglede« som skadefryden.”” Til sin 70-ars dag i
1912 forargede han borgerskabet med ct bittert eventyr, »Historien om
Sorteper og Skidtmads«.* Her var han tydeligt nok selv Sorteper, den
grimme danske ®lling, der dog var den rene klare menneskeforstand,
mens den fedladne blonde Skidtmads var gennemsnitsdanskeren med ct
praeg af »en sund, kraftig, velskabt Misundelse«. Den danske (og notske)
nations problem sd Brandes i den provinsielle selvgizede og mangelen pa
selvkritik. Den 29. november 1922 talte han som firsarig i Christiania om
»Imperialisme«. Det blev et mismodigt, tildels kynisk portract af moder-
ne politik efter verdenskrigen. Hans hib om en bedre fremtid placeres i
USA: »Det Afgerende cr den gennemgribende Selvkritik i Staterne. Ind-
bildskhed, Selvgodhed hgrer Fortiden til«. Han nzvner titlen pd en ame-
rikansk bog, som kritiserer alle amerikanske livssfaerer, og kommenterer:
»Det var utenkeligt at i disse smaa selvbeundrende Lande, Norge eller
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Danmark, ct saadant Veerk kunde komme ud. Det varsler godt. Den
ubarmhjertige Selvkritik er for os en Gennemgang, der forer til en bedre
Fremtid. Der kommer den Tid. da Bartholdis Frihedens Gudinde paany
viser 0s Vej.«™ Udsagnet kan vaere sandt nok — men netop selvkritik var
ikke blandt Brandes’ egne injnefaldende egenskaber.

Men lad det ikke vere glemt, at det ogsé er Brandes, der i 1912 skriver
en lille lignelse, »Den indre Melodi«.* Han bestemmer her — med en
ukarakteristisk brug af oldnordisk stof - lengslen som béindet fra den
nordiske mytologi, lenken »gjort af lutter usynlige, usporlige, tilsynela-
dende uvirkelige Ting og som dog cr den eneste, der ikke lader sig sgn-
derrive, den, hvormed Fenris bindes«. En sadan lengsel, fortsetier han,
neres af et enkeltvaesen, men ogsd af en folkestamme. Han gér sd over til
s¢gnderjyderne:

Et Land, et Navn bliver som en Sang indeni Folkesjalen. Den
overdgves hos hver Enkelt, der hgrer til Stammen, i Timer og Da-
ge, naar ydre Forhold tager ham i Beslag. Men i samme @jeblik,
han er ene og samler sig, lyder den samme sterke indre Melodi og
gennemtranger hans Vasen.

Saasnart Livets udvortes Larm standser, fornemmes disse Toner,
der bwrer et Navn. Som naar Trollhiitta-Faldet hgres langt borte,
saasnart en Samtale ophgrer.

[ dette lille prosastykke, der kan minde om en Johs. V. Jensensk myte, taler
Brandes si varmt og nzznsomt om nationalfglelsen, at end ikke Grundtvig
kan male sig med det. Det bruges med rette som motto til hans samlede ud-
gave af sine Spnderjyllandsartikler i 1919, Spnderjyliand under projsisk
Tryk. Her beskriver Brandes i forordet sin strid i februar-marts 1915 pé
Danmarks vegne med den tidligere ven, den franske konseilsprasident
Clemenceau. Dennes provokerende udtalelse, at Danmark som ikke-krigs-
deltager — underforstaet: medlaber — ville gure en dérlig figur, nar det af de
allicrede pd en fredskonference skulle udbede sig de tabte hertugdpmmer,
gav Brandes dengang et stilfeerdigt svar pd: »Danmark ensker ikke at op-
naa Herredgmme over en Befolkning, som kun modstrabende, kun ved
Tvang, kunde tvinges til at vaere dansk; tysktalende og tysksindet, som
dens store Flertal er. Det, hvorom Talen er og altid siden Krigen 1864 har
veeret, er den dansktalende og dansksindede Del af Slesvig.«!

Den store og uhyggelige sammenhang, der for den neutrale og for-
nuftstyrede iagttager blev synlig under verdenskrigen, dominerer i Bran-
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des’ illusionslgse politiske forfatterskab under myrderierne og métte na-
turngdvendigt ophidse i begge lejre. Verdenskrigen demonstrerede for
Brandes klart, at nationalfslelse bliver nationalisme, som bliver imperia-
lisme, som bliver militarisme. Ledet af militarister matte de europeiske
stormagter eksplodere i en voldelig kamp om territorium og kunder. [ sin
bog Verdenskrigen, 1910, udsendt i 4. forggede oplag 1 1917, betragter
Brandes det krigsfgrende Europa som et galchus, hvor han selv er som
lazegen blandt de sindssyge. »Mennesket er i sit Vasen et hgjere Rovdyr
og en hgjere Abe«, erklerer han (allerede i 1915) med en vending, som
minder om en af de mest provokerende i bind | af Hovedstromninger 44
ar tidligere. Med undren betragter han de sékaldt civiliserede staters ni-
veau: »Hele vort middelalderlige Samfundsliv er jo gennemsyret med
Ufornuft indtil Vanvid - man tanke paa vore religigse Tilstande og vort
Opdragelsesveesen — og med Uretferdighed paa alle Omiraader, paa det
pkonomiske Omraade som paa Kenslivets. Hver anden Afggrelsc, der i
Fredstid treffes, er et Udslag af gamle, leengst foreldede Fordomme.«
Og i krigen setter den staerkere altid sin vilje igennem — og finder pé for-
skpnnende forklaringer bagefter, Brandes’ lgsning pa dissc knuder hed-
der: verdensfrihandel og respekt for menneskelige verdier, sd ikke
ukendte unge genier skydes ned uden at have féet lov til at udfolde sig.*
I en mismodig fortsaettelse af bogen ind i Versailles-fredens tid modere-
rer Brandes sin gamle formel for det hgjeste liv - vilje ledet af intelligens
—til, at det i det historiske tilfzlde Lenin er viljestyrken mere end intelli-
gensen, det er kommet an pd.*?

Det er forstieligt, at Brandes pa denne baggrund kunne fastholde sit
keerligt-kritiske forhold til det danske. I 300-dret for Shakespeares dad,
1916, talte han pa Kronborgs sgbatteri for den engelske digter,** med be-
klagelse over, at ingen dansk forfatter har kunnet ggre en dansker si be-
r¢mt som Shakespeare Hamlet:

Er nu Tragedien Hamlet dansk?

Danskest deri er vel det gamle Vrgvl Polonius. Alligevel er han
som andre danske Vrgvl ikke helt Vrgvl. Hans Formaninger til
Lacrtes er saa dybsindige, at de forckommer ganske overensstem-
mende i et Brev [ra Lord Bacon.

Hamlet er for saa vidt ikke s@rlig dansk, som ingen hos os har
havt denne Form for Humor eller har staaet i denne Glans af Geni.
Men vi har samme Idealer som han: Retten, der ikke bgjer sig for
Magten, Adelsaand, kongelig Taenkemaade.
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Og dec bedste iblandt os har formaaet som han ad Omveje at
aabenbare Fglelse og Forstand, Finhed og Skarpsind, Menneske-
kundskab udtrykt med ironisk Overlegenhed.

Dette er sagt i parentes endnu et eksempel pd Brandes' brug af den indi-
rekte belering, som han havde annammet hos Kierkegaard - ingen til-
hgrer har formentlig tvivlet pa, at taleren var blandt disse bedste! Bran-
des slutter sin hyldest, der pahgrtes af blandt andet kongen, Christian X,
med en indplacering af Danmark i 1. verdenskrigs blodige og hérde Eu-
ropa, ved hjelp af et billedsprog, som i dag ville vaere ubrugeligt:

Skent lille indtager Danmark en meget stgrre Plads i Civilisationen
end den, der tilkommer det efter dets Rumfang. Skent neutralt, er
det ikke utro mod noget af Menneskehedens sande Idealer.

Danmark er i mellemfolkelig Politik uden Veagt. Men ogsaa Ra-
dium er uden Vegt. Radium er ikke et Spraengstof, men en lille
Kraftkilde, uudtpmmelig.

Med forskere som Troels-l.und, Valdemar Vedel, Axel Olrik, Vilhelm
Andersen, Harald Nielsen og Vilh. la Cour, suppleret med digterne Karl
Larsen og Valdemar Rordam, opstdr der sidst i rhundredet en ny dansk
nationalisme funderet pd en historisk og kulturhistorisk grund. Disse
mend havde pa godt og ondt Georg Brandes som faderfigur, men beto-
nede sammenhang, kontinuitet, hvor Brandes hellere forkyndte gennem-
brud, der ogsa betpd brud. Den guldalderromantik. fan havde forkastet.
blev deres bedste stof. Brandes har tilsyneladende ikke haft noget varme-
re forhold til dem, hverken fagligt eller personligt.

Alligevel inspirerede han i 1888 ved sine Nictzsche-forelesninger de
purunge 1890 er-lyrikere til en religigs poesi. han ikke kunne anse for
pnskelig. Han var pd en mide ogsd med blandt dem i sin bog Indtryk fra
Polen fra samme dr. Polens sgrgelige nationale skacbne var efter 1864
blevet et dystert memento og noget af en tvangstanke for Danmark. Her-
man Bang kaldte i sine Digre, 1889. faedrelandet for vort sekels Polen, og
i ct fragmentarisk indledningskapitel til en aldrig fuldfert roman, Den
sidste Danske, ca. 1890, lader Bang en Polenshistorie ligge pd bogbordet
hos en @ldgammel desillusioneret konservativ og nu afdanket excellen-
ce, ct tydeligt symbol.**

Brandes oplevede det rigtige nutidige Polen anderledes vitalt. I sit Lev-
ned beskriver han sit indtryk af polsk folkednd som opdagelsen af et &nde-
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ligt Amerika, en ny verden, hvor katolicismen, kirken og prasterne ikke
er undertrykkerne, men er i opposition til magthavernc. Polen betgd en
udvidelse og en forggelsc af hans vasen, ikke blot kundskabsmaessigt og
konkret i forhold til synskredsen, for, som han lidt senere 1 erindringerne
formulerer sig om sin Ruslandsfaerd i 1887, »Der aabnede sig nye Kilder i
mig, og jeg blev ny for mig selv gennem de ny Indtryk, jeg optog i mit
Sind«.* Oplevelsen af den slaviske verden betad, sammen med indlevel-
sen i Nietzsches @tsende filosofi, en foryngelse af Brandes op mod 1890.

Bogen om Polen er skrevet ud fra tre bespg i det delte land i 1885,
1886 og 1887. Da Brandes ikke kunne polsk, var hans indiryk af polsk
litteratur og polsk samfundsliv selvsagt i mange henseender subjektivt
og overfladisk. Brandes fgltc @rligt med polakkerne i deres russisk-be-
satte hovedstad, »det forfardelige Voldsherredgmmes og det energiske
Frisinds By«. Polen blev for hans gjne et moderne curopaisk politisk
symbol, svarende til Greekenland i bind 4 af Hovedstrgmninger. Brandes
sé sig feterct af katolske praester og konservative adelsmend for det na-
tionales skyld. Det var en bide chokerende og forfriskendc oplevelse for
ham. Han fglte »med Naturngdvendighed mit Vasen potenseret, og en
svarmerisk Karlighed til Polen og Polakkerne fyldte mit Sind«.*” Det ly-
der nzermest som en romantikers indelige gennembrud. Den bergmite og
derfor nesten urgrlige geest gled med stor fryd ind i rollen som en inkar-
nation af tankefrihedens genius. *

Efter en mere eller mindre klicheagtig definition af polsk national-
karakter erklacrer Brandes i bogen, at alt i landet gdr op i den nationale en-
heds idé, fremmedherredgmmet har is@er efter 1863 fremkaldt en dndelig
tilstand af stor skgnhed blandt polakkerne, de har virkelig féet »en Skole
for Livet«.* Den hardnakkede nationale stracben trods russernes ra udvor-
tes magtmidler (censur, konfiskation, forvisning) kalder han et overindi-
viduelt formdl, der dog i seerlig grad fremmes af de hgjeste individualite-
ter (senere version: personligheder);>® hans synspunkt galder ikke kvanti-
tet, men kvalitet, for ved en symfoni er det skgnheden, ikke lengden, der
er det afggrende. Ved at danne sig et overblik over polsk litteratur 1820-
50, altsd skrive en del af det bind om slavisk poesi, der savnedes i
Hovedstrpmninger, opdager Brandes intercssante ting. Modsat de danske
romantikeres oldtids- eller middealderemner behandlede de polske nyere
eller samtidigt stof, med Napoleon og Byron som ledefigurer. Efter den
mislykkede opstand i 1830 matte de polske forfattere blive landflygtige:
»Emigrationen giver deres Fglelsesliv noget Sygeligt, Jagende, menings-
lpst Uroligt, idet den fordobler dets Spandthed.« De bliver svage karakie-
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rer med sterke lidenskaber og hang til et hemmelighedsfuldt trosliv. Men
Brandes md modstrebende og undrende indrgmme denne mysticismes
magt: nctop de profetiske digtere med deres dunkle poesi kunne give lwe-
sernc ¢t forhdbningsfuldt blik pd fremtiden, hvor en ellers forstandsklar
analyse af historiske drsager og virkninger ville have veeret mindre hen-
sigtsmassig. »Det er som om Digterne havde forudfglt, at det, hvorom det
gjaldt, var at give Folket en aandelig Nearing og en aandelig Styrkedrik
med paa Vejen, hvoraf det i Ngd kunde tzere om det saa skulde vere nogle
hundrede Aar. (..) Dec bleve derfor ikke virkelighedssggende men forkyn-
dende Aander.«*' Nationalitetens grundtanke gennemtranger alt, og den
omfattes med en religigs inderlighed, og kampen for den udgves som en
pligt af religigs natur. Alti polsk litteratur underordnes det digterisk-poli-
tiske dremmeliv: kvinden bliver et beundret symbol, men »lidet iagttaget
eller studeret«; over for Ochlenschliigers eller Tegnérs helte bliver de pol-
ske »meget mere uhyggelige og drive alle Politik«. De polske digtere er
folkevackkere - de er ikke som Byron og Shelley i konflikt med deres eget
folk. Den polske romantik opfatter digterne som seere mere end kunstne-
re. Poesien var frem for alt en indskydelse, et guddommeligt raseri, der
dbenbarede sig 1 hallucinationer og improvisationer, og virkelig er de ro-
mantiske digtere naesten alle fremragende improvisatorer og udsatte for
sanscbedrag. De serigen pd deres side folket som en helhed, uden genera-
tionsklgfter. Digterne reprasenterer siledes feedrelandet: »Genialiteten er
her den potenserede Fadrelandskjrerlighed, der menes at gjgre Menne-
sket inspireret og dybtskuende og som ved at legge det de Ord i Munden,
der henrive, sikrer det Herredgmme over Aanderne.«*?

Dette er forblgffende skarpt sct og skarpt resonneret af Brandes, men
her bryder han af og kritiserer polakkernes Guds-, forsyns- og mirakeltro.
Lidt senere bebrejder han polsk romantik dens to umulige valg: enten den
jordiske frihedskamp mod alle fjender eller den kristelige tilgivelse af
fjenderne ud fra dndelig overlegenhed. Han anviser en tredje udvej:
»Fremtiden tithgrer hverken Hevneren cller Apostelen, men den som ar-
bejder med Geni«. Brandes synes nu at have glemt sin egen indignerede
beskrivelse tidligere i bogen af, hvorledes russerne forhindrede polakker-
ne i at arbejde for deres eget samfund. Polsk litteratur mé, erklaerer han,
blive moderne, samtidsoricnteret, »et levende Udtryk for vor cgen Tidsal-
ders Liv«. Digterne bgr treede ud af det nationale kollektiv og blive indivi-
der: »Er det galt ikke at sc Skoven for Treeer, saa er det ogsaa urigtigt, ikke
at se Traerne for Skov.« Moderne digtere bgr vise den enkeltes ensomme
ulykke, bor dog ogsd have blik for tilverclsens komiske dimension, er-



174 - Flemining Lundgreen-Nielsen

kende, »At Mennesket fgrst og fremmest er et Vaecsen med Forngdenhe-
der, ikke et Viesen med Ideer«, den kgnslpsc erotik bgr ggre indrgmmel-
ser til sansernes og drifternes liv. Dette er en varieret gentagelse af Bran-
des’ kriterier fra november 1871 for, at en litteratur er i live. Alligevel
slutter bogen vist med en anerkendelse at den polske beredskabslitteratur
under beszattelsen. Den mangler isarrolig livsglaede, et savn, som opvejes
af tragisk patos og begejstret alvor. Nir en steerk menneskelig folelse séle-
des forfines og forstarkes ud over det almindelige, uden inddragelse af
det overnaturlige, kan romantik vere et levedygtigt »Element af sundt
Svermeri«, og det er {4 litteraturer, hvor en blivende romantik har opnaaet
»et Udtryk af saadan Skjgnhed som i den polske«. Dette Malgré tour
(Trods alt!) — bogens motto og slutord - finder Brandes uimodstéeligt.’?

Med disse vurderinger og formuleringer har Brandes, hvis man erstat-
ter de polske navne med de hjemlige, i virkeligheden givet sin bedste og
mest sympatiserende beskrivelse af den danske og norske kristeligt-fol-
kelige romantik, den, Grundtvig og Bjgrnson stod for, som digtere og
som folkefgrere. Han har vist stor sans for den art nationalromantik, som
han hjemme vreengede ad. ndr den legemliggjordes af” Carl Ploug eller
endog den svinglende Holger Drachmann. [ polsk litteratur forstar han,
hvad han fortrenger i dansk.

1 1885 har Brandes ifelge ct polsk dagblad holdt foredrag pd Warszawas
rddhus om blandt andet Grundtvig og Bjgrnson.* Foredragsteksten er
desvarre ikke bevaret - det havde veeret spendende at hgre, hvad han
har sagt om netop det emne netop der. Faktisk er det muligt hos Brandes
at finde ord og begreber som folkesjwl, folkets sendelse, skole for livet.
Det ligger — som i pvrigt Brandes frihedsbegreb — tat op ad den Grundt-
vig, som Brandes med al anerkendelse af hans storhed dbenlyst ikke var
videre interesseret 1%

Brandes var ved Grundtvigs dgd i 1872 30 &r gammel, men har sdvidt
vides aldrig set ham eller mgdt ham. Han har som attenérig leest nogle af
hans tidlige digteriske skrifter, men nappe videre dybtgdende. Og hans
senere beskaftigelse med hans tanker er for det meste led af negative ka-
rakteristikker med citater fra Grundtvigs ortodokst farvede historiekrgni-
ker fra 1810°crne.® 1 1877 undskylder han i det upaginerede (og uop-
trykte) forord til sine portrietbog Danske Digtere, at Grundivig ikke er
med, fordi Brandes ikke kunne skildre ham »i saa snaver en Ramme« —
séledes bliver ngdvendigheden en dyd.

Grundtvigs folkelige bredde overraskede Brandes allerede, da han
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desperat forsvarede sig imod angreb pd den indledende forelasningsrek-
ke af Hovedstromninger 1 pjecen Forklaring og Forsvar udsendt den 18.
april 1872 — Dybbgldagen! Her mitte han indrsmme at have fejlet pa é
vaesentligt punkt: han havde undervurderet »den nedarvede Stemnings
Magt«, med andre ord kendte han fatalt lidt til grundtvigianismens styrke
uden for hovedstaden: »der maa kjempes paa en anden Maade imod en
talrig og velorganiseret Haer end imod de sidste Rester af en oplest Armeex.
Denne setning erklaerer han siden for »saa at sige« et diktat fra Julius
Lange i et forsgg pd at {4 ham ud af den forrygende debat. s det ledige
astetikprofessorat efter Hauchs ded den 4. marts ikke gik hans nase for-
bi.*” Som bekendt slog mangvren fejl.

Men det tyder pa, at sdvel de Grundtvigske vennemgder i Kgbenhavn
som hgjskolernes veekst ude i landet efter 1864 virkelig er forblevet ¢k-
sotiske ligegyldigheder for kebenhavneren Brandes.™ I ¢n af de i sene-
re omtaler af Grundtvig og hgjskolen i en tale pa Studentersamfundets
skovtur til Sorg 30 ir senere, i 1902, forsikrer Brandes, at han aldrig har
set pd hgjskolerne med uvilje, aldrig har gengeeldt eller s& meget som be-
svaret angreb fra hgjskoleside: » Vi véd nemlig, at Hgjskolerne har banet
os Vejen: vi véd, at Grundtvigs Livsverk er en af’ de Hjgrnestene, paa
hvilke det Danmark, som bestaar, er bygget. Vi anerkender hans geniale
Blik og hans Tilhangeres frugtbare Straeben«. Han betegner den nyligt
pabegyndie folkelige universitetsundervisning og Studentersamfundets
arbejderundervisning og foredragsrejser som »en Art {lyvende Hgjskole-
virksomhed, 1 Modsatning til den stillesiddende, under hvilken der
stundom var Fare for, at Holger Danskes Skieg groede fast i Stenbordet.«
Han mé dog precisere o afggrende forskelle mellem Grundtvigs og sine
cgne anskuelser. For det forste swetter Grundtvig som dansk dndslivs
Tycho Brahe Danmark i midtpunktet af Guds historiske behov, hvorimod
Brandes som cn Copernikus ser Danmarks relative placering 1 europeisk
politik. For det andet anskuer Grundivig ind og natur som modseatninger
og vil med dnden bgje naturen under religionen; Brandes anser alt for na-
tur, derfor ogsé al andsvidenskab for naturvidenskabelig.™

Dermed underkastede Georg Brandes ogsi danskhedsbegrebet, fore-
stillingen om den danske identitet, en rensende kritisk kur. Men trods al
sin internationalisme og relativisme benagtede han ikke, at det danske
folk havde sit eget ansigt, sin egen profil, sin cgen rolle blandt de curo-
paiske kulturnationer. Her som andre steder moderniserede han pa tradi-
tionens grund. Det var i det lange Igb en udvikling i overensstemmelse
med dansk gemyt.
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Mindre bidrag

Kgnsskifte pa gammeldansk — om genus af garth

En del af charmen ved arbejdet som ordbogsredaktgr bestdr i dets uforudsige-
lighed. Nar man henter bundtet af sedler pa et ord, ved man aldrig, om artiklen
er feerdig efter en halv time, eller der ligger dages dont forude, om materialet vil
bekrafte for lengst fastsliet viden, eller der vil vise sig nye, overraskende for-
hold. Den stramt redigerede ordbogsartikel tillader kun summariske meddelelser
ogsd af nye lagttagelser, og det er da velkomment at kunne fremlizgge dem un-
der mindre bundne former - fx i Danske Studier. Som den fglgende redegorel-
se trekker pd Gammeldansk Ordbogs ressourcer, anvender den ordbogens for-
kortelser for kilder og anden litteratur, som er oplgst til sidst. Inden seddelud-
skrivningen gennemfyrte ordbogen en kontrol af de foreliggende gammeldanske
tekstudgaver, hvad der forklarer afvigelser mellem de nedenfor bragte citater og
udgaverne.

For de udvalgte lykkelige. der har tre ken i deres sprog, er det en sclvlglge, at
gadrd er maskulinum, og sidan har det veeret, s langt tilbage vi kan fglge de nor-
diske sprog. »Sitir kunung sialfer j garthe sinum«, hedder det i Skinske Lov, her
citeret efter det stockholmske hindskrift B 74 fra ca. 1250 (bl. 807). I de yngre
middeldanske kilder viser ordets kgn sig sikrest ved pronominal henvisning som
i Valdemar den Stores skildring af sin forsvarspolitik: landet [d dbent for de syd-
lige naboer

For ieg fik giort mellom oss en gaar
Hau stor ther wel i twsende aar (Rimkr.127,3942)

- hvor »gaar« naturligvis betyder “hegn’, nermere bestemt Dannevirke.

Ved redigeringen af artiklen garsh til Gammeldansk Ordbog viste det sig imid-
lertid. at ordet er femininum i en rickke kilder. P Han herredsting bekreftede
man den 15/9 1505 ejerforholdet til en gird: »ok stodh for her Anders Cri-
sternsB i for™ gardh och induarde henna meth alle hesness retie tillegelsse«. Al-
ene i citatet her gor gentagelsen af det feminine pronomen en fejlskrivning
usandsynlig, og Gammeldansk Ordbogs materiale er for stort til at lade sig bort-
forklare.

Meget omfangsrigt er det nu ikke, hvad der bl.a. skyldes en forstandig excer-
pering, som har forbigdet lidet oplysende forekomster. Af samme grund skal an-
tallet af beleg i det fplgende tages med et gran salt. Blandt Gammeldansk Ord-
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bogs ca. 1000 sedler pd garth afslgrer kun en mindre del ordets genus, nemlig
godt 200, som ganske vist giver et noget stprre antal belaeg, is@r takket veere den
iheerdige registrering af varianter fra landskabslovene. Mere end 80% af disse ge-
nusbestemte beleg har maskulinum, 47 femininum, mens et dusin har pronomi-
net theen henvisende til garth.

Eksemplerne pd garth som maskulinum stammer fra hele den gammeldanske pe-
riode, hvad de to citater ovenfor viser. De @ldre middeldanske beleg findes i
landskabslovene, som alle undtagen Valdemars sjellandske Lov har eksempler
pd maskulinum af ordet. Dette genus er bevaret i hovedmassen af de yngre lovaf-
skrifter, uanset deres geografiske proveniens, hvad der naturligvis ikke er betyd-
ningslast, men vanskeligt at vurdere; det kan tolkes som udtryk for skriverens
sprog, som vidnesbyrd om hans strieben efter at applicere en tillert, men frem-
med norm eller som udslag af hans troskab mod forlaegget.

De ikke-juridiske kilder afslgrer ekstremt sjeldent ordets kon, i ordbogens ma-
teriale kun tre steder. 1 ST, en skiinsk tekst fra ca. 1425, findes »i sinumn gardh«
(10,110, og i Ghementrykkene forckommer maskulint pronomen dels i Rimkr,
der blev citeret ovf., dels i PLaale (nr. 314).

Den dominerende kildegruppe er diplomerne, der har leveret niesten 90% af
beleggene pi garth som maskulinum. Ud fra en kronologisk synsvinkel er de ik-
ke seerlig interessante, idet de fordeler sig jevnt over hele den periode, hvorfra vi
har dansksprogede diplomer, dvs. fra kort for 1400 til 1515, som er Gammel-
dansk Ordbogs ovre tidsgrense.

Derimod er den geografiske distribution pafaldende. Diplomerne er ganske
vist udstedt over hele riget, ja unionsomradet. mien der er meget i eksempler pd
maskulinum fra Jylland. Herfra stammer kun 23, og af dem er godt halvdelen, 12,
udstedt af kongens kancelli, altsd fort i pennen af professionelle, der fulgte kon-
gen pi hans rejser. Deres sproglige norm er med andre ord uafthangig af udste-
delsesstedet. Til denne gruppe ma man ogsd henregne et diplom, der er udstedt i
Flensborg, antagelig i 1412, og som tegner sig for fire af de resterende 11 beleg:
pa diplomets bagside har skriveren nemlig anfort en (korrekt) indholdsbetegnel-
se: »luer Iwlls oc hans husfrue Bertes skote breft vpa then gardh the salde myn
frie d. M.« dvs. dronning Margrethe, i hvis tjeneste han dbenbart var. I jagten pi
agte jysk skrivende kan endnu én uvedkommende feldes pé sit tydeligt estdan-
ske sprog: det hjzlper ikke at udstede sit pantebrev i Flensborg, ndr det er hal-
landsk gods, der pantszaeties, og med skrivemider som »Alla the maen som therta
bretf see eller hore helsar iak Paual FaelaksB Kaerlika merh gudhe (12/5 1422), En
importeret skriver er det formentlig ogsd, der har arbejdet for rigshovmesteren
Anders Jacobsen Lunge til Egede pa Sjzlland. da han den 2/7 1419 indgik en af-
tale om arvet gods i Vendsyssel; i hvert fald findes samme hénd i et sjellandsk
galdsbrev til Lunge af 5/5 1416. Tilbage bliver fem diplomer (fra 22/11 1420,
10/7 1424, 2173 1461, 22/10 1504 og 7/4 1510), der vafviseligt er knyttet til Jyl-
land, sdvel ngree- som sgnderjyske. De er alle udstedt af privatpersoner, alisa ik-
ke lokale domstole, men har ellers ingen relevante frellestrek. Man 1or vel ikke
afvise de fem jyske forckomster at maskulinum som skrivefejl, men pafaldende
fatallige er de.
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Det er forst i de yngre middeldanske kilder, garth optraeder i feminine gevandter.
I Jyske Lovs kapitel om geaerder hedder det »tha scul® markse man repe garthz.
oc witte hwaem than garth hgrthae til« (Dgl..11:478.61); et halvt hundrede hénd-
skrifter har i stedet for »thien garth« pronominal henvisning, neesten alle i ma-
skulinum, men fire i femininum. Kun ét af disse hindskrifter, AM 10,8, kan
stedfaestes, nemlig til Horsens, hvor Johs. Nielsen i 1490 udarbejdede ikke blot
denne afskrift, men ogsd AM 9,89, som har hankgn her. Noget sikkert vidnesbyrd
om senmiddelalderens sprog i Horsens afliegger AM 10,8° altsd ikke, men afvi-
gelsen fra traditionen pkalder sig dog interesse.

Bortset fra varianterne til dette ene sted i Jyske Lov stammer alle belag pa
garth som hunken fra diplomer. T tid spender de fra ca. 1450 til 1515, er altsd
temmelig sene.

Geografisk ligger tyngdepunktet i Negrrejylland; her er sa godt som alle diplo-
merne udstedt, og sclv om de ikke er juevnt fordelt, er hele det ngrrejyske omréade
repracsenteret. Den udstedende instans er typisk herredstinget eller tilsvarende lo-
kale domstole, undertiden ogsd ting for mindre omrader helt ned til sognet. Kun i
to tilfielde er en hejere instans involveret, nemlig kongens retterting, men begge
dets domme (af hhv. 4/3 1504 og 22/10 1505) gentager de pigaldende steder la-
vere instansers kendelser; en sammenligning mellem Harbo bygdetings original
at 28/6 1503 (JyTingsv.5-11) med gengivelsen i 1504 (DipHars.94-96) viser, at
rettertingsdokumentet har overtaget genus fra forlagget. Som en s@rlig gruppe
star afskrifterne i Ducholm klosters brevbog, der n&sten alle er indfgrt med sam-
me hind omkring 1490; i denne morsingbos pen er garth femininum.

Kun fire diplomer forstyrrer billedet af hunken som en jysk specialitet, og af
dem kan de to afskrives som uvederhaftige. Det gaelder et kgbenhavnsk skgde af
29/9 1439, hvis genstand er »myn gaarth, som @r grund oc bygning meth alle
hendis tilliggelse«: her er det nermeste substantiv, »bygning«, rimeligvis kom-
met til at bestemme pronominets genus. Vaerre er det géet i et skdinsk pantebrev
fra 7/1 eller 10/7 1448, som cr si skedeslgst skrevet, at sammenhengen er géct
flpjten, og i forvirringen bliver der henvist til »gaar« med »h@enne«. Tilbage bli-
ver to diplomer fra gerne, som har hunken, det ene skrevet pa Odense radhus den
24/3 1460, hvor der to gange henvises med femininum til en gérd; ganske vist
ligger hun i Ribe, men det skulle dog ikke sid en fynbo ud af kurs. Det andet er en
regest fra 1476 i den kalundborgske registratur; originaldiplomet af 2/2 1396 har
slet ikke pronominal henvisning til garth og viser heller ikke pa anden made or-
dets kon, og indholdet har aldeles ingen bergring med Jylland.

Som navnt er der ganske f& eksempler pa rhen henvisende til garth. De stammer
alle fra diplomer, udstedt i hele perioden, i alle egne af riget og af instanser pa
forskellige niveauer. Flere af dem har theen alternerende med han eller hun i en
uigennemskuelig forvirring, fx »Thy tilbynder iegh megh och myna arwingher
at frij och hemell ford kloster then for® gard och hennes tilliggelsa for alle the,
ther kwnda mer raetie pa then tale« (DiplDueh.4.,6-9).

I det store og hele er den geografiske distribution af maskulinum og femininum
af garth komplementer: gst- og gdansk har bevaret det oprindelige genus, mens
jysk har innovationen femininum. En pracis afgrensning af omradet med hun-
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kon er ikke mulig, for kilderne viser intet sikkert om Sgnderjylland. Ogsé krono-
logien er uvis, da materialet ikke tillader fastswttelsen af et begyndelsestids-
punkt, og intet tyder pd, at femininum er ved at forsvinde i 1515. Det er masku-
linum heller ikke, som det fremgdr af den svage position, theen har: fellesken er
langtfra sldct igennem.

For at undersgge. om garth er et sertilfelde, har jeg gennemlast de gammeldan-
ske afsnit i fire jyske diplomudgaver, hvorfra mere end halvdelen af Gammel-
dansk Ordbogs beleg pa femininum stammer, DiplDuch. DiplVib. JyTingsv og
DiplHars. I disse tekster er en halv snes ord jevnligt femininum, bl.a. laghhawvih,
myine og toft (se fx JyTingsv.24.6f, 18,111 og 8,27fT). De er alle gamle hunkens-
ord og kan altsd ikke paralleliseres med garth. Det kan derimod sammensatnin-
ger med szath “sted” som sidsteled, for ogsd de kan veere femininum, skent szath
oprindelig var maskulinum: »then byghe sther po Rafwenshiz meth hinnes retthe
til legels« (JyTingsv.72,111). I alt har jeg fundet tre cksempler, foruden det netop
citerede to beleg pa garthstath (JyTingsv 11.10-17 og DiplHars.96.4, hvis les-
ning er korrigeret afggrende af Gammeldansk Ordbog). Hyppigere er stath imid-
lertid neutrum ligesom i moderne dansk. og det geelder ordet biide som simpleks
og som andet sammensietningsled (fx DiplDueh.7,30 og JyTingsv.24.26): i sé
henseende adskiller det sig altsé fra garth. EL eneste sted henvises der til det gam-
le hankensord haghe med fin (DiplVib.127,10), og en enkelt gang overgdr sam-
me skabne »gossa« “gods’ (JyTingsv.68.27), sandsynligvis dog ved en fejliagel-
se: ejendommen er kort forinden omtalt som »gordh«. Til garthh kan man for-
mentlig ogsd henregne en reekke beleg. hvor navne pé ejendomme er femininum,
selv om de ikke har garth som sidsteled, fx »Wrup oc hynnes ratte tiillegilsse«
(JyTingsv. [19.12); garth cr nemlig den almindelige betegnelse for en ejendom
med jord og evt. bygninger og kan derfor vaere impliceret med navnets naevnelse.

P4 baggrund af denne meget forelgbige orientering i de jyske kilder ser det ud
til, at garth er et swertilfelde; i det mindste er jeg ikke stopdt pa andre ord, hvor
materialet med tilnzermelsesvis samme viegt demonstrerer en udvikling fra ma-
skulinum til femininum.

Péfaldende nok er maskulinum meget sjeldent i de fire diplomudgaver og fin-
des kun ved oprindelige hankgnsord; jeg har noteret tre sikre cksempler, »salt-
kaedhel« (DiplVib.44.2411), »fiskegarthe« (JyTingsv.60,18) og »gord« (Dipl
Hars.50.361), hvoraf det sidste figurerer oventor under de generende jyske ek-
sempler pd maskulinum, men i gvrigt ikke er ganske overbevisende. da ordet lidt
senere i samme diplom (51.3) er femininum.

Det har lenge vaeret kendt, at jyske middelalderlige kilder har vaklen med
hensyn til ordences fordeling pd ncutrum hhv. ikke-neutrum (se fx JyTingsv. XXIf,
jf. DSH.1:2691). og derfor har der ikke vaeret grund til at undersege forholdet her,
men det skal naturligvis nevnes. selv om garth kun ganske sporadisk optraeder
som neutrum og vistnok ikke i de gammeldanske dele af de fire diplomudgaver.

Det revolutionerer selviwlgelig ikke den danske sproghistorie, at garth kan veere
femininum, men det er dog rimeligt at gore opmearksom pé sagen, fordi den hid-
til kun har veret genstand for summarisk omtale, s& vidt jeg ved. Kalkar giver
nogle eksempler uden kommentar (KalkO.2:106b.42ff). en forvrgvlet note i ud-
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gaven af StegeBysB gg@r ordet til hunken i fynsk (s. 5 note 1), mens indlednin-
gerne til DiplDueh og JyTingsv bringer forholdet i sin jyske sammenhzeng. Ud-
giveren, arkivar Oluf Nielsen, skildrer usikkerheden med hensyn til neutrum :
feelleskgn i kilderne og knytter den dirckte til moderne jysk, hvorefter det hedder
om den typiske skriver: »han siger hun om Gérd (5122, 682!, 76°) og Gods (687},
alt Vidnesbyrd om, at Skriveren ikke har haft Forestilling om Ordenes Kgn« (Jy
Tingsv.XXIIL jf. DiplDuch.X X1X).

Set i lyset al Gammeldansk Ordbogs materiale er fremstillingen ikke helt ri-
melig: genus af garth ligger fast, mens det enestdende gorhs-eksempel som
naevnt nok er en fejl. Endvidere findes der beleg pd femininum fra egne. hvor
man i dag s udmarket kan holde rede pé to, stedvis tre ken — foruden fra omré-
der med vestjysk genus, som er dem, Oluf Nielsen har i tankerne.

Pé baggrund af det lidet omfattende materiale, der her er inddraget ud over Gam-
meldansk Ordbogs beleg pa garth, er det hasarderet at fremsaette forklaringer pd
ordets genusskifte i jysk. Det par spaede forsgg, der afslutningsvis skal meddeles,
fremseettes da ogsd kun som ideer til nermere overvejelse og afprovning.

Professor, dr.phil. Inger Ejskjer. som jeg har haft stort udbytte af at diskutere
sagen med, har foreslaet, at udviklingen kunne skyldes analogicn til et fonetisk
ligeartet ord, der er femininum, og som kunne tankes hyppigt at optrade i for-
bindelse med garth, nemlig jorth. En gennemgang af’ Gammeldansk Ordbogs
seddelmateriale har imidlertid vist, at nok forekommer vendingen garth ok jorth
og lignende, nemlig en snes gange, men altsa slet ikke i et omfang, der kan for-
klare et sa frekvent ords @ndrede menster. Langt hyppigere er den allittererende
forbindelse garth ok grund. der dog ikke kan forklare femininum af garth, da
grund selv er maskulinum. Heller ikke andre af de substantiver, der hyppigt knyt-
tes til garth, giver nogen plausibel forklaring pd udviklingen.

I de moderne jyske tokgnsomréader har bestemthedsmorfemet en form, der lyd-
historisk set nok er udviklet af bestemt form femininum. Man kunne da tenke sig
et frellesngrrejysk overgangsstadium fra trekgnssystemet til de nuvearende hhv.
vestjyske og tokennede systemer. som skulle vere kendetegnet ved, at femini-
num er pé vej til at udkonkurrere maskulinum. Det stadium skulle de yngre mid-
deljyske diplomer i givet fald afspejle; de praeges i hvert fald af fglgende fire ten-
denser: 1) en del ord kan vare sivel neutrum som ikke-neutrum, 2) der henvises
oftere med feminint end med maskulint pronomen, 3) enkelte oprindeligt masku-
line ord kan vaere femininum, derimod ikke maskulinum, 4) der kan henvises ved
*den’ til ikke-neutrale ord.

Rigtig overbevisende er hypotesen ikke, dertil er eksemplerne pd genusskifte
for {4 og bortset {ra garth for inkonsekvente. Det undersggte materiale er ganske
vist ikke stort, men udsggt: det er primeert i diplomstoffet, sidanne hidtil overse-
te sproglige traek skal sgges, fordi den kildegruppe ikke er udnyttet i GG. Derfor
er det diplomerne, der vil vere Gammeldansk Ordbogs afgerende force i frem-
stillingen af morfologiske og muligt lydhistorisk relevante forhold.

Forelgbig er det adrueligst at regne garth for et seertilfaelde p linie med andre
enkeltstdende ords genusskifte, og sadanne isolerede tilfaelde kendes ogsa cllers
(Kort&c.§185 Anm.). Man kan habe p4, at fremiidige undersggelser vil fremdra-
ge materiale, der tillader sikrere slutninger om de mulige perspektiver i denne lil-
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le detalje af den danske sproghistorie. Indiil videre ma den rubriceres som et
blandt tlere fanomener, der er forsvundet uden at satte sit mwerke pd senere
sprogtrin. et memento om, at sproghistorien ikke forlgber cfter en snor. og der-
med en advarsel mod at slutte dirckte fra moderne dialekter til wldre sprogtrin.
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Brev fra Georg Brandes 1866

Medens antallet af kendte og til dels publicerede breve fru Georg Brandes fra
hans og hans korrespondenters bersmmelses dage, dvs. fra omkring 1870 til hans
sene dad 1927, er meget stort, er der langt imellem de bevarede ungdomsbreve.
Et sddant er nylig kommet frem fra familien Kgies pietetsfulde opbevaring og
venligt stillet til rAdighed for publicering her.

Brevet er rettet til Valdemar Kgie (egl. Florian Valdemar Eduard Kgie, 1839-
1910), en ung larer i Smgrum, dimitteret fra Jonstrup Seminarium 1860. Valde-
mar Kgie var senere i mange ar larer pd Bornholm, langst i Vestermarie. Han
skrev fra tid til anden digte, bl.a. til lejligheder ved Jonstrup Seminarium, og det
er disse digte - cller nogle af dem — Georg Brandes udtaler sig om i brevet. De er
blevet forelagt Brandes af Valdemar Kgices bror, Julius Keie (egl. Theodor Han-
nibal Julius Keic, 1834-1889). Der vides ikke meget andet om ham, end at han
var handelsbetjent, formodentlig i Kgbenhavn i denne periode. Han har méske
kendt Brandes personligt og har i hvert fald kunnet bemerke den unge kritikers
allerforste artikler 1 Feedrelander og Hiustreret Tidende i 1865. Julius Kgic har.
sagtens uden broderens vidende, spurgt, om Brandes kunne sige noget om digte-
nes verdi? Den 24-arige magister i @stetik (»cand.mag.«) svarer med at skrive
dirckte til Valdemar Keoie:

D. 15de Februar 1866.

Min Herre! hvorvel jeg er Dem ganske ubekjendt, tager jeg mig dog den Frihed
at tilskrive Dem ct Par Ord, eftersom Deres Hr. Broder har givet mig nogle tryk-
te Digte fra Deres Haand til Gjennemsyn, og har ment, at det muligen kunde in-
teressere Dem at hgre mig, der har gjort det Skjgnnes Theori til mit Livsstudium,
udtale en Mening om dem. Forsaavidt jeg har kunnet demme af disse ganske faa
Prover, har jeg i Dem fundet en usedvanlig udviklet Dilettant, der med et sikkert
Ore for Rytmens Velklang og ct wdelt sprogligt Udtryk forener Simpelhed og
Sanddruhed i den poetiske Opfatielse. Der ligger gjensynlig Selvsyn til Grund
for Deres Sang, og herpaa skorter det mangen Gang selv hos den egenlige Digter.

Det glaeder mig at hgre at De dyrker Poesien blot til Deres egen og Deres Neer-
mestes Forngiclse i fordringslgs Tilbageholdenhed. Dette er saa ganske efter mit
Sind, at jeg tidt har undret mig over, at dette ikke sker langt oftere. Thi jeg er selv
ikke blot en lidenskabelig Elsker af Digtekonsten, men ogsaa cn ivrig Dilettant
og jeg kan forstaae Deres Falelse, da jeg af Erfaring veed hvor salige Nydelser i
og for sig en Sysien med Poesien skjenker os. Hvad kan vel lignes ved den fglel-
sesfulde Begeistring i Undfangelsens @ieblik eller ved Gladen over Versets me-
lodiske Fald, naar alle Vanskeligheder ere overvundne; hvor lykkelig fgler man
sig ikke ved et trieffende Udtryk eller ct overraskende Rim, der kommer En i
Pennen, man veed ikke selv hvorfra!

Har jeg ikke Ret. selv uden nogetsomhelst udvortes Formaal fgler man ved
den poetiske Frembringelse en Forngiclse, ja i Modgang en Trpst og Lindring,



Brev fra Georg Brandes 1866 - 187

som ingen anden Nydelse skjaenker. De vil sikkert forstaae mig, eftersom vi jo ere
Bradre i Musens Dyrkelse, Elskere. der ngics med et Glimt af hendes Kjerlighed
uden at attraae nogen stgrre /Eresbevisning.
Disse Ord havde jeg Lyst til, skendt ubekjendt, at sige Dem.
Deres hengivne
Georg Brandes, cand.mag.

Et takkebrev fra Valdemar Kgie, dateret Gundspmagle 3. marts 18606, findes i
Brandesarkivet (1.C.) pa Det Kgl. Bibliotek: han er overrasket og glad over at ha-
ve »faaet mine ubetydelige Digte bedpmt af en fagkyndig Haand«. Han har vieret
ganske klar over, at han var en amator, en lejligheds- og privatdigter, og har nap-
pe selv haft ambition om mere: Brandes har - om ikke af andet, sd af elskveerdig-
hed - stillet sig pa et tilsvarende standpunkt som versdigter, men udgav dog sine
Ungdomsvers 1 1898. Gleeden ved kunstnerisk udfoldelse blev for gvrigt ikke
sviekket 1 Valdemar Keies familie: hans sgn. den fine grafiske kunstner Ernst
Kaic (1872-1960), skrev ogsa digte. bade pd rigsmalet og i bornholmsk dialekt.
Eske K. Muthiesen og Lars Peter Romhild



Anmeldelser

Pil Dahlerup: Dansk litteratur: Middelalder. 1. Religips litteratur. 2.
Verdslig litteratur. Gyldendal 1998. Pr. bd. 448 kr., samlet pris 820 kr.

At skrive en fuldt daeekkende anmeldelse af de nu foreliggende bind af Pil Dah-
lerups stort anlagte danske litteraturhistorie kraever en mere omfattende eksperti-
se, end den her foreliggende kan opvise. Det vil viere meget gnskeligt, om ikke
blot litteraturhistorikere i almindelighed, men specialister i middelalderens litte-
ratur, i den gammeldanske filologi, i middelalderlatin, i den katolske teologi og
middelalderens kirkehistorie og almindelige historie vil underkaste dette store
vark cn ngje granskning, som det allerede er sket i et vist omfang. PDD kommer
vidt omkring og fremlaegger i relation til den danske litteraturhistoriske tradition
meget nyt stof; da bogen antagelig vil blive et standardvark for studerende, er
det vigtigt, at den cfterpraves grundigt. En del punkter, der henhgrer under de
ovennavile specialomrider vil blive berort i det fglgende, men iser vil PD’s ar-
bejde blive anskuet som litteraturhistorisk konstruktion.

Det eri sig selv en begivenhed af rang. at en enkelt forsker sgsatter det projekt
alene at skrive den danske litteraturs samlede historie pa et videnskabeligt ambi-
tionsniveau. Det er ikke set siden Oluf Friis og EJ. Billeskov Jansen i 1930’erne
og 40’crne begyndte udsendelsen af henholdsvis Den danske Litteraturs Historie
og Danmarks Digiekunst, der begge henstér som torsoer. Vi skal tilbage til N.M.
Petersens pionerarbejde fra 1850 erne for at finde et fuldfert veerk af denne kate-
gori, der ogsd er et enkeltmandsvaerk,

At skrive netop videnskabelig litteraturhistorie er et vigtigt anliggende for PD.
Det spegrgsmal, som David Perkins stillede og besvarede benzegtende i /s Litera-
rv History Possible? (1992): om det er muligt at skrive en intellekiuelt acceptabel
litteraturhistorie, mener PD for sit vedkommende at kunne besvare bekreftende
ved at vaere omhyggelig med sine begrebs-definitioner, ved at indarbejde nogle
af de centrale teoretiske problemstillinger i den lgbende fremstilling, ved at kom-
binere referat med analyse og ved endelig at inddrage s meget dansk og uden-
landsk forskning, »jeg har kunnet overkommes«, og henvise dertil pa de relevante
steder. Det er et sympatisk arbejdsprogram, der ogsa folges i praksis. I et hos for-
gengerne ukendt omfang citeres der fra de kilder, hun bygger pa, helt overvejen-
de forskning fra de(t) seneste tidr; en middelalderforsker som Valdemar Vedel
optraeder séledes slet ikke, H. Bachs skrift om Middelalderens tyske Litteratur
(1948) heller ikke; en mindre artikel af Nicls Haastrup om a&ldre dansk bibel-
overszttelse anfyres, ikke hans disputats om emnet, for at nevne et par eksempler.

Imidlertid er PD’s opskrift pd intellecktuelt acceptabel litteraturhistorieskriv-
ning som svar pd David Perkins’ problem vistnok af typen »Goddag, mand.
- Dkseskaftl« Nir Perkins besvarede sit sporgsmdl negativt, var det med tanke pa
den narrative litteraturhistorie, der fremstiller og forklarer en periode, herunder
den udvikling, der finder sted inden for perioden. Men det kan ikke ske uden en
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steerkt reduktiv liesning af de tekster, der danner grundlag for periodebeskrivel-
sen. Der ligger problemet: »We must perceive a past age as relatively unified if
we are to write literary history: we must perceive it as highly diverse if what we
write is to represent it plausibly« (Johns Hopkins Paperbacks 1993:27). Imidler-
tid er det min opfattelse, at PD skriver en anden slags bog. der ergo ikke kan le-
vere svar pd Perkins’ problem. Knytter vi et gjeblik an til Wellek og Warrens
péstand om, at litteraturhistorier har det med enten at handle om litteratur og da
ikke at vaere historie, eller at viere historie, men da ikke om litteratur, synes PD at
tilhare den furste kategori. Er det i erkendelse heraf, at bogen hedder Dansk litte-
rarur og ikke har sammenswetningsleddet »-historie«? Jeg skal uddybe dette
punkt senere.

Til verkets videnskabelige ambitioner hgrer desveaerre ikke en diskussion med
de forgwengere, hvis synspunkter PD ikke kan folge. Min dreom om en dansk litte-
raturhistorie til studicbrug, som dels leverer sin version af historien, dels medde-
ler forskningshistoric og herunder fremlegger afvigende standpunkter, gér (hel-
ler) ikke i opfyldelse i denne litteraturhistorie. Vi ma fortsat kaste misundelige
blikke til vore historiske kolleger og deres Danmarks historie 1-X (med Heerups
omslag). Tvaertimod er det PI)’s »principiclle standpunkt, at jeg bruger kraefierne
pa at areumentere for, hvad jeg finder rigtigt, mindre pd at argumentere mod,
hvad jeg finder forkert« (1:40f., jf.11:113). Men hvorfra stammer da det stand-
punkt, som forfegles? Kom det ikke som resultat af en veegtning for og imod? og
pegede si alle argumenter i én og samme retning? Eller blev standpunktet grebet
intuitivt som en inspiration sendt ovenfra? Man kan (som jeg) iser finde dette
princip wrgerligt. fordi det lukker af for nogle nsdvendige diskussioner, som der
skulle veere plads til i et si omfattende vierk. Nogle vil ogsd mene, at videnska-
beligt arbejde er karakteriseret ved, at man ikke blot fremdrager. hvad der taler
for egne teorier, men ogsd hvad der taler imod. Og netop i hgj grad det sidste.

Overhovedet er PD prisvierdigt udferlig om sine positioner og grundbegreber i
det indledende kapitel om »Definitioner«, langt mere dben end det med enkelte
undtagelser har veeret praksis blandt danske litteraturhistorikere. Sit litteraturbe-
greb leegger hun siledes et sted imellem N.M. Petersen-traditionens meget om-
fattende begreb. der som bekendt ogsi rummede storre eller mindre dele af den
videnskabelige og avrige ikke-digteriske litteratur, og Billeskov Jansens fokuse-
ren pa den digteriske litteratur og den alene i Danmarks Digtekunst. PD féler sig
dels forpligtet over for den digteriske litteratur, der defineres som »eksistentielle
problemstillinger udtrykt i et fiktivt univers og i et kunstnerisk udarbejdet sproge
(1:21). Dels inddrager hun ogsa tekster, hvor disse tre komponenter kommer min-
dre steerkt til udtryk. Den forste kategori betegnes »litteratur«, mens termer som
»digtning« eller »poesi« med afledninger er sjeldent forekommende og ikke ind-
gdr i definitionerne. Den anden kategori rummer tekster, der altsd ikke er »litte-
ratur« (maske en lido upraktisk terminologi, ndr de nu behandles i en bog, der
hedder »Dansk litteratur«), men som dog har »litteraere trick« (fx dele af opbyg-
gelses- og andagtslitteraturen, jf. [:419). Man mindes, at Billeskov Jansen ogsd
principielt var dben over for at behandle poetiske motiver, der endnu ikke havde
fundet deres digteriske teknik, eller omvendt: forckomster af digterisk teknik. der
ikke tjener et poetisk motiv: men hos PD sker det i langt stgrre omfang og ferer
til inddragelse af hidtil updagtede genrer som »Drome, » Vision«, »Pradiken« og



190 - Anmeldelser

adskilligt flere i litteraturhistorien. Det er dog et spgrgsmél, om ikke i hvert fald
de »Lister«, der figurerer under den middelalderlige historieskrivning falder
igennem over for selv disse reducerede krav.

Betydningen af titelordet »dansk« falder vanskeligere og er kortere afhandlet,
end det kunne fortjene, da det i den sidste ende har at ggre med det mere eller
mindre forsvarlige i at skrive middelalderens litteraturhistorie pd nationalt grund-
lag. Nar »dansk« blot skal betyde. at den pagzldende tekst foreligger pd dansk
sprog i original eller oversetielse, er sagen enkel; men nir »dansk« som her ogsi
skal omfatte latinske tekster. kommer det til at dekke »personer, der kan tale
dansk. men ikke gor det, eller personer bosiddende i Danmark, der skriver (om
danske emner) pa et fremmed sprog« (1:38). Hvad ved vi ret beset om en ukendt,
muligvis udenlandsk munks ophold i Danmark og detles varighed? Blev den
pégeeldende latiniekst overhovedet produceret i Danmark? Og hvad er »danske
emner« i denne sammenhang? Hvori bestir med andre ord den pfgeldende
teksts forhold til netop Danmark? Og hvilket Danmark? kunne man tilfgje med
tanke pa 1200-tallets Dstersp-imperium eller opdelingen i kongeriget Danmark
og ct antal hertugdemmer. Jeg skal gerne holde inde, men blot gentage, at det i
grunden helt centrale spgrgsmél for en dansk litteraturhistorie om, hvad »dansk«
betyder, kunne have fortjent ngjere overvejelse i et vaerk, der laegger betydelig
vaegt pd at klarlegge sine begreber.

Til afgraznsningen af begrebel »dansk« hgrer endelig, at periodens norrgne lit-
teratur ikke er inddraget, men dog spgger i kulissen eller mere end det; den is-
landske saga falder eksplicit »uden for denne fremstilling« (1:308), men i kapitlet
»Drom« omtales »Draumkveedet« pd linje med dansksprogede tekster (1:294f.).
Her og oftere udvider PD) sit danske perspektiv til et nordisk.

Det er i grunden en uting at anmelde dele af stgrre historiske fremstillinger. for
de foreligger i deres helhed. Farst da viser det sig, om de kriterier, der er anvendt
ved periodebeskrivelsen af fx middelalderen ogsé viser sig funktionelle, nr farst
skellet mellem middelalderen og den efterfplgende periode skal drages, siden
endnu senere periodeskel. Er reformationen. som har vearet fast periodeskel i
dansk litteraturhistoric i snart 200 ar, den afggrende skillelinje, eller métte man
snarere pege pd 1620, da de middelalderlige digtformer immervak fungerer helt
frem til indfgrelsen af den curopiske kunstdigtning?

PD diskuterer ikke dette emne, men legger sig fast pa at inddele litteraturhi-
storien i tre »epoker«, der bygger pé skiftende kunstneriske udtryk for de store
eksistentielle spurgsmél og altsd viser affinitet til religionshistorien, som der er
god tradition for i dansk litteraturhistorieskrivning: den hedenske, den kristne og
den moderne (jeg bekender gerne min usikkerhed over for indebyrden af sidst-
nevnte). PA naeste niveau inddeler PD sine epoker i »perioder«, sddan at de to fo-
religgende bind udger den fgrste periode af den kristne epoke. Man bemzrker i
denne forbindelse, at mens der stundoim i de foreliggende bind kastes blik frem
til en senere tid, er der ikke tegn til, at en behandling af den fgrkristne tid er i ven-
te. skont vaerkets titel og bindenes nummerering heller ikke udelukker det. Maske
far vi et bind om oldtidslitteraturen? Om runestens-litteraturen, som Billeskov
Jansen behandlede under overskriften »Runepoesi«, kommer ind i varmen hos
PD ligesom »Codex runicus, stir séledes forelgbig hen. Man bemarker ogsa, at
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der ikke er noget tillgb til en kronologisk underinddeling af dette tidsrum. Mens
N.M. Petersen og 1alrige efterfplgere har opereret med et skel ved 125071300 cl-
ler talt om en @ldre og en yngre middelalder, vielger PD at behandle hele tids-
rumimet under ét i en rekke sideordnede laengdestraek.

Pé naeste trin, som forcligger realiseret i de to eksisterende bind, er inddelings-
princippet nemlig genremeassigt, sadan at genrerne inddeles i to hovedgrupper:
»Religigs litteratur« og » Verdslig litteratur«, ét bind til hver. Denne opdeling er i
god overensstemmelse med den litteraturhistoriske tradition og afspejler ogsé de
afgerende kulturbzerende lag i perioden. Men opdelingen er ikke problemfri, som
det ogsé erkendes i PD’s bemarkning om. at »skent begreberne. her religisst og
verdsligt. kan og ma adskilles, sd manifesterer de sig konkret ofte i blandinger«
(IL111). Det viser sig i det detaljerede arbejde med de enkelte genrer inden for
hver hovedgruppe, hvorom videre nedenfor.

Iswer bindet om den religigse litteratur bringer umdédelig meget nyt og spen-
dende stof ind i en litteraturhistorisk sammenhang. Man fornemmer stwerkt for-
fatterens glede ved disse tekster, som var de for hende ¢t »terra promisionise,
som det hedder hos Suso (1:356). gengivet med skeven til Grundtvig som »de le-
vendes lund«. PD overforer til litteraturen kunsthistorikeren Otto Norns udsagn
om den middelalderlige billedkunsts opgave: »At se det usynlige« (1:46). nemlig
den Gud. som ifelge tidens opfatielse var usynlig, og giver med denne formel
som styringsinstrument ¢t bredt udblik over periodens religipse kultur med store
afsnit om katolicismens gudsbegreb, menneskebillede og kirkelige ceremoniel,
om klosterbevagelsen og de gejstlige ordeners serpreg og specielle roller, end-
videre om tidens tankesaet med serlig veegt pd den analogiske mentalitet med
dens symbolske og allegoriske forstaelse og metoder: her inddrages ogsé den eu-
ropziske baggrund med hovedskikkelser som Frans af Assisi og Thomas Aqui-
nas. Videre behandles periodens kunstsyn, den middelalderlige retoriks forhold
til den klassiske og endelig undervisningssystemet. Det sker gennemgiende me-
get udferligt og med klog, pedagogisk hensyntagen til et moderne publikums
svigtende begreber om en tilverelse gennemsyret af gudstro; fx forklares begre-
ber som syndefald og stigmatisering. En narmere vurdering heraf md overlades
til specielt kyndige, men et par anmarkninger skal dog geres. Det forekommer
overraskende og kan nappe viere holdbart, at den middelalderlige religipse taenk-
ning i sa hej grad, som tilfaeldet er, skildres pd grundlag af kilder, der ikke rum-
mer en vasentlig kirkehistorisk dimension: det geelder Karolsk hdndbog for Dan-
mark (1983) og vel ogsd R. McBrians Carholicism (1994), mens Joseph H.
Lynch’s The Medieval Church (1992) forekommer mere betryggende. Man sav-
ner imidlertid hos PD en sterkere dansk kirkehistorisk dimension (séivel som
henvisning til kilder af denne art, fx Hal Kochs arbejder); hun indskrenker sig til
en »Historisk minioversigt« (1:66-81), der giver én side om »Kristningen af Dan-
mark« og derefter udelukkende (men i sig selv fortjenstfuldt) samler sig om klo-
sterkulturen. Den nysgerrige leser sidder tilbage med det spprgsmdl, om den ka-
tolske teenkemdde virkelig kunne viere sa statisk hen over ca. 400 ir, eller om der
dog ingen udvikling fandt sted. Det danske samfund undergik dog sine foran-
dringer fra 1100 til op i 1500-tallet; her er det nok at minde om overgangen fra
romansk til gotisk stil i kirkearkitekturen og det ®ndrede Kristus-billede fra den
sejrende til den lidende frefser. Nir det fx om Mesteren i Lucidarius hedder, at
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det bl.a. er hans opgave at papege over for den forstaelses-hungrende Discipel. at
ikke alt kan forstas (1:490), mens Chr. Pedersen havdes at legge viegt pa, at tro
forudsatier forstaelse (1:444) — er det s& et vidnesbyrd om udvikling i et tanke-
siet, og om at middelalderen under denne synsvinkel er pa vej ud?

Inden for denne ramme udfolder sig gennemgangen af de herhen herende gen-
rer: forst den religigse sang pa dansk og latin, Maria-viser og religigse ballader,
derefter de fortiellende genrer: legende, mirakel, drem, vision (med udblik til bl.a.
Dante); siden folger det religigse teater og de opbyggelige genrer: Prediken pé la-
tin og dansk (altsd ikke et fenomen, der forst horer reformationen til), bonne- og ti-
debgger (tidens mest omfattende genre) og Maria-klage. Under den rummelige ka-
tegori »Opbyggelse og andagt« henregnes ogsd Lucidarius og Svdrak, der begge
karakteriseres som »oplysningsbog«, men dog far hver sit underafsnit, samt versi-
ficerede undervisningsskrifter som Sunesgns Hexaémeron og Hr. Michaels vers-
fortellinger. Der rundes af med et kapitel om de @ldste danske bibeloversattelser.

Mens det for den religigse litteratur if. PD galder om at »sige det usynlige«, er
det for de verdslige digtere opgaven at »legitimere det synlige« (1:46). Is®r er det
for PD magtpdliggende at ikke blot sandsynligggre, men konstatere eksistensen
af en hgvisk ridderkultur allerede sent i 1100-tallet. Hvad der fx pd grundlag af
langt senere oversttelser af Svend Aggesens latin antages om eksistensen af
kendte ballade-formler endnu for 1200 (I1:611.), antager i fremstillingens leb ka-
rakter af en sikkerhed, som der antagelig ud fra forskellige positioner vil blive sat
spprgsmilstegn ved; ogsa i det fglgende.

Bindet indledes med en gennemgang af begreberne verdslighed og iser den
hoviske ridderkultur med inddragelse af bl.a. den islandske skjaldedigtning, som
bringes i en organisk sammenhang med dansk middelalderdigtning, som man
vist skal tilbage den tidlige romantiske litteraturhistorieskrivning (Ingemann) for
at finde paralleller til. Derefter tages der fat pd »Litterzer historieskrivning« (dvs.
ikke litteraturhistorieskrivning, men historieskrivning med litterere trek), et
stort kapitel om ballader (120 s.), ridderromanen, den verdslige sang, fugleparla-
mentet, fastelavnsspil, ordsprog og brev. Igen mé vi notere, at PD inddrager nyc
emner i sin fremstilling, om end i betydeligt mindre omfang end i bd. 1.

De to nazvnte overordnede kategorier underinddeles som navnt i et antal »gen-
rer«, idet genren havdes at tilhgre enten den religigse eller den verdslige sfere.
Synspunktet er ikke indiskutabelt og som ovenfor bergrt heller ikke uden be-
sveerlige folgevirkninger. Principielt bekender PD sig til genren som »det centra-
le sted for identificering af en tekst og for dens placering i et udviklingsforlgb«
samt som »vurderingsgrundlag« og vedkender sig sit slegtskab med Billeskov
Jansens Danmarks Digtekunst, hvis genrebegreb dog karakteriseres som »sta-
tisk«, mens PD’s bestemmes som »dynamisk« (1:39); et eftersyn af fx Billeskov
Jansens afsnit om romancen og balladen sent i 1700-tallet med fremblik til ro-
mantikken (Danmarks Digrekunst 11: 142ff.) bekraefter nu ikke udsagnet. Som ck-
sempel pd, hvad PD laegger i begrebet »genrernes dynamik« kan anfores hendes
synspunkt, at der »sker noget med kongerazkken fra de forste [annalistiske] lister
over Saxo til Rimkroniken« (1:111); javist. men er det frugtbart at betragte Saxos
latinske prosa og Rimkrenikens danske vers som en og samme genre, oven i
kebet i bis med de nok sa fimealte latinske lister (jf.11:42f.)7
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Man mad forsta, at en genre for PD ikke har det [yriske, episke og dramatiske
som overordnede begreber. Tvartimod laser man, at Mariaklagen som »euro-
pxisk genre (..) forekommer bade som lyrik, som fortelling og som dramatik«
(I:476). Positivt defineres genre som »en samling af tekster mellem hvilke der be-
star et vist fellesskabe« (1:38), men praksis viser, som det fremgér, at indholds-
maessige starrelser dominerer over formelle. Det fér den konsekvens, at {x balla-
den kategoriseres som en verdslig genre, der imidlertid ogsd rumimer tekster af re-
ligigst indhold, som sd ma afhandles under religipgs sang, mens den omvendte
lgsning: at balladen er en form, der bide kan udtrykke et religigst og et verdsligt
indhold, ikke kommer i betragtning. (Det medforer i dette og andre tilfwlde et om-
fattende st af interne, i sig selv hensigtsmassige. henvisninger, nfr ét fienomen
md behandles under flere kategorier; dog ville en henvisning med sidetal eller ka-
pitel-nummer have veret en lille lettelse for den lwser, der ikke l@ser vaerket for-
fra fra perm til perm, og for hvem en henvisning 1il fx. »kapitlet “Religigsc balla-
der’«ikke er en indlysende anvisning af deties placering i vierket; sagregisteret gi-
ver dog nogen hjxlp). I andre tilfeelde klares konflikten mellem det drilagtige stof
og den overordnede kategorisering med en simpel konstatering heraf uden konse-
kvenser for dispositionen; i afsnittet om »Mirakler« omtales saledes tekster. som
»slet ikke er mirakler. men blot moralske fortellinger«. ja i »ingen af disse ‘ek-
sempler’ [hos Chr.Pedersen] er der gnist af mirakel, men det er sterke moralske
anekdoter« (I:280f.); de behandles desuagtet under »Mirakler«, den moralske
anekdote er ikke ophgjet til kategori hos PD. Til gengeeld hedder det senere, at
»Spredte mirakler kan man finde n@sten overalt i middelalderens religipse littera-
tur« (1:283). Sandt nok, men lidt slgrende for genresynspunktet. Ligeledes optrac-
der hgviske track hyppigt @ den religiase litteratur, fx hos Suso (1:357(), der som
ogsd andre md splittes op pé flere kapitler. Om Hr. Michael hedder det tilsvarende,
at han »lader en masse forskellige genrer indgd i Jomfru Marias rosenkrans«
(I:529). Hvor mange genrer er der i det hele taget, og hvad skal der til for at tale om
en sfidan? Man aner, at bide det anvendte genrebegreb og den overordnede kate-
gorisering i religios og verdslig litteratur har veeret besvaerlige dansepartnere for
PD: de synes pd én gang at have veeret for vide og for stramme.

Endnu et par korte bemaerkninger til genresporgsmadlet: For det forste rummer
kapitlet »Litterar historieskrivning« som allerede navnt endog meget forskelligt
indrettede tekster, hvoraf nogle (listerne) vel knap kan kaldes »litter@re« i PD’s
forstand. Men hvad har landskabslovene at ggre i et afsnit om historieskrivning?
Det fremgir, at de har »fiiet [deres efter anm.s mening forkerte] plads i denne lit-
teraturhistorie« pga. deres »mange littereere perspektiver« (11:87), bl.a. med hen-
blik pd en tidlig datering af balladerne. Skulle de sd ikke snarere have veret om-
1alt der? Og for det andet: PD ser en pointe i, at middelalderens lyrik ikke er lyrik
i en senere tids betydning. og at den er ngje knyttet til sang. hvorfor den bgr be-
nevnes ikke »lyrik«, men »sang« (11:275). Begge dele er vel sandt, men ville det
ikke have vieret en tydeliggorelse af genrernes »dynamik« at fastholde betegnel-
sen »lyrik«; det sker for gvrigt i det tilhgrende afsnit af litteraturhenvisningerne
(I1:381) og er vel ogsé mere relevant i en litteraturhistorisk fremstilling, der ikke
har melodistoffet pd dagsordenen, hverken her eller i afsnittet om ballader. Men
PD’s bevidste terminologiske valg viser afstanden mellem hendes genrebegreb
og det traditionelle.
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Bindet om »Verdslig litteratur« rummer utvivlsomt varkets mest kontrover-
sielle partier, som med stor sandsynlighed vil nedkalde slemme forbandelser over
forfatierens hoved: jeg taenker dels pa afsnittet om balladerne, dels pd omtalen af
den lyriske karlighedssang, som Ernst Frandsen i sin bog om Folkevisen (1935)
mente at kunne stte til ca. 1300, en hypotese, som PD nu stotter og haevder at ha-
ve verificeret afggrende. Siden romantikken har de gamle ballader, der cfterhin-
den blev samlet i Danmarks gamle Folkeviser og fik deres giengse betegnelse
»folkevise« justiden tid, veeret et kernepunkt i enhver dansk litteraturhistorie. Sé-
ledes ogsa hos PD, der med smittende gliede over de gamle tekster belyser deres
miljg. univers og poetiske teknikker og siden leverer fyldige gennemgange af en
lang reekke viser ordnet i de kategoricer, der har vaeret gaengse siden Svend Grundt-
vig (og i grunden A.S. Vedel. kunne man tilfpje). Viesentligt nyt er i denne forbin-
delse den hgje grad af artistisk bevidsthed, som PD tilskriver denne genre, mens
forgengere som fx Billeskov Jansen har fremhavet dens »formslappe Improvisa-
tion« og sveelget mellem »Latinpoesi og Vulgerpoesi« (Danmarks Digtekunst
1:59). For PD fgrer synspunktet til forestillingen om, at genrens digtere er profes-
sionelle digtere, endda i visse tilfalde omskolede skjalde, der henvender sig til et
kunstnerisk skolet publikum; efter min mening er de to digtformer inkompatible, sd
deri givet fald mé have veeret tale om en omskoling af revolutionerende art.

Dette punkt har imidlertid bergring med et andet diskutabelt synspunkt i be-
handlingen af balladerne. For de romantiske litteraturhistorikere var det (med va-
riationer) en hjertesag at placere genren sd langt tilbage i tiden som vel muligt og
gerne fremhave dens snevre sammenhaeng med den formodentlig endnu langt
wldre norrgne oldtidsdigtning for dermed at ctablere en livline tilbage til fol-
kedndens alleroprindeligste ytringsformer i det gamle Norden; og siden cr disse
tekster i alle danske litteraturhistorier placeret som et middelalderligt faenomen,
skent det er velkendt, at de nasten undtagelseslsst forst foreligger i nedskrifter
fra hen i 1500-tallet og senere. Mens de senerc ar har budt pd provokerende
pistande om, at disse tekster nappe er megel ®ldre end nedskrivningen, felger
PD det traditionelle spor med et stort opbud af argumenter for, at 1200-tallet er
»et rimeligt tidspunkt for balladens forste udfoldelse i Danmark« (I1: 153). Stili-
stiske ligheder mellem ballade og eddadigte ses som vidnesbyrd om organisk
sammenhang mellem de to digtformer; emnemassige ligheder mellem ballader-
ne og Jyske lov fra 1241 (men jo lovbog i drhundreder). stilistiske feellestraek
mellem balladernc og Eufemiaviserne. sproghistoriske forhold etc. peger if. PD i
denne retning. Der kan virkelig peges pa mange indicier, der sandsynliggor eksi-
stensen i det tidlige 1200-tal af en digtform i retning af det, vi i dag kalder balla-
der, men nogle af dem er og bliver tvivlsomme. Dateringen af DgF 145F (»Marsk
Stig«) til vinteren 1286/87 under henvisning til. at marskens og hans fzllers
domfewldelse ikke er naevat i visen, forckommer séledes ikke steerkt overbevisen-
de. Og nar PD i lighed med mange forgaengere uden forbehold udpeger de be-
rgmie verslinjer om »Drgmde mik en drgm...« fra ca. 1300 som et balladefrag-
ment, ma dertil siges, at vi intet kan vide om den tekstsammenhzeng, de stammer
fra: méske har der endog aldrig varet anden kontekst end netop den loviekst, de
(uvist hvorfor) er anbragt i.

Det kan ikke undre, at PD i forbindelse med sin genre-kronologi kommer ind
pd visse forskelle mellem den formodede »oprindelige ballade« og senere ned-
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skrifter (fx »Ridderens runeslag« (H:180). Hun ved ogsa (hvorfra?), hvilke trek
der skyldes senere afskrivere, og som man kan skraelle bort for sdledes at nd ned
til den oprindelige tekst: med enkelic undtagelser (fx »Axel og Valborg«, 11:230)
falder det oprindelige og meget gamle sammen med det wstetisk vaerdifulde,
mens moraliserende og didaktiserende kedsommeligheder skyldes senere tider
(11: 180, 196f., 205). Heri er der mindelser om den tidlige litteraturhistorieskriv-
nings segen efter det oprindeligt ¢jendommelige.

For mig at se ligger problemet is@r i, at PD (med nedvendighed i betragtning
af det foreliggende materiale) ytrer sig pa grundlag af yngre, individuelle tekster,
men lader sine udsagn {i gyldighed for en hel genre generelt 300-400 ar tidlige-
re. Kun stedvis (fx 11:16() sondrer hun mellem typen eller genren og det enkelte
cksemplar: det kunne med fordel have vieret anlagt som overordnet synspunkt.
Jeg tror gerne, at der 0. 1200 har cksisteret en slags digtning med mindelser om
de senere ballader. vi nu kender; men vi ved ikke noget om den. Kunne man ikke
med samme art af riesonnement havde, at H.C.Andersens »Reisekammeraten,
der dels har et »fortilfelde« i »Dadningen« (1830). dels kendes i @ldre folkelig
tradition, er tidligere end fra 18357 Vor modpart: »Jamen Andersen skrev jo tek-
sten om!« Vi: »Javist, som A.S. Vedel, Karen Brahe og andre« (jf.11:174). For re-
sten tror jeg da ogsd. at man i middelalderen fortalte eventyr med mindelser om
de senere nedskrevne: men det tror PD efter det foreliggende tilsyneladende ikke.

Dateringen af balladerne er det mest markante eksempel pa den ensidige argu-
mentationsform, PD gor til sin (jf. ovenfor). Men den viser sig ogsé i hendes plae-
deren for eksistensen af en verdslig karlighedssang 0.1300. idet hun pa dette
punkt statter og haevder at underbygge Ernst Frandsens teori fra 1935, Tilfxeldet
kunne fortjene en kengere diskussion, men skal her ggres kortere af: Kernepunk-
tet i PD’s racsonnement er Per Raevs tvetydige »Ret elskovens dyd«, som primzert
behandles som en mariavise i sektionen »Religigs digtning«, men nu ogsé frem-
haeves for sin affinitet til verdslig troubadour- eller minnesang; den viser sig dog
at falde uden for de »stadier« for denne poesi, som PD opregner pa grundlag af
Akehurst’s »Words and Acts in the Troubadours« (1989). hvad der imidlertid
ikke fir lov til at vielte spillet, idet Per Raevs »jeg« siges at befinde sig i »et prie-
farste stadiume (I1:288f.). PD mener nu at kunne bekreefte Frandsens teori. der jo
led under den svaghed, at den kun havde én hel tekst at bygge pd. det tvetydige
Per Raev-digt: hertil fremdrages tre »nye fund« gjort efter Frandsens tid, der
imidlertid viser sig at viere svenske eller norske tekster. Tilsammen udtrykker de
»hvad hele genren drejer sig ome« (11:286). Jeg tror igen gerne, at der har eksiste-
ret en karlighedssang i middelalderens Danmark, men cksistensen og den nar-
mere karakter af en sadan, der vel er sagen i en bog (s)om Dansk litteratur, synes
ikke herved bekreftet eller dokumenteret (jf.11:294). Per Reevs digt er fortsat det
cneste - endda tvetydige - eksempel pid »hele genren«. Jeg kunne frygle, at en
bog. der formentlig vil blive et standardveerk for studerende. pd sddanne punkter
ved sit ordvalg (»Dokumentation« o.lign.) bibringer sin milgruppe en storre sik-
kerhed om fortiden. end der er dakning for.

De enkelte genrer eller de enkelte tekster, som da udger fremstillingens laveste
inddelingsniveau, behandles efter en principielt fast og overskuelig plan. Der gi-
ves udblik til genrernes europeiske og sociale baggrund med ofte fyldige belys-
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ninger af hovedskikkelser og -verker. Nér det kommer til den enkelte tekst, med-
deles den historiske og om muligt den biografiske baggrund, tekstens ideologiske
serprag, dens komposition og stilistisk-retoriske karakter, ofte indvavet i korte
handlingsreferater. Dertil kommer informationer om teksternes editionshistorie
og den specielle forskningshistorie - med de grenser, den ovennavnte argumen-
tationsform setter herfor. Man skal tilbage til Julius Paludans litteraturhistoriske
leerebpger (Danmarks Litteratur, 1896-1913) for at finde en tilsvarende hgj vegt-
ning af forskningshistorien. Der gives her i et omfang, som ikke afspejles kvanti-
tativt i nervarende anmeldelse, en hjelp til laseren i det forste mpde med disse
ofte meget sveere tekster. Gennemgangen af »Sjelens og kroppens trette«
(1:297ff.) rummer sélledes bl.a. en oversigt med tilfgjede linjetal over de vekslende
replikker i dialogen, der ellers er hgjst vanskelig at fplge. Maske gar PD lovlig
langt i sin omhu, ndr hun (fx I1:107f.) bade giver citat pa originalsprog, moderne
dansk oversettelse og opsummering af, hvad det drejer sig om, men det ma ses i
sammenhang med varkets malgruppe, som jeg formoder er litteraturstuderende.
I det hele spiller citater fra de primare tekster og fra den benyttede faglitteratur en
overordentlig rolle pé dette niveau som i veerket som helhed; en vurdering af de-
taljerne her overlader jeg til den filologiske sagkundskab pd de pdgaldende sprog.
Det er ogsd pa dette niveau, man m@der det retorisk-stilistiske apparat, der er
den praktiske udformning af PD’s vilje til at lese de gamle tekster som »littera-
tur«. Den overordnede forstielse af’ middelalderens religigse digtning modsvares
siledes af hyppige papegninger af eksempelvis figuren adynaton (ca. 40 henvis-
ninger i sagregisteret), der jo netop udirykker, at noget ikke kan udtrykkes (og vel
som sédan ogsi findes i en del senere religios digtning: »Hvad skal jeg sige? mi-
ne ord / Vil ikke meget sige«). Det kan méske virke mildt overraskende at se bal-
ladernes (med Billeskov Jansens ord) »formslappe Improvisation« konfronteret
med dette hgjt udviklede beskrivelsessystem; men det kan ikke negtes, at alsnit-
tet om fx balladernes formsprog stér klart og anskueligt, ogsa for den, der selv ef-
ter PD ma tro, at balladen og det anvendte retoriske system historisk tilherer ad-
skilte verdener. Desverre fir vi ikke en tilsvarende analyse af Saxos retorisk
svungne latinske prosa, som cllers indbyder dertil; den ma da spges andetsteds.
Det er ogsd iswr i forbindelse med den retorisk-stilistiske karakteristik, at PD af-
siger sine gennemgéende kortfattede og mindre nuancerede ®stetiske domme.
Digteren ses sé at sige stillet over for en opgave, og hans lgsning kan da fa praedi-
katet »fine traek«, »fine skitser«, »fine realistiske traek« (1:236-40) eller ligefrem
»fine lpsninger« (11:364); ikke mindst realistiske track har PD’s bevigenhed.

I sit forord retter PD en varm tak til skiftende hold af studerende ved Kgbenhavns
Universitet som »mine stgrste inspirationskilder og mine skarpsindigste kritike-
re«. Det er tydeligt, at veerket udspringer af undervisning og tager sigte pé stude-
rende. Det fremgér af bogens hele anleg. Dens omhyggelige forklaringer af fag-
terminologi (fx markeringen af mandlige og kvindelige rim) er allerede navnt.
Herhen hgrer ogsa henvisning til videre laesning i speciallitteratur for »den leser,
der er interesseret« (11:160), og henvisning til nyere digtning over middelalder-
emner, fx Selma Lagerlof og Sigrid Undset, lejlighedsvis sdgar med ultrakort
handlingsreferat (1I: 140). Endvidere informationen om fremforelsen af rimotffici-
et til Knud Lavard i 1996. Nacvnes skal fremdeles en tendens til at levendegore
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og anskueliggore fortidige situationer som bgn (1:465(f.) cller dansen til balla-
dens rytmer (11:119). Hensynet til den seerlige malgruppe ses ogsd i bogens meget
gennemfprte oversettelser af fremmedsprogede eller gammeldanske citater, der
ikke i sig selv skal granskes i denne anmeldelse; dog: hvorfor oversiettes Henrik
Suso med stgtte i en engelsk oversatielse? Forst og sidst praeger den teette afstand
til skolestuen bogens stil med formuleringer som »Lad os se pa« (I1:291) og med
en vis bredde i form af gentagelser (fx 363f., 374-76, 385f.).

Den studerende, som kommer til at arbejde med denne bog, vil ogsa fa nytte af
de omtalte (efter min mening lidt ubekvemme) interne henvisninger og stor nytte
af vaerkets fyldige litteraturhenvisninger samt dets person-, vierk- og sagregistre,
der bl.a. har den dyd at markere, hvor et givet begreb defineres: det sker nemlig
undertiden. som folge af bogens komposition, langt senere end dets forste anven-
delse. Men har samme studerende tilbgjelighed til at lade sig distrahere fra liesnin-
gen, er de overdadige illustrationer. der stdr teet pa siderne med fyldige billediek-
ster, vistnok en fare. De gor de to bind til et praegtigt skue og indgdr i mange tilfael-
de i en fin dialog med hovedteksten. Dog ma man sperge, om ikke de mange uden-
landske illustrationer, der ganske vist oplyser om de europeiske sammenhange, i
hgjere grad burde vazre spadet op med billedstof fra dansk middelalder.

Der skal ikke herske tvivl om. at PD med de foreliggende to bind om Dansk
litterair har skabt et nyttigt arbejdsredskab for den, der skal studere middelalde-
rens litteratur, iser hvis man dermed tenker pa arbejdet med enkelte tekster og
tekstgrupper. De gamle teksters konfrontation med en langt senere eftertids ideer
om det @stetiske indebarer nok en anakronisime, men teksterne opndr ogsi for-
nyet liv og interesse under PD’s behandling. Den er med forordets indledende er-
klaring »praeget af 1990 ernc og af mit eget temperament« (1:17), hvad der si
ligger i det fyrste. Derimod kan det veere tvivisomt, om det er en litteraturhistorie
af den narrative art, som PD vistnok mener at have skrevet. Det hedder (1:40), at
»litteraturhistorie altsa er en konstruktion«, men hvori bestir PD’s konstruktion,
hvis man i dette begreb skal medtanke den kronologiske orden, som ogsé indgdr
i hendes definition af litteraturhistorie (sst.). Det er nevnt ovenfor, at den krono-
logiske dimension er svagt profileret, bortset fra dateringer af enkeltvaerker og
lignende; der opereres ikke med kronologiske skel mellem 1100 og 1536, selv
om erkendelsen af en udvikling stedvis presser sig pd. fx omkring Jyske lov
(11:82). »Udvikling« er ellers et sjeldent ord hos PD. Gennemgangen af liturgi-
ens udvikling (1:400) er med sine kronologiske angivelser af typen »i begyndel-
sen«, »Senere«, »efterhinden« og »nu« (men hvornar?) pi mikroplan symptoma-
tisk for den vage kronologiske dimension i veerket. Men det forstdr sig, at PD’s
behandling af balladen og den verdslige karlighedssang ikke omfattes af denne
generelle karakteristik. Med sine sidcordnede kapitler om enkeltgenrer, hvis ind-
byrdes placering og rickkefolge vistnok er vilkdrlig, er vaerket pd vej mod, hvad
David Perkins kalder en encyklopadisk litteraturhistorie. Det kunne give betyd-
ning til PD’s indledende udsagn om, at det er »preget af 1990 erne«. Men derfor
rummer den s heller ikke noget svar pd Perking’ hovedproblem. Mere end en lit-
teraturhistorie stir vi over for en indfyring i og handbog ved lesning af middel-
alderens litteratur - og som sidan med indlysende kvaliteter séivel som med dis-
kutable punkter. Det skal blive spaendende at folge verkets videre vej frem.

Flemming Conrad
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Christian Michelsen: Idiomordbog. 1000 talemdder. Hlustreret af Einar
Poulsen. Gyldendal 1993. 222 5. 150 kr.

Allan Roder: Danske talemdder. Gads Forlag 1998. 616 5. 398 kr.

Stig Toftgaard Andersen: Tulemdder i dansk. Ordbog over idiomer. Munks-
gaard 1998. 419 5. 299 kr.

Disse tre ordbager er de forste som specielt og udelukkende registrerer og forkla-
rer idiomatiske udtryk i dansk. Deres indretning og hdndtering af opgaven er dog
ikke den samme. Det er ikke alene ved sit relativt beskedne omfang at Christian
Michelsens pionerarbejde skiller sig ud fra Allan Reders og Stig Toftgaard An-
dersens nyere behandlinger, og mellem disse to stgrre verker er der ogsi vaesent-
lige forskelle i tilgangen til emnet.

Udgangspunktet for Michelsens Idiomordbog, der indgér i serien »Gyldendals
sma ordbgger«, er en afrikaners nedsldende oplevelse i Rodovre: Et wldre egte-
par opgiver at stille sig i ke, for »der er jo sorte mennesker!« hgrer han konen si-
ge. Da afrikaneren fortzller sin sproglerer Christian Michelsen om episoden,
troster denne ham med at han nok har hert fejl, den danske dame mé have sagt
»der er jo sort af mennesker!« Javel, siger afrikaneren, men hvad betyder det? Og
da han har fdet sin lerers forklaring, fortsetter han: Hvorfor lerer vi ikke noget
om det? Dermed er ideen til Michelsens idiomordbog fadt. Dens hovedformél er
at oplyse betydningen af 1000 talemader der »kommer fra hverdagen«. Hver en-
kelt ordbogsartikel bestér af selve idiomet, en kort betydningsforklaring, et ek-
sempel hvor idiomet optrader i kontekst, samt en »oversettelsc« af sprogbrugs-
cksemplet, der af og til er neermest tautologisk; fx forklares der er ugler i mosen
med »der er noget misteenkeligt pd feerde«, hvorefter et konteksteksempel over-
swettes til »Ja, det virker mistenkeligt.« En del artikler indeholder desuden en stil-
bestemmelse der uden for et umarkeret neuiralt niveau blot skelner mellem eks-
tremerne formelt og uformelt, fx ga bort hhv. tage billetten i betydningen “de’. |
betragtning af ordbogens hovedformal forckommer valget af lemma ikke altid li-
ge velbetienkt: sdledes kan der er ugler i mosen, ikke kunne huske fra newse til
mund og tampen breender kun findes under mose hhv. mund og breender (1), og
henvisning fra ugle hhv. nwese og tamp savnes. P de sidste 8 sider af ordbogen er
idiomer med beslegiet betydning sammenstillet i en fortegnelse med 140 numre.
I gvrigt krydres praesentationen af et antal originale tegninger der i humoristisk
hensigt illustrerer det bogstavelige indhold i billedlige udtryk som lgbe panden
mod en mur.

Tlustrationer er der ogsd i Allan Reders Danske talemdder, men de er ikke pro-
duceret til lejligheden, og de har en anden funktion. De gengiver tidligere publice-
rede billeder, iser annoncer og vittighedstegninger, hvor den tilhgrende tekst spil-
ler pa en talemdde, fx en annonce fra Sadolin Farveland der afbilder en ggr det
sclv-tapetopsetter under arbejdet og udriber at »Nu har vi 20% pé tapetet!« Illu-
strationerne er altsd citater der dokumenterer sprogbrugen. I det hele taget legger
Rgder stor vaegt pé dokumentationen. Efter lemma og kort betydningsforklaring
folger i hver artikel et antal (ofte op til 5) autentiske eksempler, citater fra moder-
ne dansk litteratur, herunder journalistik; tilsammen indeholder bogen mere end
5000 sadanne cksempler, indsamlet over godt og vel elve 4r. I nogle tilfaelde knyt-
tes en historisk realkommentar til citaterne pa taleméden, fx til spende liviemmen
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ind og tungen pd veegiskdlen: og til talemader der »virker umoderne eller gammel-
dags« fajes den fremtidsforskende bemiarkning »Foreldes«, sdledes ved sléd il
skaglerne, som dog citeres fra Familic Journalen 1996, og ved give nogen silke-
snoren, der i 1997 optridte utvungent pd Jyllands-Postens sportssider. Herudover
afsluttes hver artikel med to rubrikker: stilleje og oprindelse. Der opereres med tre
stillejer, hvoraf det midterste betegnes som daglig tale, de to andre som hhv. skrift-
sprog og slang. Oprindelsen angives gerne summarisk til £x » 19, arh.«. undertiden
dog noget ngjere til fx »ca. 1700«, og stottes altid udtrykkelig pa bl.a. Kalkar,
ODS og Sprognzevnets citatsamling. De citerede kilder, fra Kjeld Abell til Arhus
Stiftstidende, er oplistet over bogens 9 sidste sider.

Mens Michelsen og Rader som sagt oplyser idiomerne i kontekst, hos Michel-
sen med redaktionelle eksempler, hos Regder med autentiske citater, finder man
ingen dokumentation fra sammenh@ngende sprogbrug i Stig Toftgaard Ander-
sens Talemdder i dansk, der er blevet til over en lige s lang drraekke som Reders.
Men Toftgaard Andersens artikler er i andre henseender fyldigere end bade Mi-
chelsens og Reders. Efter lemma med eventuelle variantformer (fx bestemme/vi-
de hvor skabet skal sta) stir her nuancerede stiloplysninger, der ud over det u-
markerede neutrale niveau omfatter eufemistisk, formelt, gammeldags, hgjstemt,
nedswttende, slangpreget, spogende og uformelt. 1 tilfielde af bibelsk udspring
gives en blot og bar henvisning, under veere helt hen i vejret siledes »jf. 1. Kor.
149« hvilket er teksthistorisk rigtigt, men forudsetter at laeseren griber tilbage
til NT 1948 cller tidligere - for i overseettelsen fra 1992 star der »Sa snakker [ jo
bare ud i luften«, Derefter forklares talemidens betydning. og dens tematiske til-
herstorhold bestemmes med en henvisning til et 21 sider stort register der omfat-
ter 30 typiske emnecomrider. Artiklen slutter med ét eller to sideblik. det ene uden
for, det andet inden for dansk sprogbrug: I det sidste tilfelde registreres synony-
me danske taleméader, ofte meget rundhindet, til inspiration for den aktive bruger.
[ det forste anfares engelske, tyske og franske wkvivalenter, for sd vidt sddanne
findes, fx under opslaget varme hwnke *ikke blive budt op til dans’ tysk sitzzen-
bleiben og fransk fuire tapisserie. At disse (o er jo kun det franske en mgte idio-
matisk vending. og hvis man savner en engelsk, bliver svarct at to be a wall-
Sflower lige sa lidt som det danske at veere beaenkevarimer opfylder Toftgaard An-
dersens kriterier for talemader (det figurerer for resten heller ikke hos Michelsen
og Rader); men om Toftgaard Andersen tillige havde orienteret sig mod vore
nordiske nabosprog. kunne han in casu have citeret svensk kld véiggarna, miske
ogsd norsk sitre som veggepryvd (men per definition ikke det svenske substantiv
panelthona). Efter den egentlige ordbogsdel falger det allerede nmvnte danske
emneregister og dern:est tre alfabetiske registre over engelske, tyske og franske
nggleord med henvisning Uil de danske talemider hvorunder de optreeder. I en
velskreven hundrede sider stor efterskrift drpfier Toftgaard Andersen endelig det
teoretiske grundlag for ordbogens udvalg af talemdder eller idiomatiske vendin-
ger. Bl.a. fordi hans praktiske konklusioner fremgar af indledningen side 11-14,
skal efterskriften ikke kommenteres her.

Fra et modtagersynspunkt er det bem:erkelsesveaerdigt at det er Michelsens for-
holdsvis lille og populwrt holdte ordbog der i titlen skilter med det faglige frem-
medord idiom, mens de to mere ambitigse vierker markedsforer talemdde: hos
Toftgaard Andersen er den danske betegnelse ledsaget af iddiom i undertitlen. hos
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Roder stdr den alene og identificeres forst i hans indledning med »idiomatiske
udtryk«. Nu er ralemdde jo ct almenkendt ord der ogsa har sin plads i den leksi-
kografiske fagtradition, saledes anvendt i ODS som karakteristik ikke blot af fx
sluge kamelen, der genfindes hos Rader og Toftgaard Andersen, men ogsi af fx
alle veje forer til Rom, der glimrer ved sin fraveaerelse i1 alle tre idiomordbager.
Nzarmere i tid end ODS er dog Erik Bruuns fortjenstfulde stil- og konstruktions-
ordbog Dansk Sproghrug (1978, 2. udg. 1995), hvori der indgir en mangde ud-
tryk betegnet med tm. »talemide, fast vending« eller fig. »figurligt. billedligt«.
Begge disse kategorier er i den foreliggende sammenheaeng aktuelle. Ved gen-
nemsyn af hele bogstavet K hos Bruun viser det sig nemlig at 106 udtryk beteg-
net med tm. (fx std ved en korsvej) savnes i de tre idiomordbgger, som til
gengald medtager tilsammen 80 udtryk der hos Bruun er betegnet med fig. (fx
leegge kortene pd bordet). Som taleméder optager idiomordbggerne desuden hver
for sig ct antal vendinger der hos Bruun hverken er betegnet tm. eller fig.; det
drejer sig om 7 hos Michelsen, 6 hos Reder og 55 hos ‘Tofigaard Andersen (deri-
blandt at tvinge nogen i knee, som de tre er felles om).

I sin storre fraseologiske sammenhaeng har Frik Bruun ikke fundet det ngd-
vendigl at definere forskellen pa tm. og fig. Det er ogsd let at se at fx st@ ved en
korsvej kan bruges bide ligefremt og billedligt, og det er fyrst en udbredt billed-
lig brug der ggr udtrykket til en konventionel og i nogles sprogbevidsthed neppe
nok metaforisk talemdde. Men ndr de idiomatiske vendinger isoleres i en szr-
egen ordbog, mé dens ophavsmand bekende terminologisk kulgr.

P det punkt har Michelsen den rummeligste bestemmelse idet han definerer
idiomet ved »at ordene far en anden (billedlig) betydning end den normale, pé
grund af den sammenhzng de indgdr i«. Mere stringent er Rgder og Toftgaard
Andersen enige om at taleméder eller idiomatiske vendinger har en samlet betyd-
ning som man ikke kan slutte sig til ud fra betydningen af de enkelte ord der ind-
gér i dem. [swr gér Toftgaard Andersen i dybden idet han fastslar at idiomatiske
vendinger er stgrre end cnkeltord og i deres grundform mindre end hele swtnin-
ger. Det sidste frasorterer ordsprog som En svale gor ingen somimer og citater
(bevingede ord) som [ dit ansigts sved skal du wde dit brod (1. Mos. 3,19, over-
sat 1871), men udelukker ikke idiomatiske tillempninger som en enlig svale og
(wde sit brod) i sit ansigts sved. Hvad enkeltord angar vil Toftgaard Andersen for
det forste udmenstre usammensatte ord med konventionelt overfort betydning, fx
siud for ‘en dum og grov mand’, og heri fir han i praksis fplgeskab af Rgder. Nar
det geelder sammensatie ord, mener han at nogle méske nok kan kaldes idiomer,
x dynelgfier, men ikke idiomatiske vendinger eftersom vendinger bestér af flere
ord - og det er (trods undertitlen »Ordbog over idiomer«) kun idiomatiske ven-
dinger der cr samlet i hans Talemdder i dansk. Dér finder man som fgr nevnt hel-
ler ikke ordet baenkevarmer, kun vendingen varme beenke; den savnes hos Roder,
som til gengeeld citerer lpfte dyner, men ligeledes udelukker typen dyvnelgfier.

Nér en vending som lpfie dyner er at finde hos Rgder, er det fordi den indehol-
der et substantiv. Reder har »i forste omgang« valgt at begraense sig til den meget
almindelige type af taleméder hvis grundbestanddele er en infinitiv med tithgren-
de objekt eller adverbial hvori der indgér substantiver. Den samme type domine-
rer hos Toftgaard Andersen, som da ogsd normalt alfabetiserer efter »det fgrste
substantiv i udtrykket«; men hans materiale omfatter desuden et betydeligt antal
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vendinger uden substantiv, fx komme som (man var) kaldet. ikke veere ked af det.
teenke sé det knager, kort og godt, talemider som altsa per definition er udeluk-
kede hos Rgder. Det vagere kriterium hos Michelsen lukker derimod et antal ord-
forbindelser ind hvori kernen mé siges at vere et usammensat ord med konven-
tionelt overfaért betydning, fx er veerre cirkus og stikke til nogen; ndr tabe fatnin-
gen er medtaget, kan man frygte at det beror pi en mistolkning af substantivet.
Til samme kategori hgrer velsagtens Michelsens paradecksempel »der er sorr af
mennesker«, det er i hvert fald ikke medtaget af Toftgaard Andersen som kun
indlader gare sort til hvidt og (std, se) sort pd hvidr. Men Toftgaard Andersen sy-
nes ikke at viere helt tro mod sit princip ndr han ligesom Michelsen registrerer
veere blank 1 blapjet 1 flad i disse adjektivers overfarte betydning: dog ikke til-
svarende grgn, kun gul og gren af misundelse og wigre sig gul og gron.

Uden yderligere kommentar kan falgende stikprove give et sammenlignende
indtryk af hvad der findes og savnes de tre ordbgger; de betegnes med forkortel-
serne M, Rog T:

komme som en bombe T

lade en bombe springe MR T

ligge som en tikkende bombe under noget T
l&gge en bombe under noget R

gore rentbord MR T
dele bord og seng M'T
betale under bordet M T

breende én af T
briende inde med M
lokummet braender T
tampen brander M T

fa ind med skeer MRT
skereudipapMRT

bgje i ncon M'T

nu faldt tisren M T

gd/fise ind pA lystavlen R T
et vink med en vognstang T

holde hej cigarforing M T
holde lav protfil MR T

sld sig lgs T
sld til skaglerne R T

for fulde sejl M'T
for fulde gardiner T
for fulde [sic] dron T
for fuld knald T
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som en hund i et spil kegler M T
en kolos pd lerfodder T

falde sammen som et korthus T
drikke som en svamp T

ligge som man har redt T

ikke ride den dag mman sadler M
sulten somenulv T

yngle som rotter T

blive ved sin laest T

give bagerbgrn hvedebred MR T
haznge i en klokkestreng Jikke: klokkestrengen] R T
holde kortene tet ind til kroppen R
veere ude 1 kulden R

vaere helt nede i kulkaelderen R T
veere helt nede i kaelderen R

kaste nogen for Igverne R

tale Roma midt imod T

stille treskoene R T

gi over den efter vand MR T

En passant kan tilfojes at ingen af ordbggerne nxvner fX en havkar i hytiefadet,
sidde pa reservebarnken eller have uld | munden.

Som allerede sagt er der brede overlapninger mellem de nye idiomordbgger og
Erik Bruuns Dansk Sprogbrug, der igen skatter til ODS. Yderligere kan teet ved
200 af de udtryk Erik Bruun betegner med tm. eller fig. genfindes med forklaring
i den seneste udgave af Nudansk Ordbog (1999). Der er heller ingen tvivl om at
taleméder eller idiomatiske vendinger har deres nedvendige plads i de almindeli-
ge ordbeger (jf. artiklen idiom i Henning Bergenholtz & al.: Nordisk leksikogra-
fisk ordbok, Oslo 1997); det gaelder ogsé de tosprogede — hvor det fx mé kunne
slds op at give bagerborn hvedebrad pé engelsk hedder carry coals to Newcastle,
pa tysk Wausser in den Brunnen tragen og pa fransk porter de l'eau & la riviére.
En djeevelens advokat (T) kunne derfor finde pa at sperge hvad man s skal med
idiomordbeger. Med hensyn til synonymer blev et lignende sporgsmdl opkastet
allerede af 1. Levin: Til Kritiken af det Synonyme | Dansk (1860) — men han ac-
cepterede samtidig at synonymer »behandles sadvanligt i selvstiendige Skrifter,
og denne Fremgangsmaade vil altid blive npdvendig, fordi Forklaringen af Syno-
nymer i mangfoldige Tilfeelde ikke kan blive ret fyldig og frugtbar uden en vis
Vidtlaftighed. og Ordbogen ikke jevnlig kan indlade sig paa slige lange Digres-
sioner uden at gdelegge al Ligelighed og Harmoni og forstyrre Overblikket« (s.
27). Séledes retledt kan man konstatere at de idiomatiske vendinger skent nzppe
endnu fuldt tilfredsstillende definerede dog i praksis er en anderledes klar og
selvstendig kategori end synonymer — og derfor hilse de tre danske idiomord-
beger velkomne.

Den samlede vurdering mé ganske vist blive at Christian Michelsens Idiom-
ordbog bide i omfang og kvalitet str tilbage for Reders og Toftgaard Ander-
sens, men det udelukker ikke at den kan gore fyldest pa et vist niveau, fx for be-
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gyndere i dansk som fremmedsprog. Det er vanskeligere at vielge mellem Ro-
der og Toftgaard Andersen: det mest tillokkende er at betragie dem som pose og
swk. Stig Toftgaurd Andersens Talemdder i dansk er pricget af hoj teoretisk be-
vidsthed, hans fremmedsproglige wkvivalenter kaster lys over perspektivrige
kulturrelationer, og hans overflod af idiomatiske synonymer er en serdeles nyt-
tig handsraekning til den bruger der momentant er lgbet tor for braendstof til sin
sprogproduktion. Men pa betydningssiden er den tusindtailige samling af auten-
tiske sprogbrugscksempler i Allan Reders Danske talemdder ikke mindre vier-
difuld og kan pd tilsvarende made veere en guldgrube tor den aktive sprogbru-
ger.

Allan Karker

Pia Jarvad: Nye Ord. Ordbog over nye ord i dansk 1955-1998. Gyldendal,
Kobenhavn 1999. 1084 s. Indb. 395 kr.

Nye ord fascinerer os fordi de handler om os selv og vor tid. Der er lidt af os selv,
vores barndom og ungdom i dem. og mange af ordene har sat deres prag pa os.
Nir de samles og udkommer i bogform, er det som om det er noget af os selv der
kommer pd muscum og pludselig bliver til kalturhistorie. Derfor har der veret
stor opmarksomhed om en udgivelse som Pia Jarvads Nye Ord 1955-1998 (her-
efter NO), som udkom pi Gyldendals forlag i fordret 1999,

Da bogen Nve ord i dansk 1955-75 (herefter Noid) udkom i 1984 (dengang for-
fatteren hed Pia Riber Petersen), blev den lanceret som »et uundverligt supple-
ment« til Ordbog over det danske Sprog 1-28 og fremtridie da ogsd i samme ind-
binding og starrelse som (1966-optrykket af) ODS. Kritikken var til gengeld
knap sa begejstret, og det er derfor sikkert med fuldt overleg at Gyldendal ud-
sender NO som en af forlagets rode ordbeger. i denne series kendte rade lerreds-
indbinding, trespaltede format og velfungerende typografi. ligesom man i mar-
kedsforingen har undgéet at naevne bade forgwengeren og ONS med en eneste lin-
je. I bade indhold, opbygning og omfang er NO da ogs wendret s meget i forhold
til forgaengeren at det er pé sin plads at tale om en ny udgivelse og ikke blot om
cn ny og revideret udgave.

NO’s hovedafsnit

Inden den alfabetiske del indeholder NO nogle kortere afsnit: indholdsfortegnel-
se, forord og en indledning til ordbogsdelen. I indledningen oplyser forfatieren
om de benyttede korpora og bringer en udfarlig liste over de kildeforkortelser der
er anvendt ved citater i ordbogsdelen. Der er en redegorelse for artiklernes struk-
turelle opbygning og de oplysningstyper der anvendes, og endelig gives en over-
sigt over benyttede tegn og forkortelser i artiklernc. Herefter folger selve den al-
fabetiske del. og endelig bringes der i bogens sidste del to ordlister hvor opslags-
ordene er ordnet dels baglensalfabetiseret, dels kronologisk efter tidligste beleg
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i ordbogsdelen. Pa forpermen og bogens farste side vises artikelopbygningen, og
de enkelte oplysningstyper demonstreres, mens der pd sidste side og bagpermen
er anbragt samme oversigt over tegn og forkortelser som ogsa figurerer i indled-
ningen. I forhold til Noid er nogle afsnit og registre taget ud, bl.a analysen af ord-
dannelsesmider og -typer med tilhprende oversigter og et afsnit om ldneveje med
tilhgrende oversigter ordnet efter langivende sprog. Afsnittet om orddannelse var
netop det som anmelderen (Henriksen, 1985) brugte mest plads pa at Kritisere i
sin tid, men ligefrem at tilskrive det &ren for at det nu er taget ud, er vel at ga for
vidt. Pladshensyn har formentlig ogsd veret af betydning, ligesom man ma for-
mode at afsnittet har ligget forfatteren mindre pé sinde efter at hun i den mellem-
liggeride periode har haft lejlighed til at behandle emnet mere udfyrligt i bogen
Nve ord - hvorfor og hvordan?

Ordudvalget - m&ngde og beskaffenhed

Hvis man gér ud fra at en ordbogs samlede omfang er mere eller mindre eksternt
givet (fx skal kunne rummes i et enkelt bind af en given storrelse og typografi),
ma enhver redakter naturligvis altid foretage en afvejning af pa den ene side an-
tallet af opslagsord og pd den anden side udfgrligheden og dermed lengden af
beskrivelsen for hvert enkelt opslagsord. NO indeholder ca. 10.000 opslagsord,
og eftersom forgwengeren indeholdt ca. 4.300 opslagsord fra en periode der var
lidt under halvdelen af den aktuelle ordbogs periode, betyder det at der ikke er
@ndret grundleggende ved resultatet af denne afvejning fra forfatterens side.
Derfor geelder det stadig, som det er formuleret i et af de afsnit som ecr taget ud,
hvor de nordiske sprognavn redeggr for det feellesnordiske initiativ til nyordsre-
gistrering som ordbggerne har sin rod i, at

det for dansk [er] lagt vekt pé fyldig dokumentasjon i form av sitat medan
det for svensk stort sett er renonsert pa sitat for & fa plass til sterre ord-
mengd. Den norske redaksjon har fglgt ein mellomveg (Noid s. 672)

Og det galder derfor ogsd nu som dengang at citaterne fylder endog overor-
dentlig meget i artiklerne, bade nir det gelder antallet af citater og leengden af
hvert enkelt citat. Selvfalgelig skal det ses i lyset af hvad man gér glip af i form
af opslagsord, for hvis listen var fuldstendig, ville der ikke vere grund til at be-
klage sig over det fyldige citatmateriale. Men fuldstendig er den sd sandelig
heller ikke! Af modtagelsen i dagspressen kan man da ogsa se mange cksempler
pa en af anmelderiets yndlingsdiscipliner: hvad stér der ikke i ordbogen? Og det
er nemt selv at fortsette listen: fleksldn, snesikker, jeans, treeldr, ahaoplevelse,
miljovogter, tegneserichold, fjumrelak, gd kold, rundringning, hematokritveerdi
osv.

I sig selv er det for letkgbt at sld forfatteren oven i hovedet med sddanne cksem-
pler, for ordudvalget er ikke, og giver sig heller ikke ud for at vaere udtgmmende.
Det kriterium forfatteren sclv nzvner som vigtigste kriterium for medtagelse, er
ctablerethed. Som jeg forstér forfatterens redeggrelse, vil det sige at et ord for det
fprste ikke ma vaere en tilfzldig lejlighedsdannclse, men optraede med en vis fre-
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kvens, for det andet at det bar have en vis udbredelse i sprogsamfundet generelt
og altsd ikke veere forbeholdt en enkelt gruppe der er afgrenset fx regionalt, fag-
ligt, aldersmssigt eller socialt. For sl vidt er kriteriet udmarket, men det kniber
gevaldigt ndr det skal omsattes til praksis. For anvendt med omhu betyder det at
forfatteren i princippet rangordner de mange mulige kandidater efter frekvens og
grad af etablerethed og dernaest medtager opslagsord i s4 stort et antal som plad-
sen tillader det. Men det er tydeligvis ikke den fremgangsmide forfatteren har
benyttet, hvilket l@eseren meget hurtigt kan overbevise sig om ved blot at bladre
lgseligt gennem bogen. Man stader hurtigt pa mildt sagt uetablerede ord, ord der
kan viere udmeerkede at notere sig hvis opgaven er rent registrerende, men som
ikke hgrer hjemme i en ordbog hvis optagelsen sker pd bekostning af andre og
langt mere etablerede ord. Det virker uforstdeligt at ord som lomilomi (en poly-
nesisk massageform), stifado (en graesk madret), koto (en afrikansk traesort) og
yufkapandekage (en tyrkisk, usyrnet pandekage) optages i ordbogen ndr fuld-
stendig almindelige og etablerede ord fra perioden som farve-tv, Ivsleder, para-
bolantenne og fitnesscenter tkke kan slis op.

I samme dndedrag ber det ogsa navnes at forfatteren ikke holder sig tilbage for at
bringe i princippet gennemskuelige afledninger som fuldgyldige artikler, med
betydningsforklaring, citater og oprindelse/etymologi. Det geelder ord af typen
matchrace, marchracer. matchracing og spam (upnsket elektronisk post). spam-
me, spammer, spamming, der alle far fuldt udfoldede artikler. Man kunne gnske
sig en mere pladsskonomisk tilgang til behandlingen af disse ord (er det fx nod-
vendigt at gentage samme etymologiske udredning pé otte linjer ved de sidste fi-
re ordeksempler?). Pd samme made kunne der spares plads ved at undlade den
dobbeltbehandling som mange ord eller citater tildeles ved at optrazde bade som
selvstendigt opslagsord og som eksempler under et produktivt forste- eller sid-
steled (fx optrieder samme citat pa otte linjer bade i artiklen -gruppe og i artiklen
sekundeergruppe. og der er mange cksempler pé tilsvarende dobbeltbehandling,
enten med identiske eller forskellige citater). Ogsé synonymer behandles som
fuldt udfoldede artikler med enslydende betydningsdefinitioner.

Weckendavisens anmelder (Jensen, 1999) fremsatter som en mulig forklaring pd
de mange mangler i ordudvalget at forfatieren har benytiet sig af elektronisk sgg-
ning, og at den har sin begreensning nar det gaelder flerordsforbindelser bestaen-
de af ctablerede led (fx fransk hotdog), og nir det geelder nye betydninger af
kendte ord (fx hund og russe brugt om pengesedler). Pi mig virker det nu snare-
re som om forfatteren tveertimod ikke har brugt de elektroniske sggemidler godt
nok. Hun anforer fx i indledningen at hun har haft adgang til Den Danske Ord-
bogs tekstkorpus, men at

jeg har nwesten udelukkende brugt det med henblik pé verificering af de
lidt wldre ords betydning. udbredelse og brug. Det skyldes at selvom kor-
pusset rummer tekster frem til 1992, si er egentlige nyord ikke serligt
hyppige — nye ord starter med frekvensen 1. og det varer som regel et godt
stykke tid for et nyt ord bliver reprassenteret i et sddant korpus.

(NO 5. 12)
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Bortset fra den selvmodsigelse der her udtrykkes i forhold til etablercthedskrite-
riet, s skulle forfatteren nu have undt sig selv at underspge fx forekomster af ord
der kun findes i dette korpus og ikke figurerer i andre (elektroniske) ordbgger. En
sddan kerscl tager ca. en times tid og genererer en liste pé flere tusind ord hvis
minimumsgraensen setics til eksempelvis 10 forekomster (for at undgd for man-
ge tilfeeldige forckomster), bl.a. A-officer, atomprovespreengning, brandsdrsaf-
deling, byfornyelseslov, cheddar, cykelcross, dagpengesystem, firmafodbold, ga-
vecheck, military, selvdisciplin, sporiscoupe og standarddans for blot at nwvne
el par stykker. Det er ganske vist ikke alle forekomster der er lige interessante, og
heller ikke alle falder i den aktuelle periode, men det er dog en nem og hurtig mé-
de at skaffe sig et endog meget stort antal kandidater, hvoraf mange faktisk er
velegnede til optagelse i en ordbog af denne art, ja efter min mening er langt me-
re oplagte end mange af dem der faktisk findes i ordbogen.

Artikelstrukturen

Som noget nyt er artiklerne i NO blevet forsynet med oplysning om ordklasse
ved hvert enkelt opslagsord, lige som inventaret af brugsoplysninger mellem ord-
klasscangivelsen og betydningsdelinitionen er blevet forgget noget. Ordklasse-
angivelse er en udmarket oplysning at fa, men det kan selvfplgelig diskuteres
hvor oplysende og hensigtsmassige betegnelser som ‘forb.” og ‘enkeltordsyt-
ring’ er. Derimod kan det ikke diskuteres om -ariim, -krar og -tek er substantiver,
sddan som de opfgres af forfatteren. Det er de ikke. Som bundne morfemer er de
selvfglgelig suffikser og burde angives som sidan. Tilsvarende gwlder for pro-
duktive andetled (eller *2.led’ som det ogsi undertiden betegnes, fx i artiklen
-kvinde) der lemmatiseres, at selvom de sammens@tninger som disse orddele
indgér i. er fx substantiver, s bliver orddelen selv det altsd ikke. Fgrsteled far
slet ingen ordklasseangivelse, men til gengaeld kan man stgde pd ord der forsynes
med flere ordklasser. Grunden stir mig ikke ganske klar da princippet ellers sy-
nes at viere det omvendie: at der oprettes homografartikler selv nér det drejer sig
om to nye betydninger af samme ord (uanset hvilke kriterier for ord der bruges.
klare eksempler er rough’ og rough? eller rollespil’ og rollespil?), et noget ukon-
ventionelt princip der maske skal ses pd baggrund af Sprogn@vnets praksis i ny-
ordsregistreringen helt fra begyndelsen. S& meget desto mere uforstacligt er det
at der ved et ord som fraktal i stedet for to homografartikler er valgt én artikel
med to ordklasseangivelser: sb. og adj. I betydningsdefinitionen forklares kun
den ene (substantivet), mens begge ordklasser forckommer i de efterfplgende ci-
tater. Beslutningen er altsa overlagt.

Mellem ordklasseangivelsen og betydningsdefinitionen optraeder ct felt — i pa-
rentes og med kursiv — der indeholder en rackke forskelligartede oplysninger der
kan sammenfattes som brugsoplysninger, men spaender si vidt som udtale (dog
for over 90 procents vedkommende blot standardformularen (med tilneermet en-
gelsk udtale) — om reel udtaleangivelse er der ikke tale), fagmarkering, syntakti-
ske og morfologiske specifikationer samt et begraenset udvalg af stilmarkgrer.
Mange af disse oplysninger er nyttige at fa og fungerer uproblematisk, men man
kunne godt gnske sig nogle strammere principper for deres anvendelse. Navnlig
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virker stilmarkgrerne lidt for tilfeeldigt street ud efter forfatterens forgodtbefin-
dende. T artiklen kustode hedder det siledes: “(nedswtiende betegnelse for) med-
lem af hojreflgjen i Socialdemokratiet og SF*. mens samme stilmarkering i artik-
len perker er flytiet ned i betydningsdefinitionen: ‘nedszttende betegnelse for
indvandrer og flygining’. Motherfucker betegnes ikke som nedswettende, men
som et skaldsord, mens ord som ligusterfascist, skrankepave og lebber slet ingen
stilmarkering fér. Og sadan er der mange eksempler hvor man savner stgrre sy-
stematik og konsckvent anvendelse af inventarets betegnelser.

En mere pifaldende og langt sigrre endring er det at overordentlig mange artik-
ler i NO er blevet forsynet med betydningsdefinitioner. Det er i sig selv en stor
gevinst, og endnu mere gledeligt er det at konstatere at definitionerne 1 det store
og hele er velfungerende, mundrette og rammende. Ja. faktisk si vellykkede at
man wrgrer sig over at tkke alle ord har fiet definition. Man kunne tro at defini-
tion var udeladt i tilfielde hvor citaterne forklarede opslagsordet, eller hvor der
var tale om gennemskuelige sammensxtninger, men det er ikke tilfazldet. Man
kan sagtens finde eksempler pid ord hvor definition og citat har mere eller mindre
enslydende indhold. og ogsd eksempler pa artikler uden definition hvor citatet
nok illustrerer, men ikke forklarer opslagsordet (fx showbiz). Der synes altsd ik-
ke at ligge noget egentligt redaktionelt princip til grund, og en nzrliggende, me-
re jordniwer forklaring kunne veere at der slet og ret er tale om en raekke artikler
som forfatteren ikke har ndet at @endre i forhold til Noid - langt de fleste cksem-
pler uden betydningsdefinition er artikler som ogsd optraeder i Noid. Men der er
ogsd enkelte senere eksempler, tx barriere -pigtrdd, som hverken har faet be-
tydningsforklaring eller etymologi.

I visse tlfelde hvor det ovenfor omtalte felt til brugsoplysninger er benytiet, er
feltet udfyldt pi en méde sa det skal leses sammen med betydningsdefinitionen
som ¢én helhed. Et eksempel si vi tidligere i artiklen kustode: “(nedscetiende be-
tegnelse for) medlem af hgjreflgjen i Socialdemokratiet og SF'. Tilsvarende ek-
sempler er sosse: “(kortord fory socialdemokrat’, alternativ gkonomi: *(sppgende
ont) sort arbejde’ og spagentiz “(ny brug nedswettende om) grestearbejder’. Anven-
delsen af de understregede praepositioner er ikke velanbragt. Nar man lieser de to
felter som en helhed, irriteres man over bruddet i typografi. som ret beset vel og-
sit er valgt for at understrege at der er tale om to forskellige oplysningstyper. og
man belemres, helt ungdvendigt, med en metasproglig definition i stedet for en
direkte definition. Princippet er da ogsa langtfra gennemfort ved alle brugsangi-
velser. Faktisk er det undtagelsen snarere end reglen. men dog mere udbredt end
at der er tale om enkeltstdende tilfaclde. fx synes det brugt systematisk i forbin-
delse med stilmarkgren ‘nedswttende’.

Beslxegtet med dette problem er tilfeelde hvor definitionen galder en ordforbin-
delse, men hvor ordforbindelsen af den ene eller den anden grund ikke er fuld-
lemmatiseret pd alfabetisk plads, men optrazder under et af de indgdende ord. Her
sker der det at definiendum flytter ned i brugsfeltet, eksempelvis bold®: *(billed-
lig brug af sportsudirykker spille bolden videre) give sagen. »sorteper« videre'og
valgklokke: “(billedlig brug af forbindelsen ringe med valgklokken, valgklokker-
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ne) varsle valg, antyde at et valg til Folketinget snart vil blive npdvendigt’. Her er
det ikke opslagsordet der defineres, men derimod det der stdr inde i parentesen
med ordinar skrift. Selvom man her godt kan fglge forfatterens arbejdsimetode,
og selvom man kan have forsticlse for lemmatiscringsproblemet (iser i tilfeelde
hvor et udteyk udviser stor variation), s er den valgte lgsning bade padagogisk
uhensigtsmassig og leksikografisk angribelig. Der bgr ikke kunne opstéd tvivl om
hvad det er der defineres. Som minimum mé definiendum udhaves med fed
skrift sd dets status som ligestillet med opslagsordet fremgar, og gerne ogsa flyt-
tes uden for parentesen.

Overhovedet lader flerordsforbindelser til at vere et omrdde der har voldt forfat-
teren problemer. Et klassisk problem for ordbogsredakigrer er hvor og hvordan
flerordsforbindelser lemmatiseres. Der findes ikke én entydig rigtig lgsning pé
problemet, men de fleste kan vist blive enige om at det er en fordel at vaere kon-
sekvent i det princip man beslutter sig for at bruge, og det har forfatteren des-
veerre forsgmt i NO. [ de to cksempler herover er der valgt at [emmatisere under
det substantiv som forbindelsen indeholder, og det er i og for sig et udmzrket
princip. Men sd bgr man ogsi kunne finde udtryk som ga ned med flaget, leese pd
lektien og holde vand under flag, lektie og vand. Det kan man imidlertid ikke;
disse udtryk er fuldlemmatiserede og alfabetiserct efter udirykkets fgrste ord,
dog undertiden med henvisning fra andre ord der indgér i udtrykkene (i de neevn-
te eksempler henvises der fra spille bolden videre il bold, fra vand til holde vand
og fra lekiie til lwse pa lektien, derimod ikke fra ringe med valgklokken/valgklok-
kerne til valgklokke eller fra flag til gd ned med flager). Der er méske dem der vil
havde at princippet mi veere lemmatisering efter farste betydningsbarende ord.
Hvis holde vand ikke kan gendrive denne opfattelse (princippet er jo s herlig
subjektivt), s& kan det nevnes at al xx'’s moder er fuldlemmatiseret, dvs. anfgrt pd
sin alfabetiske plads mellem alu(-) og amarettimakron (man reddes heldigvis af
en karkommen henvisning fra moder), og helt overbevist bliver man nir man
finder og jeg skal komme efter dig mellem offivhite og okay (med behgrig hen-
visning fra bide jeg og komme).

Nér talen er om alfabetisering, kan som et mindre, og forhdbentlig enkeltstiende
kuriosum n@vnes det besynderlige at ordet 68-generation (som er den eneste
form man finder ordet i, ogsd i NO) skal spges mellem oriumstol og out og skre-
vet ud med bogstaver, mens 45-scooter er anfgrt mellem scifi- og score — oven i
kebet uden henvisning fra hverken 45 eller femogfyrre.

Normering

Ifplge sagens natur falder sproglige innovationer ofte uden for normeringens do-
meane; de er jo netop nydannelser der endnu ikke har fundet sig til rette i sproget.
Det er derfor fuldt forventeligt og helt naturligt at der er vaklen i sprogbrugen
med hensyn til stavning, morfologisk form, udtale osv. Alligevel kan man undre
sig over at forfatteren ikke vejleder bedre med hensyn til officiel retskrivning,
hendes forhold til Dansk Sprognavn taget i betragtning. Med hensyn til ortogra-
fi er det dog som regel kun i den spaede begyndelsesfasc at der er usikkerhed om
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et ords stavning. Hvis ordet ctablerer sig, bliver det som andre ord behandlet af
Sprognievnet og forsynet med en officiel stavemide. Nyord er ogsi i mange
tilfielde nye sammenszetninger af gamle, kendte ord hvis stavemide ligger fast. 1
indledningen hedder det at

[ disse tilfrelde folges den retskrivning som fremgér af Retskrivaingsord-
bogen, 1996. Hvis et nyt ord allerede er optaget i Rerskrivaingsordbogen,
skrives ordet som dér, men det oplyses hvis der er en almindelig skrive-
made i sprogbrugen, tx backup. back-up og RAM, ram, hvor Retskriv-
ningsordbogen kun medtager henholdsvis backup og ram. Men den alfa-
betiske orden bestemmer om det er Retskriviningsordbogens skriveform el-
ler sprogbrugens der stir forst. (NO s. 27)

Men der er mange eksempler som ikke lever op til hensigten. Hvor NO fx anferer
case-stiudy. casestudy, friseesalat og triplevaccine. har RO casestudie el. casestu-
dy, frisesalat el. frisésalat og tripelvaccine. Ved sammenseaetninger er ofte kun
valgt den ene af flere tilladte dobbeltformer, tx cafegardin, cafekultur, cafeslam-
mer og cdfeteater, men ikke de ligeledes tilladte former med café-, kafe- og kafé-
(omend der henvises i to tilfaelde. nemlig fra kafekuluir og kafereater). Tilsvaren-
de geelder at der kun bringes formerne plasticfar, plasticmor, og stillekupe, men
ikke de ligeledes tilladte former plastikfar, plastikmor og stillekupé. Man kunne
tro at det er loyalitet mod det deskriptive princip der far forfatteren til at glemme
indledningens ordlyd. men i anden sammenheng gennemiwares en ortografisk re-
gel til trods for at man sjeldent mader den i praksis. Det gelder sammenszatnin-
ger mellem ord og ordforbindelser (dvs. typen sler og ret-band, mund il mund-
nietode og iend og sluk-ur). der i NO konsekvent anfores med bindestreg mellem
ord og ordforbindelse — i overensstemmelse med retskrivningsreglerne, men i
modstrid med usus.

Der er i NO valgt at bruge det ny komma, og det er ikke overraskende. Men det
er lidt beskemmende at man forholdsvis ofte stader pi fejlaglig kommatering.
Iseer kniber det med komma mellem sideordnede ledsaetninger, som altsd ogsi
skal settes efter den ny metode (se fx artiklerne fedrspil, hackysack og otreog-
tresgeneration).

Citater

Beslutningen om at bringe et overordentlig fyldigt dokumentationsmateriale i
form af citater er som tidligere nievnt viderefyrt [ra Noid til trods for at den blev
kritiseret allerede dengang. For NO's vedkommende ma denne kritik gentages, ja
oven i kabet fremsettes med yderligere styrke. I en ordbog som Noid, som ikke
var udstyret med betydningsdefinitioner, kan det store citatmateriale trods alt lidt
bedre forsvares, men i NO skal citaterne ikke pd samme made bade forklare og il-
lustrere opslagsordet. Derfor burde et enkelt eller to korte, rammende citater, evt.
supplerct med et belieg pé forste forckomst, vaere rigeligt. Det er ikke navnt for
at underkende det uden tvivl store og veerdifulde arbejde som forfatteren og hen-
des medarbejdere har lagt i at samle et righoldigt materiale. men i ¢n ordbogs-
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fremstilling er det ganske enkelt skudt over mélet, ikke mindst nar man betanker
hvad der er udeladt af oplagte ord. Anken galder bade citaternes antal og deres
laengde. For at give et indtryk af hvad det drejer sig om, kan man tage nogle be-
tegnende eksempler. I artiklen ergoterapeur bringes der fire citater, heral et pa 13
linjer og et pd 9 linjer. Naboartiklen ergoterapi indeholder kun ét citat, men det er
til gengeeld pd 20 linjer. | alt udger citaterne 48 ud af artiklernes 63 spaltelinjer,
eller lidt mere end 75%. Og i artiklen BSE fylder citatet 24 spaltelinjer (til sam-
menligning bruger Den Store Danske Encyklopadi 23 spaltelinjer pa fanome-
net). Hvad angér antallet af citater, er det ikke usedvanligt at stpde pd artikler
med bade 5 (fx slowdown og repressiv tolerance), 6 (fx column og socialgruppe)
og 7 citater (fx erhivervsfaglig). men klar topscorer er dog de lemmatiserede ord-
dele (pracfikser, suffikser, fgrste- og andetled) fordi de indeholder belag pd man-
ge afledninger og sammensatninger. Dette sidste er der for s& vidt ikke noget
odigst i, men ndr adskillige af sammens:wetningerne/afledningerne tillige findes
som selvsteendige artikler med definition og citat, sé er det ungdig ¢gdselhed med
pladsen, Séledes bringes der i artiklen gruppe- 25 og i artiklen -gruppe 21 citater
som beleg pd ord der for over halvdelens vedkommende ogsa optreder som
selvsteendige artikler, undertiden oven i kpbet med samme citat.

Det merkes endvidere at citater og betydningsdefinitioner i mange tilfelde er
blevet redigeret pé forskellige tidspunkter saledes at der opstér hvad man ma gé
ud fra er utilsigtede uoverensstemmelser mellem oplysningerne. Det kan vre
faktuelle oplysninger i definitionen som modsiges af citater og omvendt (fx nér
der i definitionen af styrepind star at det er en pind til kontrol af markeren pé et
skermbillede, mens citatet gér pa en styrepind som alternativ til et rat for perso-
ner med muskelsvind), eller oplysninger om synonymiforhold der ikke stemmer
overens (fx forholdet mellem mouniainbike og bjergcykel eller mellem compu-
terspil og adventurespil/adventuregame, der endog er redigeret senere end Noid).

Endelig kan man undre sig over hvor ofte der bringes citater som kun indeholder
opslagsordet i en sammensat form. Er det overhovedet et gyldigt beleg pa ordet?
I mange tilfeelde er det et helt gennemfert princip at der blot bringes et enkelt ci-
tat med opslagsordet i ren form, supplerct med en raeekke belag pa sammenset-
ninger, og man kan endda komme ud for at et ord er lemmaltiseret selvom samtli-
ge citater viser ordetl i sammensatninger (fx fastner).

Etymologi og datering

Lad det veere sagt med det samme: der er mange rigtig gode etymologiske oplys-
ninger og forklaringer pé ords og udtryks opstden og vandring. Det er den slags
der kan fd ogsd andre end fagidioter til at overgive sig til lystlaesning i et op-
slagsvaerk som dette. Derfor galder det ligesom ved betydningsdefinitionerne at
mer” vil have mer’. Nar man har set hvor godt det kan ggres, kommer man hur-
tigt til at savne oplysningerne i andre artikler. Om guppy hedder det fx: *Fra en-
gelsk guppy efter personen R.G.L. Guppy der bragte fisken til British Museum
fra Trinidad’. Og om paparazzi, paparazzo: *Fra italiensk paparazzo som er en-
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talsformen; paparazzi er flertal. — Efter et efternavn pd en sdadan fotograf i Felli-
nis film Det Sede Liv, 1959°. Ogsé oplysninger om ords tilblivelse pd hjemlig
grund gives, fx skattedl: Ordet er dannet af Fkstra Bladet. Sdledes indeligt beri-
get bliver man som bruger forvant og kan nwesten kun blive skuffet nar man om
Murphys lov lakonisk tar at vide: “Fra engelsk: Murphy’s Law’. Og det uensarte-
de preeg gaelder ikke kun »den gode historie«, men ogsa de almindelige etymolo-
gier. Fx hedder det oplysende om gogo: “Fra fransk a gogo *1 overflod® via en-
gelsk go-go, fra 1962°. Under gvros (en graesk madret) far vi derimod blot at vi-
de: *Fra graesk gyro’. Og denne sidste, nadtgrltige oplysning er, wrgerligt nok,
skabelon for et meget stort antal artikler. For ligesom man gerne vil vide hvem
denne Murphy er. er det selvfalgelig nyttigt at vide at gvros betyder “roterende”
(nemlig om det kppd som retten tilberedes af). Det uensartede preeg har formentlig
noget at ggre med forfatterens kilder, og man kan derfor godt have forstaelse for
hendes situation. Man kan s& kun hibe pd at der vil blive taget fat pa arbejdet
med at bringe gennemsnitsartiklen op pd samme hgje niveau som de nzvnte ek-
sempler, til gleede for senere udgaver.

I sammenligning med den plads som citaterne optager, syner dateringsoplysnin-
gen ikke af meget. Et rstal anbragt i parentes mellem betydningsdefinition og ci-
tat. Ikke desto mindre repriesenterer dateringsarbejdet ikke alene en vigtig del af
NO's tilblivelseshistorie, men ogsa en overordentlig tidkrievende og derfor me-
get verdifuld type oplysning. Forfatteren fortjener ros for dette arbejde, og ogsd
for at hun lsbende har revideret sine dateringer siden Noid. Resultatet af dette ar-
bejde er nemlig meget lidt synligt: ca. 800 artikler er fjernet i forhold til Noid for-
di dateringsarbejdet har rykket farste forekomst sl langt tilbage at det falder uden
for perioden. Det siger nasten sig selv at et sddant arbejde kun er for folk med
hej faglig moral.

Det registrerings- og dateringsarbejde der har fundet sted lgbende gennem perio-
den, kommer ogsil til udtryk i de artikler der ikke beskriver nye former eller fee-
nomener, men derimod ny brug af ord der findes i sproget i forvejen. Det gaelder
artikler af typen du (i stedet for De henholdsvis man) og plus (i ny syntaktisk
brug foran ai..). Den slags innovationer kan man vanskeligt finde med elektroni-
ske hjelpemidler - de egner sig bedst til den gammeldags metode med spidse
orer, blyant og papirlapper. Om man s mener at de overhovedet hgrer hjemme i
cn ordbog over nye ord. er en anden diskussion.

Sammenfattende bemarkninger

Jeg har peget pd en raekke bade storre og mindre mangler, ungjagtigheder og
mangel pd systematik dels i det inventar af betegnelser som ordbogen betjener
sig af, dels i de principper der har veeret styrende for deres anvendelse. 1 sig selv
er det dog kun nogle fa af disse der er dirckte misvisende eller deciderede fejl, og
mange brugere vil formodentlig neppe bemarke dem. Anderledes alvorlig er
derimod kritikken af ordudvalget. Der er ganske enkelt alt for mange huller i ord-
listen, og der er vel at maerke ikke tale om sjeldne eller perifere ord. Ligeledes
har jeg pipeget at forfatteren har et alt for tolerant forhold til begrebet pladsgko-
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nomi. Hvis der forberedes en ny udgave, skal jeg gerne levere forslag til de mest
oplagte steder hvor der kan vindes plads til alle de mange ord der savnes: citater-
ne kan med fordel beskares ganske kraftigt, bade i antal og lengde. Henvis-
ningsapparatet kan strammes op: det er ganske ungdvendigt at henvise mellem
naboartikler (fx at henvise fra srifadho til stifado); derimod kan man med fordel
henvise, og vel at meerke ngjes med at henvise, fra synonymer til én hovedartikel
(frem for som nu at have tre enslydende definitioner og det samme citat gentaget
tre gange i artiklerne courgette, squash og zucchini). Tilsvarende kan man over-
veje at sla formvarianter sammen (af typen psychedelicipsykedelisk eller stiff up-
per lip/stiv overlewbe, hvor samme definition gentages to gange), ligesom flere
betydninger eller nyudviklinger af samme ord sagtens kan rummes i én artikel,
hvorved man sparer gentagelsen af oplysninger om fx udtale og etymologi.

NO’s styrke ligger i at den er blevet forsynet med betydningsdefinitioner, endda
mange gode definitioner, pd samme made som den indeholder mange gode og re-
levante etymologier. Blot kunne man gnske sig samme hgje niveau udstrakt til at
omfatte alle artikler i lige omfang. Dateringsoplysningerne er indiskutabelt vaer-
difulde og. s vidt som jeg nu kan bedgmme det, ikke til at swette en finger pd. Alt
i alt repraesenterer Nye Ord 1955-1998 en vasentlig forbedring i forhold til sin
forgenger, men der er stadig et stykke vej endnu.
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Bent Jorgensen: Storbyens Stednavne. Gyldendals smad rpde ordbeger,
Kobenhavn 1999, 205 kr.

Storbyens Stednavne er en handbog, som i kort og knap form giver forklaring pi
ca. 7.000 forskellige navne fra Kgbenhavn. Hovedviegten er lagt pd gadenavne-
ne, men andre navne, som hgrer hjemme i storbymiljget, er ogsd medtaget. Det
drejer sig om navne pi stationer, haveforeninger, hoteller, bygninger, biografer,
teatre og lignende. Navnene pracsenteres i alfabetisk rackkefslge, men de er loka-
liseret til de enkelte bydele, siledes at man kan orientere sig. Desuden er alle
navne forsynet med en sproglig forklaring og sa vidt muligt en datering.

En af forgeengerne for Storbyens Stednavne er Bent Zinglersens Kobenhavnske
gadenavies historie, som sidst udkom i 1979 pa Politikens Forlag, men ind-



Bent Jorgensen: Storbyens Stednavie - 213

holdsmeessigt er der stor forskel pd de to boger. Bent Zinglersen har, som det
fremgdr af titlen, koncentreret sin fremstilling om gadernes navne. Det har Bent
Jorgensen ogsd. men som et tilskud hertil indeholder hans bog mange officieile
sivel som uofficiclle navne pd bygninger (fx Bien, Lagkagehuset, Odd Fellow
Palwet, Sorte Diamant, Suppeterrinen, Sepavillonen, @rkenfortet), skoler (fx Dy-
vekeskolen, Skolen ved Sundet, Vestre Borgerdydskole), kollegier (fx Elers
Kollegium, Fjerde Maj-kollegiet, Hagemanns Kollegium. Studentergirden), apo-
teker (fx Delfinapoteket. Dyveke Apotek, Svalen). kirker (Ix Betlehemskirken,
Jerusalems Kirke, Jesu-Hjerte Kirke, Mariakirken) osv.

Det er klart, at enhver hindbogsforfatter mi faststic nogle grenser for det
stof, som skal med i bogen, og det, som ikke skal med. Det er ogsid klart, at de
valgte graenser altid kan diskuteres. Hvorfor har Bent Jgrgensen mon udeladt
Den hvide Kadby., Den brune Kgdby. DGI-byen, Folkets Park og KUA, og hvor-
for har han ikke medtaget navne som Experimentarium, Gammel Dok, Kanon-
hallen, Ravelinen, Torpedohallen, Turbinchallerne og Quinti Lynette? Og nér der
nu er navne pi skoler, kollegier. apoteker og kirker i bogen, hvorfor har han si
ikke medtaget Christianshavns Detreskole, Sundbywster Skole, Vibenshus Skole,
Gronjordskollegiet, Nordisk Kollegium, Regensen, @resundsapoteket og Betel
Kirke? Det er trods alt Iokaliteter, som praeger bybilledet. og som de fleste koben-
havnere kender, i modswetning til de mere marginale navne pa kpbenhavnske ha-
veforeninger (fx Birkevang. De 21, Kongedybet, Kongelundsvej 200, Sommerly,
Vestgraensen) med tilhgrende vejsystemer (fx Cedergangen, Dahliavej, Duestien,
Erantisgangen, Hybengangen, Jasmingangen, Jordbeerstien, Krokusgangen), som
er rigl repraesenteret i bogen, selv om de fleste af navnene kun bruges og kendes
al' de udvalgte 4. Det skal tilfgjes, at nogle af de efterlyste navne er nevnt under
andre opslagsord. Det grelder fx Den hvide Kodby og Den brune Kodby. som er
omtalt under Kpdbyen, og det gaelder Quinti Lynette, som er omtalt under Lyner-
ten. 1de enkelte artikler omtaler Bent Jorgensen faktisk en del navne, der ikke er
medtaget som opslagsord i bogen, og som det derfor kan viere sviert at finde frem
til. T princippet er det nemlig siidan, at det kun er det nuvierende navnestof, som
cr medtaget i bogen, men da gaderne {ra tid til anden har skiftet navn, gar forfat-
teren rede for de tidligere navne. Et velkendt eksempel er Krystalgade, som tidli-
gere hed Skidenstraede, men bogen rummer ogsd mange cksempler pd mindre
kendte navneskifter. Fx navnes det, at Liflandsgade for 1901 hed Georgsgade, at
Nyborggade blev navngivet i 1904, og at den for hed Frederikshavnsgade, Men
Skidenstraede, Georgsgade og Frederikshavnsgade spger man forgeves efter |
den alfabetiske opstilling, og det er en skam.

Efter min mening er det ogsé en skam, at Bent Jorgensen ikke giver eksplicit-
te oplysninger om lokaliteternes art. Fisken er navn pd en tilbygning til Det kon-
gelige Bibliotek, og Den Sorte Firkant er et omriade pd Nerrebro, mens Lavetten,
Spidslodden og Langdyssen er navne pi veje i henholdsvis Gladsaxe, Kastrup og
Herlev. og det skal man nasten vide pé forhind, for pa det punki cr Bent Jor-
gensen ret famaelt.

FEn sammenligning mellem Bent Jorgensens Storbyens Stednavine og Bent
Zinglersens Kebenhavaske gudenavnes historie afslerer endvidere, at Bent Jor-
gensen medtager mange flere gadenavne end Bent Zinglersen, og hvor den forst-
nevnte er kort og knap i sin fremstillingsform, er den sidstnaevnte bred og asso-
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cierende. Et illustrativt cksempel leverer gadenavnet Heisesgade. Bent Jorgensen
meddeler, at gaden er navngivet omkring 1894 efter komponisten Peter A. Heisc
(1830-79). og han henviser til ordet gade og til en videre omtale under nabonav-
net Weysesgade. Bent Zinglersen navner naturligvis ogsd komponistien Heise
som opkaldelsesmodel, og sa tilfgjer han, at Heise »er blevet betegnet som
Weyses arvtager som romancckomponist. Han skrev musik til romancer af Chr
Winther, Hostrup, Drachmann o.a., i alt over 200. Desuden komponerede han
operaen »Drot og marsk«, musikken til flere skuespil, kantater, symfonier og fol-
kelige sange, hvoraf den mest kendte er »Jylland mellem tvende have««. At Bent
Jorgensen som professionel navneforsker har valgt den knappe form er forstée-
ligt nok. og Bent Zinglersens form virker da ogsé overdreven, men jeg md i sam-
me dndedrag indrgmme, at det er lcttere at fortabe sig i Bent Zinglersens univers,
som er prydet imed mange fine illustrationer. end i Bent Jgrgensens stramt kom-
ponerede verden, som er rig pa pracise, faktuelle oplysninger, og som desveerre
er stevsuget for enhver illustration. Diverse opslag viser i gvrigt, at Bent Jor-
gensen ofte stikker dybere end forgengeren, og at han kan korrigere tidligere
navneforklaringer ses bl.a. i hans behandling af navnene Dronning Louises Vej
og Eriksgade.

Bent Jgrgensens bog rummer imidlertid ogsd lengere artikler med interessant
lzesestof. Det drejer sig iser om artikler, som samler navnestoffet fra et stgrre
omrade. Det gwelder fx hans behandling af Weysesgade, og det geelder artiklen
om Dannebrogsgade, hvor han bl.a. berctter om den nationale manifestation, som
gadenavnet giver udtryk for, og som siden giver anledning til ¢n navnegruppe op-
kaldt efter prominente personer fra dansk hgjmiddelalder: Svendsgade, Eriksga-
de, Valdemarsgade, Absalonsgade, Eskildsgade og Saxogade. Dette sammen-
hwengs- eller gruppeprincip forekommer ofte i gadenavne, og under ét af navnenc
i en sidan gruppe giver Bent Jgrgensen altid en samlet forklaring pd gruppens al-
der og betydningsafgrensning, mens der fra de gvrige navne i gruppen findes en
henvisning hertil.

Storbyens Stednavne er en nyttig og absolut plidelig hdndbog, som indehol-
der en leksikalsk beskrivelse af stednavnene i Storkgbenhavn. Man kan undre sig
over den brede og lidt uprecise titel. og miske kan man ane et skisma mellem det
faktum, at bogen indgfir som et bind i en ordbogsserie, til trods for at nogle vil
opfatte den som et leksikon. Det péstede skisma er ikke uden interesse. Det
rorer nemlig ved bogens disposition, hvor forfatteren har fulgt et strengt alfabe-
tisk princip — ligesom i den traditionelle ordbog. Det er naturligvis praktisk, men
det bevirker, at byens rum bliver delt op i stumper og stykker, Navne, som hgrer
hjemme i overordnede grupper. bliver adskilt og ma forsynes med henvisninger
osv. Havde Bent Jargensen i stedet betonet det leksikalske, kunne de enkelte by-
dele behandles i swrskilte kapitler, indeholdende bydelens historie og dens nav-
ne: de sidste opstillet i alfabetisk rickkefglge. Desuden kunne bogen veare udsty-
ret med billeder og andre illustrationer og et alfabetisk register, og den kunne in-
deholde tvaergdende artikler om nyere navne, navneskifter, uofficielle navne,
gamle skrivemader (fx Brysselgade, Korfuvej og Liflandsgade) osv. Men selv
om det grundleggende stof allerede foreligger i Storbyens Stednavne, si er det
nok et andet og fremtidigt projekt.

Bente Holinberg
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Teksistrukturering pa italiensk og dansk. Resultater af en komparativ un-
derspgelse (Strutturazione testuale in italiano e in danese. Risultaii di una
indagine comparativa), bind 1-2 (pp. 1-565: forskningsresultater) sami 3
(pp. 571-689: appendix) samt 3 ed-er med talesprogsmaterialet. Redigeret
af Gunver Skytre, Iprn Korzen, Paolo Polito & Erling Strudsholm. Muse-
um Tusculanums Forlag, Kebenhava 1999, 670 kr.

Denne bog er resultatet af et forskningsprojekt gennemfort i drene 1995-1997
med deltagelse af forskere fra Handelshgjskolen i Kobenhavn og Kgbenhavns
Universitel. Projektet er baseret pd et materiale der er tilvejebragt ved at en rek-
ke danske og italienske forsggspersoner har genfortalt to *Mr. Bean'-film (nogle
mundtligt, andre skriftligt) og skrevet en kort argumenterende tekst (om ryg-
ning). P& basis heraf har de involverede forskere undersggt en riekke sproglige
dimensioner med sammenligning for gje, iseer mellem dansk og italiensk, men
ogsé mellem tale og skrift. Forord. diverse forklarende afsnit, samt den indleden-
de oversigt over det samlede projekt gengives pd béde italiensk og dansk: af de
otte saerskilte videnskabelige artikler er fire en halv pa dansk (ined italiensk resu-
mé) mens de tre en halv (af Paolo Polito. Hanne Jansen og halvdelen af Gunver
Skyttes) er pa italiensk (med dansk resumé). I forbindelse med denne anmeldelse
skylder jeg at oplyse at min Lesning af italiensk har karakter af at vaere et bipro-
dukt af mit kendskab til nertbeslagtede sprog. suppleret med brokker opsamlet
ved lesning af lingvistiske artikler, turisme og operainteresse; derfor har jeg om-
giedes de italiensksprogede artikler med nogen forsigtighed.

Projektet placerer sig i smuk forlaengelse af vigtige internationale tendenser i
tidens forskningsmassige landskab ved sin brug af feelles visuelt input til tveer-
sproglig sammenligning. Det cr inspireret af Chafes “piere-historier’ (Chafe
1980); Slobin-gruppens “fre-historier” er et andet cksempel pé sproglig sammen-
ligning pa basis af elicitation ved hjzlp af visuelt input. Denne metode placerer
sig et sted mellem indsamling af naturlige *pkologiske’ data og stramt kontrolle-
rede laboratorie-eksperimenter. Naturlige data repriesenterer i en vis forstand den
enesle ‘rigtige” sproglige virkelighed. men er vanskelige at skaiTe. bla. pi grund
af observatgr-paradokset: man vil gerne iagttage virkeligheden som den udfolder
sig ndr der ingen observater er til stede. Desuden er det ikke nemt at finde data
som er sammenlignelige i henseende til ikkesproglige parametre, siledes at man
kan skille de sproglige forhold man er interesseret i fra den totalitet de indgér i:
derfor vil sddanne underspgelser let blive meget fokuseret pd de enkelistiende
foregange, der beskrives, snarere end pé forhold man kunne gnske at generalise-
re om. I den anden ende er psykolingvistiske laboratoric-eksperimenter henvist
til at koncentrere sig om det begrensede udvalg af afgreenselige problemer som
lader sig fange i sddanne meget strengt kontrollerede situationer. Elicitationer af
den beskrevne karakter kan imidlertid pi den ene side skabe sammenlignelighed
via inputtet, samtidig med at de pa den anden side tillader en sproglig udfoldelse
der er noget mere fri end laboratoriesituationens. P4 den anden side er det ikke
nemt at styre hvad priecis man far ud af denne middelvej mellem ri virkelighed
og preecist tilrettelagte eksperimenter, siledes at empirien og gnsket om relevan-
te generalisationer kommer til at arbejde sammen pd en fokuseret méide - hvilket
jeg vil komme tilbage til.
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I sin generelle presentation fremlaegger Gunver Skytte de premisser under-
spgelsen er tilrettelagt ud fra. Kernen i intentionerne er i overensstemmelse med
bogens titel at finde eksempler pd at man pa italiensk hhv dansk veelger at legge
en anden tekststruktur ned over “det samme’ indhold (p.12). Denne grundtanke er
placeret i forhold til et teoretisk grundlag der skatter til funktionel og kognitiv
lingvistik og tekstlingvistik. Der opstilles en overordnet proces, kaldet tekstuali-
sering, hvis karakter er bestemt af tre st af kontekstforhold samt af tre etaper i
selve processen. De tre st af kontekstuelle omstendigheder er *sprogbrugernes
generelle karakteristika’, selve inputtet samt den nare kontekst. Blandt “sprog-
brugernes generelle karakteristika® finder man béde treek ved sprogsystemet (ita-
liensks mere fleksiviske opbygning, sammenlignet med dansk) samt forskelle i
encyklopzdisk viden og kultur. T diskussionen af “den nare kontekst™ genfinder
man denne dualitet i sproglige og kulturelt-encyklopadiske faktorer: forskellen
mellem dansk forteelle og italiensk raccontare pa den sproglige side (jf ogsd ne-
denfor), og forskelle i italienske og danske forspgspersoners viden om Mr. Bean-
figuren péa den encyklopeadiske. Derfor er det maske ikke urimeligt at konklude-
re at opdelingen snarere har karakter af en praktisk heuristik end en egentlig teo-
ri; der er tale om *faktorer man skal tzenke pa’ i forbindelse med behandlingen af
materialet.

De tre ctaper i tekstualiseringsprocessen har overskrifterne ‘strategisk fase’,
‘fra makrostruktur til mikrostruktur® og ‘mikrostruktur’. Disse faser forestilles at
afspejle et tidsforlgb, jf pp.24-25 hvor den strategiske fase siges at kunne variere
fra et minimum i spontan tale til et maksimum i udfwerdigelsen af en videnskabe-
lig afhandling. Dette antyder cn teori om tekstproduktion, hvor der antages en
klar hierarkisk topstyring af produktet: De strategiske overvejelser resullerer i en
makrostruktur, der derefier omsaettes i en mikrostruktur, hvorefter finpudsningen
pa detailniveauet afslutter processen. Imidlertid er der ogsa her visse tegn pé at
der méiske i hgjere grad er tale om en praktisk opdeling af emnefeltet. Feks. an-
fores “lengde’ som eksempel pd noget der hgrer under den makrostrukturelle
planleegning (p.28), uden at det sandsynligggres at forfatterne bestemmer sig for
en bestemt tekstlaengde inden de gér i gang med detaljerne. Endvidere diskuteres
sproglige makroakter, f.eks ‘referat’ over for ‘tolkning’, som noget der hgrer til
den strategiske fase - samtidig med at det med rette siges at veere problematisk at
afgere hvilken makroakt teksten reprasenterer.

Begge dele er naturligt nok, hvis man i stedet ser de tre dele som en praktisk
opdeling af egenskaber ved teksten som produkt: lengde og "makroakt’ er cgen-
skaber ved teksten som helhed, mens egenskaber som rakkefglgef@enomener og
grammatiske valg kun kan forstds inden for den stgrre ramme som er sat af tek-
sten som helhed. Hvis denne tolkning er rimelig, betyder det at man kan diskute-
re hvilken makroakt teksten repreesenterer uden at vaere bundet til at antage at
forfatteren har valgt en bestemt makroakt og at dette valg er kausalt afgprende
for egenskaberne pd lavere niveauer; det kan ogsa vaere at forfatteren har foreta-
get en rekke valg pd mikroniveau, som tilsammen placerer teksten et sted mel-
lem to mulige makro-typer.

Denne diskussion har betydning for hvordan man skal bedgmine projektet som
helhed. Hvis man skulle vurdere det som udtryk for et gnske om at teste og ek-
semplificere en samlet teori om iekstualisering, herunder bl.a. sammenhangen
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mellem tekstualisering og sprogsystem, matte man stille nogle andre krav end
hvis man opererer pé det mere jordnaere niveau, hvor ideen er at indsamle nogle
sammenlignelige tekster pd dansk og italiensk og undersgge disse teksters egen-
skaber pa forskellige niveauer fra det grammatiske til det samlede ekstlige ni-
veau. Det eneste rimelige vil efter min mening viere at anlegge den sidste be-
tragtning.

Paola Polito bidrager med to indlzg. Det forste er en kontrastiv analyse af de
argumenterende tekster om rygning. Disse tekster er indsamlet som supplement
til Mr. Bean-teksterne ud fra forventninger om at kunne vise forskelle i kulturel
tradition (ji herom p.47fn); disse viser sig ogsi i nogen grad - men mere sliende
er dog at selve genren argumentation viser sig problematisk i forhold til isar dan-
ske tekster, der er mindre genremessigt veldefinerede. Foruden essayistiske cller
fiktionsagtige 1ekster indgér ogsia nogen der hverken er fugl eller fisk: hvad stil-
ler man f.eks. op med falgende?

Rygning er ikke tilradeligt. da der i forbindelse med rygning er en pget ri-
siko for alvorlige sygdomme. Pa trods af denne viden er det sveert at holde
op. da det er en behagelig stimulans, der dog af mange betragtes som en
dum vane,

Der er imidlertid ogsd en fuktor ved designet involveret: Faktisk kreves der heri
ikke cksplicit en argumenterende, blot en “sammenhaengende’ tekst: og i instruk-
sen indgdr fire NPer, som skal bruges i fremstillingen al denne tekst. Man kunne
forestille sig at forfatteren til ovenstaende blot har set det som sin opgave ai kon-
struere setninger ud fra NPerne og hagte dem sammen enten syntaktisk eller ved
hjelp af kohasionsmarkgrer. Men er det en sammenhaengende tekst? Og hvis ik-
ke. hvad er det praceis der mangler (bortset fra en naturlig. funktionel kontekst)?

Blandt de klare forskelle er en mere kollokvial fremstillingsform i de danske
tekster (pp.48-50), herunder brug af cksklamative elementer som zjaf, i 7 af 18
tekster, mens det kun er én af 27 italienske tekster der har sadanne.

I sin naesie artikel beskieftiger Paola Polito sig med de overordnede tekststra-
tegier. forsegspersonerne har valgt ved Mr. Bean-gengivelserne. Teksterne udvi-
ser en forskel mellem to strategier, alt efter hvor prominent en rolle forfatteren
har valgt at indtage i forhold til inputtet. Forskellen kan beskrives ud fra to ma-
kro-handlinger som teksten kan udfere: at registrere eller at fortolke. Hvis tek-
sten skal registrere, bliver forspgspersonens fortellerrolle minimal og tekstfor-
lobet vil tendere mod at afspejle begivenhederne i inputtet; hvis teksten skal ha-
ve en fortolkende mission i forhold til begivenhederne, indtreder fortzlleren
som synligt mellemled. Her finder Paola Polito en tendens til at danskerne veel-
ger upersonlig registrering med relativ stor trofasthed over for begivenhederne,
mens italicnerne vielger fortolkningen og hermed en subjektiv form med storre
frihed over for detaljerne 1 inputtet. Denne forskel siettes i sammenhang med be-
tydningsforskellen mellem raccontare og forielle, idet det italienske ord mere
specifikt fastagger genren “forteelling’, hvorimod det danske ogsé bruges gene-
relt om at “gengive i ord’. Svarende til de to strategier bliver ogsé gengivelsen af
det komiske forskellig: den objektive strategi mé lade komikken fremitrede som
en del af de gengivne begivenheder. mens den subjektive forteller kan lade ko-



218 - Anmeldelser

mikken fremsta ‘eksternt’, som noget der opstir ved at en ydre bevidsthed mader
forlgbet - herunder ved brug af en ironisk distance.

Det folgende indizeg af Eva Skafte Jensen handler kun om dansk. Her bruges
materialet til illustration af en generel lingvistisk pointe: om typer af ekstraling-
vistisk motivation for valget af sproglige udtryk. Som naturligt er i en tekstling-
vistisk sammenhzng, er det iser pragmatisk orienterede udtryk der beskrives: fa-
tiske (som ikk"), dialogiske (som jo, du) og epistemiske (som dbenbart, vist),
men ogsid mere propositionelle adverbier omtales (udtryk for tid, sted og méde).
Fremstillingsformen er eksemplificerende, og fokus er pa at udskille de forskelli-
ge skikkelser, den ckstralingvistiske motivation og de pragmatiske betydningsty-
per kan antage - herunder at bruge materialet til at illustrere det skred fra kon-
kret-propositionel betydning til diskurspragmatisk betydning som nyere diakron
forskning har viet en del interesse.

Den folgende artikel af Hanne Jansen besk&ftiger sig til gengeeld kun med ita-
licnsk. Ogsd her falder anvendelsen af materialet ind i en sammenhang der er gi-
vet uafhangigt af undersggelsen, nemlig et stgrre projekt om informationstathed
i tekster; og det der tematiseres i den foreliggende artikel er forholdet mellem ex-
plicit og implicit information. Hanne Jansen udvikler et apparat til at opdele tek-
ster i informationsenheder pd en sddan made at forholdet mellem explicit og im-
plicit information kan kvantificeres og applicerer apparatet pd de italienske tek-
ster i materialet. Resultatet af analysen bruges til at tematisere forholdet mellem
1ale og skrift, forholdet mellem tekst og input samt betydningen af den makroakt
(jf ovenfor) teksten reprasenterer.

Erling Strudsholm behandler materialet fra den leksikalske indfaldsvinkel. Der
legges en raeekke snit ned over materialet, herunder sondringen metlem funk-
tions- og indholdsord og type overfor token, og de fundne tal s®ttes i relation til
standardtal, iszr for italiensk. De konstaterede forskelle diskuteres og seges for-
klaret pa forskellig vis: siledes kan forckomsten af relativt flere indholdsord-ro-
kens i de danske data forklares med henvisning til de flcksiviske udtryk for be-
stemthed og genitiv i dansk, der gger den relative hyppighed af funktionsord
maerkbart i italiensk. En del af artiklen har karakter af eksemplificering af sprog-
lige forskelle mellem dansk og italiensk ud fra materialet, bl.a. pd omréder som
diminutiv og sammens:etninger; i den kulturelle afdeling kan man se forskelle pd
danskeres og italiencres forhold til julekrybben pa den ene side og kommercielt
juleri pa den anden. Under diskussionen af adverbier kunne man mdske have for-
ventet en kommentar til fravaeret af retningsadverbier som ind i de italicnske tek-
ster i betragtning af den opmaerksomhed som Talmys sondring mellem verb-
[framed og satellite-framed sprog har varet genstand for.

Iorn Korzens artikel »Tekststruktur og anafortypologi« belyser forholdet mel-
lem tekst og kode i et ambitigst tretrinsforlpb. Forst diskuteres teksters hierarki-
ske opbygning med henvisning til en rickke teoretiske fremstillinger, hvorpi hie-
rarkiet af grammatiske sammenhzangstyper pracsenteres pa baggrund af de tekst-
lige underordningsrelationer. I anden ctape diskuteres hvordan typer af anaforer
fungerer i relation til den dobbelthed af grammatisk og tekstlig hierarkisering,
der blev etableret i det foregdende. Centralt i denne diskussion stir en familie af
begreber centreret omkring kerncbegrebet ‘tekst-topic’. Sammenhzangen mellem
anafortype, teksthierarki og topikvalg illustreres tiet med eksempler fra materia-
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let. I tredje etape diskuteres de forskelle der kan konstateres mellem forskellige
teksttyper. herunder is@er mellem skriftlige danske og italienske tekster. Blandt de
mere markante fund er tendensen til en langt mere kompakt og hierarkisk tekst-
strukturering i de italienske data (herunder specifikt at de danske skriftlige ck-
ster er organiseret i langt flere sméafsnit end de andre tekster, hvilket kan pévises
meget klart ved brug af anafortypologien). Denne forskel i hierarkiseringsgrad
kan szettes i forbindelse med bade forhold ved koden (rigere adgang i italiensk til
infinitte konstruktioner der udtrykker en hej grad af hierarkisk underordning).
forhold ved valget af makrohandling, nemlig en mere fortolkende over for direk-
te gengivende behandling af input (jf ogsd ovenfor), samt kulturel tradition.

Denune fremstilling finder jeg som helhed bide overbevisende og perspektiv-
rig. Netop ved at vaere sd omhyggelig 1 sin diskussion af bade materiale og teort
gor lgrn Korzen det imidlertid muligt at pege pé et problem som er metodisk cen-
tralt for det griensefelt mellem kode og tekst der er hele underspgelsens kerne.
Selvom det i forhold til bogens samlede problemfelt er et lille problem. vil jeg til-
lade mig at tage det op i detaljer pa grund af dets principielle vigtighed. Del dre-
jer sig om begrebsfamilien ropic, der har en neglerolle ved at veere det led der
skaber forbindelse mellem anafortypologien og tekststrukturen. Kun ved at han-
ge sammen med det 1eksten drejer sig om, bliver en anaforisk henvisning til me-
re end blot spergsmélet om en enkelistdende referentidentifikation.

Det centrale problem er spgrgsmilet om hvordan man kan definere kernebe-
grebet “teksttopic’ pé en sddan mide at det kan beere den vitale forbindelse mel-
lem kodning og tekstopbygning. Pa trods af den umage forfatteren gor sig, fore-
kommer det mig at han ikke slipper tarskoet igennem det vidtstrakte sumpede
omride der er opstict omkring begrebet i litteraturen. Det tekstuelle topic define-
res (p.358) i bedste overensstemmelse med den gennemgiende opfattelse som
»en gennemgdende deltager i handlingen, der i den enkelte setning udgor den
entitet som propositionen »handler om««. Men i selve definitionen ligger der en
hund begravet: hvem siger at der ngdvendigvis findes en stgrrelse, der er gen-
nemgdende i TEKSTEN. samtidig med at den kan identificeres som netop det
den enkelte SETNING handier om? Og hvilke kriterier skal man bruge for at
sikre sig at storrelsen har netop den TEKSTLIGE status der ggr den egnet il at
fungere som udgangspunkt for en sammenligning med det rent GRAMMATI-
SKE?

Problemet lpses pd den mide der er blevet standard i den funktionelt orientere-
de litteratur. nemlig ved hjelp af set af hierarkier for “topicworthiness” (hvor
‘human® star gverst), semantisk rolle (hvor “agent’ stir gverst) og grammatiske
relationer (hvor *subjekt’ stiir gverst). Denne strategi er imidlertid et definitorisk
haglgeveaer: man rammer et bredt felt af delvis sammenhiengende kriterier, hvori-
blandt nogle grammatiske, nogle semantiske og nogle pragmatiske — men af-
skeerer sig derved ogsi fra at beskrive den precise relation mellem det tekstlige
og det grammatiske. Fordi denne relation er sa kompliceret, gér der heller ikke
ret lang tid for det attraktive samlebegreb “topic” mé opdeles i en knap si attrak-
tiv stribe af underbegreber: primeert, sekundzert og tertiert topic (p.366), og sub-
opic (p.367). Sekundwre topics siges at veere ‘bipersoner’ — men p.369 gir det
hverken verre eller bedre end at en biperson opnormeres til al vere primer-topic
i en delsekvens. Kriteriet herfor er mere eller mindre klart at denne i den pigel-
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dende sekvens stir som subjekt og derved bliver grammatisk fremhavet; den
(lidt for tette) sammenhaeng mellem de to ting fremgér ogsa p.364, hvor der tales
om [t]ilfeelde hvor anaforen ophejes 1il subjekt/topic. Nér der p.368 tales om ‘op-
hejelse af ikke-topiske entiteter til topics’ bliver det ogsa klart, at begrebet “topic’
er sat pa en umulig opgave. Det er sveert at se hvordan cn ikke-topisk entitet kan
viere topic, hvis man felger den definition der entydigt angiver den enkelte sict-
ning som ramme: her mé noget enten vere topic eller ej, hvis begrebet skal kun-
ne bruges. Og hvis man i stedet antager en definition der gelder mere end én sat-
ning ad gangen. er det ikke attraktivt at regne med at en subjektsplacering alene
kan @ndre pd rangfordelingen, jf det eksempel der illustrerer ophojelsen:

Mr. Bean tager sit penalhus frem. Det larmer da han dbner det.

Penalhuset betegnes pa subjektsplads i setning 2 — men styrter det af den grund
Mr. Bean fra tronen som ‘teksttopic’? Det gor det vel neppe. og det er heller ik-
ke meningen at man skal forsta det pd den made. Realiteten er groft sagt, at em-
net i diskussionen snarere er forholdet mellem anaforvalg og grammatiske rela-
tioner, og at den korrelation der er pd setningsplan mellein grammatisk relation
og topikalitet her er taget for givet (som i talrige andre fremstillinger. jf f.eks. di-
skussionen i Haberland & Nedergaard Thomsen [991). Som sagt mener jeg ikke
det undergraver fremstillingens konklusioner, eftersom den forudsatte korrela-
tion mellem subjektstatus og topikalitet er rimelig robust — men afklaringen af
tekstualiseringsprocessen venter stadig pd en begrebsmiessig afklaring af gren-
sefladen mellem tekst og kode.

Gunver Skyttes artikel handler om diskursmarkering og konnexion. De to
grundbegreber praesenteres med en metalor om det horisontale over for det verti-
kale, idet konnexion siges at handle om den lineare saimmenhang mellem pro-
positioner, mens diskursmarkering siges at ligge uden for det linewre tekstforlgb
ved at std som brud ‘oppefra’ af meta- eller interaktiv karakier. Denne sondring
forekommer problematisk, jf den vaegt der i den foregdende artikel blev lagt pa
netop propositionernes hierarkiske snarere end linezere orden. Ogsé i dennc arti-
kel tematiseres forholdet mellem mikro- og makrostruktur (jf ogsé indledningen
ovenfor): definitionen af konnexion som noget linezrt kunne derfor godt fremstd
som om den afspejler en specifik egenskab ved de fundne tekstsammenhange,
nemlig at line@rt additive sammenhznge spiller sa stor en rolle i dem (jf p.427).
Denne tanke understpttes af at der er et afsnit der hedder Makrosirukiurel og nie-
tatekstuel konnexion: i denne titel synes den “vertikale’ dimension at have sneget
sig ind i den lincwxere afdeling (p.443). I diskussionen af diskursmarkering foku-
seres specielt pd ‘reformulering” (svarende til repair/reparatur i den terminologi
der bruges i konversationsanalyse), holdningsmarkerende partikler (herunder
modalpartikler) og metakommentarer.

Blandt de fundne forskelle bemarker man den typologisk interessante parallel
mellem brug af jo i dansk og brug af visse verbalformer i italiensk, samt brugen af
sckventielt sd i dansk og brugen af fremtidsformer i italiensk. Ved jo seties paral-
lellen i sammenhang med at markeringen af forudsat indforstdethed ved jo har en
vis lighed med det forudsatte orienteringspunkt der kendetegner de modsvarende
italienske verbalformer (imperfetto, trapassato prossimo og gerundio, jf pp.465-66).
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Bente Lihn Jensen skriver om periodeopbygningen i dansk og italiensk som
den belyses af de indsamlede data. Her bruges materialet pé klassisk empirisk vis
il at undersgge en intuitiv fornemmelse der gér ud pd at italienske satningspe-
rioder typisk er mere komplekse end danske. Som forudsaining for den kvantita-
tive underspgelse er der en nyttig diskussion af forskellige typer mere eller min-
dre problematiske verbalkonstruktioner, herunder (baseret pi et opleg fra Erik
Hansen og Lars Heltoft) af’ den danske V-og-V-konstruktion (sidde og spise.
komme og hente). De kvantitative resultater bekrefter den intuitive forventning
om stgrre periodekompleksitet pd dansk. I de italienske data er der dels flere
praedikationer pr. periode, dels er der mere hypotakse sammenlignet med para-
takse, og dels er nogle af de hypotaktiske konstruktioner mere kompakie pa itali-
ensk: otte ud af ni danskere benytter en finit tidsbisetning i referatet af slutsce-
nen af “Mr. Bean pd biblioteket’. a Ya mens sidemanden vender ryggen til, bytier
Mr. Bean om pd deres boger — mens kun én af de italienske forspgspersoner bru-
ger denne udtryksform og i stedet foretreekker nonfinitie konstruktioner eller no-
minaliseringer. Ikke overraskende er periodekompleksiteten lavere i de mundt-
lige data pd begge sprog. Som et biprodukt al’ den kvantitative underspgelse kon-
stateres det at der er betydelige forskelle i frekvensen af de forskellige konstruk-
tionstyper efter input, men disse resultater diskuteres ikke nermere.

Som det er fremgdet er det sproglige kategorier, der er udgangspunktet for un-
derspgelsen, snarere end tekstlige. Lige i slutningen antydes konsekvenserne af
at basere en beskrivelse af de enkelie perioder og deres dele pé et tekststrukturelt
udgangspunkt a la Matthicssen & Thompson (1988), og forskellene i vurdering
af hvad der er “underordnet” bliver markeret. Ligesom problemet om topic-be-
grebets status, diskuteret ovenfor, rejser denne antydede diskussion spargsmilet
om forholdet mellem kode og tekst som et problematisk forskningsmassigt
frontafsnit i et verk der handler om tekststrukturering. Gennemforelsen af en
siidan analyse siges af forstielige grunde at ligge “udenfor denne artikels ram-
mer’ — men dette punkt danner en bekvem overgang til en afsluttende kommen-
tarer om projektet som helhed. Det drejer sig her om det vanskelige problem med
at fi empirien og generalisationerne til at gd sammen om at skabe klare fo-
kusomrider i et vierk af denne karakter.

Hvis man - uden at have set titlen — blev spurgt om hvad dette vierk som hel-
hed handler om, ville man nok ikke klart erklere at dets genstand er strukturering
af tekster. Som det nasten er uundgdeligt nér det drejer sig om farstegraden af et
projekt der har udgangspunkt i en dataindsamling, med det vieldige arbejde det er
at fi en sidan cmpirisk opgave gennemfatt, er hovedbestrebelsen i afhandlinger-
ne under ét at beskrive ‘fangsten’: hvad finder man ndr man ser pd materialet ud
fra de forskellige synsvinkler, man har veeret interesseret i? Ligesd naturligt er
det at med et design som leverer identisk input til produkiion pa 1o sprog, er en
vigtig interesse at finde og kommentere punkter hvor der kan findes en forskel,
hvad enten den vedrgrer koden eller teksten eller begge dele; og det er ikke mu-
ligt pé rent empirisk grundlag at skille disse ting ad. Temaet er derfor reelt: hvad
finder vi i data - og skam fa den der teenker ilde herom. Men det betyder at man
ikke cr kommet til et punkt, hvor der [remstir en afklaret cmnemiessig fokus i ar-
bejdet. Det fremgér gliedeligvis af henvisninger undervejs, at arbejdet med mate-
rialet fortseetter, for der er grund til at tro at resultaterne kan danne basis for en
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rakke mere fokuserede diskussioner om kode og tekst, ligesom frghistorierne vi-
ste sig at kunne bruges til at diskutere kodningsstrategier omkring bl.a. aspekt og
“ground’-elementer. Et af clementerne i denne fokuseringsproces ville jeg wnske
blev en skaerpelse af diskussionen om grensefladen mellem de sproglige valg og
de tekstlige valg — fordi det er et punkt hvor bdde materialet og de foreliggende
analyser i si hej grad selv synes at lagge op til det.
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I og for sig burde det veere selvindlysende. Nar man vil lese forfattere tra 1600-
tallet, bgr man lese dem med de forudsatninger, disse forfattere selv havde.
Vupti, den hermeneutiske cirkel er brudt. Videnskabsteoretisk er dette naturligvis
ikke muligt, men Laila Akslen har gjort et forsgg, der kommer et godt stykke ad
vejen. Man er blevet klogere pd mange ting, niir man legger bogen fra sig. Bogen
er blevet til med stgtie fra Det faglitierzere Fond i Norge.

Som undertitlen angiver, handler bogen [grst og fremmest om de to mest frem-
treedende (dansk)-norske barokdigtere, Dorothe Engelsbretsdatter og Petter Dass,
men placeringen af dem i den stygrre europaiske tradition, de er en del af, gor bo-
gen anvendelig for alle. der er interesserede i perioden. Laila Akslen, der i 1970
udgav en omarbejdelse af sit speciale Feminin Barokk, er gymnasielaerer med ho-
vedfag i norsk og sidefag i tysk, kristendomskundskab og religionshistorie. Det
er en kombination, der er med til at give bogen dens soliditet. At den samtidig er
pedagogisk skrevet og det nynorske ganske let lest, kan méske give en bred
laeserskare lyst til at give sig i kast med bogen, som af forfatteren sclv omtales
som ¢n brugshog. der ikke behgver at blive lwest fra perm til perm. Bogen rum-
mer bade oversigtskapitler og lange digtanalyser, hvor specielt analyserne og
sammenligningerne af Dorothe Engelbretsdatters og Petter Dass’ digte i anled-
ning af Bergens brand er omfattende.
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Eftersom bogen rummer en introduktion til to af »de tre rodder, hvoraf enhver
europaer i middelalder og nyere tid har suget niering: den antikke, den kristne og
den nationale arve, som Erik Dal skrev i Judichewer. Hans veerk og hans kilder
(Indledning til Danske Metrikere, Kobenhavn 1960, s. 221), mangler undertitlen
imidlertid en meget vaesentlig oplysning, nemlig, at den retoriske tradition kun er
én af de o hovedsynsvinkler, som de to forfatterskaber anskues ud fra. Den an-
den, den kristelige, bibelstaerke synsvinkel spiller bogen igennem en mindst lige
sd stor rolle som retorikken. Men méske er forlaget bange for at skremme laesere
viek med et ord som kristelig? Begrebet reiorisk har derimod de sidste 10 dr haft
positive og moderne konnotationer, efter at det gennem 1970’erne og 1980°erne
havde levet en hensygnende tilverelse i udkanten al dansk- og litteraturviden-
skabsstudiet. Til den retoriske tradition herer for 1600-talsmennesket en praksis,
der ikke alene treekker pd antikke monstre, men ogsd pd kirkefwedrene, herunder
iswer Augustin, der selv var retoriklerer. Den tidlige kristne kirkes forkempere
méitte jo haevde Biblens retoriske veaerdi i en verden, der var vant til antik klassisk
retorik.

Akslen angiver selv, at hun henter sin metodiske ballast fra iswr tysk og svensk
barokforskning: og et hastigt blik pd litteraturlisten peger da ogsd pd. at Tyskland
har givet langt den stgrste inspiration. Det tyske islet kan ogsd overfores til ar-
bejdsmetoden: tysk grundighed, hvilket er ment som en ros. Hun overstir ikke
desto mindre diskussionen om anvendelsen af begrebet harok pd omkring en side
med en traditionel gennemgang af, hvad barok kan std for eller indeholde: ene-
veelde. ortodoksi. magt- og pragtudioldelse. uro, krig og ulykker, modreforma-
tion, et antitetisk livssyn. Hun er ogsd opméerksom pi, at megen barokforskning
fra 1880 erne og fremefter bygger pd analyser af iser kunst og arkitektur, kun i
mindre grad af litteratur. Akslen tager afstand fra den barokforskning, der faktisk
bruger det ikke-barokke som norm for god digtning og derfor dybest set slet ikke
bryder sig om barokdigining, siledes en del norske litteraturhistorier. Et dansk
eksempel herpd, som hun selvfglgelig ikke nevner, kunne veere Vilhelm Ander-
sen Den Ziirlige Stiil (Kpbenhavn 1893), der fordrer en naturlighed som hos
Ochlenschliiger eller Christian Winther, og som for rigtigt at vise, hvor redsels-
fulde fx tautologiske ordophobninger kan veere. ikke tager udgangspunkt i en xg-
te baroktekst, men i udtryksformen hos Else Skolemesters fra Holbergs Barsel-
stuen.

[ en fodnote pi side 24 kommer der et spagfarrdigt forslag til i lighed med ny-
ere tysk forskning p& omridet at operere med et begreb som Frithneuzeit, som
Akslen foreslar oversat til det efter min mening ikke serligt mundrette »tidlig ny-
tide (s. 218). Hvilken konsekvenser vil det mon i for andre nordiske sprog? Men
hun har nok ret i, at begrebet barok stadig for mange, der smagsmassigt fore-
traekker en mere goethesk-klassisk stil, har en lidt negativ klang. Akslen fore-
trekker dog under alle omstaendigheder at lade digtningen tale for sig selv frem
for at lade etiketter, »lvangstrojer«, som hun kalder dem, vare styrende. Hun er
ogsd opmarksom pd, at selv om antiteser gaelder for at veaere typiske for barok-
ken, vil de altid vaere ngdvendige i en metafysisk tilvarelsesfortolkning, hvor det
gwelder om at skildre et her og et hisset (s. 164). Akslen laser faktisk en del for-
trpstningsfuld luthersk harmoni i flere af teksterne.

[ gvrigt er skellet mellem den religigse og den verdslige litteratur fgr romantik-
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kenikke skarpt; og de verdslige genrer (hyrdedigt. lejlighedsdigt m.v.) triekker og-
sd pé religigse motiver og kristelig tankegang (s. 22). »A plassere ‘kristeleg” dik-
tingicin bis for seg sjolv utanfor den *verdslege® og litteraert sett aksepterte littera-
turen var ikkje aktuelt pd 1600-tallet« (s. 101). Et cksempel pd, at det kristne og det
hedenske gir fint i spaend, har vi ogsd med begrebet Comtemptus mundi, verdens-
foragten, der bide er et gammelt stoisk og et gammelt kristent motiv (s. 195).

Andre har karakteriseret perioden som den, hvori modersmélsdigtningen for
alvor begynder, og hvor stilen skiller sig ud fra den klassiske ved sin »unaturs«.
Akslen paviser, at »Sjglv dd morsmdlet kom inn i diktinga, vart dei gamle teoria-
ne. arbeidsmétane, mgnstra og sjangrane forte vidarc« (s. 40). Det er disse gamle
teorier, nemlig udvalgte dele af den klassiske retorik og den brug, de to udvalgte
digtere ggr af den, der er Akslens emne. Samtidig er hun opmarksom pé det
nasten paradoksale, der ligger i, at Petter Dass’ og Dorothe Engelbretsdatiers
tekster, som rummer megen lerd skriftsprogstradition, faktisk er blevet til i en
kultur, der er mundtlig. ligesom de fleste digte er montet pa et ikke-lerd publi-
kum., »D4 begker og trykte tekstar vart allemannseige, var ogsi tida ute for den
klassiske retorikken« (s. 28).

Hendes abne syn pd barokkens snurrigheder medfarer ogsd en rehabilitering af
lejlighedsdigtningen, der ellers ofte opfattes som temmelig plat. Samtidig under-
streges det. at storsteparten af begge forfatterskaber bestér af brugsdigtning pa
mange niveauer. I den forbindelse indgir en analyse af Dorothes gravdigt over
sig selv, Liig-Sang. Den "nggle’, som ligger i indledningstekstens Den Ensom
Duglgnnerinde, Saligheden Af Hannem Begicrie = Dorothe Engelbretsdatter,
Salig Ambrosius Hardenbecks vil jeg dog ikke kalde et anagram, idet kun for-
bogstaverne anvendes, ikke ordenc i deres fulde udstrakning.

Metrikken spiller ikke den store rolle for Akslen, om end hun i forbindeise
med En Aandelig Sang af Engelbretsdatter bemarker, at et rimskema AbAbCC
giver mulighed for at lade C-linierne vare en slags konklusion pd de foregiende
fire (s. 204), hvilket i pvrigt gelder generelt, ikke specielt for det pdgaldende
digt. En bemarkning om Hildebrandistrofen s. 118 pdpeger, at denne strofeform
oftest er knyttet til heltedigining eller gravsalmer.

Sldende er opsummeringen al forskellene pa Petter Dass og Dorothe Engel-
bretsdatter. Hvor Dass foretraekker figurer, bruger Engelbretsdatier troper. Hvor
han har appelfigurer som tiltale, udrab, spprgeformer, indfgring af fingerede op-
ponenter. vil hun hellere appellere til folelserne, &bne sindet for sorg og glade,
tarer og inderlig lovsang. Hvor han har stgrre billedflader og let tilgaengelige bil-
leder, har hun en tettere billedbrug. Han tolker bibeltekster i lyset at luthersk
dogmatik, hvor hun foretrekker allegoriske tolkningsméder. Ud over at vi her fér
demonstreret forskellene pé de to digtere, ser vi ogsé, hvor stor speendvidden er i
perioden. Man kan ikke kun ngjes med den ene type af fremstitlingsformer. Her
pivises ogsl en sammenhang mellem de digteriske tekster og forskellige modta-
gere. Dass’ publikum er mere udannet, mindre belast. Men vanset begge digteres
brede appel bygger megen af deres digtning pd lerde forudsaetninger. At Dass
havde dem i kraft af sin teologiske uddannelse, er ikke underligt, men der fore-
ligger ikke noget om Engelbretsdatters formelle uddannelse.

Akslens lesninger pipeger den t@tte sammenheeng, der er mellem mange dig-
teriske tekster og katekisme- og bibelord. Dette gaelder ikke blot parafrasedigte
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som fx Dass® Om Skabelsen, men ogsd andre tekster. Den ikke-bibelsteerke lieser
far hermed mulighed for at afgere, om et specielt billede eller udiryk stammer fra
digteren selv eller fra det religigse forleg. De fleste gange citerer Akslen Biblen
i moderne norske overseettelser (1978 og 1994). men hun er opmarksom pé, at
det dengang var Christian IV’s Bibel fra 1633, der har veret digternes udgangs-
punkt. Hvor stor betydning dét har for digternes ordvalg, kunne det have vieret
interessant at se.

Henimod slutningen perspektiverer Akslen frem mod nutiden til anvendelsen
af gamle salmer i dag. Hun har en diskussion af, i hvor hej grad man skal tilpas-
se de gamle salmer til nutidig brug i salmebggerne. Skal salmebgger vaere mu-
seer over tidligere tiders tankegange?. sperger hun s. 173. »Er salmereviderande
og Petter Dass-kjennarar villige til & ta Dass pé fullt alvor ogsd i det som er ty-
deleg luthersk dépslare og ubehagelege og provoserande formaningar?« (s. 180).
Med andre ord gér hun fra at forholde sig pévirkningshistorisk og analyserende
til teksterne til at ramme dybt ned i en moderne kirkelig diskussion. Det er gan-
ske modigt i en tid, hvor det anses for mere nergacende at sporge til menneskers
tro end til deres scksualliv. Akslen undgér selv at svarc pd sporgsmélet, men
pipeger de vanskeligheder, det vil medfpre at gengive fx Dass, sd hans eget dig-
teriske ideal stadig treeder frem. Det vil kraeve netop den indsigt i Bibel, tradition,
brugssituation og digtekunst, som Akslen har og er villig til at videregive.

Bogen har s4 mange glimrende gennemgange af, hvordan forskellige bibelske
figurer bruges i den typologiske tolkning, at den ville vinde med et typologisk
stikordsregister, sdledes at den ogsi kunne bruges generelt og ikke bare pd Do-
rothe og Dass. For eksempel er udliegningen af naesten hvert eneste element 1 lig-
nelsen om Den barmhjertige Samaritan (I.uk. 10, 25-37) et sandt fund for ikke-
teologer (s. 49). Men det har miske varet et forlagskrav, at bogen ikke blev for
omfattende? Det er pd den anden side ogsd godt, at vi ikke bliver prasenteret for
en ren facitliste, for dét kan ikke lade sig gore. Fx er Akslen yderst opmarksom
pi, at et ord som /eve kan betyde noget helt forskelligt, athangigt af konteksten.
Loven kan i én sammenhang veere et konge- eller sejrsdyr, et billede pé Kristus
(s. 157). i en anden sammenhang et demonisk dyr eller udyr (s. 159).

Det letter umiddelbart lesningen. at Akslen er sparsom med at anvende de
slutnoter, der findes efter hvert kapitel, men for fagmanden er det indimellem en
ulempe ikke straks at kunne se. hvorfra hun henter sine udsagn og ideer.

Det kan veere et udslag af tanken om, at vi ikke behgver at lazse bogen [ra ende
til anden. der gor, at vi bide s. 132 og s. 139 skal have gentaget hovedmenstret
for lutherske preedikener, men det burde ikke viere npdvendigt med sé kort inter-
val. P4 den anden side er nogle af analysernc s sparsomme med citater, at de kree-
ver, at leseren har Dass’ eller Engelbretsdatters veerker liggende ved siden af sig.

At Norge i 1600-tallet var en del af dobbelunonarkiet, kommer Akslen stort set
kun ind pa i forordet. Dass og Engelbretsdatter betragtes udelukkende som nor-
ske digtere ~ pd trods af, at det skriftsprog, de benytter sig af, vel egentlig er
dansk. Med henvisning til Syvs Nogle Betenkninger om der Cimbriske Sprog,
1663, taler Aksien s. 156 om, at man i Danmark i denne periode er seerlig glad for
ordet cimbrisk. Anderledes udtrykt: der har i den norske del af dobbeltmonarkiet
ikke veeret de samme teoretiske forsgg pi at fremme modersmélsdigtningen, som
vi ser i Danmark, hvor der op gennem drhundredet udkommer en stadig strem af
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grammatikker og prosodier. Er det mon, fordi egentlig norsk modersmdlsdigt-
ning i givet fald ville vaere dialekt?

For Akslen cr interessen for [600-tallet s at sige sclvlegitimerende. Det er pa
sin vis velggrende, at hun ikke sesger at fore en moderne tilveerelsestolkning ned
over barokken eller omvendt: gore en barok tankegang til en faktor, vi kan finde
fx i vore dages cksistensfilosofi, eller som vi kan bruge til at udvide vores eget
tilvaerelsessyn. Vi hgrer faktisk ikke noget om, hvad vi egentlig skal bruge ba-
rokken til. Bogen er forst og fremmest skrevet for fagfolk, for dem, der skal un-
dervise i 1600-tallet, og som ikke selv har tilstreekkelig viden til at fi hul pd tek-
sterne. Og dét formél opfylder den - bide for danske og norske brugere.

Vibeke A. Pedersen

Sune Auken: Eftermele. En studie | den danske dededigining fra Anders
Arrebo til Spren Ulrik Thomsen. Museum Tusculanums Forlag, Keben-
havn 1998. 239 5. 198 kr.

Om dededigtet som genre er der ikke tidligere skrevet pd dansk. Der foreligger
analyser af enkelte digte eller specialstudier af en enkelt forfatters dgdedigtning;
iseer mi navnes Flemming l.undgreen-Nielsens »‘Red og hvid i Billedsalen’.
Grundtvigs deds- og mindedigte« (i Grundivig-Studier 1980-81). P4 norsk findes
en utrykt specialeathandling om dansk-norsk dededigtning i det 17. og 18.
arhundrede, Vigdis Berland @ysteses Az Skrifve Vers om Dode Liig (Universitetet
i Bergen, 1995). P svensk er hovedvarket Carl Fehrmans studie Diktaren och
Diden. Dodsbild och forgingelsetanke i linteraturen frdn antiken till 1700-talet
(Stockholm 1952), der blandt sit materiale ogsd omhandler dgdedigte. Det sker
dog under cn bredere, motivhistorisk vinkel, hvor dpdedigtets genre ikke afgraen-
ses eller problematiseres. Det cneste mig bekendte tillgb til en genredefinition
findes i John W. Draper: The Funeral Elegy and the Rise of English Romanticism
{New York & London, 1929). Sune Aukens Eftermeele placerer sig for sd vidti et
lidet befolket forskningslandskab, og hans afhandling har betydning alene ved at
abne dette landskab for et dansk publikum.

Afhandlingen er en genrchistorisk undersggelse, der falder i to hoveddele:
forst en systematisk beskrivelse af dadedigtets karakteristika (eller »viesen«, som
forfatteren foretrakker at skrive) og dets forhold til beslegtede genrer; dernaest
cn historisk redeggrelse for genrens udvikling fra det 17. drhundrede til nutiden,
belyst gennem analyser af enkelte digte. Hertil fajer sig en registrant over de ca.
500 digte, der ligger til grund for afhandlingen, idet forfatteren dog bemarker, at
registranten kun udtgminer omtrent en tiendedel af det samlede materiale.

Afhandlingen er stierk i det analytisk-historiske. Den halve snes digtanalyser i
fuld stgrrelse, som bogen rummer - {ra Anders Bording og Kingo over Ewald,
Ochlenschliger, Grundtvig, Sophus Claussen og Tom Kristensen til Thorkild
Bjernvig, Vagn Lundbye og Se¢ren Ulrik Thomsen — overbeviser uanstrengt om
deres egne pointer, Lasningerne er sensitive og yder digtene retferdighed som
selvstaendige kunstvaerker (med en enkelt undtagelse, hvorom nedenfor), samti-
dig med at de godtger digtenes historiske repraesentativitet cller betydning.




Sune Auken: Eftermele - 227

Begyndelsen af den genretradition, afhandlingen vil beskrive, settes til sidste
halvdel af det 17. &rhundrede - ikke fordi der ikke er skrevet dgdedigte for, men
fordi man derfra kan »fplge en ubrudt reekke af digte skrevet af den danske litte-
raturs store digtere — forst Anders Bording« (s. 49). Arrebo, som optrader i un-
dertitlen, neevnes kun en passant, fordi hans digt over dronning Anna Catharine
(1612) anskues som ct isoleret fenomen.

Det markante traek ved det 17. drhundredes dededigte er deres uniforme karak-
ter: I menneske- og verdensbilledet og i synet pa doden er de som skrevet over en
skabelon, hvilket demonstreres ved Bordings digt »Over Caspar Scheller« (1670).
der afslgres som en behendig sammenskrivning af i forvejen fastlagte elementer,
snarere end en individualiseret tekst retiet mod netop Schellers dedsfald. Til for-
klaring af denne uniformitet vejes tre faktorer op imod hinanden: en politisk (ene-
veelden). en religips (den lutherske ortodoksi) og en mere alment ideologisk (ba-
rokken). Den forste findes for let, idet der ikke spores nogen merkbar forskel pa
dgdedigtene for og efter enevaeldens indfarelse. Dette er en pointe, polemisk rettet
mod det redakiionskollektiv, der i 1971 udgav Barokkens lejlighedsdigtning, og
som ville gore netop enevaelden til den altforklarende faktor. Pointen udelukker
naturligvis ikke, at dybereliggende sociologiske krafter. for hvilke enevalden og-
s& kunne vere et udtryk, spillede en rolle; de falder blot uden for Sune Aukens
synsfelt. I stedet betones den lutherske ortodoksi og barokkens centralistiske, hie-
rarkiske livssyn som de kreefter, der ensretter digtene. Der spores dog ogsi en la-
tent modseetning mellem kraefterne, idet den lutherske leere om sjelens frelse ved
Guds suverene nide undertiden star uformidlet over for barokkens pnske om at
hylde den afdede for hans gerninger og hans personlige storhed.

Dadedigtet er en konservativ genre. og de forandringer i livssyn og verdens-
billede, som finder sted i Igbet af det 18. drhundrede, slir fgrst sent igennem. At
Bibelens autoritet drages i tvivl, og at det menneskelige subjekt bliver sin cgen
vurderingsnorm, meerkes ikke umiddelbart i en genre, der er bundet til at fortolke
den grundsituation i tilveerelsen, som tydeligst demonstrerer menneskets afmagt.
Den opstigende borgerklasses indflydelse pd genren viser sig i forste omgang
alene ved, at ogsd dens medlemmer bliver gjort til genstand for dededigle.

Et afgerende gennembrud sker her, som i mange andre sammenhange, med
Johannes Ewald; hans »Taarer ved Herr Frederik von Arnsbachs Grav« (1772)
laeses som det forste moderne dgdedigt. Idet den tilsyneladende beherskede dig-
ter bryder sammen i sorg over den dede og bevidner sit eget sammenbrud i og
med sit digl. opstdr en radikalt ny, individualiseret jeg-stemme, som herefter stir
til radighed for genren. Det jeg, som opstilr, er dog samtidig det moderne splitte-
de, hvor en kelig, komponerende bevidsthed nerer sig af privatpersonens opror-
te fulelser.

Individualiseringen af dgdedigtningens jeg-stemme forfglges videre over Bag-
gesen til romantikken, hvor den bl.a. manifesterer sig i en selvbevidsthed hos
digteren, der ikke lengere kan finde sig i at vere en bestilt lejlighedspoet. Den
sorg, han giver udtryk, skal vaere hans egen. Det betyder pi liengere sigt, at dpde-
digtningens cirkel indsnaevres eller forskydes til kunstnerens personlige venner,
og traditionen fra det 17, drhundrede der langsomit ud i Igbet af det 19. I det 20.
arhundrede skrives dgdedigtene i vidt omfang over kunstnere.

Med hensyn til dededigtenes emne, beskrivelsen af den afdgde. lod individua-
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liseringen vente pé sig. Ganske vist aflgstes den store mand, hvis handlinger hav-
de afggrende betydning for kirkens, statens eller verdens tilstand, af den gode
borger, hvis jevne liv udfoldede sig i en snaver kreds. Men det betgd kun, at ide-
alet blev et andet, ikke at stereotypien i de enkelte digte blev mindre. Sunc Auken
havder, at romantikkens optimistiske henvisning til en hejere verden, som men-
nesket allerede i dette liv kunne treede i forbindelse med, ikke betpd nogen foran-
dring i denne henseende. Det romantiske jegs forbindelse med altet og dets der-
med forbundne selvudvidelse forblev usynlige begivenheder, og dets jordiske
skabne lignede alle andres, ha&vder han (s. 101). Det er dog en karakteristik, som
hans egen lesning af Ochlenschligers »Wiedewelt« (1803) burde modificere. |
dette digt fremstér billedhuggeren ganske vist i det ydre som en plaget stakkel,
men digtet opretier eller udfolder netop det indre rum, hvor han — ved sit selv-
mord — traeder i forbindelse med kosmos, den hgjere natur, som han sjeleligt til-
hgrer. Sune Auken ser og beskriver det, men fastholder Wiedewelt pi hans bor-
gerlige skacbne, skgnt digtet knytter hans identitet til den kosmiske. Her er det for
en gangs skyld, som om der mangler en dimension i forstdelsen.

Overhovedet far Ochlenschliger en ublid medfart i athandlingen. Ud over at
flertallet af hans dededigie afskrives som fade idylliseringer, md han lagge ryg
til den impressionistiske generalisering, at hans lyrik er »svaer at lese i dag uden
fnisen« (s. 119 f). Mon dog? »I Skyggen vi vanke...«? »Underlige Aftenlufte...«?
»Hvor blev I rgde Roser dog...«?

Som den positive modpol til Ochlenschliger, og som den store undtagelse fra
reglen om, at det 19. drhundredes dededigtning er praget af konventionel pen-
hed, stér Grundtvig. Dels fordi han ikke forskgnner afdgde, men siger rent ud
hvad han mener om vedkommende — som nir Rasmus Rask fér at vide, at hans
beskaftigelse med de dgde sprog var en stor misforstielse. Dels fordi han ikke
idylliserer dgden til at vaere en harmonisk overgang til de himmelske sale, men
anser den for at viere en gru, fra hvilken mennesket skal frelses. I begge henseen-
der peger Grundtvig frem mod den moderne dgdedigtning, hvor den afdade ofte
ses som en individualitet med béde lys- og skyggesider, og hvor dgden gerne
fremtraeder i sin rd meningsigshed.

I bogens mdske bedste kapitel: »Dgdedigtningen efter 1870« giver Sune Au-
ken et klart og indholdsrigt overblik over de modernc dgdedigtes fweliestrak.
Vasentligst cr, at metafysikken, forestillingen om ct efterliv hinsides, er faldet
bort. I det hgjeste er den blevet erstattet af en tro pd afdedes fortsatie eksistens i
sit veerk eller i de efterlevendes erindring. Dertil kommer, at forestillingen om det
eksemplariske menneskeliv er forsvundet; for et moderne dededigt er det liv vel-
lykket, som er levet i troskab mod sig selv. Endvidere betyder kombinationen af
den individualiserede jeg-stemme og det individualiserede portret af afdgde, at
der altid er en vis distance mellem digteren og hans emne, ingen fuldstendig
samfglelse. Endelig konstateres det, at dpdedigtningen i det 20. drhundrede ikke
eksisterer som »organiseret genre« (s. 162), men at de digte, der skrives, indgdr i
dercs respektive forfatteres produktion pé linie med vedkommendes gvrige digte.
Svarende til, at den institutionaliserede lejlighedsdigtning fra det 17. drhundrede
dgr ud i lgbet af det 19., erstattes den alisd i det 20. &rhundrede af en reckke per-
sonlige dgdedigte, som har deres rgdder i Ewalds digt over Arnsbach.

[ det afsluttende kapitel har Sune Auken meget padagogisk samlet de ca. 12
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digte. der blev skrevet i anledning af Michael Strunges selvinord i 1986. Skent de
fleste af digtene ikke er gode, viser de tilsammen, hvor individualiseret den dan-
ske dadedigtning er i dag. Forfatteren konkluderer, at hvor man i det 17. drhund-
rede kunne skrive stort set det samme digt over forskellige personer. kan der nu
skrives vidl forskellige digte over samme person. De bedste af digtene swettes
derpd i relation til genretraditionen, og her treeder isaer Spren Ulrik Thomsens
»Tandlege. Gravsted. Vielsesring« i relief. Det er et digt, som heevder, at enhver
»fortolkning« af dgden er en projektion, der ikke har nogen sammenhweng med
sin genstand, og som reducerer den afdedes »efterlive i de overlevendes erin-
dring til private forestillinger uden gyldighed. Ved séledes at dementere den mo-
derne erstatningsmetafysik skriver dette digt genren frem til et nyt nulpunkt.

Malt mad afhandlingens historiske del virker den systematiske spinkel. Beskri-
velsen af genrens »vasen« er lidet priegnant, bla. fordi den indledende, simple
definition - »et digt skrevet i anledning af et dgdsfald i digterens samtid« (s. 15)
- ikke rigtig problematiseres eller finindstilles. men blot garneres med nogle be-
tragtninger over lejlighedspoesi og kvalitet, livsfortolkning og dadsfortolkning,
det individuelle og det almenmenneskelige. Denne manglende praegnans i beskri-
velsen af genrens centrum kunne der til dels vaere ridet bod pd ved en detaljeret
beskrivelse af dens periferi — af genrens granser ind mod andre genrer. Men for-
fatteren inddrager kun to eller tre nabogenrer, nemlig portraetdigtet, det historiske
portraetdigt og nekrologen. Man savner en afgraensning i forhold til ligpraedike-
nen og gravskriften sivel som til @remindet, hyldestdigtet ("Lobgedicht®) og kla-
gedigtet (*Todesklage™), méske ogsa til dedsberedelsesbpgerne og de digleriske
fremstillinger af dpdedansen.

Heller ikke den graensedragning, som foretages, er altid pracis. Nér det fx hed-
der om nekrologen. at den »skal leve op til vore forestillinger om biografisk
sandhed, mens dededigtet skal opfylde vores krav om kunstnerisk sandhed« (s.
38), sd er det en forenklet modstilling. Formentlig sigtes der til nekrologens for-
pligtelse pd de ydre, biografiske data, som det ogsd antydes i en bemarkning om
billedet af afdgde. der skal vaere »objektivt i videnskabelig forstand« (ibid.); men
netop nckrologgenren er samtidig underlagt stierke krav om retouche og hensyn-
tagen til de efterladte - *de mortuis nil nisi bene’.

Spinkelheden i genrebeskrivelsen skyldes nok til dels, at Sune Auken ikke
har kunnet formulere sig op imod en allerede eksisterende definition af dede-
digtet. Men han kunne godt have udnyttet den forskning, der faktisk cksisterer.
Sarlig relevant forckommer John W. Drapers vierk om den engelske begravel-
seselegi. der fplger genren gennem to irhundreder og viser, hvordan det klassi-
ske dededigt oplpstes, samtidig med at det stillede sin diktion og sit billedsprog
til radighed for romantikkens gennembrud. Ogsé i Carl Fehrmans motivhistori-
ske studie findes et skrevne og stofiattede afsnit om begravelseslyrikken i det
17. og 18. drhundrede, herunder ét, hvori barokkens svenske dededigte jevn-
fores med dens ligpreedikener (s. 250-276). Man kunne endvidere pege pd Wal-
ther Rehm: Der Todesgedanke in der deutschen Dichiung vom Mintelalter bis
zur Romantik (Halle 1928), som Fehrman i vidt omfang bygger pé. Ingen af dis-
se afhandlinger forckommer i Eftermerles bibliografi. [ Goran Stenbergs disputats
Déden dikterar. En studie av likpredikningar och gravial fran 1600- och 1700-
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taler (Lund 1998) findes desuden et afsnit om dededigte i det 17. og 18. drhund-
redes svenske ligpraedikener, men det har Sune Auken af gode grunde ikke kun-
net benytie.

Johnny Kondrup

Kirsten Drever: H.C. Andersens brevveksling med Lucie og B.S. Inge-
mann I-H1 (I-1] breve, Il kommentarer). Museum Tusculanums Forlag,
Kobenhavn 1998. 538 kr.

Det er ct besynderligt forhold i humanioraen, at der selv pd meget tet beskrevne
omrader tilsyneladende altid er helt dbenlyse opgaver, som ikke er blevet lgst.
Dette kan man ikke lade veere med at teenke pd, niir man fir Kirsten Dreyers ud-
gave af brevvekslingen imellem H.C. Andersen og Lucie og B.S. Ingemann i
hénden. Taget i betragtning, hvor mange hgjt kompetente mennesker béade her-
hjemme og i udlandet der har beskftiget sig med H.C. Andersen, mé det henstd
som et mysterium, at en omfattende brevveksling fra hans hiind, endda med en
betydelig dndspersonlighed i samtiden, kan henligge uudgivet i s& mange ar. Det
har kun delvis veret et problem i videnskabelig sammenheng, fordi et antal for-
skere selvfplgelig har kunnet finde hovedparten af brevene pd Det kongelige Bib-
liotek. Men héndskriftlzesning er selv i videnskabens verden forbeholdt en ud-
valgt gruppe af specialister, og selv for dem gér det langsomt. At sidde med en
forfatters hindskrift er stort set kun noget, man gor, hvis man virkelig har brug
for at lese sig dybt ind i hans eller hendes verk, fordi det koster s& mange timer.
Allerede derfor er Kirsten Dreyers arbejde guld vard, fordi hun ved at bruge det
ekstra og meget haje antal arbejdsdage, det ma have taget at samle, transskribere
og kommentere denne brevveksling, har sparet en reekke fremtidige forskere me-
gen tid, som de nu kan bruge pi noget andet end at forsgge dechifrere breve; i sig
selv et vesentligt resultat. Tilsvarende er H.C. Andersens brevveksling med Lucie
og B.S. Ingemann en gave til dem, der holder af at storme ind pé et forsknings-
omride og lave et eller 1o mindre arbejder uden ambition om at blive den nye,
store fortolker af omridet. Den slags folk far sjeeldent eller aldrig tid til at dykke
ned i en forfatters hindskrifter og er derfor dybt afhengige af de mere cller min-
dre mangelfulde tekstudgaver, som forefindes.

Endelig er en pélidelig tekstudgave selviplgelig ogsa vigtig, fordi den nedszt-
ter antallet af rene fejllaesninger i forskningen. Det iflustreres i nervarende ud-
gave af Kirsten Dreyers pastand omn, at i hvert fald én forsker, nemlig Niels Ko-
foed, gor sig skyldig i adskillige alvorlige misforstdelser i sin lwsning af hind-
skrifterne, uden at hun dog giver naermere argumenter for dette.

Dermed er ikke engang nzvnt den gode grund til udgivelsen af brevene, som
tydeligst treder i gjnene, nar man sidder med de tre fyldige bind: brevene er en
forngjelse at leese. At Andersen skriver gnistrende, er nasten, hvad man kunne
forvente, og det kan da heller ikke nagtes dels, at Kirsten Dreyer har ret, ndr hun
i sin indledning bemarker, at brevencs hovedperson er H.C. Andersen, for det er
ham, der skrives langt mest om, og dels, at det det vel er pd grund af ham, brev-
vekslingen overhovedet er blevet offentliggjort. Men det mi sa samtidig tilfgjes.
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at Ingemann ikke blegner i mgdet med Andersens geni, tvaertimod. Vel har han
ikke, eller kun sjweldent, sin yngre kollegas sarligt i ungdomsbrevene ofte rab-
lende veltalenhed', men hans breve er ofte sma pragtstykker og lyser af skarpsin-
dighed. Og det er for undertegnede en af denne udgivelses fineste pointer: her
fremtraeder et betydeligt mere nuanceret billede af Ingemann end de flove fore-
stillinger om den naive. nasten tumpede salmedigter og forfatter af kulgrte ro-
maner, man jevaligt Igber ind i selv i ellers hgjt kvalificerede kredse?. Eksempler
er der nok af, lad mig give et enkelt fra et af de tidlige breve, hvor han for mig at
se demonstrerer, at han har et usedvanlig skarpt, men samtidig medfelende blik
for den unge Andersen:

Hvad der hidtil meest har hindret Deres poetiske Udvikling har upaatviv-
lelig veeret det Uheld, at De altfor tillidsfuld og med en n:westen barnlig
Hengivenhed har kastet Dem i Armene paa det store tusindtungede og
vegelsindede Publicum og i den tomme Selskabs-Verdens Molledam,
forend De vidste hvad De egentlig vilde og hvad De kunde. De er saale-
des, uden at have faaet Hold i Dem selv, bleven til en Bold for alle Andres
Meninger og Luner; De udpidsker Phantasien og spander Folelsen paa Pi-
nebanken ved som en Somnambulant bestandig at pusle om i Dagblade
og Selskaber og paa Theaterbraederne, hvorved De hver Dag ligesom ryk-
ker Deres Livstra op for at see om det har slaaet Rodder, istedetfor at lade
det faae Ro til at samle Kraft baade til Blomst og Frugt. (1. 87)

En passage som den ovenstiende viser ogsd et andet karakteristisk traek ved brev-
vekslingen: dens optagethed af sivel publikum som anmeldere. Igennem hele
brevvekslingen diskuterer de to digtere, hvordan deres egne og — i mindre om-
fang - andres veerker er blevet modtaget. Det er tydeligst i brevvekslingens forste
del, hvor Andersen endnu ikke har fiet den status i det danske litterere landskab,
han opndede. og derfor oftere lgb ind i meget barske domme, men det fortsetter
pé et lidt lavere blus helt frem til Ingemanns ded. Der er en gennemgéende tone
af frustration over at viere prisgivet en instans, hvis domme man kun i meget be-
graenset omfang kan opfatte som legitime. Recensenterne fremstir som ubchage-
lige, bedrevidende og ondsindede, og de to forfatteres frustration understreges af,
hvor umuligt det er for dem at protestere over for den dgve og tilsyneladende helt
cgenridige anmelderinstitution. Man kunne godt synes, at den slags burde vare
obligatorisk lesning for et antal af landets dagbladsanmeldere. Seerlig hirdt gar
det ud over Christian Molbech, der i de to digteres optik fremireeder som et ind-
skreenket og fridende monster af aggression. Dermed demonstrerer H.C. Ander-
sens brevveksling med Lucie og B.S. Ingemann en af primerkildens store fordele:
den viser perioden fra et nyt perspektiv. Ingemanns og H.C. Andersens blik pa
samtiden og pd hinanden er ikke med npdvendighed sandere, end hvad man kan
liese i en litteraturhistorisk fremstilling, men det er anderledes, fordi perspektivet
cr anderledes, og er dermed med til at komplettere billedet, hvad netop cksemplet
med Christian Molbech kan vise; han er mest kendt for sit arbejde som historiker
og litteraturhistoriker og for sit stormfulde venskab med Grundtvig. Det kan In-
gemanns og H.C. Andersens vurdering af ham selviplgelig ikke rokke ved, men
den kan nuancere billedet af ham.
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Brevvekslingen er udgivet uforkortet, og det betyder selviglgelig, at der er meget,
som ikke synes at vare relevant for andre end afsenderen og modtageren. Tallgse
er de gange, hvor H.C. Andersen oplyser om, pd hvilket tidspunkt han nu er at ven-
te til Sorg, eller takker for den store forngjelse, det var at have vaeret i Sorg, og tal-
lgse, serlig i samlingens andet bind, er de hilsner og beretninger om denne eller
hins velbefindende, som scndes imellem de to brevskrivere. Sddan ma det vel
vaere i en brevveksling, men det betyder, at man som leser nu og da kan komme til
at skulle igennem mange ord for at fa ret f& oplysninger. I det hele taget er den
forste del af brevvekslingen mest interessant, fordi der i den oftere finder me-
ningsudvekslinger og refleksioner sted, mens brevene fra det senere bekendtskab
mere er breve mellem gamle, prgvede venner, der ikke lengere bruger dem som
medium for mere omfauende drgftelser. Alligevel er det svaert at gnske samlingen
forkortet. I den videnskabelige sammenhang, hvori H.C. Andersens brevveksling
med Lucie og B.S. Ingemann indskriver sig, er der indlysende nok en pointe netop
i fuldkommenheden: findes det, findes det her, og det er trods alt kun entusiaster,
forskere og anmeldere, som licser bogen igennem fra ende til anden og i ét straek.

Kommentarbindet til brevvekslingen er meget udfarligt, der er afsat knap 400 si-
der til selve kommentarcrne, altsd ca. 2/3 af, hvad selve brevvekslingen fylder.
Kirsten Dreyer har leveret, hvad der ligner et ganske solidt arbejde, kun ganske
sjeldent gar man forgeves efter oplysninger, og som regel er de oplysninger,
som gives, tilstreekkelige. Dog har Kirsten Dreyer efter min smag en tendens til
for ofte at give ct citat fra en anden primerkilde, gerne andre breve cller Ander-
sens dagbager og almanakker, hvor jeg hellere ville have haft en beskrivelse fra
kommentatorens egen hind, fordi jeg ikke helt fpler, at jeg far fyldestggrende op-
lysning blot ved at fi et andet citat at forholde mig til. Man kan heller ikke helt
lade vere med at zergre sig over, at Kirsten Dreyer kun har leveret en ganske kort
indledning i stedet for den mere udfgrlige gennemgang af materialet, man er for-
veent med fra DSLs efterskrifter. Det skal imidlertid ikke rokke ved veerdien af
det store arbejde, hun har udfgrt. Den litterere forskning i dette land er staerkt af-
hengig af det ret begransede antal editionsfilologer, vi rdder over; skont er det
for os andre, nar de gor deres pligt.

Noter

1. Netop Andersens fgrste breve til Ingemann er méske samlingens hgjdepunkt.
Den overivrige unge mands amoklgbende udgydelser, tiggerier om opmark-
somhed og maerkverdige selvbevidsthed mé have gjort et serpraeget indtryk
dengang, og de demonstrerer for den nutidige leeser klart, hvorfor han midt i
sin absurde selvoptagethed ikke var til at modsté.

2. Et overbevisende modbillede til denne forestilling giver i gvrigt Nicolai Erik-
sen i artiklen »Mellem kosmos og fedreland«, Transfiguration 1/1 — 1999,

Sune Auken
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Olav Harslof: Mondegruppen. Kampen om kunsien og socialismen § Dan-
mark 1928-1932. Musewm Tusculanums Forlag, Kebenhava 1997. 365 ki

Olav Harslefs bog handler om nogle af 30°rnes politiske modsatninger péd den
sdkaldie venstreflpj af intellektuelle. Hovedpersonerne er »de fire store«, som
Hartvig Frisch, Hans Kirk, Broby-Johansen og Harald Rue benavnes. I fokus for
redeggrelsen stir spreengningen i 1932 af Mondegruppen, der siden 1928 havde
udfoldet en imponerende kulturel aktivitet af nybrydende karakter. Udgivelsen af
bladet Monde havde sine rgdder i et andet af Henri Barbusses initiativer, Clarté,
hvis danske organ udkom i 1926-27. Feelles for de to foretagender var forspget pd
at samle intellektuelle af socialistisk observans pé tveers af de partipolitiske skel.
Vanskelighederne ved dette projekt er velkendte nok. Ferst var det socialdemo-
kraterne. der spendte ben for det, siden kommunisterne. Resultatet af Monde-
gruppens sprengning var, at kommunisterne overtog organisationen med Carl
Madsen, Edvard Heiberg og Hans Kirk i spidsen. P4 det tidspunkt havde bladet
skiftet navn til Plan (1932-35). Sprengningen fuldbyrdedes med cksklusionen af
Mogens Boserup og Per Kirstein, der blev fulgt af bl.a. Ester Boserup (som har
veerel faglig konsulent pd bogen), Henning Friis. Harald Rue og Broby-Johansen.
Sidstnevite udgav i forlengelse heraf tidsskriftet Frem (1932-35) med tilknyt-
ning til den norske Mot Dag-gruppe.

Sddan er, i meget kort begreb, det forlgb, som har dikteret strukturen i bogen.
hvis hovedkapitler hedder Clarté, Monde, Plan og Frem. Der er i flere henseen-
der tale om en forlengelse af Harslofs skitse til den venstreorienterede Kulturde-
bat i 20'rne (1976). Selvom han formelt set ikke gor krav pa at behandle hele de-
batten inden for samme gebet i 30" e, si fremseties der ikke desto mindre dra-
stiske forslag til en radikal omvurdering af tyngdepunktet i den antifascistiske
opinionsdannelise frem til [939. Dette forhold hanger sammen med bogens er-
klerede formal og Harslefs pastand om, at den anden linie 1 30°rnes vensireori-
enterede debat spillede en langt betydeligere rolle, end det siden er antaget og an-
erkendt (s. 16). Harslof kalder denne linie for Clariélinien, fordi han mener, at de
ckskluderede/udiridie mediemmer representerede Mondegruppens oprindelige
udgangspunkt. Og han ser linien fortsat i Frem, tidsskriftet Information (1934-
36) og de socialistiske faggruppers blad, det nye Clarté (1936-43).

At denne linie er at opfatte som alternativ til, hvad Harslgf uden begrundelse
kalder »myten« om de frisindede kulturk@mpere i Plan og Kulturkampen (1935-
39). er notorisk. I den forbindelse polemiseres der gentagne gange mod Elias
Bredsdorfts formulering fra 1955 om »en ubrudt linic i dansk &ndsliv {ra Bran-
des-tidens kulturradikalisme til tidsskrifiet »Kulturkampen« i 1930’erne«. Harslaf
insisterer pd, at Clartélinien var et brud i sd henseende, men Bredsdorff haevder
sddan set intet om frafald, brydninger eller brud, men kun at den kulturradikale
linie var ubrudt, d.v.s. intakt. Det er ogsd et fejlgreb, nir Harslof (s. 66) legger
distance til Bredsdorffs engagement i den antifascistiske organisation Frisindet
Kulturkamp, men mener, at det er verd at huske samme persons indsats i mod-
standsbevaegelsen. | betragining af at modstandsbevaegelsen kunne rekruttere
sikre folk fra netop den organisation, er det en noget uholdbar distinktion.

Det problematiske i Harslfs forsgg pd at bryde, hvad han kalder »det kultur-
radikale hegemoni«, er ikke hans revisionistiske bestraebelser eller engagement
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for »den anden linie«. Problemet er, at Harslgf pa forhand har afskéret sig fra en
dokumentation og argumentation ved at lade fremstillingen sluttec omkring 1932,
Dermed er der kun taget hgjde for selve fremkomsten af den sakaldte Clartélinie.
Hvordan denne linie udviklede sig efter 1933, er der kun spredte bemzarkninger
om - til eksempel af flg. type:

Konkurrencen mellem de to foreninger og deres blade Clarté og Kultur-
kampen var hird. Clarté samlede dem der ville analysere og diskutere fag
og politik, mens Frisindet Kulturkamp samlede folk med talent for at teg-
ne, skrive, synge, spille og optreede. Dette hjalp blot ikke i den sidste ende.
Et sa tilsyneladende tilfeldigt arrangement som Hitler-Stalinpagten i au-
gust 1939 fik Frisindet Kulturkamp med blad og det hele til at falde sam-
men som et korthus.
Clartéstandpunktet havde sejret og stod som det eneste levedygtige pé
venstreflgjen.
(s.531)

Som karakteristik af bredden i Kulturkampens antifascistiske virksomhed er be-
markningen bide misvisende og userigs.

Olav Harslgf sammenligner sin bog om Mondegruppen med de store romaner
fra forrige &rhundrede. der forer lseren frem til handlingens hovedkonklusioner
via mangfoldige og sngrklede veje. Sammenligningen halter altsd i flere hen-
secnder. Der er snarere tale om et emne, som har afgivet stof til en dramatisk
iscenesxtielse. Udviklingen i Mondegruppen er for sd vidt velegnet til en sidan
dramatisering. Vanskeligheden ligger i, at hendelsesforlpbet og den dramatiske
struktur ikke bare er velkendt, men ogsa tidligere videnskabeligt behandlet. Se-
nest af Morten Thing, hvis afsnit om Mondegruppen i hans disputats om DKP og
de intellektuelle (1993) far fglgende tvetydige skudsmadl: »Afsnittet, der er skre-
vet med henvisning til nervierende bogs manuskript, bringer intet nyt« (s. 70).

Omtalen af tidligere behandlinger al’ emnet (specielt s. 14 . og s. 61 ff.)
— erindringslitteraturen indbefattet — har karakter af en afregning og er foretaget
med megen nidkarhed. Formentlig heenger det sammen med Harslgfs oplevelse
af at have fundet den sande lpsning pd Mondegruppens gdde (s. 6). Denne ople-
velse synes betinget af fundet af Mondegruppens kasschgger hos landsretssag-
ferer Carl Madsen i 1975. Harslgf noterer: »Jeg fik bggerne med mig og blev
hurtigt klar over, at det var ngglen i 1930°rnes intellektuelle socialistiske debat
jeg havde fiet i h®nde« (s. 18).

Det er en svaghed ved bogen, at det ikke praciseres, hvori Mondegruppens gé-
de bestdr. Heller ikke i kernestykket om gruppen (s. 142-456) formuleres, endsi-
ge lgses nogen gide. Fremstillingen er dokumentarisk og sardeles righoldig pé
detaljer. Til dags dato er det den fyldigste oversigt over gruppens aktiviteter og
de brydninger, der forte til spraengningen. Men selv om der ogsa praesenteres nyt
materiale, sd bekrafter og uddyber det stort set kun baggrunden for den allerede
kendte politisk-ideologiske splittelse i gruppen, der fandt en konkret anledning i
1932. Spgrgsméilet angik Carl Madsens dispositioner vedr. en indsamling til
strejkende skotgjsarbejdere.

Hvad angér Harslgfs fund, Mondegruppens kassehgger, skal det understreges,
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at han har trukket de konkrete oplysninger ud af dem, som det nu lader sig gore
at fa ud af sddanne indfwrsler: oplysninger om gruppens aktiviteter, pkonomi,
medlemskontingenter, oplag m.m. Men nogen nggle til 30°rnes socialisiiske de-
bat er disse protokoller naturligvis ikke.

Det meste af det, der er vaerd at vide om Mondegruppens placering i det politi-
ske og inteliektuelle landskab i 30°rnes begyndelse, stéar faktisk i Morten Things
disputats. Hos Harslgf har fremstillingen féet storre fylde, hvad der ikke kun
skyldes en stgrre faktuel detaljerigdom. Nér stoffet er svulmet si voldsomt mel-
lem hans hander, skyldes det, at han tager et tillpb pa 142 sider og derefter saet-
ter sig for at genfortelle, hvad der stod i bladet Monde nummer for numiner,
Denne kronologiske fremstilling fungerer godt i den forstand, at den giver de
ngdvendige afset og stikord til bogens mange udblik og sidespring, interviews
med de endnu levende aktarer og ikke mindst til Mondes forlagsvirksomhed,
Forsggscenen, Studentersamfundet, bladet Vi Gymnasiaster osv.

En tredie kilde til bogens volumingse pracg er, at der gennemsnitlig er placeret
ct billede eller en gengivelse pa nwsten hver side. Billedmaterialet har vaeret lidt
af en forering for Harslef, men udvalget er langtfra lige velbegrundet. En del af
underteksterne er sjusket skrevet, og der er for mange af portratterne, som enten
er udaterede eller fejldaterede. Tegningen side 525 forestiller ikke Hans Scherfig,
men derimod Harry Alan Potamkin.

I sin afsluttende polemik mod det omtalte »kulturradikale hegemoni« vender
Harslof tilbage til Bredsdorffs formulering om en ubrudt linie siden Georg Bran-
des. Han vender s8 at sige bptten og giver den en tand til, idet han haevder, at det
var Kunlturkampen, der udgjorde et direkte brud med den kultur- og samfundskri-
tiske og ikke mindst partiathangige linie fra Brandes. over Clarté i 20'rne og
PHs Kritisk Revy. I modsatning til Kulurkampens ide og indhold var det ifplge
Harslof det nye Clarté, som videreforte linicn i dansk dndsliv fra Brandestidens
kulturradikalisme (jvf. s. 544). Det er en besynderlig pistand. eftersom det netop
var Kulturkampen, der etablerede et bredt samarbejde pd tveers af partipolitiske
skillelinier mellem kulturradikale, kommunister og andre antinazistiske intellek-
tuelle. Denne linie skulle ogsd vise sig at vaere intakt under modstandskampen,
selv om den blev midlertidigt afbrudt ved ikke-angrebspagten mellem Hitler og
Stalin i 1939.

Det havde veeret et videnskabeligt fortrin ved bogen, hvis der ogsd var frem-
lagt dokumentation og analyse for den afsluttende tese. Men der mangler bide de
analytiske mellemregninger og den historiske dokumentation efter 1935. Logisk
set er det ikke noget svar pd Harslpfs eget indledende sporgsmél (som i grunden
er et postulat) om, hvorfor Mondegruppens virksomhed og betydning var s stor,
at dens spraengning kom til at priege den kulturelle og sociale udvikling i landet
resten af drhundredet (s. 5). Sandsynliggerelsen af ar det forholder sig sddan, har
Harslef Abenbart taget for givet i selve sit udgangspunkt, der er et forsvar for den
opposition mod kommunisterne, som i Danmark blev organiseret i Clartés navn.
Partivafhaengig var denne anden linie altsa ikke, og den 1& meget langt fra det op-
rindelige udgangspunkt i 20°rnes Clartiébevaegelse.

Efter bogens udgivelse har Harslof i en debat om kulturradikalismen i dag
fremfort den péstand, at han i sin bog har fert bevis for flg.: »den sikaldte kultur-
radikalisme blev i virkeligheden infiltreret og understottet af det danske kommu-
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nistparti efter ordre fra Den Kommunistiske Internationale i Moskva« (Hgjskole-
bladet 30/1998).

En siidan bevisferelse foreligger ikke i Harslgfs bog, og der er heller ikke
fremsat nogen direkte pdstand af sd vidtrekkende karakter i den.

Nér Harslgf i sit forord angiver, at en af hans drivkreefter til at skrive bogen har
vaeret harme, sd md det i bedgmmelsen af den tilfgjes, at harmen ikke bare er
lgbet af med ham, men tilsyneladende ogsd har banet vejen for regulere myte-
dannelser.

Carl Erik Bay





