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Henning Hansen, Jesper Jakobsen, Caroline Nyvang, Maria Purtoft, Kri-
sta Stinne Greve Rasmussen og Maria Simonsen (red.): Boghistorie i
Skandinavien. Aarhus, Aarhus Universitetsforlag 2023. 421 sider. ISBN:
978-87-7219-708-1. Vejl. pris 399,95 kr.

Et nytt solid bidrag om bokhistorie er utkommet: Boghistorie i Skandinavien.
Boka er en antologi redigert av syv redakterer, der 15 forskere har bidratt med 14
artikler som viser mye av spennvidden i bokhistoriefeltet. Boka avsluttes med et
etterord av Robert W. Rix.

Antologien innleder etter et kort og informativt forord med en riktig god artik-
kel av Anders Toftgaard, som gir en nyttig oversikt over dansk bokhistorieforsk-
ning etter 2005. Dermed fortsetter artikkelen der Ilspes og Horstbells tidligere
studier av bokens historie i Danmark, stoppet. Antologien kunne med fordel ha
inneholdt lignende artikler om henholdsvis svensk og norsk bokhistorieforskning
etter 2000 ogsd, siden antologiens nedslagsfelt er angitt & veere Skandinavia.

I neste artikkel lofter Katja Gottlieb og Krista Stinne Greve Rasmussen frem
Henrik Pontoppidans klassiker Lykke-Per og viser den analytiske og kritiske ge-
vinsten av a forholde seg til verkets mange versjoner. De bygger slik videre pa
noen av hovedpoengene i for eksempel Bjorkeys studier av norsk 1900-tallslit-
teratur i blant andre doktoravhandlingen Verkets hviskelek (2015).

Charlotte Appel har produsert et interessant og grundig arbeid om historien til
Morten Hallagers lesebok fra 1791, der hun blant annet har funnet at Hallager selv
var den sentrale akteren i flere av kommunikasjonskretslopets mange ledd.

Kajsa Weber viser hvordan det bokhistoriske feltet kan profitere pa innsikter
fra oversettelsesvitenskapen nar hun studerer oversettelser av religios svensk
1500-tallslitteratur og deres samspill med bokproduksjon. Webers bidrag gjor
oss oppmerksom pa hvor transterritoriell det tidligmoderne bokmarkedet var og
hvordan tekstene sirkulerte. Ikke minst er det bevisstgjerende at Webers under-
sokelser lofter frem spennet i oversettelsespraksisen: Mens noen oversettelser
samvittighetsfullt er oversatt ord for ord, er andre mer & regne som inspirert
av kildeteksten. Weber avslutter sdgar med en sars spennende antagelse som
fungerer oppvekkende og dessuten frister til oppfelging: »Det rikliga dversit-
tandet, editerandet och kompilerandet gor att vi inte kan forsta bokens livscykel
under tidigmoderna tid som en cirkel, utan som en spiral med manga armar som
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ibland forgrenade sig. En sadan visualisering later oss ocksé ana att langt flera
verk i Skandinavien var oversittningar, 4n vad som tidigare har formodats« (s.
126).

Kristoffer Schmidts artikkel om Ludvig Holberg som selvforlegger og bok-
handler er et hoydepunkt i antologien, serlig for den som ikke kjenner forsk-
ningen pa Holbergs forfatterskap i detalj, siden Schmidt gir en samlet vurdering
av Holbergs virksomhet som selvforlegger og slik samler og utdyper tidligere
forskningsbidrag fra blant andre Jens Bjerring-Hansen, Camillus Nyrop og Holger
Ehrencron-Miiller.

Jonas Nordin har kartlagt og sammenlignet utgivelseshistorien til tre storverk
— en festbok, en historisk krenike og en topografisk fremstilling — som alle har
bidratt til & fore Sverige opp blant Europas kulturnasjoner, og hvis betydning for
svensk bokhistorie er essensiell.

Anton Jansson skriver om leksikonet som politisk-ideologisk sjanger pa tidlig
1800-tall nar han introduserer og kontekstualiserer Staatslexikon og analyserer de
programmatiske uttalelsene i leksikonets forord og innledninger og blant annet
viser hvordan leksikonet bekrefter at sensur og sanksjoner ikke bare virker repres-
sivt, men ogsé produktivt.

Janicke S. Kaasas bokhistoriske studie av to av de tidligste dansk-norske barnema-
gasinene, Ungdommens Ven og Avis for Born, serverer ny og kjerkommen kunnskap
om hvordan opplysningstidens tekster for barn ikke bare hentet impulser fra Tysk-
land, men ogsé fra England og Frankrike — na@rmere bestemt fra det man har kalt
spectator-sjangeren. Slik utvider Kaasa den transnasjonale konteksten for den tid-
lige dansk-norske barnelitteraturen og fanger dessuten opp vekselvirkningen mellom
barne- og voksenlitteraturen mot slutten av 1700-tallet. Kaasa dokumenterer hvordan
tekstene 1 barnemagasinene ogsé er preget av maskespill, lekenhet, ironi og parodi,
noe som »vitner om en storre kompleksitet i opplysningstidens syn pa hva som var
egnet lesning for barn, sa vel som pa barns egnethet som lesere« (s. 236).

Henning Hansen har studert funksjonen til og bruken av sognbiblioteket i det
sene 1800-tallets Sverige, der bibliotekene fikk en vesentlig betydning for lands-
bygdas lesere og bidro til demokratisering av beker og aviser. Hansens underso-
kelse viser at selv samfunnets fattigste fikk tilgang pa beker gjennom sognbiblio-
teket, og det ble en viktig meteplass for to ulike lesekulturer — hva Hansen kaller
henholdsvis intensiv og ekstensiv lesekultur (s. 258).

Maria Purtoft bidrar ogsd med en biblioteks- og leserstudie — hun har under-
sokt hva som ble lant og lest ved biblioteket i det norske bygda Grue i perioden
1874-1886. Et verk lant er ikke nedvendigvis et verk lest. Men Purtoft gir oss ny
innsikt i laneaktiviteten og argumenterer for hvordan vi kan vite at boklanene forte
til lesning — som nar l&nere av verk som bestér av flere bind, ogsé lante neste bind
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i serien straks det foregaende ble levert (s. 294). Materialet hun har studert, viser
dessuten at bekene ikke bare ble lest, men ogsa diskutert.

Gunilla Tornvalls bidrag er med materialet botaniske bilder en utypisk bokhi-
storisk studie, men ikke mindre interessant av den grunn. Tornvall studerer Carl
Lindmans Bilder ur Nordens flora fra 1901-1905. Det var den forste store floraen
med fargetrykk utgitt i Sverige. Hun har funnet at de vitenskapelige illustrasjo-
nene er pavirket av en rekke ulike faktorer og akterer, og studien er sarlig verdi-
full fordi resultatet av den kan appliseres pa annen faglitteratur av samme tid sa
vel som utvides til komparative studier av andre nasjoners floraer.

Gunnel Furuland har produsert en interessant og informativ artikkel om billig-
bokutgivelser i Sverige, og far blant annet poengtert billigbekenes kanskje viktigste
funksjon: De bidro til en sosialt sett utvidet lesekrets. Slik minner Furuland om at
billighoka ikke bare er et kommersielt fenomen, billigboka har hatt og har ogsa en
viktig dannende ambisjon og funksjon. Men billigboka er utsatt i den forstand at den
lett leses i filler og kastes, og med den forsvinner dermed lett materielle bevis pé etter
hvert glemte forfattere, til tross for at de kanskje er blitt mer lest enn mange.

Definisjonen av skandinavisk bokhistorie er generegs i denne antologien. Selv
om tittelen avgrenser seg til Skandinavia og redaksjonen i forordet lover » 14 sven-
ske, danske og norske bidrag« (s. 10), er nest siste bidrag jammen et bidrag om
hvordan utdannelsen av typografer i Romanias statlige trykkeri- og forlagsindustri
spilte en viktig rolle i rumensk kulturpolitikk frem til kommunismen falt. Arbeidet
er utfert av Arina Stoenescus og viser hvordan typografi som semiotisk menings-
barer ogsa kan ha en politisk dimensjon. Slik kan bidraget sikkert ha opplysende
overforingsverdi til skandinaviske forhold. Men all den tid antologitittelen peker
ut Skandinavia som avgrensning, synes det overraskende at rumenske forhold er
inkludert i en studie som ikke er komparativ.

Forbauselsen glemmes imidlertid relativt fort idet man kommer til siste artik-
kel, for antologien avsluttes med bravur av Karl Berglund som skriver om forfat-
tervaremerkets betydning i 2000-tallets svenske krim.

Mottageren av en antologi leser ikke nedvendigvis boka fra perm til perm i ett
strekk, men for den som gjer det, blir det patagelig at syv av de fjorten bidragene si-
terer og/eller refererer til Robert Darntons kommunikasjonskretslopsmodell (1982).
Det viser jo relevansen av Darntons modell, samtidig som den stadige refereringen
til den synes overdreven. Dermed oppstar ogsd manglende samsvar mellom anto-
logiens teoretiske prioriteringer og Webers péstand i antologiens fjerde bidrag om
at »Darntons modell dr idag inte centrum f6r bokhistorisk forskning« (s. 113). An-
tologiens hyppige bruk, eller pakallelse, av modellen tilsier det motsatte. Schmidts
artikkel viser ogsa hvordan og hvorfor Darntons modell ma brukes med varsomhet
—men det gjelder jo enhver teori og modell — slik sett er det like greit at Darnton far
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stor plass, siden det grepet fungerer skjerpende pa mottagerens kritiske sans. Men
bidragene hadde ikke tapt stort pa om Darntons opplagte modell var mindre samvit-
tighetsfullt nevnt. Det er knapt noen gevinster & spore av modellen.

Bokas etterord har karakter av 4 veere som en anmeldelse av, eller en festtale
for, antologien. Rix presenterer og karakteriserer samtlige bidrag og legitimerer
slik deres eksistens, samtidig som de til dels blir kontekstualisert ved at Rix viser
til evrige utgivelser og forskningsbidrag som kan utdype feltet og de utvalgte per-
spektivene. Kontekstualiseringen er nyttig og fin, og antologien fortjener en fest-
tale. Samtidig gir etterordet pa den méten inntrykk av & vaere uttemmende, siden
den autoritativt peker ut viktige bokhistoriske utgivelser som innrammer eller kan
utdype antologiens bidrag. Etterordet kunne ha nyansert bedre og slik ha kompen-
sert for det som mangler i antologien. For tittelen Boghistorie i Skandinavien er
problematisk. Den gir lovnad om at bokhistoriefeltet i Skandinavia blir neermest
uttemmende representert i antologien, selv om det strengt tatt er umulig nér det
dreier seg om bokhistoriske studier som jo prioriterer empirisk materiale. Antolo-
gien er rikholdig, men ethvert utvalg innebzarer nedvendigvis at noe er valgt bort.
Tittelen lover slik noe den ikke kan holde. Skandinavia i denne antologien rom-
mer dessuten nesten bare Sverige og Danmark, og Sverige trer ogsa i antologien
frem som en stormakt, siden halvparten av artiklene handler om svensk materiale.
Norge er sa vidt representert via én studie av to dansk-norske tidsskrifter og en ar-
tikkel om biblioteket i den lille, norske bygda Grue 1874—1886. Det er jo noe, men
det er ogsa alt. Holberg er med, og han var riktignok fodt i Norge, men han var i
praksis dansk. Balansen i innholdet kunne altsa vert bedre. Man kan fa inntrykk
av at det ikke foregar bokhistorisk forskning i Norge, eller at norsk materiale ikke
er verdt oppmerksomheten. Et bidrag om rumensk bokhistorie fikk derimot plass.
Antologiredakterenes forstdelse av hva Skandinavia som helhet har & by pa innen
feltet, er dermed snever.

Snever er ogséd antologiens prioritering av kjenn. Det er stort sett menn det
handler om. Na har mannlige akterer til tider riktignok vaert mer synlige. De var
nok ogsa i flertall i de arhundrene som far mest oppmerksomhet i antologien.
Desto sterre er grunnen til & anstrenge seg for & vurdere og underseke om det
virkelig var slik. Antologien sementerer inntrykket av at Skandinavias kvinner
knapt har skapt bokhistorie. Det er det ogsa lett & anta. Men jeg tror vi enna har
en del uoppdaget i vente pa dette omradet. Her kunne antologien ha gatt foran
og vist vei.

Alt i alt er antologien klart berikende for bokhistoriefeltet. Men det hadde ikke
veaert vanskelig a legge opp til flere komparative studier som utvidet antologiens
Skandinavia. Eller pekt til flere lignende eksempler eller studier som enkelt kunne
ha utvidet bidragene i det minste. Ei heller hadde det veart vanskelig & finne flere
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norske forskere som kunne ha bidratt med andre og komparative eksempler som
ville vist andre deler av Skandinavias bokhistorie — det er mange a velge blant,
for eksempel Aina Neding, Stile Dingstad, Kamilla Aslaksen, Giuliano D’ Amico,
Ruth Hemstad, Narve Fulsés, Anne Birgitte Ronning, Karin Kukkonen, Inga Hen-
riette Undheim, Tore Rem, Ellen Krefting og undertegnede. Med det sagt, det
er god spredning i innholdet nar det gjelder variabler som sjanger og epoke og
bidragsyternes kjonn, og det som er inkludert, viser mange av bokhistoriens mu-
ligheter. Og de er det bare a juble for.

Aasta Marie Bjorvand Bjorkay

Jonathan Adams: Jews in East Norse Literature. A Study of Othering in
Medieval Denmark and Sweden. Volume I: A cultural investigation. Vo-
lume II Texts and bibliography. Berlin/Boston: de Gruyter, 2023. 1192
sidor. ISBN: 978-3-11-077566-2. Vejl. pris 250 euro.

Kunskapen om synen pa judar och pé det judiska folket under 6stnordisk medeltid
ar generellt sett ganska 14g. Nar jag sjdlv arbetat med uppbyggliga texter frén
svensk medeltid har jag lagt mérke till konspiratoriska kommentarer om judar,
men som jag uppfattat det har det framfor allt varit i berattelser om Kristi kors-
fastelse. Jag har dven vid besok i medeltidskyrkor givetvis lagt méarke till hur
negativt avbildade judar &r pa viggarna, men annars inte tdnkt sa mycket pa det.
Dirfor var det med glddjefylld forvaning som jag tog emot beskedet om Jonathan
Adams stora verk Jews in East Norse Literature. A Study of Othering in Medieval
Denmark and Sweden. Adams bok, eller kanske snarare bocker eftersom verket
utgors av tva gedigna band, dr ett imponerande tillskott till den medeltida id¢hi-
storien. Det forsta bandet dr en rikt illustrerad teoretisk del som Adams kallar 4
cultural investigation (sammanlagt pa 555 sidor) medan det andra band utgér en
textsamling av 54 6stnordiska nyediterade texter fran medeltiden som vittnar om
synen pé judar och judendom i Ostnorden under medeltiden. Hir méter ocksé
oversittningar till engelska av samtliga texter i textbandet. Det andra bandet in-
nehaller dven en gedigen bibliografi.

Jag vill inleda med att séiga att Adams verk &r enastaende och visar pa en grund-
lig, skicklig och intressant forskning. Ingen som i framtiden kommer att komma
i kontakt med den Ostnordiska medeltida synen pé judar och judendom kommer
att kunna kringgd Adams innehéllsrika verk. P4 manga sétt far man kénslan av att
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Adams nérapa uttdomt denna forskningsgren med sin bok. Men pa samma sitt sa
dr boken sa ambitios, omfangsrik och spiackad med fakta och detaljrikt vetande att
det finns risk att det skrimmer bort manga ldsare. Jag tror att Adams hade vunnit
pa att dela upp materialet i separata teman och gett ut dem enskilt.

Adams inleder med ett parti om judar och det medeltida Skandinavien och hur
den kontinentalkristna synen pé judar 6vertogs av skandinaverna nér den nya tron,
kristendomen, kom. Ett problem som Adams diskuterar ganska utforligt ar hur
denna, snarast sydeuropeiska, syn dnd4 kunde bli si bekriftad i Ostnorden nr det
inte levde nagra judar i Sverige och Danmark under medeltiden och vildigt fa ju-
dar reste hit. Ostskandinaverna hade sannolikt fran borjan ingen egen uppfattning
om judar men dndé tog de emot den kontinentala bilden av judar och judendom
som erbjods dem via frimmande skrifter. Sa trots avsaknaden av judar i Danmark
och Sverige ér juden ett vanligt motiv i bade konst och litteratur fran dstnordisk
medeltid. Att forklara vad detta beror pa ér ocksd Adams huvudsyfte med boken,
»The main purpose of this book is to describe, present and explain the image of
‘the Jew’ as it appears in East Norse texts, that is vernacular texts from Denmark
and Sweden until 1515.« (s. 19).

Sammanlagt utgar Adams fran 54 olika texter tagna fran 27 handskrifter och
tva inkunabler. Kéllmaterialet dr saledes uppdelat pa 11 forndanska bocker, 17
fornsvenska och latinska. Innehallet i dessa texter hirror for det mesta frdn en kon-
tinental tradition. Texterna &r vanligtvis Overséttningar av populéra latinska texter,
som t.ex. av det vitt spridna verket Legenda aurea. De genrer som undersokts ar
néstan enbart s.k. uppbyggliga texter som var vanliga i den traditionella kyrkan i
datidens Visteuropa. En stor del, speciellt av de fornsvenska texterna, dr haimtade
fran en birgittinsk kontext dir de blivit dversatta fran latin av broder och systrar
i Vadstena kloster och ofta bara brukats internt. Men Adams visar pd att samma
attityder finns i texter skrivna for en bredare publik, t.ex. i postillor och i lekman-
nahandskrifter, och nadde silunda ut till folket.

I Adams inledning diskuteras dven i vilken utstriackning skandinaver hade traf-
fat pa judar under deras resor ner mot kontinenten. Redan under vikingatiden
kunde detta ha skett ndr vissa nordbor tog tjanst sdderdver som t.ex. véiringar, och
under medeltiden bor pilgrimer ha traffat pa judar vid pilgrimsresor, t.ex. till det
Heliga landet.

Sé i de fall nordbor hade egen erfarenhet av mdten med judar var det san-
nolikt fran séddana resor. Mojligheten att triffa pa judar hemmavid var mycket
liten, i stort sett obefintlig. Nagra judar bodde som sagts troligen inte i Danmark
eller i Sverige under medeltiden. Under 1500-talet kan enstaka judar ha kommit
in i dessa lander under falska namn, eller sé kan det ha funnits judar som blivit
dopta och som darfor fatt tilltrdde. Den forsta registrerade juden i Danmark var
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Joachim Jode som vi kinner fran 4r 1592, och i Sverige var den forsta juden san-
nolikt Gustaf Vasas ldkare Philipus Wolf som dr omnédmnd i ett brev frén 1557.
Adams ténker sig sedan ocksa mojligheten att judiska handelsresande passerade
genom Sverige och Danmark under medeltiden, men det kan inte ha varit van-
ligt. Officiellt fick inte judar bosétta sig i Danmark forrdn 1622, eller i Sverige
forrén 1718.

Efter inledningen foljer ett avsnitt som handlar om ‘sprék’, bl.a. hur judar
bendmns i kdllorna samt hur man talar om deras sprak, hebreiskan. Adams inle-
der med en diskussion om danska och svenska skrivares beteckningar av judar.
Dessa kunde bli refererade till som hebréer, isracliter (bara pa danska), judar eller
judinnor. Dessa bendmningar forekommer framfor allt bland bibeldversittningar
och legendarier. Den negativa attityden till judar blir tydlig nir de omndmns som
»ovinner«, dven om denna term inte dr unik for judar. Adams gar igenom skri-
varnas olika beteckningar mycket noggrant och visar hur termerna anvénds och i
vilka verk. Sidorna 69-93 innehaller en spdnnande diskussion om vilka kolloka-
tioner som ror judarna, dvs. vilka verb som »utfors« av judar, vilka adjektiv som
beskriver judar och vilka substantiv som sitts ihop med judar. Har far Adams fram
vilka fysiska och moraliska attribut och beteenden som kopplades till judar. Detta
ar ett av bokens starkaste partier.

I avsnittet om sprék diskuteras ocksa hur vdl man i Norden kénde till judarnas
sprak, hebreiska, under medeltiden. Adams visar att sdidana kunskaper kan anas
i kommentarer rorande bibeloverséttningar eftersom hebreiska dr ett av Bibelns
originalsprak. Forutom att bendmna spréket som hebreiska kallas det i vissa kéllor
Jjuthisk (‘judiska’).

Kunskaper om hebreiska kan ocksa skonjas i de medeltida kallorna i kom-
mentarer till hebreiska ord. T.ex. forklarar man sédana ord som férekom i guds-
tjénstritualet, man berdttade vad ordet betydde, och i samband med detta var
det inte ovanligt att man da ocksd kunde anlidgga en negativ attityd till judar
och judendom. Adams exemplifierar detta bl.a. genom att aterge hur man for-
klarade ordet hosianna som i en dansk predikan, ddr man samtidigt passar pa
att nimna att ordet dven anvéndes for att hana Kristus av judarna vid korsfa-
stelsen (s. 106).

Det verkar ocksa som medeltidens danskar och svenskar var déligt insatta i
det hebreiska alfabetet. Nér alfabetet omnidmns dr detta endast 1 dversdttningar
fran latin, dvs. inte i ngra originalverk som var forfattade i Danmark eller Sve-
rige. Nagon djupare fakta om de frimmande bibelspraken hebreiska och grekiska
kan man saledes inte finna pa modersmalen danska eller svenska. Déremot visar
Adams i en spannande exkurs (s. 117-127) att sddan kunskap kunde man hitta i
latinska handskrifter, vanligen fran Vadstena kloster. Just exkursen tycker jag ar
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en av detta avsnitts mest givande utldggningar. Exkursen &r klart avgransat och
halls ihop pa ett naturligt sétt och ger ny kunskap.

Nista del av boken ar sa pass givande och intressant att den skulle vara vérd att
lyftas ut till nagot eget, t.ex. en ldngre artikel eller en mindre volym. Avsnittet he-
ter Identifying »the Jew« och hir visar Adams hur starkt och ihdrdigt medeltidens
negativa syn pa judar framstilldes. P4 ett vildigt utforligt sitt beskriver Adams
olika attribut som kopplats till judar. T.ex. Moses horn i pannan som forekommer
bade i text och bild. Andra kroppsliga attribut som tillfors judar och som Adams
diskuterar ar rott har, skdgg, rodlétt hud och vissa typer av kldder (speciellt s.k.
»judehatt« som forekommer i otaliga kyrkomalningar, sdrskilt i korsféstelsesce-
ner). Att juden ges roda farger beror pa att fargen rod symboliserade ondska och
skuld och ddrigenom kunde kopplas till de sju doddssynderna. Adams visar mycket
overtygande hur inarbetad denna syn var och hur den upprepades bade i kyrko-
mélningar och i texter. Ett speciell attribuering till judar i konsten &r att de fram-
stdlls med en stor och krokig ndsa. En sadan ndsa var kanske det vanligaste séttet
att karakterisera juden under medeltiden rent allmént. Judar med stora krokiga né-
sor forekommer t.ex. i manga kyrkomélningar. Symboliskt beskriver den krokiga
nésan ‘de som inte var miktiga att f6lja den rétta vigen till Gud’.

Andra attribut som Adams diskuterar dr t.ex. att judar ofta framstills med
tjocka léppar och att judarna gnisslar eller skér sina tédnder. Nar de talar sa skriker
eller tjuter de och de spottar girna.

Judar framstélldes hela tiden som annorlunda, och de medeltida texterna berat-
tar gdrna om hur »konstiga« de var, t.ex. att de omskar sina pojkar. Omskarelsen
dar en 3 000 ar gammal tradition i judendomen som medeltidens kristna ifragasatte,
bl.a. fragade de sig huruvida Kristus verkligen blev fysiskt omskuren eller inte.
Mdélningar och texter ville verkligen mérka ut judarna som négot annat, och ibland
dr det bisarrt. I vissa verk som Adams tar upp antyder man t.ex. att judiska mén
menstruerade. Denna tanke kom till Danmark och Sverige via dversattningar av
larda latinska verk.

En annan ofta forekommande tanke &r att judar luktade illa vilket berodde pa
vad de &t. Judar &ter ju som bekant inte flask vilket ifragasattes. Darfor blev grisen
ett favoritdjur att koppla till judarna for forfattare och mélare. Logiken lag i att
eftersom judar vigrade dta flisk maste det bero pa att de var besldktade med grisen
pa nagot sitt, och de var trots allt inte kannibaler, de ville inte &ta sina sldktingar.
Adams visar att dodssynderna frosseri och lust ofta forknippas med grisen, darfor
avbildas judar gdrna som sugande pa grisens spenar, dtande grisens exkrement,
drickande dess urin, eller ibland endast omfamnande grisen.

Bilden av juden som mélades upp var verkligen otrevlig och skraimmande, ju-
dar framstélldes som néstan oméanskliga. Dessa kroppsliga attribut och beteenden
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som konstndrer och skrivare gav judar markerade att de var annorlunda jamfort
med andra méanniskor, dvs. kristna. Och eftersom nordborna inte triffade nagra
dkta judar maste malningarna och beréttelserna ha paverkat dem i deras syn pa
vad en jude var.

Och det var framfor allt den judiska mannen man riktade in sig pa. I avsnittet
om identifieringen av judar under medeltiden visar Adams att judiska kvinnor, i
de fa texter dér de forekommer, ofta framstdlls som att deras hogsta 6nskan &r att
bli kristna, men de halls tillbaka av sina mén. Judiska kvinnor &r ovanliga i kyr-
komalningar dér det framfor allt &r den judiska mannen som framstills negativt.

Adams ér skicklig pa att hitta texter som for fram det medeltida perspektivet
och som stoder hans tolkning. Varje attribut eller foreteelse etc. som Adams tar
upp beldgger han utifran kéllor eller mélningar. Detta visar pa hans stora och im-
ponerande beldsenhet av dstnordisk medeltida litteratur och hans breda kunskap
om skandinaviska kyrkomélningarna.

Orsaken till den negativa attityden mot judar var att man ansag att judarna var
skyldiga till Jesu dod och att Judas forratt honom. Hur dessa tankar formedlas
visar Adams visar med hjélp av medeltida predikningar, passionsutldggningar
(sérskilt Pseudo-Bonaventuras Meditationes Vitae Christi), utlaggningar av de
femton stationerna som jungfru Maria besokte efter hennes sons dod (s.k. sta-
tionsandakter) och medeltida boner. Texterna har det gemensamt att de havdar
att judarna spelade en central roll i passionshistorien. Judarnas beteende var
monstrudst och deras han mot Kristus och hans lidande var nagot oménskligt.
Enligt Adams beskrivs judarna som en antites mot de kristna vérderingarna (s.
295). Judarna beskylls for korsféastelsen, for tortyren mot Kristus, det var de
som hédngde upp Kristus pé korset etc. De kristna kéllorna stéller ofta jungfru
Maria som motsats till judarnas ondska, hon blir en symbol foér medlidande och
empati. Detta var nagot som folket matades med, bade via texter och kyrkomal-
ningar.

Sammanfattningsvis visar Adams sélunda att man ihdrdigt trummade ut buds-
kapet att judar och sarskilt deras kropp var annorlunda. De kristna kunde se, hora
och lukta att personen i fraga var jude. Kyrkan forsokte pa alla tdnkbara sitt fram-
stilla judar som ndgot annat dn kristna. Man predikade om judarnas ondska och
sdrart 1 predikningar, man avbildade dem pa ett férnedrande sitt pa kyrkoviggarna
m.m. Tillsammans 6verskoljdes kyrkobesdkaren av enormt judehat vilket bor ha
paverkat den enkla médnniskan.

I nésta avsnitt av boken som Adams kallar Demonstrating Christian Truth
undersoker Adams hur judar framstélls i mirakel, helgonlegender och exempla.
Nar det giller helgonlegender dr Adams danska huvudkéllor Mariager Legende-
Handskrift och De hellige Kvinder. For svensk del anvédnder han framfor allt Le-
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genda aurea-dversittningen Fornsvenska legendariet. De exempla och mirakel
som Adams hénvisar till & hdmtade fran en méngd olika kéllor. Man kan enkelt
sdga att detta material dr i botten véldigt kontinentalt och texterna ér kénda frén en
mingd olika handskrifter pa olika sprak runt om i Europa. Har méter det i forn-
danska och -svenska dversittningar fran latin eftersom det finns viéldigt f unika
danska eller svenska texter ndr det giller detta tema. Innehallet &r alltsd hamtat
frén en kontinuerlig kontinental tradition. Urvalet av texter som Oversattes till
danska och svenska sdger dock nagot om mentaliteten i Norden under medeltiden.
Tyvirr blir denna del av Adams bok snarig och svarlist vilket kompliceras av att
den bygger pa ett heterogent material. Ldsaren eftersoker en dvergriplig struktur
men den ar svér att finna.

Det Adams visar dr att judar &r mycket tacksamma att anvdnda i mirakel nér
man behdver en motstandare mot det kristna. Judarna kan fungera som talesper-
soner for tvivel och skepticism. Judarna argumenterar gérna, de &r envisa och ag-
gressiva och ofta pa god fot med djavulen. Adams ser dock vissa skillnader mellan
dldre mirakel som gar tillbaka till tidig kristendom, och yngre mirakel som ibland
eventuellt kan vara skrivna i Danmark eller Sverige, men han vagar inte, klokt
nog, dra nagon generell slutsats (s. 369).

Adams visar nagot senare i boken att i mirakel &r de skilda karaktdrerna ofta
tilldelade forutfattade attribut, karaktdrer och beteenden. Karaktérerna blir sterco-
typer och for judarna finner vi stereotyper som det oskyldiga barnet, den medgor-
liga proto-kristna hustrun, den valdsamma mannen, den intima associeringen med
djdvulen, anviandningen av svart magi och trolldom, déliga 1dkare och langivare av
pengar. Sarskilt associeringen med djévulen (se Joh. 8: 44) ar tacksam att anvinda
for hiarigenom blir judarna djdvulens hantlangare som kdmpar for att forstora kri-
stendomen.

Mirakelberéttelserna berittar ocksa om hur vissa goda judar later sig dopas in i
kristendomen, bl.a. pga. kérlek till jungfru Maria. Det skulle bevisa att alla méin-
niskor har en inneboende ldngtan efter att bli kristna. Kristendom &r den naturliga
védgen. Sa 1 vissa mirakel blir (goda) judar riddade av Maria. Det vilket enligt
Adams star i kontrast till hur det var i den verkliga virlden.

Att denna antijudiska propaganda nadde #nda till Ostnorden dir judar inte var
vanliga, visar hur det medeltida kristna tinkandet spred sig dver hela Europa, énda
in i varje horn, tack vare den allomfattande kyrkan (s. 436).

Harefter foljer det sista avsnittet i den forsta volymen av Adams verk som
Adams kallar The Jewish Peril: Past, Present and Future. Genom att visa pa judar
i historien kan Adams fora fram tesen att texter om judar framfor allt syftade pa
att visa Kristendomens storhet och dverldgsenhet. Gamla testamentets berédttelser
avser att beskriva hur den naturliga utvecklingen fortséitter med Nya testamentet.
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Detta mérks bl.a. i beskrivningen av de judiska hjéltinnorna Ester, Judith och Yael,
men ocksa i beréttelserna om templet i Jerusalems forstorelse. Goda judar ses som
proto-kristna.

Adams diskuterar ocksa den medeltida konspirationsteorin att judarna hade
som avsikt att forstora all kristendom. Bl.a. fick de skulden for pestens framfart
och forgiftade brunnar vilket bl.a. ledde till misstro och forfoljelser.

Den andra volymen av Adams méktiga verk Jews in East Norse Literature pre-
senterar de bevarade forndanska och fornsvenska texter som behandlar judar. Vi
far veta fran vilken kélla de dr himtade, om det finns parallelltexter, om texterna
dr utdrag tagna fran en originalkélla och vilka andra editioner av texten som finns.
Adams egen utgava av texterna dr textkritisk med kommentarer till parallelltex-
terna och han ger dven engelska Oversittningar. S& vi har hér en diger textskatt
frén medeltiden med texter valda utifran ett gemensamt tema; judar och judendom
ur ett medeltida kristet perspektiv. De utgivna texterna utgdr framfor allt for en
internationell publik ett tacksamt tillskott till kunskapen om &stnordiska texter.
Diremot ar jag oséker pa hur denna textskatt annars skall anvindas. Kanske ar
den framst till for historiker? Jag ser inte hur den skulle kunna anvidndas inom
akademisk utbildning i nordistik i Sverige. For detta dr den alltfér omfattande och
heterogen.

Min slutgiltiga bedomning av Adams arbete Jews in East Norse Literature ar
att det dr en gedigen, en mycket grundlig och véldigt ambitios materialgenomgang
och analys av ett &mne som tidigare inte dr behandlat i ndgon storre utstrack-
ning. Genom att vrida och vinda pa alla kéllor och leta fram ett stort antal texter
som pekar pa medeltidens attityd mot judar har Adams téppt till en tidigare forsk-
ningslucka. Han diskuterar attityderna utifrdn vissa centrala teman. Kéllorna som
Adams utgar fran ar pa allehanda sprak och hans beldsenhet dr mer &dn grundlig.
Det ér ett jattearbete som Adams utfort.

Diremot tycker jag att Adams bok dr for stor s& man tappar intresse och fokus.
Antalet teman &r for manga och svara att halla isdr. Jag tror att Adams skulle ha
vunnit pa att skriva kortare arbeten om de stora temana. Frimst menar jag att av-
snittet om sprak samt det sista stora avsnittet om The Jewish Peril hade varit virda
att ges ut som egna arbeten. I det senare avsnittet plockar Adams fram flera kéllor
som tidigare var okdnda for mig och jag tror fér manga andra. Hans tolkningar ar
exakta och viktiga och dven dagsaktuella. Men i detta stora verk Just nu forsvinner
avsnittet i all annan fakta som forvisso dr intressant men méngden detaljer skym-
mer sikten. Jag tycker att de resultat och fradgor som Adams visar pa fortjdnar att
lyftas fram i ljuset.

Jonas Carlquist
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Ole Togeby: Scetningsleddene og deres stilling 77 ar efter. Kobenhavn,
Universitets-Jubileceets danske Samfund 2023. 111 sider. ISBN 978-87-
408-3517-5. Vejl. pris 150 kr.

Diderichsens satningsskema er en klassiker i danskfaget og har gennem &rene
formaet at bevare sin relevans inden for bade forskningen og undervisningen i
dansk grammatik. Jeg vil tro, at stort set alle, der har lest dansk pa universite-
tet eller har haft dansk som undervisningsfag p& professionshejskolerne, kender
skemaet — eller rettere, kender en version af skemaet, for der findes flere konkur-
rerende pa markedet. Faktisk er Diderichsens satningsskema blevet revideret sa
mange gange, at det vist kun er eksperter, der har et nogenlunde overblik over de
forskellige versioner, der er i omleb. Ole Togebys nye bog Scetningsleddene og
deres stilling 77 ar efter tilbyder her en handsreekning til dem, der métte vere in-
teresseret i at danne sig et sadant overblik, og samtidig giver bogen et interessant
og fremsynet bud pa en ny revision af skemaet.

Bogen henvender sig til et meget smalt nichepublikum, nok mest sprogfor-
skere, der har en s@rinteresse for dansk syntaks og satningsskemaets udvikling.
Men herer man til nichen, vil man gjensynlig finde bogen stimulerende; det gjorde
jeg 1 hvert fald. Falder man uden for nichen, risikerer man dog at blive forvirret
fra start. Bogen ger nemlig meget lidt ud af at opridse den retoriske situation, der
ligger til grund for udgivelsen. Der er ikke rigtig nogen forklaring af formalet eller
det problem, bogen gerne vil behandle og lose. Det ma man som leser selv udlede
hen ad vejen. Der er heller ikke nogen indikation af, hvorfor bogen er bygget op,
som den er — ogsa det ma laeseren selv hitte ud af. Samtidig er bogen i passager
teknisk og vanskelig at lese, og jeg métte selv give op nogle steder. Dette siger
dog utvivlsomt mere om mine mangler som laser end om bogens kvaliteter i ov-
rigt.

Bogens primare bidrag er en ny revision af satningsskemaet, der skal lose
en rekke af de problemer, der ifelge Togeby har praget tidligere versioner og
revisioner. Pa overfladen ligner Togebys nye skema til forveksling Diderichsens
klassiske og tager sig i sin sammentrukne version saledes ud:

F[[v'n]a"[v*[V"N"[A"]]]]

Der er dog en razkke afgerende forskelle pa Togebys nye skema og Diderichsens.
Forst og fremmest er der to pladser for det finitte verbal, v' og v2, hvilket gor det
muligt at have ét samlet skema for alle typer satninger frem for de to skemaer,
der ellers typisk er tradition for, dvs. hel- og ledsetningsskemaet hos Diderichsen
i Elementcer Dansk Grammatik og skemaerne for neutral og deklarativ ledstilling
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hos Hansen & Heltoft i Grammatik over det Danske Sprog. Tilstedevarelsen af to
v-pladser frem for én synes dog at afvige lidt fra, hvordan setningsskemaet ellers
(normalt) fungerer. Begge felter kan nemlig ikke vaere udfyldt pa én og samme
tid, hvis jeg forstar Togeby korrekt; enten er v udfyldt, eller ogsé er v2. Man kan
derfor indvende, at skemaet aldrig rigtig kan maksimaludfyldes, og det burde vel
egentlig vaere et krav — eller ogsé er det mig, der misforstar Diderichsens oprinde-
lige maksimaludfyldningsprincip. En anden vasentlig forskel er, at F-pladsen er
mere rummelig i Togebys nye skema, da den ikke kan vaere tom, heller ikke ved
ja-/nej-spergsmal som: Er det rigtigt? — her velger Togeby at placere det finitte
verbal i F. Der er heller ikke nogen sarskilt plads til underordningskonjunktio-
naler som hvis, fordi og ndr, der ogsa placeres i F. Hvordan man empirisk skulle
kunne bevise, at konjunktionalerne stir pa F og ikke pa deres egen selvstendige
plads, kan jeg ikke helt gennemskue.

Samtidig rummer Togebys udfoldede version af skemaet — alt efter hvordan
man opteller det — omtrent tyve pladser, der bygger pé tidligere lobende skemare-
visioner af blandt andet adverbielle led, middelbare rolleled, praedikativer og lette
led. Sé det fulde skema er en yderst omfattende sag, der naeppe egner sig til peda-
gogiske fremstillinger af saetningsskemaet. Til gengzeld kan det udvidede skema
maske vise sig at veere mere pracist og derfor mere velegnet til videnskabelige
formal end tidligere versioner af s@tningsskemaet.

Togeby fremhaver selv, at det nye skema skal kunne efterleve Hjelmslevs
empiriprincip, dvs. at skemaet skal vere simpelt, udtemmende og modsigel-
sesfrit. Simpelt vil jeg absolut ikke kalde skemaet i dets udfoldede version — i
hvert fald ikke i peedagogisk forstand, og det er neppe heller formalet — men sa
vidt jeg kan vurdere kunne det godt teenkes at vaere bade udtemmende og mod-
sigelsesfrit. Det sidste forseger Togeby at gore testbart ved at formulere skemaet
som en algoritme og ved at supplere det med en raekke genskrivningsregler. Det
kan dog undre, at Togeby undlader at teste sin algoritme empirisk, da han selv
skitserer en oplagt mulighed for det: »Skemaet er [...] algoritmisk, og det sikrer,
at det er modsigelsesfrit; kan det kore pa en computer, kan det ikke vere inkon-
sistent« (s. 106). Men hvorfor sa ikke netop teste algoritmen pa en computer og
tiekke, om algoritmen holder i praksis? Det ville vel netop vare beviset pa, at
det nye s@tningsskema kan noget, som tidligere versioner ikke har kunnet — og
at det derfor er mere end blot endnu en ny variant i reekken af varianter over
setningsskemaet.

Med tanke pa nutidens sprogmodeller og kunstig intelligens kunne det ogsa
have veret interessant med nogle refleksioner over, om — og i sa fald hvordan
— det reviderede satningsskema har noget at bidrage med her. Sprogmodellerne
har i hvert fald allerede dokumenteret, at det er muligt for chatbotter at generere
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endelose nye — og syntaktisk korrekte — setninger pa dansk uden (tilsyneladende)
at have nogen algoritmisk kodning af den topologiske ledstilling. S& hvorfor er det
egentlig, vi har brug for satningsskemaet i en algoritmisk form? Hvad er det, det
skal kunne, som sprogmodellerne ikke allerede kan?

Setningsskemaets storste styrke er i mine gjne dets evne til at afbilde ledstil-
lingsmulighederne pa dansk, narmest som en form for landkort over satningen.
I modsetning til mange andre syntaktiske modeller — for eksempel Chomsky-
traditionens hierarkiske forgreningsmodeller — skaber s@tningsskemaet et samlet,
visuelt overblik over satningens syntaktiske profil og de muligheder, der er for at
udfylde den. Det giver skemaet en helt serlig forklaringskraft. Med sin bog har
Ole Togeby forméet at skabe et samlet overblik over de forskellige landkort, man
tidligere har tegnet over satningen, og samtidig har han designet en ny og mere
moderne skitse, der har potentialet til at fore saetningsskemaet ind i algoritmernes
tidsalder. Det er fremsynet teenkt, og det bliver spendende at folge, om det nye
skema bliver det definitive skema, som man fremover vil anvende i sével forsk-
ningen som undervisningen i dansk syntaks.

Jonas Nygaard Blom

Erik Eriksen Pontoppidan: Dansk grammatik/Grammatica Danica. Over-
sat, indledt og kommenteret af Sten Ebbesen. Med bidrag til indledningen
af Sebastian Olden-Jorgensen og Jesper Hogenhaven. Det Danske Sprog-
og Litteraturselskab. Udgives den 9. august 2024. 626 sider. ISBN: 978-
87-7533-064-5.Vejl. pris. 450 kr.

Den forste store danske grammatik blev skrevet i 1600-tallet. Forfatteren var Erik
Pontoppidan den @ldre 1616-1678, fadt og opvokset pa Sydfyn, ved sin ded bi-
skop i Trondhjem.

Pontoppidan skrev i en tid hvor det var moderne at vise at folkesprogene var
systematisk opbygget og egne fremstillinger vardige (s. 43 f.). Nogle af disse
fremstillinger blev ganske vist skrevet pd folkesprogene, men latin var stadig det
internationale videnskabssprog. Vigtige inspirationskilder og — viser det sig — ho-
vedkilder til Pontoppidans samtidsskildring af dansk var den tyske grammatik
Grammatica Germanicce Linguce skrevet af Johannes Clajus (udg. ferste gang
1578) og den danske fonetik De literis (1586) skrevet af Jakob Madsen Aarhus.
Disse var ligesom de fleste andre i samtiden skrevet pa latin. Det 14 altsé lige for
at Pontoppidans danske grammatik ogsa blev skrevet pa latin.
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Sproget kan dog have bidraget til at vaerket kun er blevet brugt i begraenset
omfang af eftertiden, iser det seneste arhundrede. Hvor det ikke er usaedvanligt at
henvise til de dansksprogede verker af Syv (fx 1663), Gerner (fx 1690) og isaer
den cirka 100 &r yngre Jens Pedersen Hoysgaard (fx 1747, 1752) — ogsé i helt
moderne tid (fx Hansen 1971; Basbell 2005, s. 17-18; Hansen & Heltoft 2011, s.
1320-1321, 1449) — er Erik Pontoppidans samtidsbeskrivelse gledet ud i glemslen.
Det er ikke mere en selvfolge at forskere kan latin.

Dette har Det Danske Sprog- og Litteraturselskab nu gjort sit for at rade bod pa
ved at lade vaerket oversette til dansk. Professor emeritus, dr.phil. Sten Ebbesen
har pé rekordtid forestaet en komplet og kommenteret oversattelse og forsynet
den med en diger indledning. Foruden indledning og grammatik i dansk overset-
telse indeholder udgaven en oversigt over Pontoppidans anvendte kilder, to indek-
ser (redigeret af Oliver Svejdal Bernsen) og adskillige illustrationer.

Som en del af tilsynet med udgaven har jeg haft privilegeret adgang til vaerket
inden det gik i trykken, og har séledes haft mulighed for at kunne lave denne
anmeldelse, s den ligger klar nasten samtidig med selve varkets udgivelse. |
det folgende gores forst rede for indledning og oversettelse, derpé for selve gram-
matikken. Efter dette gives der indblik i hvad en moderne laeser som undertegnede
kan f4 ud af Pontoppidans samtidsbeskrivelse fra midten af 1600-tallet.

Pontoppidans grammatik fylder hele bind II af vaerket Danske Grammatikere 1-V1
(1915-1929/1979), altsa samtlige 426 sider. Desuden finder man pa s. 35-62 i bind
VI af det pageldende verk tekstkritiske bemerkninger og en redegorelse for bib-
liografiske forhold, udfert af den datidige udgiver, Henrik Bertelsen. I den nye ud-
gave fylder grammatikken 381 sider. Udgaven ledsages af en 179 sider lang ind-
ledning, hvor varket sattes ind i en kulturhistorisk og videnskabshistorisk ramme.
I indledningen bliver man oplyst om Pontoppidans liv og levned (s. 19-42,
forfattet af Sebastian Olden-Jorgensen), om motivationen for grammatikken, om
dens tilblivelse, om Pontoppidans kulturelle horisont og om hans kilder. Desuden
indferes man i selve verket: Der er afsnit om Pontoppidans standard for godt
dansk og om hans forhold til dansk/nordisk sproghistorie og til sprogene latin,
greesk og hebraisk (afsnittet om hebraisk s. 8§7-90 er skrevet af Jesper Hogenha-
ven). Der er ogsa en udforlig gennemgang af selve grammatikken og et afsnit om
i hvilken grad senere tiders forskning har gjort brug af Pontoppidans arbejde. Des-
uden er der hen mod slutningen af indledningen detaljerede redegorelser for over-
settelsesmaessige overvejelser og filologiske valg i arbejdet med oversattelsen.
Indledningen udger i sig selv en forskningsmeessig og peedagogisk bedrift. Ud-
giveren tager formidlingsopgaven alvorligt og ger sig umage for at bringe den
moderne laser i gjenhgjde med Pontoppidans grammatik og den tid den er skrevet
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i. Dette kan illustreres af en passage som den felgende (s. 44-45; medmindre andet
angives, er fremhavelser i citater if. forleg):

Allerede Saxo havde omkring ar 1200 gjort en stor indsats for at sikre Dan-
mark en lang og glorvaerdig forhistorie, og i 1500-1700-tallet kappedes
man i Europa generelt om at sikre sig lange redder, og helt specielt kappe-
des Danmark og Sverige om at fa den laengste og glorvaerdigste forhistorie.
Det forte pa Pontoppidans tid til et grundigt studium af Saxo, suppleret
med undersegelser af runeindskrifter, af det islandske sprog, oldnordisk
litteratur m.m., men ogsa til halsbraekkende teorier, sdésom at de nordiske
guder aserne egentlig var en flok udvandrere fra Asien.

Pontoppidan fortsatter derpa med tilsvarende teorier om cimbrere, som angiveligt
stammer fra Himmerland, og om de spekulative sproglige og historiske forbind-
elsestrade mellem géter, goter og geter (sidstnavnte skulle vaere et folkeslag der
invaderede Romerriget i senantikken). Efter dette opsummerer udgiveren: »Pon-
toppidan refererer flittigt til disse pseudohistoriske rekonstruktioner, og i al fald
¢én af dem synes han at have troet pd, nemlig asernes udvandring fra Asien: han
omtaler temmelig konsekvent aser som asiater (Asiatici) og nevner flere gange
‘den asiatiske vandring’ (Asiatica migratio)« (s. 45).

For den laeser som nok har Saxo som et referencepunkt, og maske ogsa har en
vag fornemmelse af noget med nogle kimbrere, men ikke nedvendigvis forstér
referencepunkter som disse i en 1600-talskontekst, er det umadelig nyttigt og lae-
rerigt at blive medt af den slags oplysninger. I min studietid refererede man ind
i mellem til tidligere tiders videnskabelighed og gjorde sig lystig over hvad man
kaldte forvidenskabelig metode, og Pontoppidans syn pa de mulige forbindelser
mellem goter, goter og geter og om mulige forbindelser mellem aser og Asien
kunne snildt veere blevet givet som eksempler pa noget sadant. Ebbesen gor sig
ikke lystig pa Pontoppidans bekostning, men satter de forskellige teorier — ogsa
dem som nutildags ma afvises — ind i en tidssvarende historisk ramme, hvor de
giver nogenlunde mening.

Samtidig er Ebbesen en forsker med en senere tids opfattelse af videnskabe-
lighed. I et afsnit med overskriften Barok svulstighed skriver han at Pontoppidans
skrivestil netop ikke svulmer af sddant, men at tidens idealer om svulstighed viser
sig pa anden vis (s. 69):

Pontoppidans satninger er ikke serlig svulstige eller pd anden made ma-
nierede, men der er en anden form for tidstypisk svulstighed i hans vark:
det indeholder en utrolig masse information som ikke rigtig er sorteret
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efter relevans [..]. Det kan haevdes at vaere relevant for dansk grammatik at
vise hvordan danske bynavne er dannet, sa det er naturligt nok at Pontop-
pidan anferer Kjobenhavn som et eksempel pa et bynavn med efterleddet
-havn. Der er derimod ingen grammatisk begrundelse for at bringe den
yderligere oplysning at byen er grundlagt af Absalon pé et sted hvor der
for 1a et fiskerleje ved navn Stejleborg, eller at Absalons borg i byen blev
kaldt Axelvold.

Ekskurser af den slags ville man ikke finde i en moderne dansk grammatik.

Pontoppidan skrev som navnt sin grammatik over dansk pé latin. Ifelge Eb-
besen er det ikke helt klart om hans publikum var ikke-dansktalende som skulle
oplyses om dansk, eller dansktalende som ‘bare’ skulle have dbnet gjnene for at
dansk ligesom andre sprog faktisk havde en grammatik (s. 45-46). Pontoppidans
tekst var skrevet saledes at alle eksempler var pa dansk, sat med fraktur, og al
presenterende og forklarende bredtekst var skrevet pa latin, sat med antikva. Des-
uden gaves eksempler pa greesk og hebraisk, gengivet med de pagaldende sprogs
skrifttegn. Eftersom et af de vigtige formél med nyudgivelsen er at leegge veerket
frem for et moderne publikum, har Ebbesen foruden at oversette al latin til dansk
ogsa translittereret al grask og hebraisk og oversat det hele til dansk. Desuden
har han, nar han har skennet det nyttigt eller nedvendigt for forstaelsen, indsat
ord nar forleegget blev lovlig indforstdet. Fordi der er tale om en videnskabelig
udgave, er alle niveauer og dele af den fremlagte tekst markeret sd man kan folge
med i hvad der er ordret citat efter forlaeg (typisk eksempelmateriale), hvad der er
oversattelse, og hvad der er udgiverens tilfojelser. Dette resulterer i et finmasket
notationsapparat, som der geres rede for s. 187-190.

Selve oversattelsen er en fornejelse at laese; det danske flyder smukt i oversaet-
terens version, hvilket illustreres af de citater de neeste afsnit af denne anmeldelse
indeholder. Ebbesens arbejde er dog meget mere end en oversattelse; det er en
bearbejdet formidling af veerket. Selve Pontoppidans tekst omsat til dansk ud-
gor selvfolgelig stammen i dette arbejde, og den kan godt leeses alene. Men den
vinder 1 tilgeengelighed ved at blive lest sammen med Ebbesens rammes&tning
1 indledningen og ikke mindst sammen med de mange lerde kommentarer man
fodres med i noteapparatet. Noterne bruges dels til at vise i hvilken grad Pontop-
pidan benytter sig af sine hovedkilder (som altsa iser som naevnt i begyndelsen af
anmeldelsen er Clajus og Madsen, se ogsa s. 57-60), dels til at oplese indforstaede
henvisninger s& den moderne laser kan folge med, dels til at fortsette den ram-
mesatning man ogsa finder i mere sammenfattet form i indledningen. For eksem-
pel skriver Pontoppidan i forbindelse med redegerelsen for forskellige skrifttegns
anvendelighed for et sprog som dansk folgende: »I stedet for dobbelt i anvender
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nogle et langt 7, som fx vId, fild i stedet for viid, fliid; men dette lange / ma holdes
adskilt fra jod« (s. 245), og Ebbesens ledsagende note lyder: »Anvendelse af langt
11 stedet for ii var inspireret af en antik brug af et overlangt / til at betegne [i:] pa
latin. [..]. P. advarer mod forveksling af et sadant tegn med jod-tegnet, der jo ogsa
i sin oprindelse er et langt i-tegn, nemlig et / med underlengde.« Her far man pa
fé linjer oplysning om antikke konventioner, om samtidens anvendelse af disse og
om relevante overvejelser i forbindelse med j-tegnet.

Ebbesen gor i sin indledning grundigt rede for Pontoppidans grammatik og hvor-
dan denne kan lases med henvisning til bade samtiden og til antikkens gram-
matiske traditioner. Nedenstdende gennemgang holder sig derfor til kun at give
laeseren en kortfattet oversigt over hvordan veerket er lagt til rette, og hvad det in-
deholder. Kultur- og videnskabshistoriske sammenhange kan leses hos Ebbesen.

Pontoppidans grammatik er overordnet inddelt i tre hovedkapitler: et om bog-
stav/lyd, et om ord og et om syntaks.

Det forste kapitel (s. 231-301) om bogstav/lyd hedder lagttagelser om retskriv-
ning, og i det behandles bade bogstav og lyd, uden at der altid er en klar sondring
mellem de to. Det hedder séledes pa forste side af kapitlet: »Et bogstav er enten
VOKALT (selvlydendis), nemlig nar det giver lyd i sig selv, eller KONSONANT (medly-
dendis), nemlig nar det giver lyd i forening med et vokalt« (s. 233). I en moderne
fremstilling ville der nok i stedet for bogstav have staet lyd eller fonem.

Nar det er sagt, indeholder kapitlet faktisk forholdsvis udferlige redegerelser
for det danske foneminventar, inkl. oplysninger om artikulatoriske egenskaber;
om t og d hedder det saledes at de er lingvodentale, og at de »dannes ved at tungen
streekkes ud, sa spidsen bererer teenderne i overmunden« (s. 236). Lydbeskriv-
elserne kobles med bogstaver og med retskrivning, jf. kapitlets titel. Man fér altsa
bade beskrivelser a la den just citerede og anvisninger til hvordan man ber skrive.
Hvad sidstneevnte angar, bekender Pontoppidan sig bade til et udtaletro princip og
et mere pragmatisk. Det udtaletro ses i felgende citat: »Den bogstavkombination
som udtrykker ordenes sande udtale er den korrekteste. For ‘som vi taler, sadan
ber vi skrive’, som Scaliger fastslar« (s. 268-269). Den mere pragmatiske tilgang
ses 1 formuleringer som: »Efter min mening ber man ikke lave om pa former som
ved lang tids brug har vundet haevd« (s. 261), og andetsteds: »da ¢ [..] ogsa har
fundet indpas i vores trykkerier og ved lang brug er blevet accepteret, mener jeg
ikke man ber fjerne det fra vores bogstavers tal, men i stedet give en indremmelse
til seedvanen. « (s. 265).

Manglende sondring mellem bogstav og lyd ses ogsé i systembeskrivelser som
aflyd og omlyd: »Bogstaver er beslegtede med hinanden, og derfor forandres
nogle til andre.« (s. 286, min fremhavelse). Blandt eksempler pa dette fenomen
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finder man e/e — a (rekker — rakte; legger — lagte) og o — o (dom — dommer; foed
— fodder), jf. s. 287, 288. En sadan mangel pa konsekvent adskillelse er dog ikke
ualmindelig i Pontoppidans samtid (s. 96), og egentlig heller ikke i d&rhundrederne
efter, jf. Ordbog over det danske Sprog, opslagsord bogstav, bet. 2, hvor man
blandt andet finder citater som: »Et medlydende, et selvlydende Bogstav« fra Vi-
denskabernes Selskabs Ordbog og »de Bogstaver, der have samme Leje, ombyttes
med hverandre (dvs.: ved lydudvikling)« fra N.M. Petersens hand.

I kapitlet far man i evrigt indtryk af at Pontoppidan aner noget om det danske
sted. I sin indledning argumenterer Ebbesen for at nogle at de lister Pontoppidan
leegger frem i kapitlet om bogstav og lyd, peger pa en erkendelse af noget seerligt
fonetisk som ikke nedvendigvis lader sig indfange af den klassiske lydleres be-
grebsapparat. Et af Ebbesens argumenter lyder: »De ord der i § 18 [..] eksemplifi-
cerer et ‘ultrakort’ e efter anden vokal, prael, graae, tceer osv, har nasten alle stod
pa nutidsdansk [..]. Det ultrakorte e som Pontoppidan mente at kunne here kan
meget vel vaere det der nu kaldes ‘stodefterslag’« (s. 111).

I forste kapitel finder man foruden redegerelserne for bogstav og lyd et afsnit
om skilletegn (s. 278-282), et om skrivning af tal (s. 282-284) og et om betoning
(s. 284-280).

Andet kapitel (s. 303-487) handler om ordet. Det har titlen Etymologiske iagt-
tagelser. Kapitlet indeholder forst og fremmest hvad man med moderne begreber
ville kalde morfologi eller ordlcere, nemlig bgjning og orddannelse. At Ebbesen
har bibeholdt ordet etymologi i titlen og ikke bare oversat til morfologi eller ord-
leere, skyldes at kapitlet ogsé indeholder temmelig lange lister over navnes op-
rindelse. De lange onomastisk ordnede lister fylder forholdsmaessigt meget af de
cirka 110 sider afsnittet om nominer straekker sig over.

De dele af kapitlet der ikke drejer sig om navnestofs etymologi, er inddelt i
underafsnit baseret pa ordklassetilhersforhold. Pontoppidan arbejder med 9 ord-
klasser: artikler (s. 305), nominer (substantive og adjektive) (s. 306), pronominer
(s. 415), verber (s. 423), participier (s. 454), adverbier (s. 458), preepositioner (s.
466), konjunktioner (s. 483) og interjektioner (s. 484).

Hver ordklasse karakteriseres i forhold til de sarlige egenskaber (kaldet acci-
denser) der er felles for ord tilherende den pagaldende ordklasse. Egenskaberne
vedrarer orddannelse, betydning og bejning. Falles for ordklassen pronominer er
saledes — 1 nevnte reekkefolge: art, betydning, ken, tal, person, skikkelse, kasus
og deklination. De fleste af disse ord vackker umiddelbar genkendelse hos den
moderne leser; art og skikkelse gor muligvis ikke. Disse handler begge om ord-
dannelsesforhold: Under art finder man et skel mellem grundord (jeg, du, dend,
som) og afledninger (fx dendne, hvosomheldst), s. 415; under skikkelse finder man
et skel mellem enkle (jeg, dend, hvo) og sammensatte (fx jeg-selv, dend-samme,
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hvosomheldst), s. 417. Som det fremgar af de illustrerende eksempler, er det dog
ikke helt klart hvordan der skelnes mellem afledning og sammensatning. Ordet
hvosomheldst optreeder saledes som eksempel pa begge dele.

Pontoppidans made at organisere ordstoffet pa er altsa til dels noget man som
moderne leser nikker genkendende til, bade hvad angar det overordnede (ordklas-
seinddeling baseret pa kriterier som bgjning og betydning), og hvad angéar visse af
detaljerne (fx at netop egenskaber som ken, tal, person og kasus er relevante for
ordklassen pronomener). Dog virker noget af organiseringen fremmedartet. Det er
for eksempel overraskende at der helliges s& meget plads til onomastiske studier i
afsnittet om nominer. Det er ogsa uvant at redegerelserne for orddannelsesforhold
flettes ind mellem redegorelserne for de andre egenskaber/accidenser. En moderne
grammatik ville nok have ordnet dem for sig og placeret dem 1 et sarligt afsnit
enten i hvert ordklasseafsnit eller allerforst/-sidst i morfologikapitlet.

Tredje kapitel (s. 489-573) hedder Syntaktiske iagttagelser. 1 dette kapitel gor
Pontoppidan rede for rekkefolgeforhold, styringsforhold og for forskellige typer
kombinatorik. Ebbesen skriver ganske vist at Pontoppidans begreber om syntaks
ikke er saerligt udviklede (s. 145), men i den udstreekning de tages i brug, far man
nyttige oplysninger som fx at ikke begge ord, men kun det sidste i et syntagme i
genitiv som fx Konning David far genitiv-s (> Konning Davids Psalmer, s. 498),
og dermed at det man nufortiden kalder gruppegenitiv, er det ventede i Pontop-
pidans samtid.

Man far ogsé analyser af systematiske forhold der kobler udtrykssyntaks med
indholdsdistinktioner, som for eksempel at mangdekonstruktioner dannes uden
brug af af (fx en peel viin, en hob folk), mens konstruktion med af anvendes i del-
helheds-relationer (et stykke af brodet, en deel af folket), s. 500.

Efter nu at have givet en oversigt over hvordan Pontoppidans grammatik er indret-
tet, vil jeg 1 det folgende give et lille indblik i1 hvad jeg personligt har faet ud af at
leese Pontoppidans sprogbeskrivelse. Gennemgangen er praeget af de aspekter der
iserlig grad far min faglighed i tale, altsé forst og fremmest grammatik. Andre vil
sandsynligvis fd mere ud af andre aspekter, fx de fonetiske eller de ortografiske.
De ting jeg har heftet mig ved, er dels af videnskabshistorisk/videnskabsteoretisk
karakter, dels af empirisk sproghistorisk karakter. Ind imellem er de begge dele
pa en gang.

Kasusanalysen. Hos Pontoppidan omtales kasus i to afsnit, det om nominerne
(de substantive) og det om pronomenerne. [ begge tilfeelde gor Pontoppidan sig til
talsmand for at der i hans samtids dansk ikke er brug for det samme antal kasus
som i latin. I afsnittet om nominerne hedder det: »EN KAsus er enten RET (UFORAN-
DRET), nér den bevarer sin form ret og uforandret, eller sk£v (FORANDRET), ndr den
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afviger fra den rette, og sd kan den ogsa kaldes FOROGET« (s. 361). Pontoppidan
papeger at den rette (og altsa uforandrede) kasus bruges ved hele det funktions-
omrade som pa latin varetages af de fem kasus nominativ, dativ, akkusativ, vokativ
og ablativ, mens danske substantive nominer alene har én skaev (altsa forandret)
kasus, og det er genitiv/possessiv (s. 361). Ved sidstnaevnte forandres nominet
ved tilfojelse af -s. Pontoppidan viser derpd i lange lister hvordan dette -s fojes
til, alt efter hvordan det padgaeldende substantiv er skrevet. Dette leder frem til for
dansk relevante bgjningsskemaer s. 368, hvor substantiverne mand, kvinde og dyr
bgjes 1 de navnte to kasus og med og uden artikel. I forleengelse af dette vises et
bejningsskema for ordet mand i de for latin seks relevante kasus, indledt af denne
lakoniske bemarkning: »Hvis man gerne vil deklinere i seks kasus, kan det ske
pé felgende made« (s. 368). Pontoppidan forbyder altsa ikke et sddant bgjnings-
skema, men hans eget synspunkt er at det er irrelevant for dansk.

I afsnittet om pronomener gives der interessant nok ikke eksplicit krydshen-
visning til afsnittet om kasus ved nominerne (s. 420-423) — men den dobbelte
reference bibeholdes: til latin som det almindeligt kendte referencesprog og til
1600-talsdansk som det aktuelle studicobjekt: »Hvis laeren om kasus skulle frem-
fores i ngje overensstemmelse med vort sprogs natur, skulle man ikke regne med
sd mange kasus som man ger pa latin [..], men i stedet forestille sig et nomen med
en kasus som indbefattede bade dativ og akkusativ og ablativ osv.« (s. 420). Som
ved de substantive nominer vises derpa bgjningsskemaer som er tro mod de seks
kasus man finder i latinske bejningsskemaer; dog udfyldes alle pladser ikke (fx
udfyldes pladsen for vokativ ikke ved pronomenet sig, s. 421), og i sagens natur
bruges de samme former til at udfylde pladserne dativ, akkusativ og ablativ.

Pontoppidan er altsd pd en gang loyal overfor den latinpraegede tradition og
moderne idét han tager stilling til det samtidige danske sprogs faktiske kasus-
system, noget der i ovrigt er blevet bemerket i eftertiden, jf. Wiwel 1901, s. 4,
Diderichsen 1968, s. 38.

Bestemthedsanalysen. 1 moderne dansk er bestemthed en prominent kategori;
i gammeldansk forholder det sig ikke sadan. I moderne dansk angiver man med
bestemthed om et substantiv betegner en identificerbar (bestemt form) eller ikke-
identificerbar referent (ubestemt form), eller (ved brug af ikke-bestemt form) om
der slet ikke er tale om en referent men blot om benavnelse af en kategori. I gam-
meldansk kan det negne substantiv pa egen hand klare det hele. En gammeldansk
setning som far man kunu daekker betydninger som i moderne dansk specificeres
gennem de tre distinktioner ubestemt, bestemt og ikke-bestemt. Setningen kan
som minimum oversattes til far man en kone, far manden konen og bliver en
mand gift. Det er situationen eller den omgivende tekst der peger pa hvilken over-
settelse der er den mest rimelige.
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Forskningen i bestemthed i moderne germanske sprog (og andre sprog) er
enorm. Det er almindeligt at skelne mellem indholdskategorien bestemthed (som
efter Chafe 1976 ofte kaldes identificerbarhed) og de virkemidler som skaber be-
stemthedseffekterne (ofte i forbindelse med termer som ny hhv. gammel informa-
tion, som videreforelse eller indforing af diskursreferent eller noget helt tredje).
Det prototypiske virkemiddel til at skabe bestemthedseffekter i moderne dansk er
bestemte og ubestemte artikler, men man har ogsa noteret sig at bestemthedseffek-
ter kan skabes gennem konstruktion, og man kan finde lange lister over hvilke ud-
tryksmidler der kan skabe bestemthedseffekt (fx Allan mfl. 1995, s. 96 f.; Togeby
2003, s. 143; Hansen & Heltoft 2011, s. 468-471). Savel cyklen, den rode cykel,
Louises cykel, min cykel som tredje cykel fra hojre berer séledes indholdstraek-
ket ‘identificerbar’; ikke kun bestemt artikel, men altsé ogsé fx konstruktion med
genitiv, konstruktion med possessivt pronomen og konstruktion med foranstillet
ordenstal skaber bestemthedseffekt.

Dette foregribes pa udtrykssyntaktisk niveau af Pontoppidan: »Et substantiv
som har en foranstillet genitiv lagt til sig far ingen artikel; sdédan HErrens oerd
(Hos. 1.1). I min Faders huus ere mange veerelser (Joh. 14.2)« (s. 493) og videre:
»Pronominer fér ikke artikler foran sig: min fader, mit huus« (s. 494). Pontoppidan
skriver ganske vist ikke at de foranstillede genitiver og pronomener afstedkommer
den samme effekt, men observationen at der er paralleller mellem artikelbrug og
de pagaeldende konstruktionstyper, findes.

Bestemthed som prominent kategori viser sig ogsa ved redegerelsen for adjek-
tiver (s. 503-504), herunder participier (s. 545). Det som i gammeldansk rimelig-
vis bare var svag bejning, omtolkes i de sene gammeldanske perioder til at vere
bgajning i bestemt form (Haberland & Heltoft 2007). Ogsa dette har Pontoppidan
fat i fligen af: »PARTICIPIER I PRETERITUM far et -e pa, og far, hvor det behoves, ¢
udskiftet med d, nér et af folgende ord kommer foran dem: du, mig, min, din, hin,
hit, dend, ded, vor, eders, deris, hans, hindes osv.« (s. 545); der gives eksempler
som: Du benaadede, min hojcerede ven, dend velplagede mand, ded forlatte barn.
Ogsa disse iagttagelser er ikke géet fuldsteendig upéagtet hen i eftertiden, se Di-
derichsen 1968, s. 38.

Numerusbajning (og personbajning) af verbalformer. Omkring 1900 lykkedes
det ved ihaerdig kampagnevirksomhed at fa afskaffet den bestemmelse i skolernes
malsatninger at skolebern skulle skrive finitte verber i pluralis hvis subjektet var
pluralt. Indtil da skulle de skrive: jeg er, vi ere, hun har, de have, han gik, de ginge
osv. Danskfaglige pedagoger gjorde oprer mod dette og argumenterede med at
tiden var lebet fra pluralisbejning i finitter; i samtidens moderne dansk havde
singularisformerne vundet indpas overalt (jf. Sérensen 1900). Hovedtalsmanden
var en ildsjel ved navn Axel Sorensen, og han skrev en reekke argumenterende og
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padagogisk formidlende tekster henvendt til det embedsapparat som skulle over-
bevises (Jacobsen 2010, s. 139-145). Han skrev ogsé en athandling om participial-
formernes bejning, og i den indgik et afsnit om udviklingen af verbalformernes
person- og numerusbgjning, hvor han netop viste at verbalsystemet over et antal
arhundreder havde ladt disse kategorier af verbalbgjningen bag sig. Udviklingen
var sket gennem en reekke pa hinanden folgende trin, hvor dels pluralis blev ud-
konkurreret af singularis, dels differentieringen i personbgjning udjaevnedes (So-
rensen 1902, s. 29). I Pontoppidans grammatik far man indblik i nogle af de tidlige
kapitler af denne historie.

I kapitlet om verbalbgjning fremlegges skemaer over bgjningsparadigmer ind-
rettet med plads til bade person- og numerusbejning (s. 437 f.). I langt de fleste
tilfeelde begraenses personbejningen dog til én og samme form, nemlig den som vi
ogsa bruger i dag. Undtagelserne galder verbet veere (s. 445 f.) og nogle fa »ano-
male verber«, heriblandt de centrale modalverber kunne, skulle, mdtte (s. 451),
hvor man finder en serskilt form ved 2. person i singularis.

Det interessante geelder iser behandlingen af de senere sd omdiskuterede fi-
nitte pluralisformer. I kapitlet om verbernes syntaks hedder det: »Efter et forud-
gdende NOMEN eller PRONOMEN i ental og i den rette kasus (nominativ) folger et
VERBUM 1 ental; efter et forudgdende NoMEN eller PRONOMEN i flertal og i den rette
kasus (nominativ), folger derimod et verBuM i flertal« (s. 523). Som eksempler
navnes blandt andet: HErrens fryct skal forlenge dagene, men de u-gudeliges
aar skulle forsteekkes (mine fremhaevelser). I eksempelafsnittet kan man ogsa
leese: Vi skulle (ikke skal) fiycte og elske Gud (s. 523). Serlig interessant her
er Pontoppidans preecisering i parentesen. Den kan ses som symptom pa at der
faktisk er modersmélstalende danskere der i 1660’erne siger (og skriver) vi skal
(ikke skulle). Pontoppidan formaner ogsd andre steder i bogen til at man ber
bruge finitte flertalsformer ved plurale subjekter, mest pafaldende — i hvert fald
hvad angér placering — er at man midt i kapitlet om ortografi finder formaninger
herom: »Korrekt deklination og konjugation larer os at skrive korrekt. [..] Man
ber skrive vi skulle, kundne, ville, mue, ikke vi skal, vi kand, vi vil, vi maa, for
skal, kand, vil, maa er ental« (s. 275). Det ser ud til at den kamp Axel Sérensen
og hans ligesindede var en del af i tiden omkring 1900, allerede var godt i gang
1 1600-tallet.

Afskaffelsen af obligatorisk skrivning af verbernes finitte pluralisformer var
en sejr; den blev stadfestet 19.10.1900 (Jacobsen 2010, s. 142). Noget over-
raskende blev det ved samme lejlighed ogsé stadfastet at skolebernene nu sé i
hvert fald skulle beje participier i pluralis. De skulle skrive Fuglene er flajne,
ikke flojet osv. P4 samme made som man nok kan tage Pontoppidans formanin-
ger mod finitte entalsformer i stedet for flertalsformer ovenfor som udtryk for
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at entalsformerne faktisk forekom i nye omgivelser i 1600-tallet, kan man ma-
ske tilsvarende slutte at embedsverkets behov for at insistere pa skolebernenes
skrivning af pluralis i participialformer skyldtes at netop dette ikke var noget
man kunne tage for givet i tiden omkring 1900. Ved fuglene er flojne-typen viser
Pontoppidan ikke tegn pa formaningsbehov, han skriver slet og ret: » PARTICIPIER
hanger sammen med deres substantiver i samme kon, tal og kasus« (s. 545).
Som eksempler gives: en bunden oxe, breendt barn, fordrevne meend, og videre:
hand sidder bunden, de sidde fangne (s. 546). Méske er den ubgjelige -#-form
som i moderne dansk bruges i perfektive sammenheenge (som i fuglene er flojet),
endnu ikke videre udbredt.

Ledstilling. En af de idéer Otto Jespersen tidligt blev beremt pa (1891), var at
ledstilling i dansk var et vigtigt grammatisk middel af mindst samme kaliber som
kasus 1 latin. I Jespersens ungdom var dette synspunkt noget man skulle slas for.
De moderne sprog blev pa det tidspunkt ofte anset for grammatisk ringere end de
sprogtyper der blev regnet for noget malt med en klassisk — isar latinsk — male-
stok. Nér et sprog, fx dansk, engang havde haft morfologi der i tilsnit lignede de
klassiske sprogs (fx ved at have fire kasus i nominalbgjningen), men havde bevee-
get sig vaek fra den type grammatik, blev det anset for forfald.

Forfaldstanken er ikke til stede hos Pontoppidan, men koblingen mellem de
funktionelle ligheder ved (latinsk) kasus og dansk ledstilling finder man. I afsnit-
tet om verbernes syntaks handler de forste mange sider saledes forst og fremmest
om hvilke kasus de forskellige typer verber styrer (det vil for danske substantive
nominers vedkommende jo sige to: den rette/nominativ og den foregede/genitiv),
dels om leddenes raekkefolge. Saledes hedder det hos Pontoppidan (s. 525):

Nar to substantive nominer med forskellig betydning felger ET vVERBUM SOM
BETEGNER AT GIVE, fratage, tillegge, tilgive, onske, befale, lane eller for-
telle, er det forste navnet pa den person hvem der gives, fratages, tilskri-
ves, tilgives, enskes, befales, lanes eller fortaelles noget, mens det andet er
navnet pa den ting som gives, fratages, tilskrives, tilgives, enskes, befales,
lanes eller fortaelles: Peder gav Hans en bog.

Reakkefolgen indirekte objekt for direkte objekt observeres altsa allerede hos Pont-
oppidan, og den prasenteres uden nedladende eller (omvendt) ihaerdigt forherli-
gende bemarkninger. Det er bare sédan.

Ekstraposition. Med en vis regelmassighed modtager moderne radio- og tv-
stationer der formidler vejrudsigter, klager over vejrvarternes brug af ekstraposi-
tion: Det anses for sjusket og darligt sprog at sige Vinden, den lojer af, ndr man nu
kunne nejes med Vinden lojer af. Modviljen mod ekstraposition er tilsyneladende
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en forholdsvis ny opfindelse. I @ldre tid var konstruktionstypen hyppig, og Bak
(2014), som har undersegt brugen i middeldanske (og middelnedertyske) diplo-
mer, behandler brugen af ekstraposition som noget der har vaeret en del af presti-
genormen i 1400-tallet; i hvert fald ekstraponeres hyppigt i de af ham undersogte
diplomer, og det ville vaere maerkeligt hvis man i1 kongens kancelli sjuskede los
med noget der ikke var accepteret i prestigenormen.

Hos Pontoppidan far man bekraeftet at konstruktion med ekstraposition ikke
ansés for lavprestige. Fenomenet omtales et par steder, fx i afsnittet om prono-
menernes syntaks: »Et forudgaende dend som, den der, hvo der, hver dend, hvo
som, hvosomheldst folges af hand. Et forudgaende hvad som, hvad somheldst,
hvad der, ded som folges af ded. Et forudgédende de som folges af de« (s. 517).
Som eksempler gives blandt andet: Hvo der frycter Gud, hand staar fast; Hvad
som et mendiske saaer, ded skal hand hoste. Faktisk er det udeladelsen af et gen-
optagende pronomen der i Pontoppidans grammatik behover sarbehandling:
»Her er at anmaerke [..] at hand og de sommetider udelades« (s. 518). Ekstrapo-
sition omtales ogsé i afsnittet om konjunktionernes syntaks, og ogsa her er det
udeladelsen af det genoptagende da eller sa der behever en serlig kommentar:
»da og saa udelades sommetider, som i: Efterdi her stedes bud imellem, skriver
Jjeg dig til i stedet for da skriver jeg dig til« etc. (s. 568). S& nar moderne danske
vejrveerter siger I morgen, sd skinner solen, folger de altsa en mangehundredeérig
gammel regel.

Yderligere observationer. Lobende kan man ogsa notere sig andre interessante
ting, store som sma, nar man leeser Pontoppidans arbejde. I afdelingen for smating
kan fx navnes opbyggelige ord som »Hvad sprogbrugen og den sunde fornuft
siger god for, det bor man laegge sig efter« (s. 497), at det sprog som taltes af »dan-
nede sjellendere« dbenbart var beundringsveardigt (s. 324), og at man stadig (som
i gammeldansk) bgjede talordene 2 og 3 i genus (s. 509).

I afdelingen for de lidt sterre sager kan navnes genusanalysen, som pa flere
punkter adskiller sig fra hvad jeg som moderne grammatiker er vant til. For ek-
sempel opererer Pontoppidan blandt andet med fewelleskon, men det svarer ikke
helt til den moderne brug, idét det ogsa omfatter neutrum; ved siden af felleskon
finder man begrebet genus polycoenum, af Ebbesen oversat til mangfeelligkon, og
det er sidstnavnte der svarer til vores moderne felleskon (s. 131-132). Dét og de
mange oplysninger om hvordan sexus og genus kommer til udtryk ved anaforisk
reference, ligger og venter pé at blive narstuderet.

Ogsé Pontoppidans analyser af samtidens satningskonstruktioner med uper-
sonlige subjekter (det), s. 452, og hvad man i nutiden iblandt kalder oblikke sub-
jekter (af typen mig tykkes), s. 452, er nogle af de emner som star forrest i reekken
til nermere studier.
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Oversatteren/udgiveren skriver i sit forord med henvisning til sin alder at det man
far med denne udgave, er det han kunne na indenfor de givne rammer. Man kan
altid fundere over hvad mere han kunne have naet, havde han haft mere tid. Som
leeser er jeg glad for alt det der er néet, og jeg vil blive ved med at kunne finde
mere spaendende sével i Pontoppidans grammatik som i Ebbesens indledning og
mange noter. Det vil andre ogsa kunne.
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Eva Skafte Jensen

Lis Moller, Andreas Hjort Moller, Lea Grosen Jorgensen, Simona Zetter-
berg-Nielsen og Berit Merete Kjeerulff: Middelalderisme i dansk roman-
tisk litteratur. Aarhus, Aarhus Universitetsforlag 2023. 560 sider. Illu-
streret. ISBN: 978-87-7219-530-8. Vejl. pris kr. 449,95 kr.

Gennem hundrede ar fra midten af det 18. til midten af det 19. drhundrede udger
dyrkelsen af vikingetid og middelalder en dominerende stremning i dansk littera-
tur. Man kan som eksempler blot naevne gyldne hgjdepunkter som Ewalds dramaer
Rolf Krage og Balders Dod, Oehlenschldgers brug af folkeviser og sagnmotiver i
Digte 1803, Grundtvigs tolkninger af den nordiske mytologi og Ingemanns i bade
samtid og eftertid sa yndede historiske romaner. Tidligere har man overvejende
beskrevet genopdagelse, genbrug og genfortolkning af nordisk fortid som et, om-
end sardeles vigtigt, del-aspekt af guldalderens hele opger med oplysningstanken
og af fantasiens oprer imod klassicismens rigide regelestetik; men i den publika-
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tion, som her skal beskrives og dreftes, vendes proportionerne om. Middelalde-
risme i dansk romantisk litteratur skal, hedder det nemlig indledningsvis, gere den
litteraere dialog med middelalderen til et forskningsmeessigt hovedaspekt. Bogen
skal derved udfylde et tomrum i dansk litteraturhistorieskrivning og, som det hed-
der, forsege at »gere dét synligt, der hele tiden burde have vearet abenlyst« (13).
Hensigten er, overordnet set, at praesentere en @ndret vinkel pa den litteratur, som
man i litteraturhistorien saedvanligvis kalder universalromantik, nationalromantik,
poetisk realisme og romantisme eller muligvis (uretferdigt og skavt) har klassifi-
ceret som dansk Biedermeier.

Som baggrund for publikationen og projektet bag denne, »Middelalderisme i
dansk romantisk litteratur (2018-22)« ledet af professor Lis Moller, anfores, at vi
igen i vores egen tid fantaserer pa livet los om middelalderen, hvad enten denne
»opfattes som en mork, barbarisk og voldelig tid eller snarere forbindes med hel-
temod, ridderlighed og eventyr« (14). Denne afgorende polaritet gr igen i nyere
forskning, hvor f.eks. David Matthews skelner mellem »grotesk« og »romantisk«
middelalderisme. Forstnavnte genskaber middelalderen som en kontrast til en op-
lyst, civiliseret og human nutid, mens sidstnavnte omvendt opfatter visse aspekter
af middelalderen, f.eks. dens heroisme, i et langt mere positivt lys og ligefrem om-
fatter epoken med beundring og nostalgi (26f). Om de to divergerende opfattelsers
fortsatte liv i nutiden vidner til den ene side voldsomme og derfor voldsomt popu-
leere film og tv-serier, til den anden side fredeligere faenomener sdsom vikingetraef
og middelaldermarkeder med dertil horende spektakulere ridderturneringer, uden
blodsudgydelse.

Genopdagelse, genanvendelse, nytolkning af og fantasier om den europzaiske
middelalder har som forskningsfelt gennem de sidste fem Artier staet sterkt i den
engelsksprogede verden. Medievalism 1 engelsk romantik, samt i engelsk litteratur
generelt, er efterhanden overordentligt velbeskrevet. Derimod leder man, siger
bogen, »forgaeves efter en samlet fremstilling af middelalderismen i den danske
romantiske litteratur. Hvorfor har ingen fundet det umagen vaerd at kortlaegge
denne tendens i dansk kontekst?« (20). Det bedste svar herpd kan vare, at man i
forskningen da sé sandelig konstant har veret opmarksom pa den omtalte strom-
ning. Man — og det vil her, neevnt i kronologisk orden, sige Paul V. Rubow i 1923,
Helge Toldberg i 1944, Flemming Lundgreen-Nielsen i 1968 og Sune Auken i
2005, men andre kunne nevnes — har bare traditionelt kaldt den noget andet end
lige ‘middelalderisme’.

Denne malabariske neologisme (pa dansk) defineres kort som »middelalderen
efter middelalderen« (13), men laengere som beskaftigelse med middelalderen
inden for et kontinuum, som rakker fra middelalderstudier til den feromtalte
genopdagelse, genbrug og gentolkning. Der var tale om en falles interesse for
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middelalderens litteratur, billedkunst og arkitektur, anvendt i det nordvestlige
Europa som vaben i en offensiv mod iser fransk kulturdominans. En kollek-
tiv inspiration fra middelalderen skulle revitalisere poesien (19). Middelalderen
skulle, som det i bogen generaliserende hedder, »genfortrylle en affortryllet nu-
tid« (29).

Nar bogens forfattere ikke har fundet det tilstreekkeligt, ligesom tidligere, at
tale om f.eks. »dyrkelse« af oldtid, vikingetid og middelalder i dansk litteratur,
men i stedet har valgt direkte at importere og delvis fordanske den engelske term,
skyldes det et overordnet enske om at »se dansk romantik i en bredere nordvest-
europaeisk kontekst, ikke kun som en tysk eksportvare, der i Danmark fik en seer-
lig national udformning« (22). Danske romantikeres af middelalderen inspirerede
vaerker bar ses som en del af en bredere europaisk stromning. Det betyder, bedy-
rer man straks, imidlertid ikke, at ‘middelalderisme’ fra nu af skal erstatte roman-
tikbegrebet — »romantik er mere end middelalderisme, ligesom middelalderisme
ikke er forbeholdt romantikken« (35) — men det indeberer, at dansk romantik
skues i middelalderismens optik, hvorved det maske kan vises, hvorledes denne
optik »samler tendenser, pavirkninger og udviklinger i et nyt menster. Kendte og
kanoniserede vaerker indgér i nye konstellationer, ligesom oversete vaerker kan
treekkes frem af glemslen.« (35)

Et glimrende eksempel herpé leverer Andreas Hjort Meller i kapitlet » Vikinger
og skjalde hos Mallet og Gerstenberg«, som portratterer to neglepersoner i den
tidligste europaeiske middelalderisme. Franskmanden Paul-Henri Mallet bidrog
ved sin Introduction a I’histoire de Dannemarc (1755, éret efter oversat til dansk)
og sin antologi (1756) med oversatte stykker af Den Poetiske Edda og Snorris
Edda samt en reekke oldislandske skjaldedigte til den fremvoksende internationale
interesse for Nordens oldtid og vores middelalderlitteratur, og i Heinrich Wilhelm
Gerstenbergs Gedicht eines Skalden (»Et skjaldedigt«, 1766) skabtes en emble-
matisk figur, barden, som hurtigt skulle blive det bade tyske og danske sidestykke
til Ossian.

Baggrunden er, viser bogen i et indledende kapitel, den vigtige kendsgerning, at
digtere og andre andspersonligheder havde opdaget det oldnordiske leenge inden
arene omkring 1800. Det er derfor fejlagtigt, som Georg Brandes i hans Hoved-
stromninger, at forklare interessen for vikingetid og middelalder som en reaktion
pa primert Napoleons fremmarch, der gjorde en ende pa 1700-tallets kosmopo-
litisme og fik kulturlivet til at treekke sig tilbage i nostalgisk dyrkelse af hjemlige
nationale verdier. Nej, opdagelsen af det nordiske tog sin begyndelse i det levende
kosmopolitiske miljo i Kebenhavn mellem 1750 og 1770 (25), og »middelalde-
risme er som sddan ikke sn@vert knyttet til en bestemt ideologi eller en bestemt
form for litteratur«. Begejstringen for middelalderen finder man saledes, noget
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senere, pa begge sider af litteraturhistoriens traditionelle skel mellem universal-
og nationalromantik, en sondring, som bogen af samme grund vil kunne medvirke
til at blede op.

Fra 1770’erne og 80’erne fokuserer Simona Zetterberg-Nielsen med rette pa
Peter Frederik Suhm, dog ikke i dennes egenskab af historieskriver, ej heller som
aktiv importer af keltisk eller pastaet keltisk arvegods (jf. Flemming Lundgreen-
Nielsen: »P.F. Suhm som dansk Ossian-pioner i 1771«, Danske Studier 2016, s.
122-158), men som forfatter til en reekke fiktionsveerker med middelaldermotiv,
forst Sigrid eller Kierlighed Tapperheds Belonning (udgivet anonymt 1772), si-
den romanerne Euphron (1774), Gyrithe (1774), De tre Venner (1775), Signe og
Habor (1777) samt Alfsol (1783). Hans prosafortellinger er overvejende baseret
pé Saxos Gesta Danorum, men Suhms romaner gor begivenhederne sammenhaen-
gende gennem psykologiske forklaringer og fremlaegger samtidig et andet kvin-
desyn end det, man finder hos Saxo, idet de kvindelige protagonister fremhaeves
som initiativrige og handlekraftige. Rent fremstillingsmaessigt har Suhm tydeligt
nok leert meget af sagalitteraturen, og i sin fiktionsprosa evnede han at udfolde alt
det, historieskrivningen ikke tillod. Fri bearbejdelse af kilderne og promovering
af hans ideologiske dagsorden gik hos ham hand i hand med »et idealiseret og
ophgjet billede af det nordiske folk badde gennem persontegningerne og sproget«
(1359).

To femtedele af Middelalderisme i dansk romantisk litteratur er skrevet af Lis
Moller, som selv bidrager med en grundig belysning af folkevisernes genkomst
og leverer skarpsindige leesninger af balladepéavirkningen hos Ochlenschlédger i
Digte 1803 med »Ellehdien« som hovedeksempel. Det er ogsa hende, der i et
senere kapitel kortlegger brugen af genren romanze, dvs. »et strofisk, episk-
lyrisk kunstdigt, ofte, men ikke nedvendigvis, med et sterkere lyrisk islet end
de ‘rigtige’ folkeviser« (336). Hovedstykket er her igen af Oehlenschléger: den
mesterlige versfortelling Helge (1814). I direkte fortsettelse heraf analyseres
Ingemanns romance »Kong Valdemars Jagt« og sammes romance-kreds Holger
Danske (1837), idet sidstneevnte anskues som et koncentrat af den romantiske
middelalderismes konstituerende komponenter. Her »far vi et glimt af det for-
kristne Norden, korstogene og medet med den orientalske verden samt ridder-
skabet med dets troskabskodeks og tvekampe til forsvar for en dames &re, og her
optreder bade skikkelser fra middelalderens historie og fra dens sagnverden.«
(358)

Mest overbevisende som litteraturhistoriker er Lis Moller dog i et kernekapitel
om Ingemanns tidlige »eventyrlige« forfatterskab, hvor der teoretisk knyttes an
til Tolkien, og hvor hun i sine fine laesninger af De sorte Riddere (1814), Reinald
Underbarnet (1815) og hans pé bornholmske sagn baserede De Underjordiske
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(1817) formar at treenge i dybden uden at forfalde de psykoanalytiske greb, der
ellers muligvis kunne have veret nerliggende. »Nogen burde se narmere pa In-
gemanns ungdomsvarker«, skrev Flemming Lundgreen-Nielsen profetisk i 1996 i
sin artikel »Den fortraengte Ingemann« (Henrik Blicher (red): Som runer pd blad,
s. 75-92). Nu er det sé forsegt, pd ny kunne man sige, og gennemfort pa en forsk-
ningsmaessigt eksemplarisk méde.

Forskningsprojektets malsatning om at lade kendte og kanoniserede varker
indga i nye konstellationer synes at vaere stedt pa hindringer, hvor det gelder s
grundigt beskrevne felter som Ochlenschliagers ungdomsveerker, her iser Vaulun-
durs Saga, og Grundtvigs beskaftigelse med den nordiske mytologi og Beowulf.
Disse to opgaver varetages af Lea Grosen Jorgensen, som, hvad den ene angar,
forstaeligt nok har svart ved at foje nyt til eksisterende forskning, og som, da
hun kommer til den anden, star med det problem, at Grundtvigs middelalderisme
netop er meget grundtvigsk, fordi middelalderstudierne hos ham falder sammen
med middelalderbrug og middelalderfortolkning. Bedst forekommer her den ret
generelle beskrivelse, at Grundtvig nok anerkender mytologiens historiske rele-
vans; »men i stedet for at tolke den udelukkende som et historisk levn betragter
han den som et poetisk vark, der giver os et indblik i fortidens tankesaet.« Set
i dette perspektiv forer Grundtvig i og med Nordens Mytologi (1808) an i hele
»skreddet fra historisk til en mere litterar, filologisk og endda antropologisk my-
tefortolkning« (374).

Nervarende anmeldelse har endnu ikke omtalt bogens femte forfatter. Det er
Berit Merete Kjeerulf, som medvirker med et kort underafsnit om de politiske
aspekter af Levin Christian Sanders skuespil Niels Ebbesen af Nérreriis (1797),
men i et senere kapitel viser, hvordan »den middelalderistiske litteratur«, her i
romanens og dramaets form, i 1830’erne og kraftigst i 40’erne, bliver brugt til at
forhandle komplekse problemstillinger i relation til forholdet mellem konge og
folk og til at tematisere nye politiske ideer i en dansk kontekst. Litteraturen far her
lov at interagere polemisk med samtiden. Den bliver desuden et vigtigt supple-
ment til historieskrivningen og giver os »indblik i de overvejelser, som gik forud
for overgangen til konstitutionelt monarki i 1848.« (461) Kapitlet ber is&r roses
for sin fremdragelse dels af det anonymt forfattede skuespil Marsk Stig (1834),
dels af Johan Moses Hollard Nielsens roman i tre dele Ridder Niels Ebbesen,
Danmarks Befrier. En historisk romantisk Skildring fra Middelalderen (1847-48).
Begge tekster diskuterer, ret sé eksplicit, temaet magt og styreform, idet de helt
i Junigrundlovens and sondrer mellem patriotismen, som vil sette kongen i cen-
trum, og den nationalisme, som baserer sig pa ideen om folket.

Bemerk i ovrigt her arstallene: Romantikken synger nu pa sit allersidste vers.
Belysningerne af middelalderdyrkelsen i det 19. arhundredes danske litteratur
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slutter da ogsa meget betegnende med Lis Mollers redegorelse for tankerne bag
Svend Grundtvigs store projekt Danmarks gamle Folkeviser og lasninger af to
folkevisebaserede Marsk Stig-dramaer, det ene af Carsten Hauch, det andet af
Mathilde Fibigers storesester Ilia Fibiger, men begge fra 1850, hvorfra der si
ikke er langt til det moderne gennembrud, som jo gav dansk middelalderisme
dedsstedet.

Mindre klar forekommer verket i sin afgreensning bagud. Afsettet velges som
navnt i to artier efter 1750, hvor det tysksprogede littereere miljo i Kabenhavn
for en tid blev et europaisk kulturmidtpunkt: »Hvis Kebenhavn nogensinde har
vaeret in 1 Europa, sa var det i de cirka tyve ar fra 1750 til 1770.« (68). Men titlen
leegger samtidig op til en anden afgrensning, omkring aret 1800. Pa sidste side
hedder det (som et kompromis?), at »digtere og forfattere i det sene 1700-tal og
begyndelsen af 1800-tallet« var »de forste til at fa gje pd mulighederne og fasci-
nationskraften i middelalderstoffet« (520). Det kan ligne oprettelsen af et tredje
interval. Undervejs (490) opereres sagar med tidsrammen 1750-1850. S& hvad
skal man som laser tro?

Mens leseren sdledes far tilbudt tre-fire kronologiske rammer for dyrkelsen
af middelalderen i dansk litteratur, seges man narmest holdt i et jerngreb, hvad
angér terminologien. Bogen fastholder i overskrifter til kapitler og underafsnit
de i dansk kontekst nye begreber ‘middelalderisme’ og ‘middelalderistisk’, og
pa bradtekstens niveau tales der konsekvent om middelalderisme som en art vae-
sensegenskab ved forfatterskaber og enkeltvaerker. Mest udpraget virker tilbgje-
ligheden til selvforsterkende begrebsrytteri i bogens kapitel 13, »Politisk mid-
delalderisme i enevaldens sidste artier«, hvor der uden variation tales om »den
middelalderistiske litteratur« som en én gang for alle fastsldet, afgreenset storrelse
(437, 440, 442, 451, 456, 458, 459, 460). Metodologisk betragtet gor bogen sig
her skyldig i en velkendt, men problematisk manevre, idet tendensen eller strom-
ningen gores til en definerende egenskab ved en bestemt gruppe af varker og
forfattere. Andetsteds tales der, lige sé lost, om »middelalderistiske« tekster (397),
romaner (431), dramaer (171, 479), eventyr (298), eller generelt om specifikke
hovedkendetegn ved al »middelalderistisk fiktion« (433).

Bogen definerer som allerede navnt, i kapitel 1 (13) samlet ‘middelalderisme’
som betegnelse for »genopdagelse, genbrug og gentolkning af og fantasier om den
europaeiske middelalder i en post-middelalderlig tidsalder« (citeret efter Louise
d’Arcens i indledningen til The Cambridge Companion to Medievalism, 2016),
og Lis Moller uddyber klogt, nar hun pa det foreliggende verks sidste sider som
»selve definitionen« (!) pa feenomenet middelalderisme skriver, »at den ikke skil-
drer middelalderen, ‘som den var’, men skraver over to tidsaldre: middelalderen,
som det middelalderistiske vaerk henter stof og inspiration fra, og verkets egen
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samtid, som verket genfortolker middelalderen i lyset af.« (519f). Ogsé midt inde
i veerket finder man udspil til en forklarende definition, nar der ved slutningen
af samme Lis Mollers redegorelse for Oehlenschldgers ungdomsverker stér, at
disse »befinder sig i krydsfeltet mellem den groteske, gotiske middelalderisme
og sé den romantiske, idealiserede middelalderisme« (297). Men her bliver ‘mid-
delalderisme’ jo altsa netop to ting og ikke én. Man kan kun bifalde disse forsog
pa nuancering og pracisering af begrebet. Men der er unagtelig god grund til at
anholde en passage i Lea Grosen Jorgensens kapitel omkring Grundtvig. Her hed-
der det, at digteren i sit efterklangsdigt til heltekvadet The Battle of Brunanburth
»mere eller mindre« italesztter selve feenomenet:

Det er en middelalderisme-tekst, idet den bygger pé et verk fra middelal-
deren. Det er et tilbageskuende veark, som forholder sig til »Fadres Kem-
pevise« og priser det originale, angelsaksiske kvad. Med sit metapoetiske
indhold er teksten samtidig en forsvarstale for den grundtvigske middel-
alderisme, hvor faglig kunnen og fantasifuld meddigtning ikke udelukker,
men derimod supplerer hinanden. (388f)

Umiddelbart inden denne passage, som ganske rigtigt kan laeses som en formel for
genopdagelse, genbrug og genfortolkning af fortiden, virker det imidlertid, som
om Lea Grosen Jorgensen metodisk set gar med samlede ben i spinaten: »Grundt-
vig bruger ganske vist ikke ordet middelalderisme« (388). Nej, netop ikke, glo-
sen er en nutidig retrospektiv litteratur- og andshistorisk betegnelse. Bogen bytter
her om pa beskrivelsesdiskursen og forskningsobjektets diskurs. For gvrigt ville
Grundtvig nappe have brudt sig om en begrebsdannelse, som heafter suffikset
»isme, brugt i greesk, latin og fransk, pa et hjemligt, fortroligt ord. Og maske
havde det kladt projektet at sondre klarere mellem dengang og nu, netop nar det
drejer sig om ham, en mastodont, »uomgangelig hovedfigur i middelalderstudier
og dansk middelalderisme« (363). Grundtvig gik jo nemlig bestemt ikke af vejen
for at spejle sin egen tid i den nordiske fortid. Han mente at kunne se aspekter
af kristen tenkning foregrebet i det hedenske univers og lignede derved Snorri
Sturluson, i hvis Edda forskere som Anne Holtsmark og Annette Lassen netop har
afdakket centrale kristne treek. Snorris verk, som var tenkt som en laerebog for
vordende skjalde, preeges af »historieforvirring« (44), bemerker bogen korrekt.
Men det vidner om begranset kendskab til islandsk middelalderlitteratur, nar man
skriver, at Snorri »offentliggjorde« sit veerk (sst.) pa et tidspunkt, hvor faanomenet
‘offentlighed’ endnu ikke fandtes.

Middelalderisme i dansk romantisk litteratur begrunder sin berettigelse, nar
det i begyndelsen af dens epilog sa rigtigt hedder, at »Middelalderisme er en
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helt markant tendens i dansk litteratur 1750-1850« (490). Samtidig indremmes
det, at bogen »kun har behandlet et udsnit af de vaerker, der pd den ene eller
den anden made dremmer om middelalderen«. Til de mest péfaldende fravalg
herer Oehlenschlidgers monumentale saga-tragedie Kiartan og Gudrun, 1848,
som kun navnes helt en passant (461); men varket forbigar ogsé, og helt uden
begrundelse, Poul Martin Mellers Ejvind Skaldaspiller, skrevet i Kobelev 1816-
17, Henrik Hertz’ digt Tyrfing (1847) og — mere uforstdeligt — Carsten Hauchs to
prosavaerker Saga om Torvald Vidforle (1849) og Forteelling om Haldor (1864).
Man vover den formodning, at den selektive omgang med sagapéavirkninger og
sagaefterligninger i det 19. arhundredes litteratur skyldes forskernes mangel pa
kompetencer i det norrene sprog og derfor i sidste ende kan fores tilbage til
afskaffelsen af oldislandsk som obligatorisk disciplin i danskfaget i Kebenhavn
og Aarhus omkring 1970. I den afsluttende perspektivering til nutidens omgang
med fortidsstof mangler for evrigt Villy Serensens Ragnarok. En gudefortcelling
(1982) og den fjerde og sidste afdeling af Maja Lee Langvads debutvaerk Find
Holger Danske (2006). Hvori det bl.a. hedder (52): » Vi gnsker at genskabe nor-
maltilstande i Danmark. Vi vil forsvare og haevde Holger Danskes ret til sit eget
land. Danmark er Holger Danskes land og ikke allemandseje. Jo flere lovindgreb
der tilgodeser Holger Udanske og Holger Nydanske pa bekostning af Holger
Danske, desto sterre bliver Holger Danskes forbitrelse. Det er tid til et frisk pust
over Danmark.«

Det i Aarhus domicilerede projekt om dialog med vikingetid og middelalder
fortjener at blive modtaget som et frisk forskningsmaessigt pust til den danske lit-
teraturhistorieskrivning. Verket fremtraeder veldisponeret og velredigeret, og dets
laesninger af forfatterskaber og veerker udmeerker sig ved saglighed og grundig-
hed. En sarlig kvalitet reprasenterer de farverige illustrationer, der er anbragt lige
netop dér, hvor de kan give fremstillingen et lille ekstra loft. Man undrer sig heller
ikke spor, nar man i kolofonen ser, at Carl-H. K. Zakrisson har veeret medansvarlig
for omslag, tilretteleegning og sats.

Detaljekritikken mé derfor blive en afsluttende tilfejelse. Umberto Ecos roman
Rosens navn, et hovedarbejde inden for den moderne middelalderisme, udkom
pé italiensk i 1980, ikke som anfert i 1983 (14). Ragnhild Langkjer, som naevnes
brat, uden preesentation (464), og mangler i navneregisteret, forestod udgaven for
Dansklererforeningen (i 1943 og 1957) af Henrik Hertz’ folkevisebaserede drama
Svend Dyrings Hus, der 1 ovrigt geres til genstand for en bade indgaende og oply-
sende analyse. Og Ferdinand Bramers Slaget paa Gratehede (1828) kan ikke pa
samme tid vaere en roman (442) og et skuespil (443).

Erik Skyum-Nielsen
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Markus Floris Christensen og Anders Ehlers Dam (red.): Angst i dansk
litteratur. Aarhus, Aarhus Universitetsforlag 2023. 334 sider. ISBN 978-
87-7219-193-5. Vejl. pris 299,95 kr.

Denne anmeldelse af en meget aktuel antologi Angst i dansk litteratur, som Aar-
hus Universitetsforlag udgav sidste ar, kunne hedde: »Angst eller bange«. Den
fanger tidens trend med angst, skrabelighed og mistrivsel, herunder fremtids- og
klimangst, og vil med sine 13 gode artikler give inspiration til litteraturhistoriske
forleb omkring angst pa flere uddannelser.

Hvad der startede som Begrebet Angst hos Kierkegaard 1844 er nu 2024 ikke
leengere et begreb, men snarere et faenomen, ‘fanomenet angst’, som meget for-
skelligt falder ind under, fx at man frygter noget eller er bange for noget. Sadan
er det ikke formuleret i indledningen til den konferencerapport, bogen ogsa er,
redigeret af Markus Floris Christensen og Anders Ehlers Dam. Her stér der: »Lit-
teraturen giver altsa ikke endegyldig klarhed over, hvad angst er, men den under-
soger, hvad angst gor — og hvordan angst er blevet oplevet, fortolket og fremstillet
gennem historien« (s. 25). Nervarende anmelder ville ellers, ved netop en sadan
publikation, gerne have haft en klar redegerelse for, hvad angst er, da han person-
ligt ikke kender meget til den, eftersom man ikke mente at have den slags i den
klasse, han voksede op i. Om han, som jeg, sd er den rigtige anmelder af bogen,
kan derfor diskuteres, men jeg vil sa i stedet gerne vide, hvad der kan siges om den
ud fra, hvad angsten ger, og hvordan den er blevet oplevet — og derfor fortsaetter
jeg med at redegore for bogen og vurdere den. Og det skal siges, at jeg ved endt
leesning har faet @ndret mit syn pa meget, der vedrerer angst, og foler mig godt
oplyst om feenomenet angst. Jeg opfatter derfor min opgave som anmelder her i
store treek at referere problemstillingerne i de tretten artikler og evt. udvide deres
litteraturhistoriske pointer. Da disse artikler er sa lidt internt fagligt polemiske,
fortsaetter jeg i deres and.

Hele bogens ‘hvad, hvordan og hvorfor’ kan hurtigt besvares. Materialet er
dansk litteratur i udvalg efter hvor ordet angst eller lignende bliver naevnt. Denne
forekomst bliver undersogt i dens litteraturhistoriske horisont, og det sker ud fra
en nutidig interesse for angsten, som synes tiltagende i samfundet. Altsd et aktuelt
verk ud fra forestillingen om SAGEN i litteraturen som det vaesentligste ved den
og ikke litterariteten, dens made at vere litteratur pa. Indledningen kunne godt
have oplyst om principperne for de deltagende artikler. Er de fx forlengelser af
de oplaeg, som blev holdt pa konferencen, og hvad drejede de debatter, de udleste,
sig om? Konferencen blev atholdt 17.-18. juni 2021 pa Institut fiir Danisch ved
Europa-Universitdt Flensburg. Hvordan blev udvalget af forfatterskaber til ved
konferencen, hvilke forskere blev hyret og efter hvilke principper? Blandt andet
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undrer det mig, at man ikke har kunnet finde plads til Jakob Knudsens roman
Angst — Mod (1912-14)? Hans navn navnes dog en passant i indledningen, men
mere bliver det ikke til.

Bortset fra disse mangler er den »kontekstualiserende« indledning meget udfer-
lig og velanbragt. Udover at angive den tematiske kerne i de 13 folgende artikler,
som jeg ogsé vil give mit bud pa om lidt, sa taler indledningen, ligesom mange af de
folgende artikler, om angsten som et gadefuldt fenomen, der forst lammer sproget
og derpa rejser det igen i et littereert udtryk. Denne forvandling af angsten ind i et
@stetisk udtryk er en kongstanke i indledningen, hvor man dog undlader at sperge
til det @estetiske udtryks virkelighedskarakter. Er det selve angsten, vi meder 1 lit-
teraturen eller bare et udtryk for den, en repreesentation af den, eller med andre ord:
hvor meget virkelig virkelighed er der i det, vi laeser, ofte skrevet bag efter som sam-
menfatning af erfaringer? En af artiklerne navner, at ‘angsten er et adelsmearke’,
fordi den kraever refleksion. Betyder det s&, at det at bruge ordet ‘angst’ er made at
stemple en oplevelse op i kvalitet? Men hvad er da angst? Ja, legger man de udsagn
sammen, som de 13 artikler kommer med som svar pé dette spergsmél, s& ma man
overordnet sige, at fenomenet angst deekker over en uro i sindet, en forskydning i
jeg’et, sé det ikke foler sig identisk med sig selv, eller en tilstand der kan udvikle sig
til en psykisk sygdom. Alt i alt en raedsel for at miste sig selv i levende live.

Indledningen redeger desuden godt for fremkomsten af de forskellige viden-
skabers tilgang til tilstanden angst, det vere sig neurovidenskab, biologi og psy-
kologi, men den koncentrerer sig forstaeligt nok om humaniora, hvor angsten,
som det siges, er en »mestertrope« 1 litteraturen, ja enkelte forskere har endda
kaldt det 20. arhundredes litteratur for »angstens litteratur«. Det litteraturhistori-
ske perspektiv understreges ogsa ved, at det diakrone forfelges i motiverne om-
kring angst. Hertil kan man dog sige, at man far besynderligt lidt at vide om, hvad
angst egentlig er i de tretten artikler. Man sidder efter endt laesning tilbage med
fornemmelsen af, at angst er umulig at ssammenfatte som begreb, men snarere er
en stemningsfarvning, som man kan anvende beskrivende nasten som ‘tungsin-
dig’ eller ‘oprevet’.

Den forste artikel i bogen er Jacob Beggilds om H.C. Andersen. Boggild inte-
resserer sig serligt for, om man kan sige, at Andersen foregreb Kierkegaards Be-
grebet Angst. Han folger angsten som motiv i en raekke af Andersens historier, og
viser hvordan uforarbejdede romantiske oplevelser kan udmente sig i en angst, der
kan ligne svimmelhed. Ved at koncentrere sig om uskyldens angst fx hos Gerda i
»Snedronningen« mener Boggild at have godtgjort, at Andersen faktisk foregreb
Kierkegaard ved for ham at have indset, at uskylden rummer en angst.

Séledes er der lagt op til Isak Winkel Holms behandling af Begrebet Angst un-
der synspunktet, at angst er en sa&rlig ‘sitren’, hvor den ubestemte er en angst for
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intet, medens den bestemte er en frygt. Udtrykket ‘Zittren’ knytter sig til Frygt og
Beeven (1843), hvor Abraham baever forud for senneofringen. Denne fremadret-
tede bekymring kalder Winkel Holm med hjelp fra filosoffen Peter Sloterdijk for
katastrofeangst, og finder, at den ger Kierkegaard relevant i den moderne verden
i dag fx i dens klimaangst. Gennem overvejelser over skabnen og geniet nér ar-
tiklen frem til Begrebet Angst's slutning, hvor angst bade er sygdommen og dens
kur. Man kan séledes frelses ud af »katastrofiseringen af angsten« ved troen. (I
parentes bemerket er det, hvad Jakob Knudsen kaldte »Mod«). Denne sidste ‘tro’
er imidlertid sver at anvende i1 klimadebatten, hvad der vises ved, at artiklen be-
vaeger sig rundt om Inger Christensens alfabet (1981) og Orntofts Digte 2014.
Opsummerende heevder artiklen, at Kierkegaards katastrofeangst kan hjalpe os i
nutiden med at leve pa kanten af en katastrofe.

Annegret Heitmann sperger i sin artikel til en reekke kvindelige forfattere om-
kring 1900, hvorledes de har det med angst, og om den ikke betyder mere, end
Pil Dahlerup var inde pa i sit betydningsfulde vaerk Det moderne gennembruds
kvinder (1983), der mere s& pa dannelsessiden af det kvindelige livsforleb? Heit-
mann taler om angsten som en »basisemotion« (s. 76), der er sver at beskrive,
men som fylder en del i disse kvinders litteraere vaerker fx som angstscener. Erna
Juel-Hansen skriver om en seksualangst, da en fedladen mandsperson ger vold-
somme tilnermelser. Illa Christensen om en @ldre leges kys og det traume, det
skaber i hende. Begge méa overvinde deres angst for at komme videre i livet. Adda
Ravnkilde skriver sig i Tantaluskvaler ud af sin angst. Olivia Levison beskriver
i Konsulinden (1887) en kvindeskabne, der gifter sig rigt med en frastedende
mand, der dog der og overlader hende en del penge, som hun giver ud i velgo-
renhed ledsaget af en latter, der afslorer en angst skabt af selvbetragtning. Amalie
Skrams hovedperson i Professor Hieronimus (1895) lider af en livsangst, der li-
geledes, som de foregaendes, skal overvindes for at kvinderne kan komme videre.
Angsten er saledes kun en fase i kvindernes liv. Kierkegaards angstbegreb spiller
ingen rolle, nej angsten er her kensspecifik og social, og er et led i kvindernes liv,
der skal overstas i opbygningen af den nye kvindelighed.

Mange af artiklerne opseger ordet ‘angst’ i de analyserede vaerker og vurderer,
hvor mange gange ordet forekommer som en slags indikator for indstillingen pa
angst 1 vaerket. Det siger en del om, hvor meget forskelligt ordet skal daekke.
Saledes ogsa hos Anna Sandberg, der skriver om Herman Bangs sene verk Scel-
somme Fortellinger (1907). Hun starter med Bangs angst-erfaring fra Dybbelnat-
ten under tilbagetoget fra stillingerne, og viser, hvordan angsten er en impuls til
at skrive i Tine (1889). Derpa kaster hun sig over de selsomme fortallinger og
analyserer, hvordan Bang bade underseger angsten efter 1900 og selv forseger af
skabe fortalte forleb, som skal @ngste leseren, der konkret skal gribes af angst.
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Den verden, de tre fortellinger foregar i, er pa graensen mellem det forstaelige og
det irrationelle, hvor ded, vold og skyld krydser hinanden. Angsten er en men-
neskelig affekt, og forfatteren seger billeder fra et undersgisk dyreliv for at finde
rammende udtryk for den. Bang eksperimenterer i denne fase af sit forfatterskab
med det absolutte og ekstreme som ondskab, angst og ded. Forseget pa en virk-
ningsastetik driver novellerne i retning af den fantastiske genre, der vil rejse gyset
som virkelighed i laeseren. I dette star Bang, sa vidt jeg kan overskue, ganske alene
med at straebe efter at gore angsten medoplevelig for laseren som en slags teater-
ets @stetik overfort til litteraturen.

Reekkefolgen af artiklerne er jo tilstraebt litteraturhistorisk, men der ogsa en
‘atmosfaere’-grund til, at Anders Ehlers Dams artikel om De Dades Rige (1912-
17) folger lige efter artiklen om Bangs voldsomme stemningsrapport fra tiden
inden 1. verdenskrig. Ogsa Pontoppidans roman er en atmosferebeskrivelse af
en angst, der ligger i luften, »den tunge Tordenluft« som i De Daodes Rige pre-
ger tidsrummet 1901-12. Dam sporger pracist til, hvordan skildringen af denne
atmosfaere finder sted hos Pontoppidan? Og han svarer, ikke ved analyse men
ved kombinationen af indlagte fortaellinger om personerne, iser Torben og Jytte.
Torben registrerer sé at sige for forfatteren tidens overfladiskhed, bag hvilken en
angst trives stumt som fx Jyttes, hvis liv he#mmes af hendes egen indre stumhed,
der holder hende tilbage fra at udfolde sin kvindelighed, som i en slags livsangst.
Op mod denne angst, som har bredt sig over hele samfundet som en angst for at
tage livet pa sig med dets iboende tragik og lidelse, der seges skjult i forngjelser
og medieunderholdning — op mod denne truende undergang kommer sa romanens
slutning, som Dam leser som en bevidst utopi, der ikke bare er péaklistret for at fa
en slutning. Den er sddan set det skjulte hab, tiden er blevet kritiseret ud fra gen-
nem hele romanen. Der sker blot det, at den her, fra at have veret skjult, afdakkes.
Virkelig en god forklaring pa den omdiskuterede finale.

Af de tretten absolut gode artikler er der iser to, jeg satter sarlig pris pa. Den
ene er Rasmus Vangshardts om ekspressionismen og angsten, og den anden er So-
phie Wennerscheids behandling af fremtidsangsten hos blandt andre Jonas Eika.
Felles for de to artikler er, at de fra forskellige sider abner mulighed for modhold-
ninger til angsten. At de har modet til at antyde, at angsten ogsa kan vaere en trend
i tiden, det serlige krydderi som speeder kunsten op. Allerede Sophus Claussen
havde blik for det hos Herman Bang, som han var roadie for i Paris i 1893, og som
han senere kaldte ‘saa sund en syg’.

Fornuftigt har Rasmus Vangshardt givet sig til at leese erindringer fra ekspres-
sionismetiden fx Johannes Weltzers og Jorgen Bukdahls. Ud fra disse koncentre-
rer han sig om en gruppe studerende, der hang ud med hinanden pé frokoststuen
ved Kebenhavns Universitet, kaldet Kannibalen. Disse studerende blev senere
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beremte: grundtvigianeren Jorgen Bukdahl, ekspressionisten Rudolf Broby Jo-
hansen, digterne Emil Bennelycke, Tom Kristensen og Johannes Weltzer, omgivet
af folk som Hans Scherfig, Jens August Schade og Frederik Schyberg. Ud fra to
setninger hos Weltzer sperger Rasmus Vangshardt sa, hvad forholdet mellem eks-
pressionisme og angst var? De to ufuldsteendige satninger er: »Ker er mig Uro og
lange Rejser« og »Frygtles i Dagenes Vold«. De synes ikke at tage angsten i uroen
eller i dagene sarlig hejtidelig. I ovennavnte gruppes daglige omgang knyttede
deltagerne da ogsa belejligt angst-ordet fra 1. verdenskrig til deres egen sjelelige
uro, sé de bade frygtede angsten i sjeelen men ogsa legede med den. Angsten er
saledes for dem ikke nedvendigvis ond, men ogsé en form for vellyst, der kan
bruges til at producere kunst. Vangshardt konkluderer, at angsten ikke som hos
Kierkegaard og Heidegger er et eksistentiale, men en fase man gennemgér og
kommer ud af blandt andet ved at skrive om den.

Marianne Stidsen sztter sig i artiklen »Mellem politik og eksistens« for at gen-
leese Ole Sarvig, som en af de digtere, der mest vedholdende har faet knyttet ordet
angst til sit forfatterskab. Det gor hun ud fra Kierkegaards angstbegreb og forestil-
lingen om, at det er i friheden, at angsten vokser. Friheden opleves i modernitetens
samfund, der bliver mere og mere klasselost. Stidsen fremhzaver nu, at Sarvig har
blik for savel angsten i subjektet som dette subjekts placering i samfundstotali-
teten, men man skal ind og leese Sarvigs symbolsprog med samtidens briller for
at se det, og forsta udtrykkene i forhold til kredsen omkring Heretica og Vilhelm
Grenbech. Gor man det og inddrager hans essayistik, hvor der béde er historisk
savel som politisk bevidsthed, sa ser man en langt mere nuanceret og knap sé &ng-
stet Sarvig. Mod slutningen af sit liv fremforte Sarvig en kristen salmedigtning og
heri indser man, at kristendommen szttes op som en lgsning pa angstens problem,
men Sarvig pointerer i Stidsens udgave, at det skal ske pd moderne betingelser,
kristendommen ma komme i en ny og uventet skikkelse.

Anders Juhl Rasmussen skriver om Tove Ditlevsens forfatterskab mellem angst
og psykose, mellem Kierkegaard og Freud og deres respektive forstaelser af den
tilstand, som Tove Ditlevsen selv flere steder kalder »sindssyge«. Men det er her
ogsa mangden af gange, hvor ordet angst bruges til at karakterisere tilstande un-
der denne betegnelse, der nok peger pa Kierkegaard, men is@r pa ordet: eksistens.
Men med reaktualiseringen af de tre sidste verker i forfatterskabet gennem deres
oversattelse til engelsk og den gode modtagelse, de har féet, er der kommet ekstra
fokus pa den indre oprevethed, hun havde haft siden barndommen. Denne opre-
vethed er ukontrollabel og kan vel fore vedkommende hen mod det svimlende dyb
som ‘intet’ er 1 Kierkegaards angst. Andre steder beskriver Ditlevsen angsten med
en freudsk sprogbrug som en psykose altsa en sammenblanding af fantasi og vir-
kelighed forfulgt af tvangsforestillinger, som hun ikke kan komme ud af, og som



210 - Anmeldelser

farver hele oplevelsen af omverdenen. Og hun kan ogsa tale om sin »angstneu-
rose«, der jo sa at sige satter de to diskurser sammen. Psykiaterne, der behandlede
hende, tilskrev tilstanden »sjalelig belastning«, hvad hun jo ogsa selv har fortalt at
lide under i de tre naeevnte romaner, hvor hun kun let har fiktionaliseret sit eget pri-
vatliv. De kvindelige litterater, der tidligere har behandlet forfatterskabet har set et
mere almindeligt presset og udfordret kvindeliv, og de har ikke fokuseret i serlig
grad pa angsten, hvad Rasmussen qua opgaven har sat sig for. I positiv forstand
kan disse angsttilstande producere fortelling, hvor det er @stetisk opildnende, at
fantasi, forestillinger og normalt adskilte livsomrader glider sammen, men nega-
tivt er det som menneskeliv med fx forfolgelsesvanvid m.m. den »sindssyge,
som Ditlevsen havde fra barndommen af.

Den anden af redaktererne, Markus Floris Christensen, har skrevet en artikel,
som kan opfattes som indledning nr. 2 til hele projektet, konferencen og bogen,
men altsd placeret midt i bogen under overskriften »Angstens forvandlingsfor-
mer. Om litteraturens aktualitet i angstsamfundet«. Hovedsynspunktet er her, at
litteraturen gennem sine beretninger om angsten kan fa os til at begribe dens
dimensioner. Det gor litteraturen ved at forvandle angsten til en estetisk form,
et udtryk. Saledes har litteraturen en central rolle i det moderne angstsamfund,
hvor mange mistrives. Det er ikke en behandlende rolle som psykiaterens, men
netop humanioras berettende og forstdende rolle. Meget optimistisk skriver Chri-
stensen, at litteraturen som sarsprog kan give indsigt i angstens faenomenologi-
ske indhold. Men hvad er da angstens fanomenologi, hvordan trader angsten
frem, nar vi indtil nu har hert den karakteriseret som sitren, svimmelhed, basis-
emotion, affekt, uro, stumhed, frihedstab, forvirring, utilpassethed, oprevethed
som ikke kan kontrolleres, identitetsforskydning og endelig som hos Kierkegaard
gennem refleksionen forbundet med menneskets and? Dette spergsmal er stillet
af mig nu i dag, april 2024, og er jo umuligt at besvare, men er bare mit forseg pa
at sammenfatte angstens omrade. I artiklen gar Christensen videre med at se pa
angsten poetiske forvandlinger hos Thorkild Bjernvig og Inger Christensen, der
begge helder til troen pé sprogets forvandlende og dermed ‘helbredende’ kraft.
Som Georges Bataille citeres for: »Poesien lofter angsten ind i et andet domene,
hvor den lader sig begribe i pa ny« (s. 227). Hvortil man vel ma sige og habe,
at det er sd vel, for ord er kun ord, og, som Heidegger siger, slet ikke min virke-
lige virkelighed, sddan som jeg sidder og leser ordene i det rum, jeg er omgivet
af konkret, og som er min faktiske virkelighed. Men jeg medgiver Christensen
denne flotte formulering, ‘at angsten far sproget til at ske, nar vaerket er géet i sta
i selvreferentialitet’. Denne setning er veerd at tage med sig, nar man skal sam-
menfatte forholdet mellem angst og litteratur. Angsten betragtes her som det vir-
kelighedstilskud, som skal hjlpe litteraturen ud af dens litteraritet, og satningen
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er som sadan typisk for redakterernes interesse i temaet angst netop er for sagen
og ikke litterariteten.

Hvad sker der, nar sex og lyst blandes med angst og vold. Det skriver Henrik
Zetterberg-Nielsen om hos Svend Age Madsen. Hvis man nogensinde har varet
nar Madsens ungdomsvearker som Lystbilleder (1964) og Liget og lysten (1968),
s ved man, hvor meget opmarksomheden pa fiktionaliteten betyder i disse veer-
ker med deres konstante pdpegning af, at de er litteratur. Det ser Zetterberg-Niel-
sen nu som en slags stillingtagen hos Svend Age Madsen til de erotiske fantasier,
hvoraf der to hovedtyper, dem som vi bruger imaginert til at opna sterre lyst, men
ikke ensker opfyldt — og sé de voldsfantasier, som kun ganske fa ensker opfyldt.
Det kan koges ned til forskellen mellem de samtykkende og de ikke-samtykkende
fantasier som en reduktion af folgende citat »mellem de konsesuale praksisser og
non-konsesuale forbrydelser« (s. 242). Madsens beger ses da som et forsvar for de
harmlese erotiske fantasier, der ikke onskes opfyldt, og det er det, fiktionalitets-
opmerksomheden tjener til i veerkerne. Det betyder dog ikke, at litteraturen og
tv-serier ikke leerer os noget, det gor de, for de opbygger vores forventninger, og
der mé vi bruge fiktionaliteten til at holde volden pa afstand. Fiktionaliteten skal
markes i leesningen, og dermed eliminere angsten, sa vi kan skelne mellem ‘liget
og lysten’, en titel som efter denne artikel om angsten, lysten og fiktionaliteten har
faet en ekstra tydelighed.

Lasse Gammelgaard skriver om Simon Grotrian og vil hos ham undersege ang-
stens rolle i forhold til det patologiske, det poetiske og det religiose, eller med
andre ord om angsten er sygelig, om angsten fremmer digtningen, og om den
er medvirkende til det religiose spor i Grotrians kunstneriske virke. Ifolge Gam-
melgaard arbejder Grotrian meget ud fra forgangere i poesien is@r den religiose
poesi, hvor han spejder efter revner for at fejllase forgeengerne og selv komme til
med sin ironi. Derfor har han ogséa en angst for at disse forgangere skal afslore
hans 1an, hvad Gammelgaard benytter Harold Blooms ‘angst for indflydelse’ fra
tidligere digtere til at godtgere. Den kristendom, som Grotrian presenterer, er
en jordisk udgave, der forseger at se det himmelske i det jordiske, og hvor der
midt i smerten og angsten er et opleftende budskab, der hevder gleden midt i
redslen. Troens aspekter er smerten, tvivlen, kontakten og ekstasen, og de samles
i den iverksattende angst, der kommer uden grund ud af sig selv, lige som hos
Kierkegaard. Men mod denne angst rejser digtet sig, som en formulering, der be-
graenser angsten. Her kunne det vere rart, tilfgjer jeg, om Jakobs Knudsens angst
var blevet inddraget som modbillede til Grotrians. Martin Luthers angst i verket
Angst fra 1912, er fortalt til stede som angsten for Guds fraveer, en angst, der slar
op fra dybet af sindet, med en konkret sanselighed, som Gud ogsa skal melde sig
med, nar han kommer i Martins sind som nearver. Nar Gud kommer, standser
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angstens kvalmende anfald, for Gud er god og ikke ond. Simon Grotrian synes
ikke i levende live at vaere naet frem til samme tiltro til Guds-instansens komme?
Nér Martin far ro i sindet som en nesten blivende overgang, som rummes i ordet
»Mody, sa henger det sammen med, at i han i overgangen til Mod skipper sin
kritiske bevidsthed, den kritiske bevidsthed Grotrian i hej grad bibeholder i sin
ironiske praksis over for tidligere kristnes udsagn. Martin far i romanen rdd om sin
angst fra en ledende prior over mange klostre, Dr. Staupitz: »I det Menneskelige
og Timelige hersker Loven, og med Loven folger altid Angst [...]. Men i det Men-
neskelige kan vi ogsa baere Angsten. — Det kan vi ikke i det Evige, — det Eviges
Angst kan intet Menneske bere — [...] Men derfor har Gud ogsaa bandlyst Ang-
sten fra det Evige. Dér er ingen Lov. Dér er kun Sandhed og Naade, intet andet.
Vi skal vaere sande, og Gud vil vaere naadig [...] Gud bevare jer og nu altid fra det
Eviges Angst« (DSL-udgave 2018, s. 206) Jeg forstar ‘det eviges angst’ som tviv-
len pa den evige Gud, og derfor tvivlen om han er god eller ond eller han er intet?
Vi skal tro os sikre pa, at angsten kun har med vores menneskelige yderverden at
gore, om vi lever op til loven dér, men ikke med vores indre tilstand, for dér viser
Gud os sin nade. Meget af den alvorlige angst, som vi har stiftet bekendtskab med
i artiklerne, synes at have en flig af det eviges angst, som en tvivl pa hele skabel-
sen, en tvivl som jeget alene skal bare, hvad det ikke kan. Det er refleksionen, der
kan bringe jeget i angst helt derud, kunne det vel siges i tilslutning til Kierkegaard
og Knudsen?

Louise Monster har valgt en overraskende digtsamling fra 2015, Jetlag af Hen-
rik Nordbrandt. Overraskende fordi den handler sa meget om digterens psykiske
sygdom, at han i situationer er »bindegal«, skent han tidligere har udtalt ikke at
ville blande sygdom og digtning, men her har digtene tydeligt fiet en terapeutisk
betydning. Bogen er Nordbrandts traume- og angstbog. Det er klart den @ndrede
autobiografiske tendens i tiden, der har faet Nordbrandt til at bevaege sig i denne
retning. Digtsamlingen skildrer en rejse med fly til Costa Rica, opholdet der, og
tilbageturen hjem. Pa turen i flyvemaskinen bliver han »bindegal«, sikkert pga. af
indesparringen med de mange mennesker, og det bliver klart, at han lever med
en social angst, der blandt andet indebarer angsten for de andres kritiske blik pa
ham, sa han feler sig truet af andre mennesker. Jeg’et er pa mange mader ude af
sig selv og gennem en fantaseret forbindelse tilbage til sin fodsel pa nogenlunde
samme tidspunkt, som Den franske Skole pa Frederiksberg blev bombet, far han
ideen om, at har et fodselstraume. Han ‘bombes’ i digtene tilbage til Frederiks-
berg, marts 1945. Men ogsé andre forhold i tid og rum blandes ind i disse forestil-
linger, Amerikas opdagelse, den moderne verdens begyndelse og imperialismens
spogelse. »Tiden stavrer rundt i blinde« (s. 295), hedder det hos Nordbrandt som
et billede pa sammenblandingen, der altsa ikke kun er en @stetisk finesse, men
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en regelret psykisk sygdom, hvor jeget har mistet kontrollen over sig selv. Syg-
dommen social angst har han levet med siden 16 ars-alderen, og den har sikkert
bevirket hans lange perioder i udlandet ved Middelhavet pa flugt fra det sociale
Danmark, som jeg har hert ham udtale, at han hadede virkelig grundigt. Da Nord-
brandt debuterede blev han meget rost for sin metaforik, der nu med baggrund i
den omtalte digtsamlings ‘galskab’ fremtraeder i noget andet lys som maske en
sygelig dispositions talemader. Under alle omstandigheder forer Louise Monster
diskussionen om galskab og kunst fint videre, sadan som Nordbrandt selv har
abnet for den med digtsamlingen Jetlag.

Endelig kommer vi til den sidste artikel, som er den, jeg setter mest pris pa
grundet dens kritiske tendens, nemlig Sophie Wennerscheids »Fremtidsangst i Jo-
nas Eikas Efter Solen« (2018). Den starter nu med et leengere afsnit om klimaangst
og fremtidsangst, inden den kommer til Eikas novellesamling. I det afsnit sperger
Wennerscheid, om angsten bidrager til at ege indsigten i klimatruslen, eller om
vi bare dveler i angsten? Angst og litteratur ligner hinanden, siger hun, i det at
vaere forestillingsbilleder, altsa en slags spekulation i (sic) fremtiden, hvorfor hun
kan tale en spekulativ fiktion i nyere dansk litteratur, hvor blandingen af frygt og
fascination i forhold til fremtiden og klimaet er gennemgaende. Hun ser netop
Eikas bog i et sddant spekulativt perspektiv. Hun citerer kritiske tyske rester, der
sperger om den grenne bevagelse er en slags politisk teologi, der skal indstifte en
ny moralsk fantasi, nu hvor vi har vaeret apokalypse-blinde, altsa ikke har set kata-
strofen naerme sig i sidste halvdel af det 20. arhundrede. Jonas Eika mener selv, at
vi skal lere at handle sadan, at vi sikrer menneskets fortsatte liv pa Jorden. Er det
meningen, at vi romantisk skal tilbage til naturen? I sa fald er naturen jo styret af
materielle krefter, der vil sette mennesket til vaegs, uden at det kan gribe ind. Her
kommer den spekulative fiktion og den spekulative realisme til. Den spekulative
realisme er en filosofisk stremning i Tyskland for tiden. Den forsker i det, som
ligger hinsides det realistisk givne, og synes at vere en trend som optager mange
i disse apokalypse-preegede tider. Spekulationen forseger at lokke os til at tro pa
undergangsscenarierne for fremtiden. For Eikas noveller drejer det sig om plud-
seligt at miste fodfaeste i en verden fuld dystopi og utopi, hvilket skaber en diffus
angstfolelse 1 leeseren. Man kan fremstille det sddan, at fremtiden gennemlyser
nutiden, saledes at man spekulerer sig til menneskets fremtid gennem usikker-
hed, tvivl, bange anelser og — héb, for mennesket ender med at blive frelst. Disse
angstsyner af fremtiden synes at veere vores tids made at opleve angsten pa, skri-
ver Wennerscheid. De skal fremme en angst, der skal gore os handlende og frelse
os ud af de negative fremtidsforudsigelser. Artiklens velgerende kritiske tendens
er, at den forseger at forholde sig afslappet til de mest voldsomme apokalyptiske
formuleringer i samtiden.
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Min helt, den franske filosof Michel Henry (1922-2002), som jeg har oversat
tre boger! af, bestemmer i bogen Inkarnation — til en filosofi for kodet (Paris 2000)
mennesket som et inkarneret vaesen, og set som et sadant inkarneret vaesen kan
man sige, at angsten i det er en manifestation af, at anden er inkarneret i kodet
og viser sig pd denne made. Dette indslag af en dndelig magt i mennesket ytrer
sig eller inkarnerer sig kedeligt forskelligt i menneskene, nogle gange som en
refleksion, der skaber angsten for intet, nogle gange som en svimmelhed, andre
gange som en forskydning i personligheden, andre gange igen som en storm af
forestillinger og billeder, der ikke kan kontrolleres. Modet mellem &nden og kedet
i angsten far det forleb, det gor, efter det sind, det foregar i. Deraf — det er mit
bud — de mange forskellige indslag i angstens fanomenologi, som vi er blevet
preesenteret for i de 13 artikler.

Angst i dansk litteratur er overordentlig velredigeret, ja man far det indtryk,
at artikelskriverne er blevet presset til at holde sig inden for 20 sider og derfor
har rykket meget stof om i noterne. Jeg mindes ikke at have set en artikelantologi
med sa mange noter. Artiklerne er gode og medrivende at leese, men jeg savner
klart redegorelser for, hvordan man kommer fra Kierkegaards begreb om angst til
nutidens faenomen angst, eller med andre ord, hvorfor angst kan bruges som be-
tegnelse for sa forskellige tilstande? Min mistanke er, at man nogle steder forseger
at kvalificere sin tilstand med adelsmerket angst uden rigtigt at ville undersoge,
om den faktisk er angst. At den gar fra at vaere en heemmende tilstand til at vaere
en identitetsgivende? At det kan vere en sarlig kvalifikation at have eller have
haft angst?

Bo Hakon Jorgensen

Ole Thomsen: Besindig rebel. Ludvig Holbergs liv og veerk. Aarhus, Aar-
hus Universitetsforlag 2024. 768 sider. ISBN 978-87-7219-936-8. Vejl.
pris 499,95 kr.

Ole Thomsens svart velkomne bok om Ludvig Holberg er en svir for Holberg-
interesserte, et overfloadighetshorn av fakta, observasjoner, fortolkninger og kor-

1 En enkelt er trykt: Jeg er sandheden (Paris 1996) er udkommet pa Forlaget Spring 2021. To
findes hos mig som filer og kan frit rekvireres pa >bohakon@hotmail.com<, og er: »Inkarna-
tion« (2000) og »Kristus’ egne ord« (2002).
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rigeringer. Forfatteren synes & etterstrebe en viss totalitet, og en del blir derfor vel-
kjent, men mye er originalt og friskt. Dette imponerende arbeid bygger apenbart
pa livslange studier i Holberg og i antikken og vil vaere en uomgjengelig referanse
i fremtidig Holberg-forskning. Det er en lavine av sterke og poengterte synspunk-
ter. La meg med en gang innremme at jeg for flere ar siden var heldig nok til 4 lese
et forelopig utkast til hervaerende storverk. Jeg foler meg likevel uhildet nok til &
gi en relevant, om ikke pa alle punkt kompetent, anmeldelse av dette endelige, og
sterkt bearbeidete og utvidete, resultat.

Thomsen gir oss et laerd, friskt, og alltid engasjert blikk pa Holbergs forfat-
terskap. Han begynner med Holbergs hypokondri og slutter med vegelsinnet i
dette storstilte forseket pa & underminere bildet av »rationalisten Holberg«. Dette
lykkes Thomsen godt med — og det er nok i hovedsak rett at et slikt bilde har
veert dominerende, det er ikke en apen der som her sparkes inn. Gjennomgaende
poenger er blant annet Holbergs kritikk av stoisismen, en betoning av felelser og
kroppslighet, en utforskning av skeptisisme, ironi og satire. Som enhver god lati-
ner, kan Thomsen tilbakefore det meste til antikken. Fremstillingen er ispedd en
del sjarmerende idiosynkratiske digresjoner. I sentrum for Holbergs forfatterskap
stilles forst og fremst Peder Paars, satirene og levnetsbrevene, eller »selvbiogra-
fien«, som Thomsen foretrekker a kalle dem, men Thomsen forseker & kommen-
tere de fleste av Holbergs tekster.

Thomsen kjenner godt til den omfattende Holberg-resepsjonen, som han har
mange synspunkter pa, bade rosende og polemiske, og han kan ogsa utfordre og
provosere. Det gar fram at han brukte 18 méneder pa den flotte oversettelse av
Holbergs Levnetsbrev som kan lese pa »holbergsskrifter.dk«, og Thomsen vender
igjen og igjen tilbake til disse tre latinske, fingerte brev. Det er vel ogsé derfor
rimelig at han i undertittelen har kalt sin bok »Holbergs liv og vaerk«. Den un-
dertittel kan ikke forstds som at vi her har fatt en tradisjonell Holberg-biografi i
den forstand at vi folger personens liv kronologisk og i samstemt utvikling med
hans verk. Thomsen begynner riktig nok med Holbergs bakgrunn og oppvekst i
forste kapittel, men etter hvert spiller det kronologiske ingen fremtredende rolle
1 bokens — generelt noe uavklarte — struktur. Her handler liv-verk-perspektivet
mer om hvordan Holberg »spadserer ind i og udaf sine beger« (527). Jeg vil si at
vi fremdeles dessverre, og utrolig nok, ogsa etter Thomsens imponerende bidrag
mangler en egentlig Holberg-biografi i klassisk format og dybde. Heller ikke Lars
Roar Langslets pa sine premisser utmerkete Den store ensomme (2001) kan sies &
oppfylle et slikt savn — den har riktig nok en mer tradisjonelt biografisk kronolo-
gisk liv-verk-struktur, men ma nok regnes mer som en innfering.

Overskriften »Besindig rebel« fanger inn den paradoksale kjernen i Thomsens
Holberg-portrett. Det er selvsagt ikke nytt at Holberg var motsetningsfull, han
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var selv den forste til & erklere det. Thomsens tittel peker ogsd mot den gamle
diskusjon 1 Holbergforskning om hvor vidt Holberg skal plasseres i de radikales,
rebellenes- eller i de konservative, besindiges leir. Var Holberg egentlig en radikal
opprorer som, litt smafeig, ble holdt nede av sensuren? Thomsen viser riktig nok
hvordan Holberg ofte klager over denne sensuren, men det er samtidig for mange
konservative trekk 1 forfatterskapet til at man kan kalle ham radikal. Lesningen,
som gér i retning av at han intellektuelt sett hadde fascinasjon for radikale ideer,
men at hans politiske instinkt var konservativ besindighet, en »konservativ re-
formtilhenger« (225), er kan hende ikke akkurat nyvinnende, men godt belagt og
diskutert. Thomsen trekker frem at Holberg ofte var modig i sine formuleringer,
der tror jeg ogsa han har rett.

Thomsen har en rekke gode og overbevisende poenger som ofte apner for nye
diskusjoner. Jeg vil nevne noen.

Selvfolgelig betydningen av de tre levnetsbrevene, s@rlig det forste, men ogsé
det tredje. Jeg fortsetter altsd a kalle dem »levnetsbrev«, men det er av min-
dre betydning. I motsetning til de mange som har sett pd Holbergs latinske brev
som mystiske, kodete og fragmentarisk villedende, understreker Thomsen det
oppriktige og meningsbearende i disse tekstene. For ham er de i bunn og grunn
som selvbiografier flest, springende, lekende, essayistiske — og bygget opp som
en mosaikk av latinreferanser. Selv finner jeg fremdeles disse tekstene ganske
seregne og gatefulle, men det er en forneyelse a folge Thomsen i hans lesning.
Enda mer ville jeg gjerne hatt av de mer filologiske fortolkninger av Holbergs
1700-tallslatin, her er Thomsen &penbart pa hjemmebane. Mitt ukvalifiserte inn-
trykk er at Thomsens oversettelse representerer en viktig oppdatering av Krage-
lunds tidligere arbeider.

Og videre er Thomsens fortolkning av hele den latinske arv for Holbergs for-
fatterskap forfriskende. I seg selv er denne papekningen selvsagt pa ingen mate
ny, men Thomsen synes (i hvert fall for mine begrensede oyne) & ha den rette
kompetanse til & ga neermere inn pa en rekke spersmal her og korrigere Kragelund,
som til tross for sine store fortjenester kan anklages for & vere litt for prippen og
tekkelig. Thomsen har ogsa en mer fruktbar inngang til Holbergs bruk av kilder.
Det er interessant 4 lese Thomsens kommentarer til Kragelund i forhold til skil-
dringen av Kebenhavns bybrann, der Thomsen forsvarer Holbergs innfletting av
Plinius’ brannskildring. Generelt ma diskusjonen om Holbergs kompilasjon og
delvise plagiater alltid vaere oppmerksom pa de sterre og mindre justeringer og
korrigeringer Holberg alltid foretar.

Det er mange heyst interessante enkeltheter som Thomsen kaster frem for
videre forskning, et eksempel kan veare Holbergs forhold til Longinos og det
sublime. Her folger jeg helt Thomsen i at dette er en fruktbar innfallsvinkel til
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Holberg, og at hans estetikk ogsa stdr i dialog med ideen om det sublime, det
emosjonelt gudegitte. Kanskje gér ikke Thomsen langt nok, for han synes & be-
nekte at dette sublime dyrkes i Holbergs eget forfatterskap. Jeg tror det er ayeblikk
der Holberg faktisk strekker seg mot slike oyeblikk. Kanskje slipper Thomsen litt
for fort spersmalet om det sublimes plass hos Holberg, men at det er relevant, er
sikkert. Blant de mange andre interessante dialogpartnere Thomsen trekker frem,
er den radikale og dristige franske legen og filosofen la Mettrie. Det er i det hele
tatt mange utkastede ideer til videre utforskning her.

Eksempel pa et mer begrenset problem som slar meg som friskt hos Thom-
sen, er synet pd den hoyfornemme herre som mottar levnetsbrevene og epistlene.
Mens tidlig Holbergforskning var opptatt av a identifisere denne adressaten, har
all senere Holberg-forskning de siste hundre ar tatt for gitt at denne personen er
en fiksjon. Jeg finner det pd sin plass at Thomsen formulerer seg med en viss
varsomhet her, men viktigere er hans papekning av at man ma lese brevenes for-
muleringer i lys av denne instansen, enten han na er fiktiv eller har en referanse i
virkeligheten. Igjen synes jeg Thomsen kunne gétt lenger i hermeneutisk utmyn-
ting av sin gode ide, for noen analyse av relasjonen mellom brevenes innskrevne
»jeg« og »du far vi ikke. Grunnlaget er imidlertid lagt.

Om man har ambisjonen om & gi en helhetlig fremstilling av Holbergs liv og
verk, kommer man ikke utenom de tykke historiske verker. Dette har vist seg som
en beyg for mang en Holberg-forsker, men Thomsen gjor et forsek pé & fange inn
ogsa denne siden av forfatterskapet. Som ellers tas det da utgangspunkt i antikkens
tekster, og det er interessante droftinger av historikeren Holberg i lys av Plutark og
andre antikke historieskrivere, men generelt er ikke Thomsens bidrag til histori-
keren Holberg blant de mest interessante passasjer i denne boken. Her meter man
ikke det samme suverene overblikk som i forhold til satirene, og forfatterens hang
til lange sitater uten god forklaring og sammenheng blir til tider enerverende. Be-
geistringen for Sigurd Hests riktig nok velskrevne, men begrensede, avhandling
om emnet er nermest kurigs. Interessen for antikken géar pa bekostning av sam-
menlikningen med Holbergs naere samtidskontekst av historikere. Engelskmannen
Gibbon trekkes stadig frem, men han skrev jo dog etter Holberg, sé det forblir noe
uklart hva man skal legge i eventuelle paralleller mellom disse. Mer interessant
ville det vaere a se nermere pa de umiddelbare kildene til savel Gibbon som Hol-
berg. Det er for ovrig nesten meningslest & skrive om historikeren Holberg i vér
tid uten 4 ta stilling til det kompilasjonsarbeid som ligger til grunn for de fleste av
hans historiske tekster. Nesten et hvert sitat vil vaere sterkt farget av en europeisk
kildetekst, men samtidig tilpasset gjennom mindre endringer. Thomsen har et litt
for avslappet forhold til dette fenomenet og til historieskriving pa 16- og 1700-tal-
let til at dette kapitlet blir virkelig interessant.
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Thomsen har sans for det grove i Holbergs tekster, han gjemmer ikke bort, som
mange tidligere forskere, det obskene hos Holberg. Dette er for meg et betimelig
hovedbidrag, og jeg kunne ikke istemme mer med denne papekning:

Det er leenge blevet overset eller sogt bortforklaret, i hvilken grad Holberg,
denne satyricus og bekender, udfordrer det semmelige og pene. Med deres
bortforklaringer har hans fortolkere villet veerne om Den Store Mand (og
om deres egen Verden) (523)

Holberg var oppfattet som smaksutfordrende, og hans stykker utsatt for sensur
allerede pa det sene 1700-tall. Schiller skrev I 1795: »in welchen Schlamm zieht
uns nicht Holberg hinab?« Den senere Holbergforskningen har derimot en tendens
til & forene sin beundring med en pafallende moralisme — det gjelder fra Rahbek til
Brix og Jansen — og Thomsens tekst mé ses som i hvert fall et delvis oppgjer med
denne uheldige tradisjonen i det han grundig gjer greie for Holbergs begeistring
for antikkens pornografer og vektlegger selvbiografiske elementer av denne art,
som avsnittet der Holberg forteller at han som tenaring pa Voss var plaget av
seksuelle dremmer. Hans kapittel om »Holberg og kennet« ma ses som svert beti-
melig. Med hensyn til Holbergs seksualitet folger han imidlertid den norske legen
Vogt og senere Langslet, som stiller diagnosen dobbeltsidig kryptorkisme ut fra
det lille epigrammet der Holberg sier at det er merkelig & gjore den til kvestor,
som ikke har stener i sin egen pung. To linjer i et enormt forfatterskap far voldsom
biografisk gravitasjonskraft. Leseren stilles da overfor det dilemma at Holberg
fremstar som bade opptatt av sex og samtidig en aseksuell med potensproble-
mer. Ogsé Jansen har tidligere nelende sluttet seg til kryptorkismetesen. Etter min
mening utgjer ett enkelt, lekende epigram et tynt grunnlag for en slik diagnose,
som dessuten, som hos Langslet og delvis hos Thomsen, blir en avsporing i for-
hold til Holbergs begeistrete interesse for alle typer seksualitet og kjennsidentitet
i tekst. Thomsen etterlater oss med en Holberg som er samtidig két og impotent,
men kunne utdypet den kulturelle konteksten for dette. Kanskje ville det veert like
fruktbart & henvise disse feilplasserte testiklene til epigramsjangerens faste reper-
toar, der den naturlige evnukk, spadoen, foreckommer mange steder.

Thomsen er altsa ikke prippen, og det er treffende at han innleder sitt nyska-
pende og hayst lesverdige kapittel om komediene med den antikke fallos-tra-
disjon, »til sanseligheden er enhver komedie henvist, mere eller mindre indpakket.
Modsatningen mellem lav og hej komik er derfor kun relativ« (459). Det er vel
ogsa dette falliske som forer til at Thomsen, ganske uortodokst, ved siden av Ja-
cob von Tyboe setter komediene Julestue (»en genistreg«) og Den 11. Juni i sen-
trum av sitt komediekapittel med noen observante og folsomme lesninger — s&rlig
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av det siste. Man ensker at Thomsen hadde tatt for seg flere av komediene med
enda sterre grundighet. Det man kanskje kunne ensket mer fokus pa, er hvordan
Holberg selv mange steder i forfatterskapet iscenesetter det pripne kebenhavner-
publikums resepsjon av antikkens obskeniteter. Hans ironiske alter ego Hans Mik-
kelsen er et godt eksempel pa den smaksforvirring som kunne oppsta her.

Den fortlopende auseinandersetzung med Holberg-resepsjonen finnes bade i
teksten og enda mer i det omfattende noteapparatet. Dette gir verket en underhol-
dende temperatur. Thomsen liker best de eldre Holberg-forskere, som han instruk-
tivt ordner i leire, og han selv ma vel til syvende og sist regnes, sa vidt jeg kan se,
til den innlevende »sentimentale« retning a la Vilhelm Andersen og Jens Kruuse
mot tradisjonen av moralistiske holbergianere etter den ruvende Poul Rubow og
i var tid strukturalisten J.Kr. Andersen. Helst vil nok Thomsen forene dydene fra
disse to forskningstradisjoner i sitt verk, men for meg ender han, tross all sin
filologiske laerdom, sé avgjort opp blant de innlevde, begeistrede, eksistensielle
Holberg-lesere, de som ikke ser komediene som moralistiske forsvar for enevel-
det, men som ironiske dramaer om det menneskelige. De som lar seg rive med og
soker mennesket Holberg i kongenial medtenkning. Slike holbergianere reflek-
terer da at Holberg systematisk avviste den stoiske tradisjon som ren fornufts-
dyrking og understreket hvordan felelse og irrasjonalitet er en uutryddelig del
av det menneskelige — et grunnleggende poeng som stadig gjentas hos Thomsen:
»Affektfrihedens rene, rolige klarsyn er ikke inden for et menneskes reekkevidde»
(581). Dette credo ma da ogsa gjenspeiles i Holbergforskningen generelt, og kan
dessuten sies a veere treffende for formen i Thomsens bok. Men i den flertydige,
kaotiske form finnes perler og edelstener, klartseende dommer over deler av re-
sepsjonen: »Intet har mere end ‘morale’, ‘moralsk’ og ‘moralist’ bidraget til at
fastfryse billedet af Holberg. En hjertelos konformist, en vindter rationalist, en
iskold optimist har aftegnet sig» (582).

Samtidig ferer Thomsen en uunngéelig og anerkjennende, men ogsa kritisk,
dialog med F.J Billeskov Jansen, som vel herer hjemme blant moralistene. Jansen
er den store autoritet i Holberg-forskningen, men han har ogsé sine szrlige lese-
mater. Blant annet gjor han Holbergs forfatterskap upersonlig ved a tilbakefore
det til sjangerkonvensjoner snarere enn Holbergs personlighet. Her, som sa ofte,
mé jeg si meg enig i Thomsens kritikk. I det hele tatt lar jeg meg ofte overbevise
av Thomsens synspunkt pé tidligere forskning. Riktig nok kan jeg ikke dele hans
begeistring for den autoriteere Hans Brix, men derimot fullt ut hans fascinasjon
for den forunderlige Jens Kruuses inspirerte tolkninger. Av nyere Holberg-forsk-
ning har Thomsen en hene & plukke med Sebastian Olden-Jergensen og Knud
Haakonssen nér det gjelder Holberg som historiker, hans naturrett spesielt og
synet pa opplysningen generelt. Da jeg selv var del av samme Holberg-prosjekt
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som disse kritiserte, er det kanskje ikke overraskende at jeg holder en knapp pa
Haakonssen bade nar det gjelder den svart dype betydningen av Pufendorf for
Holberg og med hensyn til hva »naturretty betyr i denne sammenheng, nemlig
noe ganske annet enn den universalisme man ofte legger i ordet »naturrett«. Den
pufendorfske naturrett ma ses i motsetning til det opplysningsideal Jonathan Israel
artikulerer som »radical enlightenment«— som derimot er en form for universa-
lisme. Delvis fremstar Thomsens Haakonssen-kritikk som en skinnuenighet, for
de trekker begge »opplysningen« i en pragmatisk, eklektisk, commonsensisk og
verdirelativ retning, — hvilket jo passer utmerket for Holberg. Thomsens vei til
dette er ikke naturrettstradisjonen, men serlig den tysk-amerikanske opplysnings-
tidsforskeren Peter Gays forskning fra 1960-tallet, som han stadig vender tilbake
til 1 gode sitater. Thomsens Holberg passer uansett slett ikke inn i den radikale
opplysningskjerne mange forbinder med ordet »opplysningen« i dag. »S4 meget
har vi indset:«, skriver Thomsen, »at den gamle lektie om opplysningstiden som
en ‘fornuftens tidsalder’ preeget af kulturoptimisme, af lys progressionisme, er
en forenkling« (455). Om man skal gjere Holberg til opplysningstenker, trenger
man et ganske annet opplysningsbegrep enn det man finner hos Israel, hos hvem
Pufendorf bare er en ubetydelig parentes. Det fremgér ikke klart at Thomsen har
tatt inn over seg den s@rlige formen for pufendorfsk naturrett som Haakonssen le-
gger frem, for eksempel i Haakonssen og Olden-Jargensen (eds.) Ludvig Holberg
(1684-1754). Learning and Literature in the Nordic Enlightenment (2017). Jeg er
altsa ikke sikker pa at det er sa stor avstand mellom Haakonssens og Thomsens
Holberg, selv om de kommer fra ulike steder. Nar Thomsen kommer til historie-
skrivingen, er det Sebastian Olden-Jergensen som ma til pers, uten at dennes tese
om den pragmatiske historiker Holberg stdr i nevneverdig fare for 4 falle. Kan
hende har Thomsen et poeng i at Holberg hos Olden-Jorgensen kan fremstd som
en i overkant forsiktig, apolitisk og ufarlig konservativ, men det er uansett ikke i
sin historieskriving at Holberg slipper seg virkelig los. Holbergs historieskriving
kan neppe regnes under Thomsens spesialomrader og er vel naermest tatt med for
helhetens skyld.

Jeg brukte innledningsvis metaforen »lavine«. Det kan ikke stikkes under en
stol at denne rikholdige fremstillingen er springende og til tider noe idiosynkra-
tisk. I blant tar den ogsa form av en nesten holbergsk kompilasjon av lange sitater
bundet sammen av korte kommentarer. Riktignok forseker Thomsen & disiplinere
seg gjennom tematiske kapitteloverskrifter og innledende oppsummeringer, men
fremstillingen er gjennomgéende eklektisk, og det er som hans laerdom, engasje-
ment og begeistring for Holbergs formuleringskunst stadig vil bryte ut av disse
selvpalagte lenker. Leseren ma folge med pa lange digresjoner i et tett lerdoms-
buskas der anforeren selv kan synes & ga seg vill, for man — noen ganger — loses
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tilbake til det saken opprinnelig gjaldt. Enkelte ganger kommer man under les-
ningen i tanker om Gert Westphaler. En genial forfatter som Holberg vil jo alltid
allerede ha kommentert sin resepsjon — enten det er pedanten eller entusiasten. Det
har naturligvis veert umulig for en forlagsredakter & kurere denne snakksomhet,
og ofte méd en utmattet leser sjekke hva dette kapittel egentlig skulle handle om.
Thomsen har mye pa hjertet, og han vil si det hele pa en gang. Men i motsetning til
Gert, har Ole mye interessant a fortelle. Jeg koser meg i hvert fall, selv om det fra
et anmeldersynspunkt kan vare en utfordring med 750 sider av dette sprenglerde
engasjement i sin lett kaotiske form.

Tillat en liten kjepphest: Den som i 2024 skal diskutere Holbergs liv og verk,
og som i tillegg understreker Holbergs forhold til kjennet, vil finne adskillig i de
siste tredve ars internasjonale kjennshistoriske forskning som gir sterk gjenklang
i denne depressive bergenshumoristens verk og selvfremstilling. Jeg tenker da pa
queer-forskningen, som viser en serlig interesse for europeisk kulturutvikling pa
tidlig 1700-tall, og pa forskning i homoseksualitetens historie. Dansken Wilhelm
Von Rosen apnet denne deren pa glott, men er bare nevnt av Thomsen i forbifarten
som om Holbergs interesse for sokratisk kjarlighet bare skulle gjelde et spesifikt
essay. Langslet kikker ogsa inn i dette rommet i sin biografi, men lukker deren
kjapt og forsiktig igjen med et hint om aseksualitet, kryptorkisme og en kommentar
om at denne mulige hemmeligheten tar Holberg med seg i graven. Thomsen folger
Langslet — litt for langt etter min smak, selv om Thomsen (644ff) bidrar med et par
interessante refleksjoner om sodomimistanker og »gay subkultur«i sammenheng
med maskeradene, en kulturell praksis Holberg som kjent forsvarte mot forbudet i
samtiden. Dette perspektivet forblir imidlertid en parentes. Pa den annen side ka-
ster Thomsen mye antikt lys over Holbergs grovkornede erotikk, og bater dermed
pé unnlatelsessynder hos tidligere, kyske latinister i Holberg-forskningen. Denne
antikke kontekstualisering er selvsagt hayst relevant og etterlengtet, men den kon-
sekvente tilbakeforingen av Holbergs kjonnsinteresse til antikk pavirkning tende-
rer nok ogsa mot a bli en ufarliggjering av noe genuint overskridende i Holbergs
tekst. Man kunne ensket en tydeliggjoring av hva det betyr at antikk seksualitet
spilles ut 1 kebenhavnsk 1700-tallskultur og hvordan dette kulturmetet arter seg.
Det er selvfolgelig grenser for hva man kan kreve, og kanskje skal man vare glad
for at Thomsen overlater dette perspektivet til andre, men et mer opplest kjennsper-
spektiv pa tidlig 1700-tallskultur ville gjort »liv-og-verk«-ambisjonen mer aktuell
og fullstendig. Han ville kanskje ogsa unngatt upresisheter som at Holbergs inte-
resse for Petronius er »hgjst original«. Man kunne nemlig tvert imot hevde at den
gar rett inn 1 sin samtids debatt om kjennsidentitet og seksualitet.

Helt til sist noen ord om bokens flotte omslag ved Rasmus Meisler. Det er et
interessant tilskudd til Holberg-ikonografien. Vi fér et lett karikert, radneset, men
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uttrykksfullt Holbergportrett. Som de fleste moderne Holberg-avbildninger er det
basert pa Jorgen Roeds 1800-tallsmaleri, som igjen er basert pa et eldre portrett i
Sorg. I senere ar har enkelte fortrukket Fritzschs kobberstikk fra 1731 i Danmarks
Riges Historie, blant annet fordi Sore-portrettet har usikker proveniens. Tradisjo-
nen har ment at Sorg-maleriet kunne vaere en kopi av et maleri av svensken Ro-
selius, sannsynligvis etter levende modell, fra 1740-tallet, et maleri som brant i
1812. Roed viser den aldrende Holberg, med professorkappe og lang parykk med
en liten sloyfe sentralt. Meisler har lagt til stokken med det ikoniske stokkehodet
der en svane biter seg selv i brystet og trekker ut en ansiktsprofil — emblematikk
for »kjenn dig selv»-idealet, et for Holberg umulig ideal ifelge Thomsen. Denne
stokken er ogsa veletablert i Holberg-ikonografien, man finner den igjen pa statu-
ene i Kebenhavn og Bergen, og det star en kopi av en slik stokk pa Terslosegaard.
Meislers moderne versjon deler en besynderlighet med Sore-maleriet; vi ser jak-
keslagets hayre side, med knapphull, ikke knapper, som i alle klaer for menn den
gang som nd. Holbergs hoyre side fremviser hull, som i kvinnekler. En slik feil
er svaert sjelden i portretter fra perioden og ma vel enten veere en kode lagt inn av
maleren eller en feil som kan ha oppstatt ved at maleriet er basert pa et i dag ukjent
trykk — for speilvending kan forekomme i kopierings- og trykkeprosessen. Det var
i alle fall ikke slik i Roselius’ opprinnelige maleri, for vi har samtidige kilder pa
at en gravering av Meno Haas fra 1775 er en svart ngyaktig gjengivelse av dette
tapte maleriet. Hos Haas er knappene i orden, Holberg er rundere i ansiktet og des-
suten utstyrt med et ekstravagant halsterkle, som er fjernet i tradisjonen fra Sore
og Roed til Meisler. Sa vidt jeg kan forstd, ma Haas’ trykk fra 1775 regnes som
den mest pélitelige gjengivelse av den aldrende Holberg, og burde rykke opp som
grunnlag for fremtidige avbildninger. De traderte, gitefulle, skjeve knapphullene
som stirrer pa oss 1 Meislers omslag, kan uansett ga inn som et ytterligere ele-
ment i den holbergske hull-symbolikken Thomsen papeker, og som en paminnelse
om Holbergs fremdeles — tross Thomsens heykompetente og engasjerte innsats
— sfinxaktige karakter.

Jorgen Magnus Sejersted



