Anmeldelser

Udtaleordbog. Af Peter Molbwk Hansen. Gyldendal, 1990. 761 s. 250 kr.
indb.

Igennem en drrekke er savnet af en dansk udtalcordbog blevet stedse mere fele-
ligt. Men nu er der sket store ting: der er udkommet én udtaleordbog; og nér
Danske Studier 1991 nér frem til leseren, er der udkommet hele to, idet den
store udtalcordbog, som Lars Brink og Jérn Lund og andre gode mennesker har
arbejdet pa lige siden 1972, da allerede vil have veret i handelen i flere méneder.

Her skal det dreje sig om Peter Molbak Hansens vark, der indgér i serien
Gyldendals réde Ordbgger, og som pé bindet er udstyret med en anden titel
end pé titelbladet, nemlig Dansk udtale (hvad skulle der egentlig vaere galt med
at kalde den Dansk udtaleordbog begge steder?). Om denne ordbog (herefter
forkortet: DU), den ferste stgrre specialordbog over dansk udtale nogen sinde,
oplyses det i forordet, at den er blevet til »ved brug af et eksisterende, men til
formélet tilpasset og udvidet edb-programmel, som indgér som en af hoved-
komponenterne i et automatisk dansk tekst-til-tale-system« (s. 6); med andre
ord: dette digre vaerk er fremkommet som biprodukt af et storre projekt, i
grunden en pudsig tanke.

Forordet giver god besked om arbejdets mal og malgruppe. Mélet har (med
forfatterens egne fremhavelser) vaeret »at tilvejebringe en letrilgengelig, tids-
svarende, dwkkende, og naturligvis férst og fremmest fonetisk forsvarlig sam-
ling af lydskriftangivelser af danske ordformers rigsmdlsudtale«; og malgruppen
er »séivel danskere som udlendinge der gerne vil orientere sig om udtalen af
danske enkeltord i deres forskellige former« (s. 5).

Mindre tydeligt bliver forordet, nar det gzlder at afklare, om bogens sigte er
deskriptivt eller normativt. Det er ingen af delene, hazvder Peter Molbak Han-
sen (herefter: PMH), ikke deskriptivt i den forstand, at alle mulige herte udta-
ler er medtaget, og ikke normativt i den forstand, at ordbogens angivelser pre-
tenderer at representere de »korrekte« udtaler og kun disse. »Snarere« — et
symptomatisk vagt ord — g¢nsker forfatteren lydskriftangivelserne opfattet som
vejledende i den forstand, at de tilstrzber at reprasentere udtaler, som rigs-
malstalende vil nikke genkendende til som forholdsvis neutrale (s. 6). Denne
definitoriske undvigemangvre vil nappe tilfredsstille ordbogens bruger; han
kan ikke tznkes i tvivistilfzelde at ville sla sig til tals med vejledende oplysnin-
ger om det forholdsvis neutrale, men vil fale det som sin ret at fa at vide, hvad
der er det rigtige; og det kan man ikke godt fortenke ham i.

Efter forordet fglger en lille forkortelsesliste, en lydskrifttavle, der ogsé er
trykt pd permernes indersider, og en 10 s. stor redeggrelse for DU’s principper
og dens brug.
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Af dennc redeggrelse fremgér det bl.a., at bogen rummer godt 41.000 op-
slagsord, og at PMH ved udvalgelsen af disse har »skclet steerkt« til Retskriv-
ningsordbogen 1986 (herefter: RO), séledes at forstd, at der i DU ikke fore-
kommer ret mange opslagsord, der ikke ogsé findes i RO, men langtfra séle-
des, at RO’s materiale overtages rub og stub; der er sket en kraftig reduktion i
forholdet til RO, idet der er skéret steerkt ned pa mangden af sammensztnin-
ger.

De sammensatninger, der i serlig grad er blevet ramt af nedskeringer, er -
naturligt nok — de sammensatte substantiver, hvis udtale forholdsvis let kan ud-
ledes af de enkelte sammens@tningsleds udtale. Om de &ndringer, et ord un-
dergér som forsteled i sddanne sammensatninger, er der givet oplysning pa al-
fabetisk plads, og de trykforhold, der karakteriserer sammensatte substantiver,
er beskrevet i indledningen s. 13-14 (kort og pa sin vis godt, men méaske ikke
helt let tilgengeligt for ikke-fagfolk). Sammensatninger, der ikke er substanti-
ver, er medtaget i ret stort omfang, og sammensatte substantiver, der opfgrer
sig utraditionelt, som f.cks. trykseksten og redgred, eller hvis led ikke (alle)
kan findes pa alfabetisk plads, er ogsd medtaget.

I hovedsagen er PMH’s holdning til sammensztningerne fornuftig nok. Det
cr ikke nogen tungtvejende indvending mod den, at den nu og da kan fé lidt
ejendommelige konsekvenser, som f.eks. nar rresko udelades, fordi udtalen
kan udledes af artiklerne tree og sko, mens traeskomager (i lighed med andre
ord pa -mager) behandles fyldigt, fordi ordets sidste led, mager, ikke forckom-
mer som selvstandigt ord; et hvilket som helst princip vil vise sig at veere for-
bundet med visse ulemper. Undertiden bliver forfatterens samvittighedsfuld-
hed - mindre elskvardigt sagt: konsekvensmageri - dog for meget af det gode.
Det er da rigtigt, at lordseglbevarer som fgrsteled i sammensatninger kan miste
stgdet pa nastsidste stavelse, og at sdlskdner i samme situation mister bitrykket
péd anden stavelse, hvorfor de begge falder ind under reglerne for medtagelse af
formen som fgrsteled i sammensa&tninger; men man kunne godt have klaret sig
igennem tilverelsen, selv om de pagzldende artikler skulle have fortiet dette
forhold.

Derimod ville man maske gerne have haft et andet forhold trukket lidt bedre
frem ilyset, idet en temmelig vigtig oplysning er anbragt uden for den sammen-
hzng, hvor den hgrer hjemme (eller i al fald ogsa hgrer hjemme): fgrst under
behandlingen af bgjningsformer s. 15-17 far man at vide, at der ikke gives op-
lysning om et ords form som fersteled i sammensetninger, hvis det i denne
funktion har en udtale, der i ét og alt falder sammen med opslagsordets; at en-
stavede fgrsteled beholder deres sted (og altsa for sa vidt opfaerer sig afvigende)
i tilfzelde som chefskifte, golfkolle, slgjdsal, esamfund og dlpb, angives altsi ale-
ne ved tavshed, og det er absolut forsvarligt, men instruksen kunne have veret
klarere.

De sammensatninger, der ikke er substantiver, skulle efter programmet va-
re medtaget i ret stort omfang, og det er de da ogsd, men udvzlgelsen af dem
synes foretaget efter noget uklare principper. Hvorfor PMH f.eks. i en lang se-
rie, der bdde rummer det sammensatte verbum og det dertil svarende afledte
substantiv (afhaspe, afhaspning; afhente, afhentning; afhjemle, afhjemling —
osv. osv.), springer over afhijelpe, men godt nok medtager afhjeelpning, cr ikke
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let at forstd. Og nér han medtager brodefuld, folelsesfuld og gddefuld og derud-
over bl.a. hade-, hdbe-, smag-, sorg-, stil-, svige- og dndfuld, men ikke lunefuld,
forekommer han @rlig talt lige netop - lunefuld.

Med hensyn til udvalget af ord i ¢vrigt er den ejendommeligste, helt ufor-
klarlige s®regenhed, at ugedagenes navne ikke er medtaget. Ejendommeligt er
det unagtelig ogsé, at en rakke betegnelser for mil og vaegt kun findes under
deres forkortelse: hvis man vil vide, hvordan centi-, deci-, hekto- og milliliter
udtales, mé& man sl& op under c/, di, hl og mi, og det samme galder mange an-
dre (f.cks. cg, cm, dg, dm, hg, km, mb, mg, mm). Det gzlder dog ikke alle:
gram, kilo, liter, meter og ton findes bade under den fuldstendige staveform og
under forkortelsen, men hvis man af den grund synes, at man begynder at anc
et system, bliver man lettere rystet ved at se, at hektar behandles pad samme
méde. Hvis forkortelsen rummer eller bestar af et stort bogstav (A, dB, Hz, J,
kW, MHz, V, W), synes der ikke at veere nogen slinger i valsen: s angives
udtalen under savel forkortelsen som den fuldstzndige staveform, og det er da
rimeligt nok, men hvorfor skal de forst omtalte ikke have lige s& pan behand-
ling? Let at finde ud af er det sandelig ikke. Monstro der delvis skulle vare tale
om programmeringsfejl?

Som nzvnt forekommer der i DU ikke ret mange opslagsord, der ikke findes
i RO. Et enkelt mere igjnefaldende er noteret i forbifarten: ved siden af
sprogklassebetegnelsen ugrisk, som ogsa findes i RO, anfgres homografen
ugrisk, ‘ikke grisk’, som ikke findes i RO (og for den sags skyld heller ikke ret
mange andre steder), maske halvvejs ment som en vittighed, i s& fald ikke uvel-
kommen, men jo heller ikke strengt ngdvendig.

Af bgjningsformer medtages en sand overdadighed. Ganske vist hedder det
pés. 16, at bgjede former som hovedregel er udeladt, »hvis lydskriften af dem
blot er en sammenkadning af lydskriften af opslagsordet med lydskriften af en
lydligt konstant endelse, eller hvis de i alle lydligt rclevante henseender opferer
sig parallelt med en medtaget b@jningsform«; men de her fastlagte begransnin-
ger bruges kun til at frasorterc genitiv og passiv pé -s, praesens participium af
verber pa konsonant og bestemt form pluralis pa -ne af substantiver, der kun
har én ubestemt form i pluralis. De kunne, til gavn for overblikket, have varet
tillempet i langt flere typetilfelde, hvor bgjningen er regelmassig og bajnings-
formen altsa kun afviger fra opslagsordet ved endelsen (og evt. — som imperativ
- ved det stgd, der tilkommer ordtypen).

Navnlig matte det vare muligt at spare pé krefterne ved de regelmassige
verber af den lange svage bgjning; det kan ikke vare ngdvendigt at lydskrive
hele striben svale, svaler, svalede, svalet, sval! (cller futte, futter, futtede, futtet,
fut! —eller mosle, mosler, moslede, moslet, mosi!). Og det ville veere let at anvi-
se mange andre besparelsesmuligheder.

Det ville ikke vaere retfaerdigt at sige, at PMH ukritisk har taget imod alt det,
som cn leveringsdygtig datamaskines bevidstlgse generering af teoretisk muli-
ge, men nxppe anvendte former kan stille til rddighed; men han kunne uden
skade have frasorteret lidt mere af det, der ligger pé randen af det nasten uten-
kelige eller helt sprogstridige: er prasens participium dyende mon faktisk be-
lagt? og hvem har nogen sinde haft brug for imperativen knopskyd?

Pa falderebet om bejningsformer: tallerkenfuld burde vist ifglge PMH’s egne



Peter Molbewk Hansen: Udtaleordbog - 205

principper have varet udstyret med bgjningsoplysninger (som i RO); pluralis-
formen er ikke selvfolgelig og kan ikke findes i en artikel om sidste led.

Nu kommer turen til det helt centrale, nemlig udtaleoplysningerne. Det siger
sig selv, at det er svaert at skrive om dem uden at bruge lydskrift. Af trykketek-
niske grunde vil brugen af lydskrift dog i det folgende blive begranset mest mu-
ligt. Undertiden vil denne begransning ske ved anforelse af tegnet for fonemet
{mellem skrastreger, altsd f.eks. /v/) i stedet for tegnet for den aktuelle lydlige
manifestation (i kantet parentes, altsa f.eks. [w])}, idet nasten alle fonemer no-
teres med almindelige bogstaver og séledes typografisk er langt mere omgzn-
gelige end lydskrifttegn; og nar der endelig bliver brugt lydskrift, kan den fa en
sterkt forenklet form.

PMH hylder det fribdrne danske princip, som kan formuleres ‘hver mand sin
lydskrift'. Den lydskrift, han har valgt, stemmer ikke uden videre med, hvad
man - trods forskelle - traditionelt finder i angivelser af dansk udtale. Ifglge
ham selv er der tale om »en til formélet tilpasset variant af den internationale
fonetiske standard IPA« (s. 13). Tilpasningen har varet ret kraftig, hvad man
ma vaere taknemmelig for, nar man betenker, hvordan f.cks. [p], [t] og [k] ville
tage sig ud, hvis de skulle gengives skoleret pa IPA’sk. Og i almindclighed er
tegnvalget nok imedekommende over for den stort set fonetisk forudsatnings-
Iose bruger, som maske kun vil forvirres af, at normalmanifestationen af /a/
betegnes med epsilon, [¢], sdledes f.eks. i transskriptionen af nwse og teppe,
mens [&] reserveres til betegnelse af de(n) dbne variant(er) i f.eks. greede og
rekke. Evt. vil denne bruger ogsa finde det noget pafaldende, at manifestatio-
nen af det lange /a/ i gade og det korte /a/ i kaste noteres med samme tegn; og i
al fald udleendinge kan ikke rigtig vare tjent med denne tilslgring af kvalitative
forskelle.

Ellers vil prisen for forfatterens afvigelser fra mere almindelig dansk nota-
tionspraksis naturligvis skulle betales af den, som er nogenlunde fortrolig med
denne. Det er f.eks. nadvendigt at bemerke sig, at det tegn, [5]. der normalt
betegner den korte dbne /a/-lyd i f.eks. komme og godti, her er brugt som tegn
for den (savel lange som korte) variant, der foreligger i {.cks. drle og normal,
hvorimod lyden i komme og godt i stedet noteres [a]. Det er lidt uvant, at den
antcvokaliske og postvokaliske manifestation af /j/ noteres ens. nemlig [j],
f.eks. i jakke og i vej. Og det er temmelig distraherende, at tegnet for stod pa
vokal er blevet s kluntet. nemlig et kolon efterfulgt af en apostrof, altsé f.eks.
|a:’]. d: hvis det ikke (mere!) er teknisk muligt at anbringe en lengdeprik un-
der apostroffen, ville apostrof alene have varet en fuldt tilstreekkelig angivelse.

Lydskriften er udvidet med tre tegn, som skal muliggere, at fremmedord kan
fa angivet en udtale, der stemmer med udtalen i det langivende sprog: et tegn
for det antevokaliske engelske tungespids-r i f.eks. ragtime, ct tegn for den en-
gelske th-lyd i f.eks. synthesizer og et tegn for den tyske ch-lyd i f.cks. nach-
spiel.

Ved hjelp af lydskriften vil PMH angive »en tydelig normaludtale af danske
ord«. Det er hans opfattelse, at en sddan »tydelig ~ men ikke overtydelig — ud-
tale i ret grov lydskrift er ... den bedste praktiske introduktion til danske ords
udtale. ikke mindst for udlendinge« (s. 5). Det har han sikkert ret i. Der er
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nppe sket nogen skade ved, at hans udtaleangivelser - trods forsikringen om
det modsatte — nu og da narmer sig det overdistinkte. Den indfgdte bruger af
ordbogen skal nok underkaste dem normal dansk reduktion, og den udlzn-
ding, som tager dem for palydende, vil i al fald blive forstéct. Og for resten er
den slags former givetvis letterc at laese for almindelige dedelige end de nu sa
gengse former med deres raffinercde notation af stavelsesbarere og iagttager-
glad registrering af alle tenkelige assimilationer.

Viljen til at jeevne vejen for brugeren lader sig ogsé til syne i forfatterens i og
for sig yderst sympatiske bestrebelser for at gore ordbogen selvforklarende, sé-
ledes at forstd, at brugeren — ndr han fgrst har sat sig ind i lydskriften - kan
finde alle ngdvendige oplysninger om et givet ords udtale pé alfabetisk plads og
vel at meerke forstd, hvad han finder dér, uden ogséa at skulle foretage supple-
rende opslag eller studere en paragraf i indiedningen.

Problemet er blot, at denne principielt brugervenlige holdning i en lang rak-
ke tilfeelde affgder artikler, der er sd informationsmattede, at de aldeles ikke
glider lige ned, men i stedet fremkalder forstoppelse. Gigantiske eksempler pé
sadanne stopfodringer kan findes blandt sammensztningerne med der-; samvit-
tighedsfuld registrering af forskellige muligheder med hensyn til tryk, sted og
kvalitet bevirker her, at ord, som vel ikke er sprogets allervigtigste, legger be-
slag p& imponerende arealer: derhenad og dernedad fylder saledes 10 linier
hver, og deroppefra nér helt op pa 11, og hvis man s& ogsa begynder at talle,
hvor stort et antal mulige udtaler der opregnes pé disse mange linier, bliver
resultatet helt knusende, for derhenad’s vedkommende f.eks. (vistnok!) 40,
hvoraf de 20 skyldes det fakultative sted pa -hen-.

Den sidst omtalte detalje leder til overvejelse af, om artiklerne om der-sam-
mens@tningerne ikke ville blive mere overskuelige, hvis de koncentrerede sig
om det for disse speciclle, nemlig de forskellige muligheder for trykplacering,
og overlod behandlingen af de variationsmuligheder, der knytter sig til de en-
kelte led, til artiklerne om de pagaldende simpleksord.

Oftest er variationsmulighederne imidlertid ikke knyttet til enkelte ord, men
til bestemte kombinationer eller positioner. Ogsé i sddanne tilfzlde foretrak-
ker PMH som absolut hovedregel at ggre rede for variationsbredden, hver ene-
ste gang det er aktuelt. F.cks. bliver det om alle de (ikke sa helt fa) ord, der
rummer kombinationen /iv/ oplyst, at /i/ kan vare langt eller kort og /v/ labio-
dentalt eller bilabialt, ligesom det bliver angivet, hvordan stedplaceringen for-
holder sig til disse variabler.

Kun i undtagelsestilfeelde afstar forfatteren fra at give eksplicit oplysning om
variationsbredde pé alfabetisk plads. Et sddant undtagelsestilfzxlde foreligger i
forbindelse med tendensen til opha:velse af lengdemodsatningen, nar vokaler
star foran /v, 1, j, 8/; hvor denne labilitet ggr sig geldende i stodlgse stavelser,
som f.cks. i lpve og made, gennemfgrer forfatteren saledes notation med lang
vokal, og at lengdetegnet her dakker over vaklende lengde, fremgar kun af en
generel bemarkning i indledningen (s. 20).

Det er givet, at DU ville have vundet i umiddelbar leselighed, hvis PMH i
langt hgjere grad havde indskrznket sig til at behandle faste vekselforhold i
indledningen (med eller - antagelig nogenlunde risikofrit — uden direkte hen-
visning hertil fra de pageldende artikler). Mange forhold ville have faet fuldt
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tilstraekkelig behandling pd denne méde, f.eks.: det fakultative stod pé -ing
uden for ubestemt form singularis, pa -ig i bestemt form og pluralis, pa -fuld i
bestemt form og pluralis; vaklen mellem udtalerne [20] og [2d] af bajnings- og
afledningsmorfemet -ez efter |0], se f.cks. bad, kid, enrader og ligesidet; varian-
terne [v] og [w] som manifestation af /v/ efter lang vokal, se f.eks. adkomstha-
ver, der alene pd grund af denne alternation er svulmet op til det dobbelte af
det omfang, som ordet kan siges at have adkomst til; dobbeltmuligheden [6w]/
[ew] svarende til initialt eu- (hvoraf [ew] maske hellere helt skulle forties, ef-
tersom det ma vaere tvivisomt, om den falder inden for rigsmalets rammer). Og
adskillige andre kunne navnes.

1 forlengelse heraf ma det pdpeges, at den kasuistiske fremgangsméde med
pligttro cksplicitering pé alfabetisk plads ikke nedvendigvis indebarer bedre
leserservice end den gencrelle oplysning. PMH medtager f.eks. et betydeligt
antal sammensatninger med ¢il-, og han ggr omhyggeligt rede for, hvornér #il-
udtales [te], hvornar det udtales [tel], og hvornér begge muligheder foreligger;
men han setter ikke brugeren i stand til at veelge mellem de forhdndenverende
muligheder, nar det galder ord, som ikke medtages i DU, f.cks. tilhefie og til-
rigge. Sandsynligvis ville der kunne gives ganske pélidelig generel oplysning
herom i en oversigtsartikel, »#il-, i ssgr.«; men sadannc artikler opererer PMH
ikke med.

Den her fremfgrte kritik af DU har indtil nu kun ved sjzldne lejligheder laftet
sig over den lettere kvaerulantiske diskussion af detaljer. Hovedsagelig har den
haft karakter af betragtninger over, hvordan noget ogsd kunne have varet
gjort, uden at der dermed er fremsat fxldende indvendinger mod den méde,
som forfatteren har gjort det pa.

Men den endelige, den principielt afggrende bedgmmelse méa naturligvis ta-
ge sigte pd, om DU indfrier det lpfte, som PMH selv — om end en anelse forbe-
holdent - har givet: at dens lydskriftsangivelser kan anses for vejledende i den
forstand, at rigsmalstalende vil nikke genkendende til dem som forholdsvis
neutrale.

Ved at stille noget sé relativt beskedent i udsigt har PMH dakket sig godt ind
over for et angreb, der kunnc have varet farligt: det er ikke negdvendigvis fa-
talt, hvis den rigsmalsopfattelse, der er lagt til grund, ikke er holdbar; blot skal
de anforte udtaler falde inden for rammerne af rigsmalstalendes normopfattel-
se.

Om PMH’s rigsmélsopfattelse virkelig er holdbar, kunne fortjene en langt
merc indgéende droftelse, end det er muligt at indlade sig pa her. Men et lille-
bitte hjorne af problemet kan bergres, nemlig den nys omtalte tendens til op-
havelse af lengdemodsetningen, nér vokaler star foran /v, r, j, 0/, jf. indled-
ningens s. 20. Et stikprovemateriale af skikkeligt omfang, men begranset til
stgdbarende enstavelsesord med vokal foran /0/ og foran udlydende /1/, viser,
at der cr foretaget en ganske fast fordeling (som kun fraviges lejlighedsvis, ved
visse meget frekvente ord): ved ord pé /O/ regnes der med kort /i, y, u/ og stgd
pé konsonanten, med lang stedbarende vokal i tilfeldene /o, a, &/, og med dob-
beltmulighed - lang eller kort vokal og stedplacering i overensstemmelse her-
med - i resten af tilfeldene, /e, @, @, 6/; ved ord pé udlydende /r/ angives lang
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stedbxrende vokal som eneste mulighed i tilfeeldene /i, y, u, e, @, 0, a, &/, mens
dobbeltmulighed angives ved /&, &/. Disse klare grensedragninger afspejler
ganske givet ikke de faktiske forhold i rigsmalstalendes sprogbrug; snarere mé
de (med en karakteristik, der kan lyde mere belastende, end den egentlig er
ment) betegnes som systematiseret vilkarlighed. Lang og kort vokal er i alle
disse tilfelde (dog med szrforhold ved /ar/ og /ar/) varianter i rigsmalet, men
rigtignok séledes, at kort vokal cr klart dominerende i den yngre genecrations
rigsmal. Hvis man havde lyst, kunne man derfor gerne havde, at PMH for det-
te forholds vedkommende giver et urigtigt billede af rigsmalet. Pointen er imid-
lertid, at han vil kunne afvise denne anklage som ganske ligegyldig, for sa vidt
som rigsmalstalende (en stund endnu) vil kunne acceptere de anfarte former
som »forholdvis neutrale«.

PMH kan dog langtfra altid reddes af resonnementer som det foranstdende.
Det geelder selvsagt, nar han sidestiller flere muligheder, der ikke alle kan be-
tegnes som neutrale, og ndr han angiver udtaler, som simpelt hen ikke tilhorer
rigsmalet; det kan ogsd, skent mindre dirckte, gaelde, nar han i tilfelde, der i
hgjere grad end det nys omtalte har vaeret genstand for sprogbrugernes interes-
se, kun anferer én af flere forekommende udtaler, der alle kan gore krav pé at
blive anset for rigsmalsmuligheder, idet han derved kan bidrage til at stemple
maske mere gangbare udtaler som rigsmalsfremmede. Nogle eksempler skal
belyse disse forskellige tilfzlde:

Hvor et ord har to udtaler, der begge falder inden for den norm, som PMH
opererer med, anfeéres begge med skrastreg imellem som udtale af opslagsor-
det, men i bgjningsformerne figurerer kun den mulighed, som efter forfatte-
rens sken er den almindeligste (jf. s. 18); dette virkelig meget diskrete signal er
faktisk det eneste tillgb til en karakteristik af forholdet mellem sideformer.
Ved at benytte det fér forfatteren udpeget udtalen af lovprise med hovedtryk
pa sidste led som den almindeligste, hvad sikkert de ferreste vil give ham ret i;
for resten ma man, hvis man vil bore lidt dybere i dette, uundgaeligt na til den
erkendelse, at den anferte udtale med sidsteledstryk aldeles ikke er neutral,
men stilistisk markant: hejtidelig, gammeldags. Et beslagtet tilfzlde foreligger
ved bddsmand, for forste leds udtale angives her to muligheder, en med [4°0]
og en med kort dben /4/-lyd uden [0], altsd rimende pa klods. 1 bsjningsformer-
ne gennemfgres den sidste af disse udtaler, og den er da sd smuk, at man ej kan
anse den uden térers stremmevis udgydelse; men den er hablgst antikveret. Til
alt uheld har den ferst anferte mulighed ogsé tvivlsom hjemmel i rigsmalet.
Den nu almindelige rigsmalsudtale har [4(:)0], men den er ikke nevnt. Alt i
alt: darlig forbrugervejledning.

Sk¢nt PMH nederst pd s. 17 lader skinne igennem, at han godt er klar over,
at der er problemer med stgdbarende udtaler af »Ord som ferdsel«, anforer
han pé alfabetisk plads kun, at der er fakultativt stgd i (ad)varsel, barsel, ferd-
sel. persisk m.fl. Men nér han nu véd, at stgd i disse ord vil ryste mange paene
mennesker over 50, er det da ikke s&rlig brugervenligt at lade de stedbezrende
udtaler fremstd som ncutrale.

At fynsk og radise kun skulle have mulighed for kort vokal i den trykstaerke
stavelse, er en hgjst tvivlsom péstand; DU’s vejledning cr altsd her utilstrakke-
lig. At svikkel, svip, svippe, svipse, svipser i rigsmalet ogsa skulle have mulighe-
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den |i], ma befinde sig pd samme troverdighedsniveau. Mere af samme skuf-
fe vil blive omtalt nedenfor.

Men inden da skal der siges nogle ord om den vejledning, som DU yder
med hensyn til udtalen af fremmedord. Det siger sig selv, at en udtaleord-
bog mé legge megen vegt pa at give oplysning herom, og det fremgar da
ogsd klart, at PMH fuldt ud er sig forpligtclsen bevidst.

Der er jo ingen sarlige problemer med fremmedord af (greesk-)latinsk af-
stamning, ej heller med en rckke ord af mere eksotisk oprindelse, ofte med
lang hjemmel i dansk; deres lydbestand har ladet sig tilpasse til dansk, og i
det hele er de bejet ind under danske udtalevaner, si det stort set kun er
placering af tryk (og sammenhangende hermed evt. stgd), der kan give an-
ledning til (en til gengzeld energisk vedligeholdt) uenighed. PMH vil nzppe
bidrage afggrende til at bilegge en saddan uenighed, nér han f.eks. anforer
begge mulige trykfordelinger i implicit og impotens, men ved hjzlp af den
feromtalte diskrete karakteriseringsteknik giver forrang til i forste tilfzlde
formen med tryk pa -cit, i andet formen med tryk pd im-; den omvendte
prioritering ville mindst lige sa godt kunne komme pa tale. Mere pafaldende
end hans stillingtagen her — hvor det sandheden i wre er meget vanskeligt at
gare rede for, hvor fronten p.t. gar — er nu og da hans oplysninger om udta-
len af nogle ord, der er ndet til os fra andre kontincnter, men for lengst har
erhvervet sig borgerret i dansk: er udtalen al kaursjuk med tryk pa sidste
stavelse den »almindeligste i den tilstrabte normalstil«? har [talis'ma’n] ret
til at blive navnt som eneste udtale af ralisman? skal talmudisk ikke have
stgd pa [u]?

Vanskeligere stiller sagen sig med de fremmedord, der traditionelt sgges
udtalt med en vis tillempning til udtalen i det l&ngivende sprog: de franske
og frem for alt de engelske.

Om de franske gelder dog, at vi har haft nogle arhundreder til at vanne
os til at omgds dem, og at det derfor som oftest er muligt at udpege en
gengs rigsmalsudtale af dem. PMH’s oplysninger om dem er da ogsd i ho-
vedsagen uden videre acceptable. At han med hensyn til trykplacering i or-
denc pé -ef, -xr o.l. helt igennem skulle vare ndet til resultater, der er ha-
vet over diskussion, er naturligvis for meget at begare, og det er han da hel-
ler ikke. Hvor en helt akklimatiseret og en noget mere fransk udtale kon-
kurrerer, er han nok lovlig hurtig til at foretreekke den ferste, saledes som
det f.cks. ses af artiklerne distreet, loyal og preetentips.

Den modsatte tilbgjelighed legger han tydeligt for dagen, nar det gazlder
de engelske 1an. Om en mazngde af de udsegt engelske udtaler, der vil fore-
komme i al fald adskillige grinende hadersmand skabagtige, har han dog
forudskikket en vigtig modifikation: han erkender (s. 20), at der i engelske
ord med o, oa, ow 0.1. er to mulige udtaler, [6w] og [4w], men han har som
regel kun angivet [6w], med den begrundelse, at den »kommer nzrmest p
britisk-engelsk udtale« (hvilket ma vere sagen uvedkommende: her drejer
det sig ikke om britisk-cngelsk, men om accepteret dansk udtale af engelske
ord). I gvrigt er han en hengiven dyrker af tungespids-r’et, se f.cks. de an-
forte udtaler af ragtime, raid, roastbeef, rover og - ikke mindst — rockwool
(der ville vackke berettiget opsigt pa enhver arbejdsplads); og hans udtale af
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jury, loran, poker, smoking og thriller ville ggre sig pant blandt de unge, smuk-
ke og rige, men maske ikke i ret mange andre kredse.

Imidlertid er PMH ikke let at bringe pa formel, for side om side med meget
engelske pragtstykker anfgrer han meget danske udtaler, ikke blot i tilfzlde,
hvor ord er faldet stabilt til leje i rigsmalets tradition (f.eks. bowler, bungalow,
plaid, pony), herunder en tradition, der pa grund af misforstéelse resulterede i
forfranskninger (coxorange, flange, glamour), men ogsa i tilfelde, der vist mé
siges at falde uden for normen: at [lag] skulle vere en gangbar sideform af
look, vil neppe mange rigsmalstalende skrive under pé; og der vil heller ikke
vaere udbredt forstaelse for, at [lo'sjo'n] anferes som eneste udtale af lofion
(undtagen i den pluralisform, der ender pé -s) — den form har vist pa det nar-
meste udspillet sin rolle.

Kun lgs er al fremmed tale. 1 al fald er PMH’s billede af danske tillempninger
heraf lidt lgst i konturerne.

Men nu skal det igen dreje sig om hjertesproget, denne gang endda om spro-
get i selve hovedlandet. For nok bedyrer PMH - med nogen ret —, at han i en
del tvivistilfzelde har lagt sig fast pd den udtale, der er »almindeligst blandt yng-
re og midaldrende rigsmalstalende med gstdansk udtaleprag« (s. 18), men om
hans eget sproglige hjemsted er der ingen tvivl: stgdlgs udtale af juni, langvo-
kaliske former af medte, modrt og stpdte, stpdt vidner meget klart herom — han
er jyde, hans mal rgber ham; og det betyder, at ikke s& helt fa af hans oplysnin-
ger om de »forholdsvis neutrale« udtaler cr vildledende. Et par eksempler kan
vaere nok til at illustrere dette:

Det tager sig forvirrende ud, at komplekse dannelser som glathdret, -lpbet og
-sleben anferes med fakultativt sted, mens stgd er obligatorisk i glatrager;
uklarheden skyldes ikke rigsmalet, men beror p4, at jysk ikke har stadtilkomst
i disse typer. Et koncentrat af jyskheder findes blandt ordene pa u-. At f.eks.
uhildet, -hindret og -hjemlet hzvdes at have mulighed for st¢dlgs udtale, for-
gger blot det materiale, der belyser den netop omtalte jyske usikkerhed over
for stedtilkomst her, og stedlgs udtale af substantivet uhyre har en beslzgtet
forklaring; men i dette afsnit findes ogsd en samling cksempler pé, at hoved-
tryk pa u- anféres som en (evi. den cneste) mulighed, hvor denne mulighed er
fremmed for rigsmalet, se bl.a. uangribelig, ubarmhjertig, uforklarlig, uhelbre-
delig, uvopmeerksom og uopslidelig.

Oven pé denne salve ma det vare pa sin plads at give PMH den ros, at
cgentlige fejl er der ikke mange af i DU. Nogle f& skal navnes: Lydskrifttav-
lens konsonantafdeling skemmes af 3-4 fejl i kolonnen med lydskrevne ek-
sempler. Det ma vel ogsa vare en fejl, at brandramt opfgres med hovedtryk pa
sidste led. At best skulle have samme /®/-manifestation som beerme, kan ikke
passe. I modsztning til andre ord pa med- tildrager medmenneskelig sig pinlig
opmarksomhed ved at have [e] i f@rste stavelse. Ved mejerist cr det géet galt
med diftongen: [ej]. Endelig har talent, ‘mgnt’, faet urigtig genusoplysning,
idet bestemt form angives ved -ef; men den hertil fejede udtaleoplysning cr god
nok. Alt dette er naturligvis smating.

DU er en pionerindsats, som sidan fortjenstfuld. Det er sandsynligt, at den
giver palidelig besked i helt op til 90 % af tilfxzldene, men der bliver altsa en
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betragtelig restpost tilbage, hvor den kan vildfore, skent rigsmalsnormen ligger
fast, eller skuffe sin bruger ved ikke at give ham sikker vejledning, nar noget er
problematisk, cvt. omdiskuteret. Meget af det utilfredsstillende kan der dog
rimeligvis let raddes bod pa, hvis DU opndr at komme i en revideret udgave,
hvad man starkt ma hébe, at den gor.
DU skal nok vise sig nyttig, som den er; men den kan blive bedre.
Poul Lindegdrd Hjorth

Henrik Oldenburg: Jacob Paludan. Historien om et venskab. Gyldendal
1984. 349 s.

Henrik Oldenburg: Janus fra Thisted. Jacob Paludan som romankunst-
ner. Gyldendal 1988. 408 s.

Det er et maerkeligt traek ved Jacob Paludans tidlige romaner at de uden at vaere
egentlig velskrevne virker fengslende. Vurderingen er min personlige og be-
greenses maske yderligere af at vaere fremsat her i begyndelsen af 1990’erne
med henblik pa beger fra fgrst i 1920°’rne. Men helt speciel kan den ikke vare,
for gar man til ldre forskning, finder man formuleringer som tyder pa at man
lenge har oplevet Paludans romaner som en blandet forestilling. F.cks. skriver
Ernst Frandsen i sit kapitel om Paludan i Argangen, der mdtte snuble i Starten
(1943; 3. udg. 1965, 29) at »han er ‘reaktionzr’ i sin kompositionskunst; men i
sin stil, det direkte udtryk for personligheden, viser han et moderne ansigt. Af
natur er han sin tids barn, af overbevisning dens modstander. - Hvilket ogsé vil
fremga af bggernes ideverden«.

Mens skismaet fremdeles virker aktuelt, er det tvivisomt om Frandsens be-
greber om ‘reaktionazr’ komposition og ‘moderne’ stil svarer til nutidige indtryk
af en noget ubehjxlpsom men dog uomgangelig fremstilling. Og jeg tgr s godt
som udelukke at min egen oplevelse af konflikten i Paludans romaner skulle
stamme fra deres ‘ideverden’. Der syncs séledes at viere et halvt drhundredes
enighed om at diagnosticere en problematisk spending i Paludans kunstneriske
univers, men ogsa et fornyet behov for at fa spaendingens former og &rsager
beskrevet og deres dybde og reeckkevidde loddet.

Det er denne udfordring som Henrik Oldenburgs to store beger om Paludan
i seerlig grad har besvaret og i nogen grad besvaret tilfredsstiltende. Hvad de
tilbyder er henholdsvis en dokumenteret redeggrelse for Paludans liv og »En
biografisk analyse« af hans romankunst, og som samlet budskab det billede af
forfatteren og hans veerk at liv og kunst henger sammen, men pé en lidet har-
monisk méade. Paludan fremstar som humanisten der mé gennemspille sin krise
i romanens genstridige form, men som férst oplever sin forlgsning som kunst-
ner og menneske da denne genre og dens personlige omkostninger er blevet
afviklede og prevelsens udtryk aflgst af en selvstendig essayistisk kortform.

Hvad Oldenburg med sit biografiske greb om Paludans problemstillinger ik-
ke tilbyder er derimod en diskussion som sprenger den kriseramte humanismes
rammer. Biografien forankrer hvad Frandsen kaldte kunstnerens ideverden i
Paludans modsatningsfyldte livsomstendigheder, og ct spendende og upoleret
portret bliver resultatet, Men den genopretter ikke den personlighedsoverskri-
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dende forstdelse som idehistorikere a la Frandsen segte at nerme sig, og det
skent personlighedsoverskridelsc bide mé anses for at vaere krisens drsag og
mulige Igsning. Det er flugten til en ideverden der betinger det humanistiske
subjekts krise, men det er samtidig evnen til at genoprette en stgrre menncske-
lig forstdelse end subjektcts egen der er krisens Igsning. Ved at stramme det
biografiske net omkring forfatteren er det lykkedes for Oldenburg at fastholde
en problemstilling som i sidste instans ikke er for strammere og fastholdere.
Hans bager kaster lys over et markant splittet forfattcrportret men ikke over
dets artistiske skyggeeffekter. Dertil kraeves der ikke tidlgse idealanalyser, men
nok begreber som ‘historiske paradigmeskift’.

Ifglge forordet til Janus fra Thisted (JT) bestar dette bind af en Monografi (s.
29-264) og en Tolkning (s. 271-361), mens hele bindet om Jacob Paludan (JP)
udgar den grundleggende Biografi. Den biografiske forstdelse af Paludans for-
fatterskab forlgber som en trinstige. 1. Biografien viser »hvordan Paludans
forfatterskab var blevet til i de stadig skiftende dgnninger fra venskabet med
Eric Eberlin. Her blev de ydre trek skildret« (JT 11). 2. Monografien belyser
»hvordan venskabet havde sat sine spor i Paludans romaner, bdde som forud-
setning og som tema (ibid.). Og 3. Tolkningen undersgger endelig »om ven-
skabet ogsa havde grebet dybere ind i den kunstneriske proces, og om der kun-
ne ctableres en helhedstolkning af forfatterskabet p& baggrund af det nyfundne
biografiske materiale« (ibid.).

Mellem biografien i traditionel forstand og helhedstolkningen af kunstver-
kerne fungerer monografien da som et biografisk komparativt overgangsled.
Det problematiske venskab med den omtalte Eric Eberlin er den akse hvorom
Paludans liv og digtning drejer sig, mere eller mindre frem til Eberlins dgd i
1943; men i overgangsledet udszttes den biografiske indflydelse for sammen-
ligninger med andre impulser med det formél at afggre bade hvori den Eberlin-
ske indflydelses egenart precist bestar og hvor langt dens betydning for Palu-
dans kunstneriske praksis rekker.

[ kort begreb er resultatet af den samlede undersggelse at Paludan har sam-
arbejdet ganske systematisk med Eberlin om digtningen af sine romaner og at
Eberlin har kompenseret for Paludans manglende fantasi og er indgéct i flere af
hans centrale romanfigurer. Paludan er en Noureddin som sgger lykken i Eber-
lings Aladdin skikkelse, men denne i sig selv problematiske splittelse komplice-
res af Eberlins indre splittelse mellem en Eros og Thanatos side. Hver for sig og
tilsammen er de to venner i drifternes vold, og det pd en méade som efterhdnden
forbinder og skiller dem som den lerde mand og skyggen i H. C. Andersens
eventyr. Modsat i eventyret er det dog Paludan der ender som herre over situa-
tionen, mens vennen gar under i algolagnisk selvdestruktion. I sidste instans
bukker lykkemennesket under for sin dgdsdrift, mens ulykkesmennesket red-
des af sin livsdrift.

Var det ikke for Oldenburgs kulegravning kunne Eberlin ogsa vere géet un-
der i glemsel og Paludan vare forblevet den forholdsvis ligevagtige og lige-
fremme forfatter som de fleste gennem arene har forestillet sig ham — nar bort-
ses fra de @stetiske og idemassige mislyde. Den skebne cr bade forfatteren og
hans lesere nu blevet forsk&net for takket vaere Henrik Oldenburgs dokumen-
tation af at vaerket »bag harmoniens dakke var kaotisk og tilrettelagt« (JT 20).
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Henrik Oldenburg svarger, ligesom sin undersagelses genstand, til metodisk
pluralisme - eller eklekticisme? - og stiller gerne sinc egne resultat-sggende
bestrabelser i polemisk kontrast til andres metode-sggende. Polemikken er
forstéelig men bade misvisende og forsnzvrende. Ingen ved sine fulde fem vil
benxgte at metoder ber fore til resultater og ikke udfoldes for deres egen
skyld. Det er da heller ikke det som Arne Nass »frimodigt har pdpeget« nér
han til Oldenburgs hovedrysten stiller sig tilfreds »bare undersggelsen har ve-
ret teoretisk sikker undervejs« (JT 25). Teoretisk sikker vil netop sige at fortol-
keren er sig sin(e) metode(r)s resultatorientering bevidst, hvad Oldenburg sine
solide resultater til trods ikke kan siges at viere. At han forveksler teori og me-
tode cr i sig selv et problem, men mere fatalt er at hans bggers tretrins kompo-
sition er en metodisk konstruktion som savner teoretisk belag.

Det szrligt kildne punkt er det vigtige monografiske mellem-trin, som sigter
til at forbinde traditionel biografi med varkfortolkning. Som det lgfter biogra-
fien ud over det private, senker det verkfortolkningen ned i det personlige,
hvorfra den aldrig senere haves. Det er i den forbindelse rimeligt at Oldenburg
citerer Zeruneiths arbejder som banebrydende for genoptagelsen af den forfat-
terbiografiske genre i dansk litteraturforskning (JT 10 og 15f.), men mindre be-
fajet at han antyder et teoretisk slegtskab med Zeruncith (JP 8), hvis varker
rummer cn ganske anderledes tekstanalytisk substans og bevidsthed.

Hvad Oldenburgs komposition indebarer er ikke mangel pa resultater, men
metodisk at de biografiske data relateres til de kunstneriske tekster stykkevis
og delt, og teoretisk at den helhedsfortolkning de skulle befordre forudsattes
at veere kendt snarere end at vare undersogelsens mal. Rent omfangsmaessigt
kunne mange sider og endnu flere gentagelser - specielt af direkte citater - va-
re undgdet dersom tretrinskonstruktionens flydende greenser og metodiske re-
dundans var blevet impdegéct med storre tcoretisk klarsyn.

De mest pafaldende overlapninger meliem vierkets tre trin foreligger mellem
det egentligt biografiske bind JP og det sdkaldt monografiske og fortolkende
bind JT. 1 JP bindet selv er der en overflod af ligegyldige brevcitater, en ung-
digt lang (omend morsom) snak om Paludans hgnseri og diverse andre petites-
ser af den art man gerne finder i ®ldre biograficr, men blot snubler over i en
biografi som angiveligt er pd vej mod en forfatterskabsfortolkning. Speciclle
afsnit om samtidens modtagelse af forfatterens romaner gar s& godt som identi-
ske igen fra JP til JT.

Mest lererige at folge cr splintelsens veje i det biografiske landskab. Jacob
Paludans tidlige sociale og kunstneriske modningsar i Alborg viser dremme om
status der underminercs af fortvivielse. Men det bliver ved spleen og bliver ik-
ke til revolution. Mulighed og munterhed gir endda med mellemrum i spand.
Sa er der splittelsen mellem Paludans hang til metafysik (spiritisme) og Eber-
lins rationalisme, og allerede her mellem sidstnavntes fornufts- og folelsesside.
En udtalt foragt for kvinder og en mere dempet kritik af fagforeninger hgrer
med i billedet, som stedvis formgrkes af selvmordsspekulationer. Synd blot at
dette billede af de fortvivlede og desperate forhold hvorunder den unge Palu-
dan lever og debuterer som novelle-forfatter ikke udvides til et helt genera-
tionsportrat af ham og hans venner. Der kunne, som det scnere i det mindste
forsgges (JP 195), med faje vare skelet til tidens verdenspolitiske begivenhe-
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der. Da Paludan - og Eberlin - siger Danmark farvel til fordel for Amerika
sker det i en tilstand af bittecrhed og ung vrede som béde er personlig og tid-
stypisk (det sidste iser pa den made tilstanden sgges bortrationaliseret).

I Amerika bryder splittelserne bade pa godt og ondt ud i lys lue. For
Eberlin medfgrer emigranttilverelsen en tur pa rgven i det forbandede nye
land, men samtidig en tilknytning som i meget overskygger det Danmark
han sa hgjlydt lader til at lenges efter. Og for Paludan, den danske hjemme-
fodning, bliver apotekertiden i Ecuador og halvaret i USA en mindst ligesa
mearkbar prgvelse, men ogsd et kunstnerisk gennembrud. Hans mest kritiske
Amerikabilleder finder vej til kronikspalterne, de mere kunstneriske til rej-
seromanen De vestlige Veje (1922). Med en vis ansecclse og bade gamle og
nye venner omkring sig ser hans fremtid hjemme i Danmark slet ikke varst
ud. Og mens Eberlins svingninger mellem Amerika-begejstring og anti-ame-
rikanisme i stigende grad ter sig patetiske, spger Paludan udtryk for solide
menneskeskildringer og humanistisk balance i sit cget sind. I et af sin bogs
sjeeldne analyse-afsnit karakteriserer Oldenburg ham ud fra romanen Mar-
kerne modnes overbevisende som en anti-amerikansk skeptiker; mere cn
kulturradikal i Brandes’ andsaristokratiske og individualistiske forstand end
en reaktionar i faderens Brandes-fjendtlige maner, og i hvert fald en parti-
lgs konservativ der nok kunne vise forstaelse for en socialist som Bombholt.

Det er denne debatterende Paludan, den skarpe og stejle kritiker af stort
og smat, der iser falder samtiden i ¢jnene. Sclv hans kunstneriske hoved-
vaerk, Jorgen Stein, modtages med stgrst ros til detaljen og tidsbilledet (7Tor-
den i Syd 1932) og til den kritiske og pessimistiske forfatterrasonner og libe-
ralist (Under Regnbuen 1933). Digteren Paludan skuffer. Og alt imens hans
romankunst kulminerer, ndr ogsa Eberlin sit livs zenith. Men hvor Paludan i
stigende grad lerer at forvaite sig pund - og Eberlins andelige tilskud — la-
der vennen sit lys braende lgs i begge ender. Charmgren har medvind pé
overfladen, som tidrets amerikanske reklamesucces i Kgbenhavn, men sprut-
ten rinder og tomheden vider sig og klinger. Og kort fgr selvdestruktionen
er fuldbragt med sovepiller pa et hotelvarelse i Ke¢ge har Paludan forlovet
sig og definitivt lagt venskabet pa is. Begravelsen finder han péaskud til at
udeblive fra, og nekrologen som han senere forfatter og en cnquete han
langt senere besvarer har begge afstandsmarkering som kendetegn.

Igen er man taknemmelig for Oldenburgs dokumentation, og igen kunne
man have gnsket sig en mere traffende karakteristik af dokumentationens
indhold og form. Som jeg leser de to dokumenter, barer de vidne om at hu-
manisten Paludan omsider har fundet sig selv — men fundet sig i en krise.
Nekrologen er tilstrebt balanceret og behersket, men i det 19 &r senere ind-
leg skinner et uopgjort regnskab fremdeles igennem. Det handler om forfat-
terens to »umage venner Poul Schultzer og Eric Eberlin« (JP 303). og det
handler om dem som to ckstremer, borgeren og bohemen, mellem hvilke
Paludan selv har forsegt at vere den gyldne middelvej, humanisten for hvem
intet menneskeligt er fremmed. Men er det ham ikke fremmed, cr det ham
tydeligvis i det lange lgb belastende. At han ikke bryder sig om og til sidst
ikke vil kendes ved det han kender sa alt for godt er hans humanismes gm-
me punkt. »Han er fristende tet ved at vaere kulturradikal,« skriver Olden-
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burg positivt (JP 241). Men man kunnc ogséd beskrive hans position negativt
som en uriaspost.

At Paludans romandebut indtreffer under hans Amerika-ophold forlener til-
traekningen og frastgdningen mellem ham og Eric Eberlin med et spaendingsfor-
hold mellem Europa og Amerika, eller mere pracist mellem curopzisk be-
vidsthed i Paludans skikkelse og amerikansk livsform i Eberlins (cf. JP 240-41).
Hvor Paludan er den skeptiske traditionalist, er Eberlin den naive modernist,
om ikke ligefrem alt det amerikanske som Paludan dbenlyst hader men skjult
beundrer. Den nye kultur og den gamle natur supplerer og bekriger hinanden,
og nar Eberlin fungerer som Paludans fantasi, og flere af digterens figurer er
smé Eberlinere {cf. JT 16), er det med den pointe at det nyc @der det gamle,
men s selv gar under, som det hedder i forbindelse med romanen Fugle om-
kring Fyret (cf. JT 108).

Pointen er tilmed dobbelt. Pa den ene side betoner den arten af Eberlins ind-
flydelse pd Paludans menneskelige og kunstneriske holdning, pa den anden si-
de er den som skaret ud af Hamsun og viser dermed at givne holdningspévirk-
ninger kan vare relative og have flere forskellige udspring. Den biografiske
komparatisme i JT kortlegger disse pavirkningsforhold i roman efter roman,
og for s vidt kortlegningen antyder et pévirkningsmenster, leder den frem til
JTs afsluttende 1olkningsafsnit. Problemet undervejs er som far antydet at Ol-
denburg ikke fastholder menstergyldigheden med tilstrekkelig teoretisk be-
vidsthed til at tolkningen kan sprenge den biografiske ramme. Et rids af de
dokumenterede pavirkninger skal her gives med det dobbelte formal at betone
deres angivelige helhedsvirkning og samtidig foresla en formulering af denne
virkning som er mindre snzver og dermed mere meningsfuld end Oldenburgs.

I debutromanen er meget af stoffet og oplevelserne leveret af Eberlin, mens
tingene episk, stilistisk og verbalt er formet af Paludan. Idemassigt har venner-
ne begge andel i romanens tilblivelse. Uden at kende til disse omstendigheder
var samtidskritikken generelt lydher overfor varket, men kritisk mod netop
det kunstneriske formsprog, i sarlig grad som det udfoldede sig i de kapitier
Paludan (selvbiografisk) stod inde for. Det er da tydeligt at Paludan for at ska-
be kunstnerisk form og distance har brug for Eberlins stof og gode rad. Hans
stofngd tager sig endda udtryk i en udstrakt genbrug af kronik- og brevstof, og i
den felgende roman, Segelys (1923), i en gammeldags anmassende fortzlle-
form med personer der vandrer omkring om talende kronikker. Her hvor
Eberlin ikke har vieret til nogen hjzlp, bliver fremstillingen abstrakt og blodles
og personerne rene typer. Og som forfatteren trods sin mangel pa romanforfat-
terens evne til at tenke i personer alligevel gerne vil fortalle om mennesker (cf.
JT 166), star hans samtidige (prosa-)lyrik som udtryk for et lyrisk gemyt der
savner evne til at skrive vers. Kun i den korte episke form, som den lille roman
En Vinter lang (1924), lader hans stofned sig indtil videre administrere paa ac-
ceptabel vis.

Som Oldenburg bemarker (JT 66), kan man i dag godt finde f.eks. Spgelys’
gammelmodige udtryksform bade opfindsom og moderne; det hanger nok
bl.a. sammen med cn skerpet sans for kunstnerproblematikken og for asteti-
ske problemer i det hele taget. Nar alt kommer til alt er det disse problemer
som Paludans afhengighed af Eberlin stiller til skue. Enten det gelder vers el-
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ler prosa har forfatteren den subjektive tilskyndelse, men ikke den objektive
formsans; kun nar stoffet kommer til ham over en afstand, som fra Eberlin,
kan han forlene sin skildring med den forngdne afstand (cf. JP 166-67). I Fug-
le omkring Fyret (1925) cr hovedpersonen Johan Brandt og kapitlernc om
Amerika market af en dualisme mellem Amerika og Danmark. Brandt skifter
identitet mellem de to verdener, mens kunstneren fastholder hvordan den for-
treengte danske barndomsside undergraver den amerikanske voksenside.
Spendingen mellem Paludan og Eberlin har her bidraget til at skabe en figur
som minder om begge, men dog er blevet en selvstendig kunstnerisk skikkel-
se fra forfatterens side (cf. JT 103-04). Det er som idebank og inspirationskil-
de for den slags fremstillinger at Paludan udnytter vennen — og gor det med
udbytte.

Men udbyttet svigter da forfatteren tager pé sin anden tur til USA for at sg-
ge Eberlins assistance til nok et romanveark. Vennen synes at have faet egne
litterzere ambitioner, og Paludan ma rcjsec hjem med uforrettet sag. Som en
desillusioneret Noureddin méa han vare uden sin Aladdin, og denne livs- og
kunstnersmerte er emnet for romanen Markerne modnes (1927), hvis hoved-
personer er tegnet over Paludan og Eberlin, og hvis handling og @vrige figurcr
befinder sig i spendingsfeltet mellem dem. Men her pa bunden af sit sortsyn,
hvor Paludans produktion stir pa randen af modernismen, er det betegnende
at han, ganske som den jevnaldrende Tom Kristensen, afstér fra at give sig sit
joyceske kaos i vold. I stedet fortaber han sig et par &r i Feodor Jansens
causerende jeremiader og andre smating, pakalder Dostojevskis orden i tinge-
ne, og fastholder i strid med tidens ideologiske og kollcktive tendenser sit ind-
ividualistiske menneskesyn som kunstnerisk mal. Den moderne forfatter be-
svaerger det moderne, og modsat modernisten, som forbrender livet i sin
kunst, vil Paludan viere badde kunstner og menneske. Eller med et enkelt ord:
humanist.

Det har sin pris, som han kunne lese hos Thomas Mann (cf. JT 157-62), og
prisen hedder i hans eget tilfelde Eric Eberlin. Denne synes nu selv skrevet ud
og igen at sté til radighed for vennen. Men lige s& komplementzart de to tilsam-
men virker, lige sa hgjt et spil er de oplagt ude i. Mens Paludan frygtede fanta-
sien eller kunsten, men savnede virkelighed som modspil, er Eberlin fantasicns
cller kunstens fortaler og samtidig leveringsdygtig i virkelighed. Den store sats-
ning fra begge sider er Jorgen Stein, som bygger p& Eberlins beretning om sin
barndom og familie, men er komponeret over Paludans lest.

Den omhyggelige redeggrelse for modellerne bag varkets persongalleri som
Oldenburg leverer skal ikke gentages her. Som tegn pa romanens forhold til
forfatterpersonligheden og hans skygge skal blot nevnes at den i det ydre skat-
ter til den sidste, i det indre til den forste. Det meste kunne séledes stamme fra
Eberlin men ogsa vaere Paludans fiktion. Og om selve titelfiguren gaelder at
hans udadrettethed er Eberlins, mans hans indadvendte, passive og skeptiske
side er den unge Paludans. Et rigtigt Janus-hoved. Men i romanens anden del
har Paludan vundet overtaget og Eberlins treek begynder at udviskes - som sé
ofte fer med et tvivisomt kunstnerisk resultat til felge. Paludans humanistiske
dannelsesroman er med en enkelt person — Leif Hansen — som undtagelse en
kunstnerisk og menneskelig nederlagsroman. Kun i glimt kan titelpersonen be-
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gribe »den tabte mening og sammenhang« som er hele hans skabne, skriver
Anders Bodelsen med rette i sin Efterskrift til Gyldendals Biblioteks udgave af
romanen (1964; Bd. 2, 382).

Her hvor premisserne for en omfattende perspektivering er lagt s udmar-
ket frem fra Oldenburgs side, er det at han efter min opfattelse begér den fejl
blot at vende bgtten og ga tilbage i kronologien for at uddybe og nuancere sine
tidligere kommentarer til de biografiske indflydelser. Det fgrer ikke til megen
ny indsigt, ud over den konklusion at til og med Fugle omkring Fyret udvikler
Eric Eberlins kontraktlgsc, organiserede samarbejde med Paludan eller mel-
lem forfatteren og hans skygge sig til et forhold som begynder at truc forfatte-
ren pd livet. I den fglgende periode (1926-31), bl.a. i Markerne modnes, bliver
forfatteren sig splittelsen bevidst og indser at han som sin sidste romanindsats
mé skrive sig ud af den.

Dilemmaet er her at kunsten ikke er stoffet, derimod dets formning, men at
kunstneren dog er stoffets slave og lider af frygt for stofngd. Fra dette dilemma
er der befrielse at hente i den smrlige humanisme der bestar i at fortelle om
mennesker pa naturbaggrund. Naturen er et stof som forfatteren altid har til sin
radighed, og som han kan udfolde overvejelser og afvejninger over uden at
skulle fabulere eller forstille sig. Men som naturen pé denne made bliver vigti-
gere end de mennesker den skulle danne baggrund for skildringen af, bliver
ogsa den essayistiske genre, snarere end romanen, den form hvori forfattercn
bedst opnar sin kunstneriske uafhangighed og bedst kan udfolde sin rummelige
s@gen, kritik og balancegang.

Det er et seertrek ved denne @stetiske humanisme, som Paludan finder for-
billedligt udtrykt hos Hans E. Kinck, at dens sclvstendighed og frigorelses-
trang modsiges af de tviviere den fiktivt fremstiller. P4 den ene side varger
kunstneren sig mod sine figurers uregerlighed, pa den anden side mod selv at
blive regeret af romanens form, kort sagt mod modernismen i den ene eller
anden henseende. Ifglge Oldenburg var Paludans romankrise en kunstkrise
snarere end en livsholdningskrise. Med det sidste tenker han vist (JT 336-37)
pd individualismens krise, men glemmer da at spgrge sig selv om ikke romanen
et langt stykke er individualismens genre og om ikke individualismen er mere
end Paludans enegang (i en note 391f. afviser han lidt flot at Paludans romaner
skulle rumme »en egentlig tidskritik«).

Er Jorgen Stein da for de fleste romanpersoner en nederlagsroman, sé cr den
for forfatterpersonen begyndelsen til en sejr, nemlig afviklingen af afhzngig-
hedsforholdet til Eberlin, som sencre fuldbyrdedes da Paludan overgér til sin
egen genre, men som angiveligt ikke kunne vare fuldbyrdet uden den sidste
store romans mellemkomst. Den fiktive Leif Hansen, som er virkelighedens
gode ven Einar Nerby, fortraenger i romanens univers den blege Jgrgen Stein,
som i sin helhed er Paludans alter ego i skrivepjeblikket, fra hovedpersonens
rolle. Hvilket i virkeligheden betyder at Eberlins skygge fortrenges fra Palu-
dans liv som kunstner og menneske.

At der heri er stof til en roman virker oplagt, men at stoffet ligefrem kraever
gennemspilning i en roman, skrevet af en ikke-romanforfatter, for at blive for-
lgst er maske mindre indlysende. Biografiske omstendigheder, som Olden-
burgs tretrins raket fremfgrer dem, rackker i hvert fald ikke til en forklaring.
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Det gor snarere en anden tretrinsraket, fremstillet af Paludan selv, men samti-
dig mere vidtrakkende end cn selvfremstilling.

Dens udgangspunkt er forfatterens debutroman og det faktum at denne til-
kommer i Amerika med et personligt konfliktmotiv der fortoner sig i en trans-
atlantisk kulturkonflikt. Amerikanismen er den vaeg dens fortaller spiller sin
karaktertegning ud imod for at tydeligggre sine europaiske aner med en oply-
sende kontrast. Friggrelsen fra den amerikanske livsform er uadskillelig fra fri-
gorelsen til den curopziske bevidsthedsform. Og adskilt fra hinanden bliver
det amerikanske og det europwziske forst mgjsommeligt og sent da Johan
Brandt i Fugle omkring Fyret ma se sit amerikanske voksenliv undergravet af
sin fortreengte danske barndom. Mellem disse yderpunkter forlgber Paludans
tidlige romaner som lgbere i et stafctlgb, hvor stafetten der gives videre fra den
ene til den anden er en flygtig, om ikke en flygtnings, identitet. Og en flygtning
som krydser sit spor uden at vide af det selv.

Det lyder lidt af god dansk dannelsesroman, og Paludan har da ogsa ved sit
25 &rs forfatterjubileum (1943) samlet sine tre ferste romaner fra 1920’rne i et
feelles bind under titlen Fra Amerika til Danmark. Som i den klassiske dannel-
sesroman kommer dens hjemlgse helte omsider hjem igen, og som da genren
afblomstrede i det sene 19. drhundrede, er hjemmet ikke noget at skrive hjem
om! Tilmed er dannelsesprojektet blevet markbart sverere at fore igennem.
En enkelt hovedperson cller romanperson klarer det ikke, kun et anstrengt sta-
fetlob mellem beslegtede uheldige helte og lgst forbundne tekster. Betcgnende
er at rejsen ud, for ikke at sige baggrunden hjemme, overskygges af hjemlpshe-
den derude og den mejsommelige vej hjem. De vestlige Veje, Spgelys og En
Vinter lang er alle titler som antyder bevagelse, usikkerhed og tidsforlgb pé
bekostning af faste holdepunkter.

Det er her man da mé spgrge om det blot er helten der krydser sit spor og om
ikke ogsd dannelsesromanens spor — som eksistentielt paradigme — bliver kryd-
set af handlingsforlgbet. Man aner at den konservative og kultiverede Paludan
har mattet tzenke i dannelsens baner, men ogsa at hans moderne sensibilitet er
kommet péd tvars af hans tankcgang. Mens den klassiske dannelsesrejse gik
nord-syd, gar emigrantens sdledes gst-vest; og mens den klassiske dannelscsro-
man holdt sig sit udgangspunkt klart for gje og ikke betvivlede at udrejsen ville
fordybe det til et slutpunkt (og ende med en hjemrejse), er den moderne rejse i
et og alt et tvivisomt foretagende. Fogrer den overhovedet nogen vegne, cr det
langfra sikkert vejen hjem, endsige vejen til en overtagelse af hjemmets ver-
den. Den dannede rejsende er blevet splittet op i den fysiske emigrant og den
cksistentielle turist, evt. i en og samme person.

Man kan ogsa sige at den rejsende ledsages af sin skygge, og at det bedste
han kan habe pa er at ggre det af med skyggen s& han kan sla sig til tals med
livet og overleve. Det er det der krzver en kunstnerisk indsats som Jorgen
Stein, der netop kan ses som bade fuldbyrdelsen af og afslutningen pa dannel-
sesromanens paradigme. Den moderne erkendelse af traditionens opher er
gennemfyrt, og den traditionelle tilbageholdenhed overfor et nybrud er samti-
dig bekraftet. Romanen er gjort af den endnu levende Paludans papirer. Som
det indledningsvist og med lidt forsigtigere ordvalg blev sagt om dens forlgbe-
re: den er fengslende, men ikke befriende. Det samme kan siges om Henrik
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Oldenburgs bager. Som Paludans egne veerker gar de dristigt til vaerks bag giv-
ne forstdelsesrammer — uden at overskride disse.
Poul Houe

Forskningsprofiler, udgivet af Selskab for Nordisk Filologi. Red. af Ben-
te Holmberg, Britta Olrik Frederiksen og Ilanne Ruus. Kobenhavn: Gyl-
dendal 1989. 246 s.

Det kan forekomme lidt pudsigt at setic sig hen for at anmelde en bog som
»Forskningsprofiler«; for hvad er denne bogs artikler andet end en kampe-
massig samleanmeldelse af 25 ars bestrabelser inden for den nordiske filologi?
Det skal indrommes, at anmeldelser kan (og skal!) man ofte ga i rette med;
men i dette tilfelde, hvor fagets bedste mand stiller sig skulder ved skulder og
tager de sidste 25 ar i @jesyn, kan resultatet godt virke som c¢n bautasten. Hvem
drister sig til at ga i rette med en bautasten?

Flere af bogens indlxg tegner et billede, hvor det egentlig er giet meget godt
for filologien, hvad angér dens faglige stilling. Kun antydningsvis — iszr hos
Erik Hansen ~ skinner det igennem, at bogen dakker en periode, hvor filologi-
en har vaeret genstand for hidsig debat i lerde kredse. Her ved periodens slut-
ning kan man imidlertid konstatere, at filologien egentlig har det meget godt
som faglig studiegren, mens flere af dens hidsigste kritikere ligger underdrejet
og reber sejl med febrilsk iver.

Nar det er gaet sddan, hznger det givetvis sammen med en besindelse pa
grundforskningsdimensionen af faget. Der skal viere orden i det empiriske; det
er en rimelig fellesn®vner for det vidtstrakte sprog- og litteraturfag. Dér har
filologicn sin naturlige, centrale plads.

Bogen bygger pa en foredragsrekke, som Selskab for Nordisk Filologi lod
holde i anledning af selskabets 75-ars jubileum 1987; den fglger sdledes de to
foregdende jubileeumsskrifter »Fra Rask til Wimmer« fra 1937 og »Det danske
sprogs udforskning i det 20. arhundrede« fra 1962. I dennec bog dxzkkes fagom-
rdderne navneforskning, leksikografi, sprogbeskrivelse og udgiveraktiviteter
ind; lidt for sig selv (omend klart nok relateret til hovedtemaet) star Thorkil
Damsgaard Olsens fortolkning af kildesteder, der kan sige noget om lzse- og
skrivefierdighedernes udbredelse i tiden mellem runestenenc og vore xldste
skriftlige kilder. »Forskningsprofiler« har et afvejet og grundigt prag, som ud-
mearker den i hgj grad frem for dens forgengere, som begge har pafaldende
ujevnheder i disponecringen.

De to fgrste indleg, Bent Jgrgensens om navneforskning og Poul Lindegard
Hjorts om leksikografien, handler begge - set mere gencrelt ~ om produktion
af handbager til det filologiske arbejde. Internationalt set er Danmark for mig
at se dckket solidt ind pé begge felter. Vi har fyldige og systematiske udgivel-
ser pd navncomradet, modsat f.eks. tysk navneforskning, der sjzldent rekker
ud over det snavert egnsmassige i sine udgivelsesprojekter. ODS er — alle svag-
heder ufortalt — et gedigent og brugbart vaerk. Det havde vaeret dejligt, hvis der
kunne have veret gennemfort en pleje af den som med Oxford-ordbogen eller
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den franske ‘le Robert’, men treerne har det nu engang med ikke at ville vokse
ind i himlen. I sammenligning med det svenske og det hollandske ordbogspro-
jekt ma ODS roses for, at den overhovedet blev til pa den alt i alt ret korte tid,
det tog.

I Lindegérd Hjorts fremstilling af filologiens desiderata koncentrerer han sig
om de traditionelle filologiske projekter, der allerede er sat pa stabelen. Forsk-
ningspolitisk er det klogt; men ser man (som undertegnede) tingene fra en syn-
kron sprogbeskrivelses vinkel, er der maske andre projekter, som tegner sig
som vasentlige. Her tenker jeg pa virkelig omfattende frekvens- og baglens-
ordbgger, to projekter, der ved hjzlp af EDB-teknikken kan etableres relativ
ubesveret pé basis af eksisterende (eller allerede planlagte) samlinger. Der fin-
des ganske vist allerede ordbgger af begge typer, men deres kvantitative basis
er efter mit sken ikke ganske tilstrzkkelig til at dekke alle tenkelige formal.
Sadanne @nsker ville maske kunne virkeligggres i forbindelse med den natio-
nalordbog, som regeringens tenketank har foreslact. Under alle omstendighe-
der tvivler jeg ikke pa, at der ogsa ved sclskabets 100-ars jubilzeum bliver meget
at skrive om.

Ser man pé afsnittet om sprogbeskrivelsen, m& man konstatere, at feltet be-
finder sig i en noget splittet tilstand. Det fonetiske fagomrade er opdelt i to
(hver for sig meget grundige) foredrag, hvor Jgrn Lund og Hans Basbgll reprz-
senterer henholdsvis substansen og formen. Det cr som venteligt kompentent,
og det var vel ogsa venteligt, at de modsatte faglige grundsynspunkter, syste-
matikerens og empirikerens, bliver udsat for en bredside fra hver af de to her-
rer. Laxst som komplementare dele af en helhed, fir man indtrykket af et solidt
og engageret fagligt miljg. At undertegnede helder til Basbglls standpunkt,
skal ikke vaere nogen hemmelighed. Med fuld respekt for den Lund’ske empi-
rismes suverane og meget misundelsesvardige geher: man atomiserer sprogbe-
skrivelsen og taber vasentlige videnskabsteoretiske pointer om sprogvidenska-
ben som helhed pé gulvet, hvis man driver synspunktet for langt.

Indleggene om grammatik og pragmatik (af hhv. Erik Hansen og Peter
Harms Larsen & Niels Erik Wille) falder ikke ganske sa imponerende ud, alene
fordi forskningsindsatsen har veret kendeligt mindre tet hér. Da anmelderen
samtidig er professionelt engageret i netop disse forskningsomréder, konstate-
rer jeg det med en viss beklagelse.

Fagomrédet dansk grammatik har, som Erik Hansen konstaterer, i den be-
skrevne epoke forst og fremmest ytret sig i monograficr. Vi har ikke faet nogen
komplet analyse af dansk; end ikke et arrigt stridsskrift om de tidligerc genera-
tioners ubegribelige idioti. Selv om Aage Hansens ‘Moderne Dansk’ falder in-
den for omrédet, kan den alligevel ikke rigtig regnes med; dertil er den i sin
metodik for sterkt forbundet med, hvad der foregik far foredragsrekkens ske-
ringsar, 1962. Erik Hansens kommentar til den er ikke ukritisk, men efter mit
bedste sken fair.

Nu er Erik Hansen er gode grunde afskaret fra at kommentere periodens flit-
tigste grammatiker ind til benet; det er nemlig ham selv. Kendere af Erik Han-
sens arbejde vil vide at vardsztte myrefliden i excerperingsarbejdet bagom
hans artikler; og man er ogsd i gode haender hos ham som systematiker. Det er
vel hans arbejde — udmegntet i »D@monernes Port« — der mere end noget andet
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har gjort Diderichsens setningslaere til en fungerende analyse (uden at jeg der-
for vil pastd, at den er komplet empirisk dekkende - der skulle ogsa gerne vare
noget til naeste generation').

Skulle man ¢nske noget for den nydanske sprogbeskrivelse, skulle det nok
veere et grundigt arbejde med referensgrammatiske problemer (selv om anmel-
deren har 100 forbehold over for selve begrebet i @rmet, anerkender jeg dets
praktiske vaerdi). Derudover bliver det interessant at se, hvorhen de teoretiske
overvejelser over Diderichsens model forer, som for tiden er under udarbejdel-
se. Jeg teenker her pa& Lars Heltofts arbejde med at indoptage nycre chomsky-
ansk teori 1 setningsskemaet og Hans Gotzsches arbejde med at omtolke ske-
mact universalpragmatisk.

Afsnittet om pragmatikken er maske nok den svareste opgave pé grund af
omradcts meget diffuse karakter. Niels Erik Wille prasenterer sider af fagets
praktiske anvendelighed gennem en redegerelse for sproglig tilrettelzggelse af
spilprogrammer, mens Peter Harms Larsen i sit indleeg beskaftiger sig med be-
grebet ‘faktion’. Harms Larsens afsnit forckommer mig meget anbefalelsesver-
digt, eftersom han gennem sin teoretisk bevidste og samtidigt meget konkrete
analyse giver et nasten idealiserct billede af, hvad dette forskningsfelt, der el-
lers er blevet noget bovlamt i de senere ar, kunne vere. Nar Harms og Wille i
deres faellesafsnit fraskriver sig forskerrollen i forbindelse med deres afsnit, fo-
rekommer det mig at veere en utidig beskedenhed. Et sa darligt etableret omréa-
de som pragmatikken kraver faktisk ogsd en komplex og vidtfavnende teori.
Man behever egentlig ikke sta med hatten i handen af den grund.

Bogens sidste hovedfelt er teksteditionsarbejdet. det egentlige i den klassiske
filologis sclvopfattelse, hvor de andre fagomrdder blot er hjzlpediscipliner.
Som ung student, optaget af at skue efter de store visioner, kan man forfalde til
at anse dette arbejde for overfladigt ngrkleri, men som xldre opdager man s,
hvor nadvendigt dette arbejde egentlig er — og hvor nadvendig en veldefineret
norm for arbejdets karakter er. Netop her kommer bogen til at demonstrere
spaendvidden i det editionstekniske felt mellem dem, der gnsker normalisering,
og dem, der gnsker sa originaltro udgaver som muligt. Som lingvist gribes jeg
af myrekryb ved den blotte mistanke om normaliseringer, der kan ggres ens
sproglige obscrvationer totalt verdilgse ; men jeg indréammer, at der neppe cr
noget absolut svar pé dette spgrgsmal. At gnske en normalisering af et egenar-
tet alfabetisk system, som i den islandske Elucidarius, er unagtelig en ganske
anden sag end at gnske en modernisering af syntaksen i en dansk 1700-tals-kil-
de.

Nctop i henseende til det udgivertekniske gelder ordsproget om, at det nast-
bedste er det bedstes varste fjende. Som germansk filolog af reserven kan jeg
kun med dybeste misundelse konstatere den redaktionelle perfektion i Philipp
Reclams ultrabillige udgaver; i Danmark kraeves der statslige bevillinger for at
sikre en tilsvarende faglig standard. Poulsgaards ord om vort sprogomrides
storrelse har unazgtelig noget for sig, og at dét af vore store forlag, som burde
kunne satse pa udgivelsernes kvalitet, meget demonstrativt ikke gor det, tjcner
firmact til betydelig vanare.

Endelig synes man at kunne konstatere, at filologer i vore dage synes at om-
gds med stgrre pli end for 25 ar siden. Det kan maske umiddelbart forekomme
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bagvendt, siden vi i almindelighed holder for, at kulturen er i rask tilbagegang.
Ikke desto mindre er den gennemgribende saglige tone i bogen behagelig, og
de steder, hvor de lerde har anledning til at kritisere hinanden (hvilket kan
lignes ved offentlig holmgang og dermed er OK) eller personer i kredsens rand
(hvilket i kraft af den manglende mulighed for genmeale er mere problematisk),
cr tonen nggtern, rimeligt diplomatisk og humoristisk og undgéar med flid at
vaere sdrende. Her konstaterer jeg en betydelig kulturudvikling til det bedre,
sammenlignet med den hvasse og i visse tilfzlde ubehageligt selvherlige tone i
nogle af indlaggene i denne bogs forgenger fra 1962. Med al respekt for de
afdgde mestre: jeg var personligt nadig kommet nogen af dem i vejen, specielt
ikke, mens de skrev deres foredrag!

Hvad kan man nu bruge denne bog til, ud over at plyndre de meget nyttige
bibliografier (hvoraf dog kun Erik Hansens postulerer at veere komplet)? For
mig at se er det en oplagt og lererig lzesebog for fagets studerende, som kan fa
en indsigt i fagets grundlag hinsides de ugentlige timers detaljer. Det er lidt
som med Jén Helgasons forelesninger: selv om bogen ikke direkte diskuterer
det faglige grundlag, bliver der alligevel sagt si mange vasentlige ting om det
videnskabelige arbejdes ‘hvorfor’ og ‘hvordan’, at der er meget at tenke over
for en reflckteret student.

Henrik Jgrgensen

Tore Kristiansen: Udtalenormering i skolen. Kpbenhavn: Gyldendal
1990. 303 s.

Det méa have veret i de bevaegede ar forst i 70’erne, hvor verdensrevolutionen
regelmeessigt stod for dgren. Et ministerielt udspil havde bragt universiteternes
studenter i harnisk. I Arhus havde man besat Nardisk; i Kgbenhavn var der
indkaldt studentermgde med henblik pé at overveje om man ville ggre det sam-
me.

Til dette mgde indfandt sig en delegeret fra Arhus der pi sin hjemegns sprog
holdt en flammende appel mod ministeriet og for beszttelsen. Men netop pa
grund af den udpragede arhusianske udtale bredte der sig en kriblende mun-
terhed i auditoriet som til sidst saboterede det gode formél med talen totalt.
Universitetet i Kgbenhavn blev ikke besat i den omgang — pa grund af talerens
mal.

Formalet med Tore Kristiansens (TK) bog er at skitsere vilkarene for dia-
lekttalende i den danske skole i nyere tid. Ved udclukkelse af sporgeske-
maundersegelser og direkte klassecobservation nar TK frem til at den eneste
farbare vej er en ideologikritisk analyse af synspunkter. Bogens centrale del er
derefter en fremlasning set gennem ideologikritiske briller af holdninger til di-
alekttalende og rigsmal i folkeskolens og lereruddannelsens vejledninger, i lz-
rervejledningerne til folkeskolens begyndersystemer, i konkrete undersggelser
af folkeskolens undervisning, i specialpedagogikken og endelig i modersmals-
undervisningsdebatten.

Udgangspunktet for bogen er netop stigmatiseringen af ikke-lokale udtale-
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former i Danmark i dag; men som vi skal forsgge at vise, kan hele TK’s regne-
stykke stilles ganske anderledes op og udmentes i ganske andre facitter. Vi vil
her specielt tage fat pa definitionerne af dialekt vs. rigsmél, pd spergsmélet om
skolens praksis samt pé forholdet mellem retstavning og rigsmal.

Et af bogens problemer er at der ikke nogetsteds gores et forsgg pa at define-
re hvad der egentlig ligger i begreberne rigsmal og dialekt. Savidt vi kan se,
ligger der for TK i begrebet dialekt som hovedregel kun det snavert lokalpre-
gede mal: sognets og herredets dialckt. Rigsmél derimod er alt andet, dvs. at
det ogsa indbefatter steerkt lokalpraegede sprogformer af den type som normalt
omfattes af termen »regionalsprog«. Nar TK i bogens forste afsnit taler om
hvordan skolen »justere(r) bornenes dialekt til rigsdansk« (s. 29), uden videre
taler om »dialektundertrykkelsen i skolen« (s. 13) og erklarer, at der »her i
Danmark er fri undertrykkelse af dialekterne« (s. 13), giver det kun mening,
hvis man dermed mener klassisk dialekt. Hvis man stiller tingene op pa den
made, er det méske ikke sa szrt at de »dialekttalende« i denne betydning har
problemer i skolen, men det er ikke ngdvendigvis pa grund af sproget alene de
har det; det kan lige s vel vaere pa grund af andre sociologisk beskrivbare ser-
trek. Videre erkender han selv at dialekter i denne snzvre betydning er i sterk
uddeen (s. 236), og dermed er problemstillingen i grunden passé. Skolen vil
ikke i fremtiden blive konfronteret med bgrn med »klassisk« dialekt som hjem-
mesprog. Derimod har man givetvis en anden form for sprogligt samfundsmaes-
sige konflikter, nemlig dem mellem forskellige regionalsprogsnormer, f.eks.
jysk vs. kebenhavnsk, men dem giver TK's bog os ikke megen information om.
I modsztning til forholdet mellem de klassiske dialekter og “alt andet’ er for-
holdet mellem regionalsprogsnormerne snarcre at de er gensidigt undertryk-
kende. Vor arhusianer i indledningen var ilde faren i Kgbenhavn pa grund af sit
regionalsprog; men det er lige s& umuligt at begd sig i Jylland med et ‘kaben-
havnsk rigsmal’.

At der er en kraftig tendens til dannelse af regionale normer i dansk i dag,
understottes af demografiske registreringer af at migration i dagens Danmark
primart sker regionalt; fynboer flytter pd Fyn og kommer til at tale ‘fynsk’,
ikke svendborgensisk cller Flemlgsedialekt. Meget kunne tyde pé at udviklin-
gen af disse regionale normer med deres store sociologiske gennemslagskraft
allerede har gjort den klassiske Jespersenske definition af rigsmélet som en ik-
ke lokaliserbar sprogform ubrugelig. Hvis dette er rigtigt, ville det betyde, at
TK’s rigsmalsmonster var manet i jorden. Ironisk nok placerer TK pé side 236
alle regionalsprogsformer under begrebet dialckt, hvilket for os at sc egentlig
ikke folges op andre steder i bogen, og desuden er i grel modstrid med hvad
man ellers mé sige om regionalnormernes sociologiske position.

Men nar TK i bogen ikke fremlaegger et blot nogenlunde klart lingvistisk be-
greb om hvad en dialekt er, bliver det specielt vanskeligt at lave en videnskabe-
lig behandling af bogens tema, nemlig vilkarene for dialekter i den danske sko-
le. Der findes allerede forskellige forslag til begrebsafklaringer, f.eks. Brink
1986 der foreslar kvantitative definitioner ud fra antallet af lokaliserbare og ik-
ke lokaliserbare trak i malformerne. Anmelderne er stort set enige heri, men
vil papege at en subklassificering af de pagaldende trzk i fonetiske, morfologi-
ske, syntaktiske og leksikalske med en cfterfolgende vaegtning af typerne efter
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‘praegnans’ kan vere en farbar vej. 1 forlengelse heraf bgr man klarggre sporgs-
mélet om inden for hvilket geografisk rum man kan cller bgr tale om dialekt,
altsd afgreensningsproblemet. Er en dialekt fikserct til et stednavn i et sogn, el-
ler kan man betragte stgrre landomrader som sprogligt sammenhengende?

Med hensyn til idcologikritikken og ideologiernes og analysens forhold til
virkeligheden, dvs. folkeskolens praksis og dagligdag, er det problematisk at
TK er sa sociologisk uprzcis. Der tales ud fra de kritiserede tekster om skolen
som cn abstrakt stgrrclse uden at det er klart hvilken opfattelse TK selv har af
skolens funktion i samfundet og lercrnes muligheder inden for skolen som en
institution. I TK’s beskrivelse fremtrader l&rerne som nogle abstrakte perso-
ner der pa grund af en for dérlig uddanncise og almindelig naivitet foretager sig
noget tdbeligt. Det er en teoretisk svaghed ved beskrivelsen. En sprogsociolo-
gisk undersggelse ma prgve at finde frem til nogle forklaringer pa at folk ger
som de ggr, og der virker ideen om en herskende klasse af sprogideologer lidt
altmodisch. Endelig er sclve ideen om ideologikritik vel efterh&nden noget for-
slidt. Et problematisk punkt ved den er at man altid kan finde nogen der har
skrevet noget idiotisk, og det ligger snublende nzr at gére dennc opdagelse til
en dyd. Et andet problematisk punkt er selve symptomallesningens metodik.
Nér TK skriver, at »Tavsheden omkring udtaleproblemet cr i hvert fald et kraf-
tigt indicium for at rigsmalsudtalen er en selviglge« (s. 23), falder det under de
elementaxre fejlslutninger (nemlig nr. 5, cf. Copi 1982): man kan ikke slutte fra
sandheden af en negativ pramis til sandheden af en positiv konklusion. Med
samme begrundelse udbeder vi os den knap som han vadder med leseren om
pas. 22.

Nér undersggelsen skal til at veere empirisk, er der bade et principielt pro-
blem og et virkelighedsproblem. Det principielle bestar i den videnskabelige
afgrensning: er der tale om lingvistik cller om tekstvidenskab? Som bogen
fremstiller resultaterne handler den mere om indholdet i de tekster som be-
handlies end om den virkelighed som de pagaldende tekster refererer til. Tek-
sterne ma selvsagt antages at vere adekvate, hvorved man kan forsta at de er
autentiske beskrivelser af verden, men hvor det er normszttende tekster som
f.cks. love, bestemmelser og lerebeger angiver dc i hgjerc grad rammer end de
beskriver den daglige praksis i undervisningssituationer. Det andet problem
ligger i forlengelse af dette, det er nemlig et verifikationsproblem: ligner virke-
ligheden den ideologiske ‘virkelighed’? Hvis den gor det er der tale om et keem-
peproblem i den danske skole, men anmelderne mener ikke at det er tilfeldet.
Vi kan vere enige i den generelle vurdering at danske folkeskolelerere ved for
lidt om fonetik i dag, men dette dokumenteres ikke af bogen; og vi kan vare
enige i at denne manglende viden er problematisk, men man kan diskutere om
det er et af de stggrste problemer i skolen. TK sparker tydeligvis til en ¢m ta,
men dem er der mange af i skolen. I dag underviser (som ogsd TK pdpcger) de
fleste lzerere i dansk; de fleste af dem uden nogen videre sprogligt-faglig uddan-
nelse, og mange underviser i hele forlgbet 1. til 10. klasse, de fleste uden nogen
videre tekstfaglig uddannelse (cf. Gotzsche 1985). Man kan her diskutere om
fonetik er det vigtigste punkt at sette ind pa; de fleste bgrn lzrer at lase og
stave rimeligt uansct ‘normkonflikter’ og lererindsatser. Man skal faktisk ar-
bejde hérdt for at forhindre at de fleste bgrn lxrer at lxse og skrive rimeligt.
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Derimod er manglende sociologisk viden og udbredelsestendenserne i padago-
giske ideologier drsag til en del katastrofer som bl.a. pavist i Gotzsche 1985.
Projekter af TK’s type er imidlertid ikke enestdende. Specielt i 70’erne var det
populert at underkaste ‘problematiske omrider’ en akademisk analyse, og sko-
len er nerliggende fordi vi jo alle har géet i den. Som eksempel kan navnes
projektet »Danskbggerne i folkeskolen« fra Odense Universitet der pa traditi-
onelt marxistisk grundlag tolkede skolens, lzrernes og baérnenes bevidsthed ud
fra danskbegernes indhold.
Men er der sé et problem? TK anfarer s. 135 at

Det generelle indtryk af forskningsgennemgangen i dette kapitel kan op-
summeres ganske kort: udtale er stort set ikke noget problem i skolen,
og der foregér si at sige ingen udtalenormering. Min umiddelbare kom-
mentar kan ggres endnu kortere: det passer ikke!

Anmelderne kan (idet vi holder os i bogens muntre tonefald) ggre deres umid-
delbare kommentar endnu kortere: A va sa? Det kan meget vel siges at forhol-
det mellem rigsdansk, dialekter og dansk ortografi kan vare et problem i sko-
lens danskundervisning, men nzppe ct af de storste. Den ene af anmelderne
har veret lzrer pa en skole pd Fyn i 15 ar, og der blev her talt og undervist pa
de fleste afskygninger af dansk inklusive ganske udpragede rester af fynsk
landdialekt, men nogen form for mélrettet rigssprogspavirkning eller dialekt-
diskriminering har man ikke kunnet finde. De fleste lzerere har, uden i gvrigt at
kunne beskrive det fonetisk, veeret klar over at der er noget problematisk ved
at leere en retskrivning der er mest i overensstemmelse med rigsdansk nir man
selv taler noget andet, men som TK selv papeger er det bade principielt og
praktisk muligt at lere korrespondensregler mellem dialekt og ortografi, og det
er hvad der sker i de fleste tilfzlde. Hvor der derimod kan opsté reelle proble-
mer, er i specialundervisningen eller hvor nye paedagogiske ideer om relationen
mellem udtale og skrift bliver populare, og det er ogsd de omrader hvor TK
nasten dirckte kan pévise nogle katastrofer. Forseg pa at lgse dialekttalende
svage elevers staveproblemer gennem udtalegvelser pa rigsdansk kan fore til
megen ulykke, og import af pedagogiske innovationer til at lette skriveindlea-
ringen, som f.eks. LTG metoden (Lasning pa Talens Grund fra Sverige), uden
at tage hensyn til at en metode kan vare udviklet ud fra et andet sprogs korre-
spondensforhold, og til dialektforhold i Danmark kan skabe flere problemer
end det Ipser. Nér de fleste elever alligevel lzerer at skrive haderligt, er arsagen
nok den at ideer spiller en mindre rolle i danskundervisningen end praktisk er-
faring. Hverken korstog for rigsdansk eller flaghejsning for padagogiske nyhe-
der vejer tungt i lererens daglige arbejde, men det ggr derimod en dben regi-
strering af hvordan man efter bedste handvarkerprincipper lgser problemerne
med at lzere at stave og skrive inden for den fastlagte norm. At der er fluktuati-
oner i elevprestationerne i stavning inden for gruppen af ‘de fleste’, er der ikke
noget nyt i. Men det afspejler formodentlig blot at man pé forskellige tids-
punkter legger mere vagt pa andre ting end stavning. Det ses ogsé oppe i ud-
dannelsessystemet. F.eks. var visse generationer af studenter i 70’erne kun
vanskeligt i stand til at stave og udtrykke sig kiart, men til gengzld ganske gode
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til pa dansk at imiterc et marxistisk germansk stilleje. Dette formodentlig som
udtryk for at man socialt og samfundsmassigt i en periode ikke tillagde norm-
stringens i tale og skrift si stor vagt som andre ting.

Det mé noteres som en stor gevinst i bogen at TK far gjort op med opfattel-
sen af lydlove som mekanisk virkende. Lige si frugtbar denne tese har varet
for sproghistorien fra Junggrammiatikken til Brink og Lund, lige sa problema-
tisk er den sé snart man gnsker at give en forklaring pa fenomenet ‘sprogforan-
dring’. TK papeger saledes at Brink og Lund betragter sprogudvikling som en
autonom proces, en skabnebestemt indre dynamik, som det bl.a. udtrykkes i
»Dansk Rigsmél«, mens TK heroverfor fremdrager sprogholdninger som en ar-
sagsfaktor. Termen sprogholdninger er méske ikke den bedste fordi den under-
forstar at mennesker bevidst ndrer deres sprog efter bestemte normer, og det-
te cr nzeppe i overensstemmelse med psykologiens og sociologiens undersagel-
ser af hvorledes mennesker reagerer i og i forhold til grupper. Det cr ligeledes
prisveerdigt at TK fremdrager sprog og specielt dialekt som identitetsfaktor,
hvilket jo kan szttes i forbindelse med alternative teorier om sprogforandring:
social distinktion kan vurderes som en arsag i sprogudvikling pa linie med lin-
gvistiske fenomener. Men set i dette perspektiv kan man sé konkludere, at dia-
lekter i TK's forstand i dag tilsyneladende har en sterkt svaekket identitetsska-
bende funktion.
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Eva Villarsen Meldgaard: Studier i kpbenhavnske fornavne 1650-1950.
R. C. Reitzels Forlag, Kobenhavn 1990. 242 s. 180 kr.

Personnavneforskere er i Danmark et meget sjeldent folkeferd, skriver Eva
Meldgaard i sit forord. Det er i hvert fald ikke ret mange videnskabelige varker
om personnavne, der har set dagens lys siden afslutningen af varket Danmarks
gamle Personnavne i 1964. Interessen for personnavne er imidlertid stgt stigen-
de. Barnet skal ikke blot have et navn, men mange gnsker at vide noget om
navnenes betydning, alder, kulturbaggrund m.m. Det er derfor meget glede-
ligt, at en af arten »personnavneforsker« har fuldendt sit arbejde med k@ben-
havnske fornavne fra débslisterne i Vor Frue Sogn i K¢benhavn og i sin dispu-
tats kan fremlaegge en lang rakke undersggelser af navnefloraen i sognet gen-
nem 300 ar. Der legges ikke vaegt pd navnenes etymologi, men pa navnedan-
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nelse, opkaldelsesskikke og moveringer. Det skal fremhaves, at bogen ikke
mindst har stor betydning ved at et omfattende navnemateriale er gjort tilgen-
geligt.

Débslisterne er fort af Domkirkens klokkere, og skrift og forkortelser kan
vaere vanskelige at lase. Et par misforstielser ved oplgsning af forkortelserne
er opstaet. Opponenten Bent Jorgensen gjorde opmarksom pé, at HEH skal
leses HCH og betyder ikke »holdt en hue« men »holdt christen huen«. EPK
betyder en pige kaldet og EDK en dreng kaldet evt. en datter kaldet. Men det-
te har ingen indvirkning pa navnematerialet.

Forfatteren har, pd grund af det enorme antal debte bérn, valgt at opdele
materialet i 7 perioder (se¢ dog nedenfor om en 8. periode). Der er udskrevet
navne pa 500 dgbte drenge og 500 dgbte piger i hver periode, tilsammen et an-
tal pd 3.500 drenge og 3.500 piger. Dette materiale indeholder 499 leksikalske,
dvs. forskellige, drengefornavne og 652 Icksikalske pigefornavne.

Da det er fgrste gang materialet trykkes, er det uheldigt at den valgtc be-
gransning ikke er brugervenlig, og enskedresmmen ville naturligvis have varet
en fremlxggelse af alt stoffet, men jeg giver forfatteren ret i, at selv om antallet
af navnebarere forgges, vil det ikke @ndre pé beskrivelsen af det almindelig
forekommende navnestof, som er formélet med bogen.

Eva Meldgaard har udvalgt sine fornavne med den tvivl der ligger i, at vi
endnu ikke har en sikker definition af begrebet fornavn. Efternavnepragede
fornavne f.eks. Olaf Arstruk Martin og fornavne der kan bruges som efternav-
ne f.eks. Tue Wolff, har umuliggjort en klar definition, men forfatteren udval-
ger cfter en brugbar definition: Et utvetydigt fornavn er et navn, der kan sta
som fgrste fornavn. Som hovedregel fas sikre fornavne, og fa tvivisomme nav-
ne er sluppet med f.eks. Ahlefeld: Vibrandt, Erik Sternberg Nicolai.

Behandlingen af personnavne er altid en delikat sag. Enhver person betrag-
ter sit navn og sin skrivemade, som enestdende, hvad den ogsa er, nar den be-
tegner en person, men i en beskrivelse af personnavne i 300 4&r ma det veere
tilladt at s1a etymologiske varianter sammen. Men det er vanskeligt at opstille
regler for, hvorndr navne skal regnes som selvstendige leksikalske navne og
hvornar som ét navn med varianter. I kapitel 3.4 har forfatteren opstillet et st
regler for sit valg. Hovedreglen er, at den moderne udtale er lagt til grund for
opdelingen i leksikalske fornavne og varianter. Navneformer, der i moderne
dansk udtale kan skelnes fra hinanden, betragtes som seclvstendige leksikalske
navne lige fra de zldste perioder. Dette princip kan give inkonsekvente afgg-
relser f.eks. adskilles Hendrich, Hendrych fra Henrich, mens Michell, Mickell
og Mickel sammenholdes, til trods for at fgrste navn kan have haft en fransk
udtale. Jngeborre, Ingeborre, Jngeborg og Ingeborg slds sammen, mens
Kiersten regnes for ét navn, Kirstin, Kirstein slads sammen, Kirsten for sig og
Kirstine, Kirstyne slas sammen.

Valget af en opspaltning af kvindenavne der findes med en a-form og cn e-
form i udlyd (Anna : Anne) er diskutabel, men er valgt for at fa brugbare fre-
kvenstabeller. Denne regel og andre kan virke mere mekanisk end sprogligt
overbevisende, men som helhed har regelsattet virket efter hensigten.

Farste kapitel cr en opstilling af navnestoffet i de valgte 7 perioder samt c¢n 8.
med navne fra 1980 og tilbage til 1974 (for at opna det gnskede antal navne),
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der skal vise de nyeste modestrgmninger, men navnene herfra indgér ellers ik-
ke i selve materialet.

I kapitel 2 er opstillet lister over de enkelte perioders populareste fornavne
ordnet efter hyppighed.

Kapitel 3 udgares af frckvenstabeller over alle 8 perioders leksikalske for-
navne delt op i tabeller for mand og for kvinder, med angivelse af om et navn
er forste eller méske eneste fornavn, eller det kommer senere i navnekombina-
tionen. I det samlede antal af leksikalske navne er gruppe 8 (1980-navne) ikke
medtaget. Kapitlet indledes med cn kort forklaring om hvordan tabelierne skal
lzeses; et enkelt navneeksempel ville have lettet leseren til hurtigere at fatte
systemet.

I kapitel 4 behandles fornavnekombinationer, det fanomen der desvearre be-
navnes med forskellige termer i personnavnelitteraturen, men som af forfatte-
ren beskrives som det det er: en kombination af flere fornavne. Kapitlet indle-
des med en opstilling af de navnekombinationer der findes i de forskellige ar-
hundreder. Alfabetiske lister er sjaldent interessant lasestof, men disse viser
ved den blotte opremsning oplysende ting om navngivere og navneskik. I sidste
del af kapitlet ggres rede for forskellige forskeres opfattelse af fenomenet »fle-
re fornavne«,

Skikken med flere fornavne er sandsynligvis kommet som en navnemode fra
Tyskland. Man har hidtil ment, at Christian den IV var den der bragte skikken i
brug i Danmark, men ser man pé bl.a. listen over gaster til Leonora Christines
bryllup, viser den at ogsd danske adelsbgrn i lighed med tyske havde faet flere
navne i en arrazkke (dette og ct endnu xldre eksempel blev papeget af oppo-
nenten John Kousgard Serensen).

Med 5 skemaer og grafer anskueligggres flernavnemoden i Vor Frue Sogn.
Den bliver forst populer hos pigerne, lidt scnere hos drengene, og moden kul-
minerer i 1850ernc. Det er interessant at se, at i perioden 1950 er ét fornavn
igen det almindelige, mens de nyeste undersggelser for hele landet viser at det
er almindeligt med to fornavne.

I kirkebogen kan man se hvilke fornavne der bliver givet til barnet, men hvor
vanskeligt det er at vide, hvad barnet kaldes i det daglige, kan ses af den liste
som afslutter kapitlet. F.eks. kaldes Johanne Luise Heiberg blot Hanne, og
Tanne er Karen Christentze Dinesen (Blixen).

Kapitel 5 handler om moverede kvindenavne, dvs. kvindenavne afledt af
mandsnavne f.eks. Andreas : Andrea, Frederik : Frederikke. Forfatteren be-
skriver hvorndr skikken opstod og stiller spargsmélet om, hvorfor den navne-
skik opstod. Et svar kan vare opkaldelse cfter mend, et andet svar gives af
franske og italienske forskere, nemlig at det er helgenopkaldelse, og da de
mandlige helgener var i hgjere kurs end de kvindelige helgener, fik pigerne
navne afledt af mandlige skytspatroner. Den forklaring kan ikke geelde for dan-
ske moveringer, da skikken er cfterreformatorisk. Forfatteren mener at vi har
faet skikken fra Tyskland ved, at tyske fyrstenavne treengte ind i det danske
kongehus.

Moveringerne dannes med en rckke forskellige suffixer som eksemplificeres
ud fra Vor Frue Sogn med lister opdelt i perioder.

Kapitlerne 6 og 7 handler begge om opkaldelse. Det fgrste om den traditio-
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nelle nemlig opkald efter en sleegtning, det andet om den sakaldte idolopkaldel-
se. Tidligere forskere har opstillet nogle opkaldelseslove. Disse love efterpra-
ves pd navnematerialet, og forfatteren viser at disse love ikke folges slavisk,
men at der til enhver tid vil vere en form for opkaldelse.

Idolopkaldelse er en form for opkaldelse som altid har vieret til stede, men
forst i nyeste tid har faet termen »Idolopkaldelse«. Undersggelse af navnema-
terialet i Vor Frue Sogn viser, at skikken i de xldste perioder indskraenker sig
til opkald efter kongehuset, selv om der var historiske helte, der kunne veere
brugt som navneforleg. I perioden 1800-1850 findes de forste sikre eksempler
pé opkald uden for kongehuset, dels opkald efter sghelten Olfert Fischer, dels
litterzere forbilleder, f.eks. kommer pigenavnet Alvilda fra digieren Ewald.

Denne tendens med opkald efter fiktive bergmtheder tager til op mod 1900
med navne fra den romantiske littcratur, f.eks. Holger, Thorvald, Agnes, Dag-
mar.

Materialet far saledes en tilfgrsel af nye navne ved opkald, men det er van-
skeligt ud fra dabslisterne at pévise, at det cr idoler, der er opkaldt efter.

Et helt kapitel, kapitel 8, helliges »Tvillingenavne«. Forfatteren har mulig-
hed for at sammenligne de tvillingenavne der kan findes i Vor Frue Sogn med
sin tidligere undersggelse i Sydvestjylland. Resultatet er, at navngivningsskik-
ken er sd at sige ens de to steder. En sammenligning af hele navnematerialet i
de to landsdele (kapitel 9) viser ikke markante forskelle ud over at born i Kg-
benhavn far flere fornavne.

Kapitel 10 handler om navneforskernes smertensbarn, den type navne der
tillegges hoj eller lav social stade. Flere navneforskere gar ud fra, at det er mu-
ligt at klassificere navne — og dermed navnebarere - til en bestemt social klas-
se. I den antagelse er de godt hjulpet af presse, radio og TV.

Eva Meldgaard har efterprgvet denne pastand pa drengenavne i Vor Frue
Sogn. Barnefadrenc er inddelt i 3 sociale lag. Der er ct stgrre antal sdkaldte
lavsociale navne blandt de ufaglerte, men klogt sammenstiller forfatteren disse
navne med de ovrige leksikalske navne brugt i den gruppe, og det viser sig, at
de er f4 blandt mange forskellige »ncutrale« navne. Forfatteren mener, at det
er de usaedvanlige navne der falder i ¢jnene, og hun mener, at det er pa tide at
finde en bedre dakkende term for den type navne, vi ofte har lant fra engelsk.

Bogen er ingen tyr og teorctisk afhandling; den lader i hoj grad personnav-
nematerialet treede levende frem og tale for sig selv, samtidig med at centrale
problemer belyses. Vor Frue Sogns navnemateriale er gjort tilgengeligt — en
del af det i hvert fald — og det har fgrt leseren gennem 300 ars personnavneskik
og brug, fra de xldste konservative perioder op til nutiden med moveringer,
novationer, der har givet en fantasifuld navnetilvaekst.

Birte Hjorth Pedersen
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Claes Ahlund: Den skandinaviska universitetsroman 1877-1890. (Skrifter

utg. av Litteraturvetenskapliga institutionen vid Uppsala universitet, vol.
26). Doktorsavhandling Uppsala 1990. Sth. 1990. 321 s.

Claes Ahlunds disputats synes i visse mader en affgdning af hans vejleder, prof.
Thure Stenstroms gamle fra 1961: Den ensamme. En motivstudie i det moderna
genombrotters litteratur, Eleven forankrer sig i samme periode, til dels nogle af
de samme varker, og han viser en beslegtet, skent mindre dybt gaende op-
merksomhed over for idéhistoriske traditioner. Han inddrager ligeledes den
danske og den norske litteratur, sddan som det er en smuk svensk disputatstra-
dition, navnlig vedrgrende dennc periodes litteratur (hvornar s& man, bortset
fra Jorgen Haugan, en dansk disputats inddrage svensk og norsk litteratur?).
Ahlund har endelig ogsa fremmede impulser fra den nyere — man kan nasten
sige narcissistiske — interesse blandt engelsk-amerikanske (eller blot anglisti-
ske) akademiske forskere for Der anglo-amerikanische Universititsroman, som
en tysk bog fra 1988 hedder.

Ahlunds stof er en halv snes skandinaviske romaner fra 1880’erne, sdan cir-
ka (men ikke en dag efter 1890, hvor sddanne ellers bliver meget talsteerkere i
Danmark), hvis handling delvis udspilles ved vore davarende universiteter.
(Delvis — for Ahlund accepterer endog ret sma brgker).

Det er typisk historien om den unge student der efter mgdet med universite-
tet mister sin kristne barnetro og sin medfgdte autoritetstro pad akademiske,
iser teologiske lerde i embede; tillige far han sine knubs mellem de jevnald-
rende opportunister, kynikere eller idioter i det »glade« studenter- og ung-
domsliv. Som regel cr resultatet for helten ikke et tab af idealisme, men en
skarp korrektion og lutring, evt. ogsd politisering, af idealismen. Saledes i de to
bedste danske eksempler: Schandorphs Thomas Fris’s Historie (1881) og Gjel-
lerups Germanernes Leerling (1882); og i den mest kendte svenske: Geijer-
stams Erik Grane (1885). Ret afvigende fra denne figur- og handlings-skabelon
cr Garborgs Bondestudentar - og for ¢vrigt flere navnlig af de norske varker.

Imidlertid er Ahlunds synspunkt fgrst og fremmest indholds- og idéhistorisk
(»motivisk« i visse af dette ords flydende meninger). Den centrale presentation
af romanerne, i afh.s kapp. IV-VI, er meget refererende. Forud for denne har
han beskrevet de 4 skandinaviske universiteters historie i det 19. arh., is@r deres
ideologiske historie i tilkaytning til dc toneangivende (?) teologiske og filosofi-
ske professorer, samt kort skitseret studentertyper og universitetsbilleder i for-
naturalistisk litteratur i Skandinavien (naturligvis bl.a. Poul Mgllers). Skenlitte-
ratur uden for Skandinavien er — bortset fra én finsk forfatter — ikke beagtet.

Efter praesentationen af romanerne fglger en tvergaende analyse af de bille-
der, den kritik og de idealer romanforfatterne har opereret med i bggerne: af
studenterlivet, af universitetet og af forholdet mellem lerdommen (evt. dan-
nelsen) og folket. Ahlund er interesseret i at fore isa@r kritikken tilbage til di-
daktiske mélforestillinger og forskellige typer af dannelsesfilosofi: bide en
Spencer’sk utilitarisme og en @ldre Humboldt’sk humanistisk idcalisme. Dette
optager kap. VII, medens kap. VIII tilfgjer en lignende undersggelse af reli-
gionskritikken i romanerne og nogle af denne kritiks ideologi- og teologi-histo-
riske kilder.




Claes Ahlund: Den skandinaviska universitetsroman -+ 231

Kap. IX hedder »Slutord«, hvad der mé forstés som pluralis. Der er nemlig
her flere og heterogene @rinder: For det fgrste er der — endelig, men desvarre
ret mekanisk og trivielt — forsgg pa at fiksere en intrigegang, en udsigelses-
struktur og cn romantype i stoffet, med delvis negativt resultat. For det andet
er der igen en indholdsmassig overvejelse af nyt og gammelt i de undersggte
romaners »universitetssyn«, med interessante tillgb til periodebestemmelse ~
og med en antydet analogi til tvetydigheden (dvs. inklusionen af ogsé en ideali-
stisk arv) i det moderne studenteroprgr. Studenten er en sandhedssgger! -
Derimod cr studenten i Ahlunds materiale — eller er det egentlig kun i hans
optik? - ikke en karestespger; det méatte Abenbart vente til Fra Rusaaret, Dan-
skere, Midr i en Jazziid, Tre terminer (Piraten), Mote ved milepelen, m.v.

Den skandinaviska universitetsroman 1877-1890 er sympatisk, uden termino-
logisk abracadabra, uden subjektive dybsindigheder, vclfortalt og rimelig in-
formativ. Dog synes jeg ikke at den i sidstn@vnte henseende rigtig nér solidite-
ten i den @ldre normalpositivistiske disputats som svenskerne har dyrket med
flid. Ahlund har saledes ikke trukket pé danske fremstillinger af periodens dan-
nelsesdiskussion (V. Skovgaard-Petersen: Dannelse og demokrati, 1976), cller
pd gengse annaler over studenternes grupperinger, interesser og ind- eller af-
doktrineringer (f.eks. Studentersamfunder gennem 25 Aar, 1907, Studenterfor-
eningens historier af H.C. A. Lund, 1895-98, og af Koch-Olsen og Stybc,
1970), men holdt sig til Kgbenbavns Universitets selvcelebrerende jubileums-
historie 1979 (det udkomne).

I C.N. Starcke (red.): Studenterbogen. Skildringer af 30 Aars Studenterliv,
1896, kender Ahlund (s. 181) Otto Borchsenius® bidrag, men &benbart ikke de
andre - altsd heller ikke Vald. Vedels »Studenterminder« (senere optrykt i
hans Firsernes forere, 1923). Det er underligt, fordi Ahlund har indrangeret
Vedels ungdomsroman Stavasbaand (1888) blandt sine universitetsromaner,
hvor han dog af gode grunde har svert ved at fi den til at passe — det er en
tragisk historic om den hensynslgst intellektuelle mand (0.k. — med universi-
tetskarriere) og hans engang frimodige hustru, bade en personlig besvargelse
af den unge bogorm-forfatter og en Bourget’sk og Turgenev’sk studie, men
uden noget »universitetssyn«. — I gvrigt haenger Ahlund efter min mening i sin
opfattelse af Vedel for ukritisk i frakkesk@derne pa Torben (hver anden gang
kaldet Thomas) Kragh Grodals behandling af Vedel i Fjord Jensen-litteraturhi-
storien. Grodal har dog - ligesom Vedel og Geijerstam og Schandorph - den
fordel fremfor Ahlund at kunne liese fransk og at have gjort det.

Hvis Ahlund havde fordybet sig i danske litteraturhistorikeres (trykte) bib-
liografier, var han maske ogsa stedt p& sddan noget som Ejnar Thomsens kro-
nikserie (1951) om »Studenten i dansk Litteratur. Fra Morten Bégrup til Morten
Niclsen«, vel vierd at traekke pa.

Den sterkeste anke jeg har over for Ahlunds afhandling er imidlertid ikke
hvad den matte mangle i baggrundsorientering, hvor dens idéhistoriske syns-
punkt er ct valg, dens sproghorisont er selektiv (uden for Skandinavien), og
dens bedre svenske end norske og danske dxckning er forstdelig. Det mest kriti-
sable er afhandlingens Abenbare mangel pa @stetisk sans og frodighed, hvor
sympatisk og lererig bogen i gvrigt matte veere. Ahlunds betragtning af roma-
nerne som narrative verker kommer sent og fattigt i afhandlingen. Da han
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midtvejs i sit arbejde tager fat pd Garborgs roman Bondestudentar, hedder det:

»Att den konstnirligt stdr pa en hégre niva an de andra universitetsromanerna

spelar i detta sammanhang en mindre roll« (s. 161). Det er kun alt for sandt.
Lars Peter Romhild

Jorgen Dines Johansen, Finn Hauberg Mortensen, Horst Nigele (red.):
Historie. Tolkning. Tekst ~ og Tekst. Tolkning. Historie. Odense Univer-
sity Studies in Literature, vol. 26. Odense Universitetsforlag 1990. 238 s.

Under den ovenfor naxvnte fikse, men for lange titel er en glimrende gastefore-
leesningsrackke fra Odense Universitet efteraret 1988 bragt over i bogform. Bo-
gen indledes og udledes af to af redaktgrernc: Finn Hauberg Mortensen pre-
senterer bidragene i sit Forord, og Jorgen Dines Johansen skriver i Efterord
sinc tanker om skrift og lasning, ting og tolkning.

Séledes indrammet stéar 13 forelasninger, grupperet i fire sektioner.

Den f@rste sektion har som overskrift et citat fra Roland Barthes: »Begeret
efter forfatteren«. Fire litteraturkritikere meddeler deres erfaringer, refleksio-
ner og fordomme vedrgrende litteraturens ophav: hvilken interesse de har viet
eller mener ber vies forfatteren. Torben Brostrom (»Autonomi og biografi«)
reprasenterer en yderlighed, méske tro imod gammel nykritisk afsky for sddan
noget som Hans Brix: Nis Petersen (1948). Brostrgm vedgar at forfatterbiogra-
fien »er en genre jeg har undgéet, af tilbgjelighed, af mangel pé interesse, af
manglende empirisk forskerflid« (s. 15). Her og f.eks. i cn senere henvisning til
Keld Zeruneith — jeg tror den eneste hentydning til Aage Henriksen-skolen i
hele bogen - kan man beundre Brostrgms evne til at sige mere med ryggen end
alle de andre littereere foredragsholdere med tungen: nemlig her at biografi er
et historisk arbejde, der krzver cn masse undersggelser, kraver at man opspo-
rer, tyder og tolker arkivalier og at man erkender vidensstop. Med mindre man
bare skriver DBL eller tidligere biograficr af og spekulerer frit, vistnok en mo-
derne hovedtype af litterer »biografi«. Brostrem regner den for en mere eller
mindre fengslende metadigtning, dben henimod de p.t. ogsé florerende littera-
turhistoriske romaner. Imidlertid viser Brostrgms biografi-fornagtende beken-
delser og selvangivelse vedr. eget forfatterskab en fin sans for den personlige
anekdote. Og den har alle dage - tenk f.eks. pd Georg Brandes! — varet et
fremragende vehikel til forfatterkarakteristik. Maske er de smd synteser bedre
end de store.

Det er dog om de stgrre synteser, om begreber og vanskeligheder desangé-
ende, der er tale i de tre folgende bidrag. Bergen-professoren Atle Kittang leg-
ger op til en refleksion over sine egne studier (af meget upersonlige cller anti-
personlige tekster af Rimbaud, og af markant individuelt pregede vaerker af
Hamsun); det sker ved en sterkt paedagogisk opridsning af den idealtypiske
biografisme, af mindre kronologisk-ecmpiriske begreber om forfatterskab (i te-
matisk fransk kritik), af forfatterskabskategoriens overgang til leserprojektion
(Barthes) og af dens teoretiske dekonstruktion (hos Foucault, der dog ikke vi-
des at have givet afkald pa sine royalties). — Torben Kragh Grodal reesonnerer —
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navnlig eksemplificcrende gennem sine egne Jacobsen-studier — over den psy-
koanalytiske forklaringsmade af digtervarker: bade deres kilder hos forfatte-
ren og deres virkning pa lasere. (Neast efter det ubevidste er den uspecificerede
og u-undersegte Ieeser nok den mindst modstandsdygtige stérrelse i en overbe-
vist littcraturteoretikers haender). Vigtig for Grodal er fiktionaliteten, der pé
én gang betyder autonomi, en art straffri foreleggelse til offentlig beskuelse og
historisk diskussion, og en dybt personlig lege- og drgmmeverden. Groft sagt:
fortrangning/sublimering = »autonomi« = fiktionalitet.

Jan Rosiek starter sin fortrinlige redegerelse for Paul de Man-positioner no-
genlunde samme kritikhistoriske sted som de foregiende bidragydere udgik
fra: en nykritisk afvisning af forfatteren som et privat og villende subjekt. Her
er det W. K. Wimsatt Jr.s beromte essay The [ntentional Fallacy (1946), der
placeres over for samtidige hermeneutikere, for hvem det er for nihilistisk, og
over for mere radikale sprog-, skrift- og psyke-teorctikere, der ikke synes
Wimsatt Jr. dekonstruerer nok. Rosieks profilering af de Man virker impone-
rende: hverken fjendtligt fordomsfuldt reducerende eller tilbedende-uklar.

Nzste sektion hedder »Subjekt og reprasentation«. I de tre artikler her bety-
der »subjekt« - som pa det engelske sprog. hvorfra en af dem er (usikkert)
oversat — fornemmelig »emne«, eller ogsd ingenting. Mest lererige forekom-
mer mig her den vesttyske historiker Christian Meiers refleksioner i forbindelse
med en Casar-biografi han udsendte i 1982. De drejer sig dog ikke om ctable-
ringen af de biografiske kendsgerninger (de er maske ikke si besverlige ved
denne velbevidnede statsmand som ved s mange andre — @rgerligt nok nar
Odense-symposiet endelig stter en mere end 2000 &r gammel skikkelse pé ta-
petet). Meier reflekterer i stedet over vagtningen af den cller de lange histo-
rietyper — proceshistorie. d.c. »udviklingstendensernes«, ogsa bl.a. »mentalite-
ternes« — over for de momentant indrettede historietyper, begivenhedshistorie.
Hvorledes tilgodeser man de(n) forste i en biografi, som pé flerc mader mé
skatte sarlig til de(n) sidste? Og hvilke yderligere fremstillingskrav ma histori-
keren opfylde hvis han vil henvende sig til andre end (oldtids)historikere? —
Det er fint at en historiker far nevnt de store spgrgsmal om biografiskrivnin-
gen, som litteraterne forud for ham i bogen har ladet ligge. &rgerligt at han
ikke kommer mere ind pa objckt-etableringen.

Og i sd henseende suppleres han ikke af de to folgesvende i sektionen, begge
litteraturhistorikere. Den engelske romanist Christopher Prendergast tolker
tre grupper af franske malerier og tekster (ca. 1810, 1850 og 1870) med henblik
pé deres historiske udsagn: er verden ordentlig revolutionzr eller er den post-
modernistisk? Artiklens fokus, interesseomrade og tendens ligner meget den
lidt bedagede k¢benhavnske 1968-litteraturvidenskabs. — Den norske slavist
Jostein Bgrtnes skriver »Om forskningsprocesser«, en art forsknings- og publi-
kationshistorisk selvbiografi, med erfaringer og visse praktiske rad til cfter-
kommerne; her er mere om institutioner, lerere og impulser end om organisc-
ringen af professor Bertnes’ egne afhandlinger, hvis hovedemne cr oldrussisk
hagiografi.

I den tredje sektion, »Kan og lesning«, reflekterer tre danske litteraturhisto-
rikere over den kvindepolitiske litteratur- og erfaringsopfattelses hovedfaser og
brugelighed. Teorihistorisk tager Charlotte Engberg (»Nér kvinder lwser«) og
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Lise Busk-Jensen (»Subkultur og gynokritik«) pejling af nogenlunde de samme
positioner i udenlandsk feministisk tankning, dvs. groft sagt farst protesten
imod fortraengningen af kvinderne, derpa havdelsen af en kvindelig Besonder-
heit i vesen, erfaring og fortolkning. Charlotte Engberg gar taet pa iser ameri-
kanske epokesettende artikler — s& tet at hun i halene pad Shoshana Felman
laeser og citerer en Balzac-novelle pa engelsk; den cr skrevet pa fransk (1835)
og udmerket oversat til dansk (1930), men bevares. Hvor Charlotte Engberg
iseer sigter mod lzeseméader, er Lisc Busk-Jensen mere objektiv, dvs. mere litte-
raturhistorisk og kulturhistorisk i sit sigte; hos begge er bestrabelsen velnok at
beholde det bedste og mest kritiske af den feministiske litteraturbehandling,
men at dempe dens mest irrationelle og sekteriske tendenser. For Lisc Busk-
Jensens vedkommende bl.a. ved at treekke pa mentalitetshistoriens made at
tenke »en kvinde« og bl.a. dermed efterspge det — naturligvis mere eller min-
dre illusionsbarne - kvindebillede som er aftrykt i litteratur forfattet af kvinder.
Hun kritiserer dette gennem de forskellige genrer af dansk kvinderoman i 1800-
tallet, ret flot synes jeg. Inger-Lise Hjordt-Vetlesen redeggr i sit bidrag »Trev-
ler og trade« for sin Helene Strange-biografi (1988), under hvis udarbejdelse
hun havde rig lejlighed til at teenke over begreber om kvindelighed - ogsé over
hvordan denne i nogen grad ikke kunne sxtte sig astetisk igennem hos den ba-
de praktisk, politisk og litterart virksomme Helene Strange. Er det en kens-
specificitet eller bare en dilettant-litterzr almindelighed der er talc om? kunne
man spgrge.

Bogens fjerde og sidste sektion hedder »Nation og tradition«, men titlen pas-
ser egentlig kun pa (en del af) Asbjgrus Aarseths oversigt over »Nyere littera-
turhistorieprosjekter i Norden«, dvs. de pifaldende mange fra 1980’crnc om
skandinaviske litteraturer samt Hertel-gruppens Verdenslitteraturhistorie (men
- falgende en darlig tradition hos litteraturhistoriografer — ikke sddan noget
som Uffe Harder (red.): Litteratur i Latinamerika, 1985). Aarseths tese er at de
i deres periodisering og »forlgpstolkning« egentlig stadig reproducerer den ro-
mantiske (og nationale) historisme fra 1800-tallet, selv om deres litteratur- og
samfundssyn er anderledes. Han cfterlyser fornyelsesforsgg, helst ved anlag-
gelse af et mediehistorisk perspektiv.

Et meget interessant fornyelsesforsgpg med en Danmarkshistorie i moderne
tid har Odense-historikeren Sgren Merch udfert; han forklarer det i sektionens
forste foredrag (»Den ny Danmarkshistorie«). Det sker dog med en sé firkan-
tet forkyndelse af historikerens primat i forhold til fortiden at man ville kalde
det Fichte om igen, hvis det ikke var s& plat udtrykt af Seren Merch. Der er
naturligvis noger rigtigt i at haevde at intervieweren bestemmer svarene, og der
er i megen moderne litteraturhistorie og kritik (tillad mig ikke at undtage den
kvindepolitiske) uhyggelige meget om at subjektiviteten szttes som sandhe-
den. Jeg kan godt lide at Jgrgen Dines Johansen i sit Efterord modererer og
fornuftigger denne tendens, dels ved at abne mulighed for at stoffet og kilderne
kan sige nej til hypotesehaveren, dels ved at mene at dennes fortolkning si er
forpligtet og forpligtende diskussionspartner for senere fortolkere.

Huvis der er noget om denne smukke sandheds-moral, s& bliver forskningshi-
storic og kritikhistorie vigtige discipliner - man ma vide hvad de andre har
ment, ogsd way back! Et godt - lille, men langt - bidrag i den retning er Finn
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Hauberg Mortensens begrebshistoriske artikel (nr. 3 i slutsektionen) om »Den
litterzre institution« som term i skandinaviske, iszr danske litteraturhistoriske
og litteratursociologiske skoler, fra Hertel til Peter Madsen — inklusive den
pointe at begrebet (og termen) blev droppet som overflgdigt da man kom til de
narmere litterere og historiske realiteter. Den historie kunne godt vare fortalt
fra en endnu sterre perspektivhgjde. Men hvis det passer, som man siger, at
der »ikke gives historie, men kun historikere«, kan disse naturligvis ikke ggres
til genstand for - historie.

Lars Peter Romhild



