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Det ma altid hilses med glaede, nar et stort ordbogsprojekt er sa vidt fremskredet,
at offentliggerelsen kan pabegyndes. Fgrste bind af Den arnamagnaanske kom-
missions Ordbog over det norrone prosasprog (ONP) er i og for sig for lengst
udkommet, nemlig Registre i 1989, men redaktionen har valgt fgrst at telle bin-
dene fra og med de egentlige ordbogsartikler. Bind 1: a-bam er udsendt i 1996,
og som en vejledning er et hafte, Nggle, udgivet samtidig. Indtil videre er ONP
kun udgivet i bogform, selvom der redigeres til en database, men som det frem-
gér af Erik Skyum-Nielsens artikel »Nar gje betyder vandpyt«, Information 23/8
1996, er det tanken, at ONP skal veere tilgaengelig ogsd i maskinlesbar form.

En ordbogs kvalitet afslgrer sig naturligvis forst ved den daglige brug igennem
leengere tid, men de mange generelle oplysninger i registerbindet og ngglehaeftet
giver dog anledning til nogle overvejelser, ligesom en riekke nedslag i ordbogs-
bindet giver et indtryk af vearkets kvalitet. De fplgende betragtninger vil uund-
géeligt beere preeg af at veere fremsat af redaktgrer ved Gammeldansk Ordbog, en
ordbog, der som ONP beskriver ct nordisk middelaldersprog. Mange af de over-
vejelser og beslutninger, som ONP fremlegger i de udkomne bind, har deres
modsvarighed i problemer, som optager os pd Gammeldansk Ordbog: vor ind-
gang til arbejdet med ONP har derfor i meget hgj grad haft et leksikografisk sig-
te: hvad kan vi leere af kolleger, der er kommet si meget leengere, end vi er?

ONPs ydre er behageligt: et paent og slidstaerkt hellerredsbind i et praktisk for-
mat, der ligger godt i handen. Desverre lever papirkvaliteten ikke op til indbin-
dingens standard, idet papiret er s tyndt, at det krgller selv ved civiliseret brug af
bogerne — det mé der kunne rettes op pé i de folgende bind. Opsetningen er stort
set funktionel: to behageligt brede spalter med fast hgjremargen, hvad der dels
giver siden den forngdne ro, dels tillader fwlles linjeteller for begge spalter. Ty-
perne er lovlig smd, og det svakker overskueligheden, at de sdkaldt sekundere
opslagsord, dvs. de blot registrerede ord, er trykt med brgdskrift; den udrykning,
der alene markerer sddanne ufuldsteendige artikler, er utilstreekkelig som over-
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ordnet pejlemarke, iser da ndr en si diskret artikelindgang er omgivet af potente
afsnitindledninger som Gloss.: (se fx spalte 156). Ogsd homografnumrene er an-
givet si forsigtigt, at de nemt overses, nemlig efter modellen 'an. Men de cgent-
lige lemmaer star meget klart, og den hyppige brug af linjebrud gor ogsé lengere
artikler nemme at orientere sig i.

Af gennemgribende betydning er det, at ONP er lagt an som en international
ordbog: dansk og engelsk er principiclt ligestillede mdlsprog. Det skyldes natur-
ligvis hensynet til den store internationale interesse for is@r sagacrne og fore-
kommer at viere det eneste rigtige. Som en folge af de to méilsprog har redaktio-
nen omhyggeligt valgt forkortelser, der kan forstds ud fra begge sprog. oftest na-
turligvis af (indarbejdede) latinske termer, men ogsa fikse nydannelser som sm.
(dvs. samme / the same). Hvor det ikke har vaeret muligt, har det danske veeret
bestemmende — fx er pga. unwegtelig mere gennemskueligt for nogle end for an-
dre. Typografiske symboler anvendes i ret vid udstreekning - ofte med god virk-
ning. som ndrr markerer begyndelsen pé et tekstafsnit, hvortil der meddeles en
variant. Derimod kan det nok volde bryderier, at samme symbol tillegges for-
skellig betydning, athiengigt af hvor i artiklen det optraeder (hardest udnytiet er
asterisken, der er markgr af s4 forskellige forhold som u-omlyd. tabt originaltekst
og en udgaves rettelse at’ et ord). Man mi dog holde redaktionen til gode, at det
er komplicerede forhold, ONP vil ggre rede for. og selvfplgelig kan man med ret-
te kreeve, at en bruger, der vil have det optimale udbytte af ordbogen. ogsd md
saette sig grundigt ind i dens konventioner.

ONP skal beskrive det norsk-islandske sprog fra ca. 1150 til ca. 1370 for de nor-
ske teksters vedkommende og til 1540 for de islandske kilder. Allerede i titlen
meddeles det. at det kun er prosasproget, der behandles. Begrundelsen er histo-
risk — at Finnur Jénssons Lexicon poéticum tra 1931 ved ONPs start var 4 nyud-
komimet, at det fgltes overfladigt igen at beskrive poesien i en ordbog: i dag mé
man beklage denne begrensning, hvis konsekvens er, at ONP ikke kan std alene
som aflgser af de @ldre norrone ordbager - en trast er det dog. at ONP i det
mindste registrerer de specifikt poetiske ord. Ogsd de middelalderlige runeind-
skrifter er udelukket, formentlig fordi de rejser en rickke specielle problemer og
traditionelt behandles for sig.

Hvad anglir ONPs korpus, er det bemerkelsesveerdigt, at iman har valgt at ind-
drage eftermiddelalderlige afskrifter »af tekstkritisk betydning« (dvs. afskrifter,
der er udnyttet i videnskabelige udgaver, Registre s. 11) helt pd linje med kilder-
ne fra den periode, ordbogen dackker. Set fra en snever sprogvidenskabelig vin-
kel mad man veere lidt utryg ved denne inddragelse af sene handskrifter, fordi den
jo indebaerer risikoen for en forplumring af det billede af en relativt velafgranset
periode inden for den norsk-islandske sproghistorie, ONP ifplge sin mils@tning
skal give. Mcn hensynet til litteraters og historikeres lasning af teksterne har
altsd vejet tungere: de brugergrupper, der primeert er interesserede i at fa hjelp til
forstielsen af de gamle tekster, kan naturligvis kun veere tilfredse med at £ belyst
ordforridet i alle de handskrifter. som udnyties af de moderne udgaver. Og i no-
gen grad advares ogsa filologen mod de senc afskrifter: dels gives i nogle i ikke
nzrmere preciserede tilfelde oplysningen * om en kilde, hvis sprog er eftermid-
delalderligt, dels siwrmarkes papirhindskrifter, der jo oftest er sene, med et
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man mé dog undre sig over, at det er manuskripternes materiale og ikke deres da-
tering, der markeres konseckvent.

Et af de mest ubehagelige problemer ved ordbogsarbejde cr at skelne de ord,
der er fremmede for sproget, fra dem, der er af fremmed herkomst, men har op-
ndet borgerret; det ville vere for meget forlangt, at ONP skulle have fundet de vi-
ses sten, men der opstilles det forholdsvis klare kriterium, at »udenlandske ord,
der optraeder i norrgn sammenhzang, men ikke fonologisk eller morfologisk har
tilpasset sig norrgn sprogstruktur« (Nggle s. 10), blot registreres, mens mere inte-
grerede ldncord behandles i standardartikler. Derfor forsynes fx balsamita,
balsannun og balsamus kun med ordklasse, preedikatet alien. og henvisninger til
tidligere leksikografiske behandlinger, mens balsdmr og selvfplgelig sammen-
seiingen balsdmatré er genstand for egentlige artikler. Helt konsekvent er den-
ne regel dog nxeppe efterlevet — eller skulle fx den fatinske (og i liturgien brugte)
hilsen ave ikke forekomme i den norrgne litteratur? 1 hvert fald giver npglehaftet
(s. 10) en keerkommen precisering pd dette punkt i forhold til registerbindet (s.
12), sclvom dettes bemeerkning om en ujevn excerperingspraksis af fremmedor-
denc ikke undsiges; man md som bruger indstille sig pd, at dette ordstof ikke
deekkes fuldstendigt - hvad der vel heller ikke er muligt eller ngdvendigt.

Et neesten lige sa prekeart problem er forholdet til proprier. ONP har valgt at
medtage tilnavne og navne p genstande (Registre s. 12), hvad der iswr giver god
mening i de tilfeelde, hvor et ord er kendt bade som appellativ og proprium - det
er da oplysende fx at f3 » Asgeir baghe« placeret under 2bdgr ‘vanskelig, til be-
svier’; derimod er der ikke meget ordbogsstof i de tilnavne, der som bl.a. balki
anfgres helt uden definition (eller henvisning til artikler med sédanne). Foruden
tilnavne registreres ordenes anvendelse som tilnavneled og »proprialt appellativ«
(Nggle s. 17— dog med en afvigende oplgsning af forkortelsen s. 117); den sidste
kategori, der vistnok betegner en innovation inden for navneforskningen, cksem-
plificeres ved ari som betegnelse for stjernebilledet @rnen, altsa tydeligvis et
proprium — mon ikke kategorien »proprialt appellativ« skulle kunne aflives inden
bind 2?

Spegelsesord, tekstudgiveres eller ordbogsredaktgrers mere eller mindre frie
hjernespind, far deres velfortjente bekomst i ONP, idet de medtages, men tydeligt
markeres som obsolete; hvor det er muligt, retiedes brugeren diskret ved hjelp af
henvisninger til bedre tekstudgaver og / eller til den artikel, hvor det pagaxldende
sted behandles, som det fx sker under “akrneyrtr. Det forekommer at vare en for-
billedlig fremgangsméde. Man mé spgrge sig selv, hvorfor redaktionen ikke har
fuldendt dette udmarkede oprydningsarbejde, men har valgt at behandle »mangt
et dubigst ord« (Npgle s. 10) i regulere artikler, som det fx er sket med ?dfanga-
dagr og ?dfangamikill, hvorfra der i begge tilfelde henvises til atfanga-, om end
med lidt forskellig forklaring af formens opstien; disse tvivlsomme lemmaer far
tildelt urimelig megen plads, synes det, idet de ganske vist ikke defineres, men
dog eksemplificeres med citater.

ONP er i den misundelsesveerdige situation at have et rigt, mangeartet og i vidt
omfang originalt tekstmateriale at arbejde med; tilmed foreligger hovedparten af
dens korpus udgivet, ofte i fyldestggrende kritiske udgaver. Det kan ggre det van-
skeligt for ordbogens brugere at orientere sig i kildemassen, men her har ONP
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skabt et fremragende hjelpemiddel. Registerbindet indeholder en gennemgang af
ordbogens kildebetegnelser, overskueligt struktureret og med oplysninger om
udgave, hiindskriftgrundlag og datering. Desuden gives en oversigt over det mid-
delalderlige handskrifumateriale, med nationalitetsbestemimelse og datering, den
sidste understottet ved litteraturhenvisning. Det er indlysende, at registrene vil
viere uundvaerlige for ordbogens brugere, men deres vierdi reekker videre: en-
hver, der beskeeftiger sig med den nordiske middelalder, vil have stor nytte af den
klare og indholdsmettede oversigt over hele den norrgne litteratur, der er at fin-
de i registerbindet. Redaktionen har ydet en imponerende indsats ved at gennem-
fore dette vieldige arbejde og té det udsendt som grundlaget for selve ordbogen,
og bindet har da ogsé i de syv r, det har foreligget, allerede bevist sin veerdi.

Hvor opslagsordene er det — nogenlunde - selvfalgelige udgangspunkt for bruge-
ren af en ordbog, stiller sagen sig anderledes for redaktionen. Lemmatiseringen
rejser en rackke problemer, der er sd meget mere intrikate, som hele ordbogens
brugbarhed afhienger af deres heldige lgsning. Det er vomgeengeligt at normali-
sere opslagsordene, spargsmaélet er i hvilken grad og efter hvilke kriterier. Herom
oplyser ngglehzaeftet (s. 9), at den ortografiske norm svarer til islandsk ca. 1200-
1250 og séledes er arkaiserende for hovedparten af kilderne; en niermere rede-
gurelse gives ikke pd tryk, men kan rekvireres pé forespprgsel. Denne summari-
ske fremstilling kan muligvis forsvares ved, at der findes en sd indarbejdet tradi-
tion for normalisering af norrgne tekster, at leserne i vidt omfang selv er i stand
til at konstruere ordbogens lemmaer, men det vil dog vaere god brugerservice at
offentligggre i det mindste en oversiglt over, hvor man kan sgge. hvis {grste op-
slag er forgeves, altsd fx angive, at ord, der ikke findes under -n- cller -nn- for-
nuftigvis kan sgges under -nd-. sa at den famlende leser ledes fra »anskota« eller
»annscoti« til andskori. Nogle af de uautoriserede skrivemader angives, idet
ONP foruden »hovedform« (lemma) opererer med »sideforme (frekvent, norma-
liserbar stavemide) og »specialform« (sjeelden, ikke umiddelbart normaliserbar
staveméide); man savner en preaecisering af former, der slet ikke omtales., hverken
som side- cller specialformer, fordi de anses for ortografiske varianter, eller tages
som udtryk for »almindelig forklarlig lydudvikling/variation« (Npgle s. 11). En
fornemmelse af, hvor mange skrivemdder der ikke registreres. kan en gennemleas-
ning af fx artiklen aldr give: »alldr« og »allOr« bringes i citaterne uden kommen-
tar, mens former som »alldar« og »alder« oplyses at veere identiske med »aldr«,
Som en folge af den ret vidigdende normalisering bliver interne henvisninger
en pétrengende npdvendighed, og de bar betragtes som et af ordbogsredakigrens
vigtigste pedagogiske hjeelpemidler. Det er vanskeligt at finde balancen mellem
cn ordbog, der hovedsagelig optages af henvisningsartikler, og en, som foruds:et-
ter alle paradigmer, lydlove og skriverkonventioner bekendie - og prasente.
ONP meddeler selv, at ordbogen er restriktiv med interne henvisninger (Nogle s.
10). Alle sideformer optrazder som indgange med henvisning til den artikel. hvor
ordet behandles, hvad der forekommer at vere en rimelig praksis, ligesom gjen-
synligt de specialformer, der skgnnes vanskeligt begribelige (siledes henvises
helt berettiget fra »allrek« til aldrigi, derimod ikke fra »alre« til aldri, hvad der
dog méd veere mindst lige s8 pikraevet). Nar der principiclt ikke gives henvisning
fra bgjningsform til opslagsord, skyldes det formentlig, at der eksisterer mange
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udmarkede lettilgengelige grammatikker, som kan hjelpe én fra fx »adra« til
annarr, men svert kan det dog immerveaek vere at hitte sin »arni« under arinn;
problemet er ulgseligt, brugeren ma bare ggre sig klart, at ONP pa dette punkt har
valgt en mindre imgdekommende linje (man tgr méske foresld, at det afsluttende
bind forsynes med en rakke paradigmer, som man kender det fra fremmed-
sprogsordbggerne).

En lettelse for mange vil det uden tvivl vere, at ONP som Fritzners Ordbog
over Det gamle norske Sprog, men i modsatning til Cleasby og Vigfussons An
lcelandic-English Dictionary har valgt at alfabetisere lang og kort vokal som ét
bogstav, ligesom d og 9. Det méa vere tzenkl som en service, at sammens&tninger
og afledninger ved prik(ker) er opdelt i de elementer, ordet er dannet af; i nogle
tilfazlde hjelper det selvfglgelig til en umiddelbar indsigt, men det er dog et
spprgsmdl, om det er umagen verd; dels er der uundgdeligt tilfeelde, hvor det ik-
ke kan lade sig gore at opdele ordet, dels er markeringen direkte misvisende i
tilfelde, hvor der indgdr mere end to elementer: et lemma som fx d-gangs-madr
kan vel kun opfattes, som om ordet skulle veere dannet af d + gangr + madr.

Afgorende for, om ord henregnes til ét cller flere lemmaer, er etymologicn;
selv mindre formvariation kan udlgse flere artikler, som nér ‘aldrig’ optreeder
fordelt pa ikke mindre end 6 artikler (aldrei, aldri, aldrigi, aldrigin, aldrigit, al-
drigu). Det virker unagtelig gdselt. Samme upkonomiske forhold til plads og tid
fornemmes i lemmatiseringen af sammensatninger, hvor forskellig fugeudform-
ning er tilstrickkelig begrundelse for en opdeling pé flere lemmaer; rekken afla-
Jdr, aflfdr, alfsfdr er et af eksemplerne pa en rent formelt bestemt opsplitning af
ensbetydende, nzert beslaegiede komposita, som man vel nok kunne have behand-
let under ét. For et uddedt sprogtrin er det ofte vanskeligt eller umuligt at afggre,
om man star over for et kompositum eller fx en genitivforbindelse. ONP gor ikke
rede for, hvordan de ngdvendige afggrelser er truffet; at hverken skrivemdde el-
ler semantik har veeret kriterict, indiceres af, at fx aldraskipti er redigeret som ét
ord. selvom det eneste citat, der bringes, har sarskrivning, og selvom definitio-
nen, ‘forandring i alder’, ikke tyder pd noget fra nominalhypotagmet afvigende
indhold; heller ikke den leksikografiske tradition kan have veret afggrende, for
ordet er gjensynlig ikke optaget i &ldre ordbgger.

Opbygningen af den enkelte artikel er den i leksikograficn kendte: HovED med
identifikation af lemmaet samt ordklasseangivelse og oplysninger om bgjnings-
forhold; KRrRoP, hvor de semantiske (og til dels ogsi de syntaktiske) forhold udre-
des, og HALE, hvor oplysninger om orddannelsesforhold, tidligere behandlinger
af ordet samt litteraturhenvisninger skal sgges.

5 ud af de 18 siders vejledning i Nogle bruges til at oplyse om bgjningsklam-
men, og afkodningen af de meget komplicerede og komprimerede oplysninger,
som meddeles dér, er da ogsi krevende. At bestemme en formkategori alene ud
fra dens position cr vanskeligt; i artiklen aukning fx skal »[-ar, dat. -u/-; gen. -aj«
laeses: »gen. sg. hedder aukningar, dat. sg. aukningu eller aukning, mens nom. pl.
ikke er belagt og gen. pl. hedder aukninga«; umiddelbart herefter anfgres endnu
en parentes, med henvisning til samme rod med -ing som suffiks, og derefter som
det farste i kroppen atter en klamme, denne gang med forkortelser for de typiske
konstruktioner, ordet indgér i: »[e-s / e-u]«, det er udlagt: »aukning einhvers eller
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aukning einhverju«; jo, det er svert, isar for den ikke-filologisk skolede, at afko-
de disse parenteser, og vanskeligere eksempler kan sagtens findes. Men selvfgl-
gelig er det kort. Til gengeeld kan det undre. at man ikke i ONP har anvendt en
strengere gkonomi ved meddelelse af bgjningsoplysninger. Henvisninger til
grammatikkens paradigmer ville kunne spare mange gentagelser af normalfor-
mer cller »standardformer«, som ONP selv kalder det. | visse (»sikre«) tilfeelde
tillader redaktionen sig at ekstrapolere fra belagt form til standardform (Negle s.
12): en sadan formulering afslgrer et definitorisk problem. Det tydeligggres ikke,
at der i bgjningsparentesen er tale om fo former for oplysninger: normalformer,
der ikke npdvendigvis er uduryk for en belagt form, og variantformer, der, som
ordet selv siger, afviger fra paradigmet. og som derfor altid findes belagt, Havde
man valgt at henvise til paradigmer, som man jo stiltiende opererer med, og angi-
ve varianter i forhold hertil, s& ville man ikke i den enkelte artikel skulle have ek-
strapolerel. Nogle oplysninger bygger udelukkende pd eftermiddelalderlige be-
laeg, som fx 'arfr. hvor oplysningen om dat.sg. med O-morfem dokumenteres ved
ct beleg fra ¢1700; kan det ikke kun med mange forbehold tages til indtegt for
sproget fra 1150 til 1370/ 15407

Artiklens krop struktureres, som der er tradition for, af et etymologisk / logisk
princip, hvor den »primere« betydning gives forst. konkret kommer inden ab-
strakt og egentlig for overfort. Princippet er jo til en vis grad arbitraert, men det
skaber den storst mulige sammenhaeng mellem de enkelte definitioner og gor
derved artiklen lettere overskuelig og mere anvendelig: det er vel derfor, de store
ordbgger fulger det.

I artikler med en kompliceret struktur — og det vil i ONP sige praepositionsar-
tiklerne — findes en indledende oversigt, hvilket unwgtelig er en brugervenlig for-
anstaltning, Overraskende nok viser det sig imidlertid, at oversigten ikke bringer
cgentlige definitioner, men hovedsagelig syntaktiske oplysninger, til fx preep. d
»L+ dat. Ao (loc. stat ). L+ dat. B (temp. ). L + dat. C. (div.) .« En sidan over-
sigt er da til nogen hjelp. ogsd for den, der sgger »div.«, men oversattelser, selv
i ganske kort form. havde dog givet et langt bedre overblik, bide for den, der
soger forklaring pd et enkelt tekststed, og for den, der gnsker indsigt i ordets se-
mantiske struktur.

»Der praktiseres ikke en hierarkisk opstilling af betydningerne« (Nogle s. 16);
dette er den lapidariske bemzarkning, som skal forklare anvendelsen af en meget
flad betydningsstruktur, ét niveau! At benytte en s simpel struktur pd et sd kom-
pliceret materiale er betenkeligt, og det er da ogsi her, at den alvorligste anke
mod ONP ma rettes. Det viser sig nemlig, at den flade struktur stiller sig hin-
drende i vejen for en tilbundsgdende analyse al’ ordenes semantik. Den store arti-
kel arfr behandler sdledes fglgende betydninger under ét: “arv, arvegods, det at
arve, arveret’; mellem de to forste angivelser kan det méske viere sveert at skelne,
men mellem det konkrete og det begrebsmassige md det veere pakrevet, si vel
som mellem overtagelsen og retten dertil. Sideordning af betydninger pa forskel-
lige niveauer kan ogsd blive resultatet. Artiklen om atburdr opdeler materialet
under ti definitioner, hvoraf de forste lyder: 1) *haendelse, begivenhed (ofte uven-
tet voldsom begivenhed, ulykke)®, 2) “(spec. om overnaturlig begivenhed})]’. 3)
‘tilfeldig haendelse. tilfeldighed” og 4) ‘omstendigheder, niermere omstaendig-
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heder (ved ngt) (der forer til ngt), serlig situation’; det forekommer umiddelbart
indlysende, at de tre forste beskriver forskellige aspekter ved den i tid begrense-
de *begivenhed’, der ber sidestilles med de mere varige ‘omstendigheder’ (og de
felgende 6 betydninger): specielt ONPs nummer 2 er bemarkelsesvaerdig, idet
den ikke har en selvstendig definition, men forholder sig til den foregiiende somn
et ‘spec.’. Ofte sideordnes to definitioner pd trods af, at den enc indlysende er et
underbegreb af den anden - som fx de to betydninger af afi, hvor ‘mandlig slegt-
ning (i lige linje)’ sidestilles med *bedstefar’. Til en lang raekke citater knyties en
parentetisk definition, der i realiteten indcbarer el underniveau; som et af mange
cksempler kan nevnes, at et citat pa atferd under betydning 1, ‘levevis, opfarsel,
daglig adfeerd’, forsynes med kommentaren ‘(gode manerer)’. Der sker underti-
den en opdeling af den enkelte betydning ved hjalp af redaktionelle etiketter,
som preeciserer ordets anvendelsesomriade og brug, séledes om affiggg, hvis
forste betydning ‘lemlastelse, (om straf) athugning (af lem)’ fir knyttet “(fig.)’
til de sidste belaeg, og hvis sidste betydning ‘afhugget stykke (oftest om afhugget
lem)’ fir en underafdeling *(proverb.)’. Man kommer nappe uden om, at mod-
viljen mod betydningshierarkier er i strid med sproget.

Mens ONP altsd afstér fra en semantisk begrundet hierarkisering, anvendes en
opdeling efter syntaktiske / grammatiske kriterier, som kan resultere i en relativt
dyb struktur, fx i artiklerne om verber, hvor forbindelser med adv. / prap. place-
res i et hovedafsnit for sig selv, alfabetisk efter partiklen. En sddan opdeling er til
stor hjelp for de brugere, der primert skal forstd teksterne — og det er de fleste.
Derimod slagres selviglgelig verbets semantiske struktur, men redaktionen undgar
de penible situationer, hvor man faktisk ikke er i stand til at afggre, under hvilken
betydning en forbindelse bedst anbringes. Andre kollokationer end netop verbum
+ partikel indplaceres gjensynlig i de enkelte betydningsafsnit: i artiklen ala far
borinn ok alinn siledes sit eget afsnit, mens ala aldr vubriceres under definitio-
nen ‘opretholde’. Indordningen af ordforbindelser under de enkelte betydninger
far bl.a. den konseckvens, at samme kollokation kan optrade flere steder i én arti-
kel. Adj. allr optreeder - i forskellige former — i forbindelse med adv. saman ikke
mindre end fem steder: under 1.A.1) to gange, 316.30 og 316.34, under .A.3)
317.37, under 1.C.2) 319.44 og under 1.D.3) 322.46; og i artiklen ds¢ behandles
forbindeclsen leggja dst 10 gange, under betydning 1) 621.33 og 6) 623.34.

Som ordbogen selv siger, »sker [udveaelgelse af kollokationer] efter refativt frie
kriterier«, hvad man kun kan give den ret i; det er en meget fri og rummelig defi-
nition, som muligggr anfgrelsen af materiale af forskellig karakter, bade kolloka-
tioner i snzever forstand, hvor forbindelserne har et semantisk merindhold i for-
hold til summen af enkeltord, og frekvente ordsammenstillinger af mere eller
mindre fast art. Forbindelserne er nemme at fa gje pd, idet de er klart udhavet
med fed skrift.

Ud over at anvende syntaksen som opdelingskriterium giver ONP ogsa sdkald-
te konstruktionseksempler, dvs. meddelelser af syntaktisk art, men ikke valens-
angivelser. Det ma veere rimeligt i en moderne ordbog si vidt muligt at imgde-
komme intcressen for syntaks, og det er prisvaerdigt, at redaktionen har arbejdet
sd indgdende med problemet. Den valgte form (forkortelser af einhverr i div. ka-
sus og ken, foruden evt. prap.) cr, som det var tilfeldet ved bgjningsparentesen,
kreevende, men samtidig ogsé givende for den swrligt interesserede.
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Opsatning og typografi ved betydningsopdelingen er meget klar, ogsd ved de
sdkaldte bjelkeafsnit (II). Yderligere en lettelse havde det vieret, hvis man ikke
havde valgt at teelle betydninger forfra under hvert nyt afsnit, da det gor henvis-
ninger til ONP ungdigt indviklede; ved mere komplicerede artikler bliver det
nedvendigt med op til tre betegnelser (fx 1.D.2) i stedet for det ene tal, man kun-
ne have ngjedes med ved en fortlgbende tzelling af definitionerne, som det ses fx
i Holberg-Ordbog.

Definitionerne er sa vidt muligt angivet som overs:ettelsesekvivalenter. Som
hovedregel er de kortfattede og forekommer samtidig daekkende og priecise. For
en anmelder er det sveert at dy sig for at citere uheldige undtagelser ~ som forkla-
ringen af alfuri. hvor et opslag i Fritzner kaster tiltreengt lys over ONPs defini-
tion: ONP angiver som betydning af adjektivet ‘for helt at rejse vick (og ikke
komme tilbage). for helt at drage (et sted hen)’, hvorimod Fritzner oplyser, at det
kun findes i forbindelser som “fara alfari’, dvs. ‘rejse bort for alvor, for ikke at
komme tilbage’. ONP behandler siden forbindelsen fura (d) broit alfari som en
fast forbindelse og giver dér (nesten) samme betydningsbeskrivelse som under
alfari. For sin pudsighed skal ogsd abbindi nevnes, hvor den danske akvivalent
angives som ‘tenesmi, stoltvang (symptom pd dysenteri)’ - den latinske term er
mest til gleede for lweger; allerede 1 1944 fik glosen Stoltvang i ODS betegnelsen
‘(nu $j.)" - og den er da ogsi hentet fra Fritzner; hverken affgringstrang cller
forstoppelse er symptomer pd — men undertiden ved - dysenteri.

Som dokumentation for definitionen meddelses et udvalg af citater. Udvealgel-
sen er ambitigs: citaterne skal beskrive opslagsordet semantisk og syntaktisk, og
dets forekomst i forskellige genrer og kulturhistoriske sammenhange skal bely-
ses. Det er som udgangspunkt ct meget fornemt princip, problematisk er det
egentlig kun, at redaktionen bevidst undgar flertydige belieg. sidan som det med-
deles 1 Nogle s. 16f (i vejledningens internationale dansk: »ambigugse citater el-
ler citater, der kan bedgmimes som placerbare midt imellem to opstillede defini-
tioner«). Netop de flertydige anvendelser af et ord kan antages at vere arnestedet
for betydningsditferentiering eller -forskydning, og det er dog wrgerligt at gé glip
af dem.

Man kunne have gnsket sig oplysninger om, hvad der bestemmer riekkefplgen
af citaternc; implicit fremgdar det, at det md veere redaktorenes fornemmelse for
det enkelte citats pracgnans, der er afgorende for udvielgelse og indplacering; fx
er det forste citat overhovedet i artiklen allr det berpmte: »pd vas pat méllt i
lggom at aller men scylldi cristner vesa«. En sddan prioritering tilgodeser 1 hgj
grad de litterert interesserede brugere frem for de sprogligt interesserede — men
ikke pd deres bekostning. I Nggle oplyses det, at det @ldste citat siermerkes; ci-
taternes alder fremgér ikke af kildeforkortelserne, s& brugeren ma selv ved op-
slag i registerbindet spge oplysning om et citats datering, hvis der pnskes et over-
blik over kronologien. ONP har foretaget en formalisering af tidligere tiders {lor-
omvundne dateringsforslag, »ofte ret groft«, mener redaktionen, men ordbogens
cgne angivelser forekommer nu at vere bide velgennemuxnkte og anvendelige;
séledes bliver »begyndelsen af 1400-tallet« og »tidligt i det 15. drhundrede« i
ONPs praksis opfattet som »c1400-1425« (Registre s. 431). Formaliseringen til-
godeser korthed, pracision og forsticlighed og vil kunne anvendes som model
for kommende ordbogsprojekter.
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Citaterne i ONP er gennemgdende ret lange, sd at man kan {4 et godt indiryk af
kontekst og kilde. Opslagsordet er understreget i hvert eneste citat, hvad der
méske kan vare en fordel ved en hurtig orientering; for den bruger, der faktisk
gennemlaser citaterne, spiller det n@ppe nogen rolle. Merkverdigt antikveret
forekommer det, at oplgste forkortelser ikke markeres, og at ortografien i nogen
grad er normaliseret med hensyn til seer- / samskrivning og stort / lille begyndel-
sesbogstav: hermed er man jo tilbage ved forrige drhundredes udgivelsespraksis.
Derimod skal ordbogen roses for i gvrigt at holde fanen hgjt og operere med et
meget specialiseret tegnst (teknikken letter mange forhold i hverdagen. men ik-
ke altid producering af speciclle tegn).

Det er et gammelt stridsspgrgsmadl inden for leksikografien, om man skal brin-
ge »tomime henvisninger«, altsd en kilde uden citat. ONP opererer med sddanne
angivelser, hvis vaerdi ganske vist er begranset, men hvis omkostninger til
gengeld er minimale; veesentligere er det, at det altid markeres, hvis ordbogens
samlinger er udtgmt i en artikel, da man ma formode, at samlingerne bevares og-
sd efter ONPs feerdiggerelse, sd at den kan tjene forskningen som et supplement
til ordbogen.

Artiklens sidste afdeling, halen, giver oplysninger om orddannelsesforholdene
ved hjelp af et register, der indeholder alle de forled. opslagsordet (som cfterled)
kan indgd i sammensatninger med - ofte tankevekkende raekker som til dst: »da-
na-; einka-; fjar-: frodleiks-; fodur-; guds-; hug-; hugar-; hefdingja-; kvenna-;
likams-; manna-; manndéms-; munidar-; ndungs-; ofi-; 6hreininda-; sdlu-: syn-
dar-; veraldar-; yfir-«. Disse samimensatninger er alle opslagsord i ONP, og regi-
steret kan sdledes danne grundlag for videregiende ordstudier og udforskning af
den norrgne orddannelse — foruden den umiddelbare munterhed, de kan fremkal-
de. Dernaest angives, i hvilke ordbgger og under hvilket lemma ordet tidligere har
vaeret behandlet, en prisveerdig traditionsbevidsthed, der indeholder kimen til
forskningshistoriske underspgelser. Et udvalgt antal litteraturhenvisninger, som
mange vil anvende til yderligere studier, afslutter artiklen. Disse konsekvente an-
givelser md imponere enhver.

Beklageligt er det, at der slet ikke gives oplysninger af etymologisk art. Gan-
ske vist findes der specialordbgger om netop det emne, men det havde dog veeret
praktisk at have bare en kortfatiet etymologisk afdeling ogsd i ONP.

De mange smi og f store indvendinger, der her er rejst mod ONP, md ikke skyg-
ge for det vasentlige. Hvis linjen fra de nu publicerede artikler falges op, vil
ONP for lang tid fremover vere et uundverligt redskab for filologer, lingvister,
litterater og historikere, funktionsduelig, informationsmettet og veltilrettelagt.
Mereie K. Jorgensen
Murita Akhej Nielsen
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Kurt Braunmiiller (udg.): Niederdeutsch und die skandinavischen Spra-
chen 11, Heidelberg: C. Winter 1995, 261 s. + diskette.

Ernst Hakon Jahr (red.): Nordisk og nedertvsk. Sprakkontakt og sprék-
utvikling i seinmellomalderen. Oslo: Novus 1995. 198 s.

Dette er en foljeton, og det geelder bade anmeldelsen og det anmeldte tyskspro-
gede veerk. I rapporten er der gjort en del for at man skal kunne tage sig frem og-
sd uden at have last bind 1, og jeg vil forspge det samme. Nye lesere kan sdledes
begynde her (med mulighed for supplerende oplysninger i Danske Studier 1994).

Niederdeutsch und die skandinavischen Sprachen cr andet og afsluttende rap-
portbind fra et femdrigt projekt *Niederdeutsch und Skandinavien® ledet af Kurt
Braunmiiller og stattet af Deutsche Forschungsgemeinschaft. Det fremgér af for-
ordet at der undervejs har varet en del udskiftninger i deltagergruppen, og i det
foreliggende bind der rummer seks relativt selvstendige bidrag er projektgrup-
pen suppleret med Ernst Hikon Jahr og Torben Arboe Andersen.

Det er karakteristisk for projektet at man har bestraebt sig pd at udnytte resulta-
ter fra sociolingvistikken og fra sprogkontaktforskningen til at stille nye spgrgs-
madl og fokusere pd nye omrider, og at man har udnyttet datatcknologien bade til
korpusproduktion og til nye analyseformer, og demonstrerer dette for laeseren pé
cn vedlagt diskette.

Redaktoren legger ud med en indfgrende oversigt over *Former for sprogkon-
takt og flersprogethed i Hansetiden’. Heri preesenterer han ganske kort projektet
og dets grundide: at anvende den moderne sociolingvistiks metoder og resultater-
ne fra sprogkontaktforskningen pi de senmiddelalderlige og tidligmoderne kil-
der, og han skitserer forudsainingerne for den nedertysk-skandinaviske sprog-
kontakt. Lingvistisk bestod de forst og fremmest i at de involverede sprog be-
fandt sig pd samme typologisk niveau og var naert beslegtede, mens der socialt
var tale om et teknisk og kulturelt eftersleb for Skandinavien. Braunmiiller op-
ridser en sprogkontaktsituationernes typologi og gdr iswer ind pa tosprogethed
over for ‘semikommunikation’. En fuld bilateral tosprogethed afvises, bl.a. p
grund af prestigeforholdet mellem nedertysk og nordisk der iswer gjorde det at-
traktivt for skandinaverne at tilegne sig nedertysk, mens den socialt og gkono-
misk overlegne hanseatiske ksbmand sandsynligvis ikke har veret motiveret for
at laere sig mere end det allermest ngdtgrftige af de nordiske sprog.

Braunmiillers andet bidrag til rapporten handler om »Semikommunikation und
semiotische Strategien«. Her droftes forst begrebet semikommunikation narme-
re, derneest skildres semiotiske strategier og principper for afkodning eksemplifi-
ceret ved den nedertysk-skandinaviske kontakt, og der gives en oversigt over
morfologiske korrespondenser og divergenser meilem middelnedertysk og ditto
nordisk.

Afsnittet munder ud i nogle overvejelser vedrgrende en ‘Hanserummets proto-
grammatik’ hvor den konkrete sprogkontakisituation har en central placering.
Det betones at man ikke blot md tage afsked med forestillingen om den ideale ta-
ler/hgrer i det homogene sprogsamfund, men ogsd ma gere sig klart at sproget
kun er en del af den menneskelige kommunikation. Man mé regne med kategori-
er som delvise ligheder, uskarphedsrelationer og gestaltiagttagelse, og det drejer
sig ikke kun om regler der kan beskrives ngje, men om muligheder og sandsyn-
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ligheder for at forstd. Og de var meget stgrre dengang end nu fordi der ikke cksi-
sterede nogen snaver skriftnorm, og der herskede en stor tolerance over for va-
riation i talesproget. Braunmiiller sammenfatter en hel reekke af de indsigter om
sprogbrug og kommunikation som sociolingvistikken har produceret i de for-
Igbne dr og bruger dem pé den konkrete historisk situation.

Den mest omfattende delrapport er Per Warlers redeggrelse for hvordan han
har udviklet en computermode! af datidens leser og forsggt pé denne méde at si-
mulere den historiske kontaktsituation og méle den indbyrdes forstaelighed mel-
lem kontaktsprogene - en vigtig forudsetning for cn semikommunikation mel-
lem nedertysktalende og danskere/svenskere. Det er en forkortet version af hans
magisterafhandling med titlen »Computersimulation von Wortverstchen am
Beispiel mitteiniederdeutsch-skandinavischer Sprachkontakte«, og den falder i
tre dele: han beskriver grundlaget, redeger for ordforstielsesmodellen med pro-
grammet Manal og fremlaegger forsggsforlpbet og de forelgbige resultater.

At et ord (altsd ogsa et ord fra L2) forstds af den simulerede lieser, betyder at
det kan oplgses i sine morfemer ved hjelp af grafematiske regier og orddannel-
sesregler, at de enkelte morfemer kan genfindes i leksikon, og at orddannclses-
reglerne tillader dannelse af ordet. Alle ord bliver sdledes henfort til L1-leksi-
konnet. For at blive genkendt skal ordene fra 1.2 ligne L1, og fra cksperimenter
ved man at konsonanterne er vigtigere end vokalerne for at forstd et ord, og initi-
ale konsonanter er vigtigere end mediale. Den sproglige afstand mellem to kon-
sonanter vurderes pd grundlag af de fonologiske karakteristika for det fonem der
er forbundet med pageeldende grafern. Et fonologisk karakteristikon svarer til et
punkt i et tredimensionalt gitter der udtrykker artikulationsart, artikulationssted
og stemmelzbefunktion (stemt kontra ustemt). Ligheden kan saledes kvantifice-
res ud fra punkternes beliggenhed.

Computersimuleringen er en simulering af den gensidige lwseforstielse i sen-
middelalderen og tidligmoderne tid. Selv om fonologisk afstand inddrages, er det
ikke en simulering af den kontakt som projekiet regner for vasentligst, den
mundtlige. Dette beklages af forfatteren, og den beklagelse kan anmelderen da
kun dele, selv om det er indlysende at en simulering af en senmiddelalderlig
mundtlig kommunikationssituation er vanskelig for ikke at sige umulig. Den vi-
den vi har om den indbyrdes forstielighed af de moderne nordiske sprog i mundt-
lig og skriftlig udgave kan imidlertid ikke undlade at ggre en skeptisk mht. nytten
af at fa at vide hvor stor den indbyrdes lzscforstdcise var, hvis man mener den
skriftlige kommunikation ikke spillede nogen szrlig stor rolle. Men det ses der
altsd viek fra under forsgget pd at besvare spergsmélet om der er et tilstreekkeligt
stort antal indbyrdes forstaclige ord til at muliggere en »semikommunikation«,
og om den indbyrdes forstéelighed er stgrre ved slutningen af kontaktperioden
end ved begyndelsen. Det furste spargsmail besvares med et tgvende ja mens for-
fatteren ikke mener at undersggelsen har veeret omfattende nok til at besvare det
andet spgrgsmal.

Jeg vil afholde mig fra at referere den rent tekniske side af sagen - den er alle-
rede meget koncentreret i Warters fremstilling og téler ikke yderligere kondense-
ring, men vil ggre opmerksom p4, at vi som lesere i dette tilfielde har en sjelden
chance for at kigge forfatteren i kortene: der fglger med bogen en disketie med
dele af de analyscrede tekster, ordlister (ordnet efter forskellige principper) og
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anvendte programmer, samt en fil med en vis vejledning. S& har man blot en
IBM-kompatibel computer, kan man se hvordan det hele fungerer. Anmelderen
har afprgvet disketten og kan fortaelle at det er uhyre enkelt, og man fir god be-
sked pd skermen.

Warter har gennemfort tre cksperimenter pé et meget lille tekstkorpus, nemlig
forste kapitel af Genesis i centrale overseaettelser pa nedertysk, dansk og svensk
fra 1500-tallet. Det forste forsgg skulle klarlegge den indbyrdes forstdelighed
ved den fgrste kontakt, det andet vise om kommunikationsmulighederne forbed-
res hvis der indlaeres visse tilordningsregler, og det tredje forsgg skulle vise om
kommunikationsmulighederne forbedres gennem sprogkontakten. Ved den fgrste
kontakt méles den simulerede forstdelighed af nedertyske ord til 11% respektive
16% for svenskere og danskere, mens nedertysktalende skulle kunne forstd 30%
svensk og 33% dansk, og forstiecligheden mellem dansk og svensk er nerved
70%. Forudsat at man skal kunne forstd halvdelen for overhovedet at fa noget ud-
bytte af kommunikationen, m& man sige at en kommunikation mellem skandina-
visk og nedertysk uden tosprogethed ikke kunne lade sig gore ved forste blik.
Men méske ved andet eller tredje: hvis man lader computeren [ere nogle tilord-
ningsregler og flexionsendelser, bliver resultatet vaesentligt bedre: den svenskia-
lende skulle sa kunne forstd 55% af de nedertyske ord, og den nedertysktalende
viere 1 stand til at tyde 59% svenske og hele 67% danske ord (det danske modul
er (endnu) ikke blevet videreudviklet, sd der mangler resultater for den simulere-
de danske forstielse af de to andre sprog). Med en vis viden om korrespondenser
stiger forstieligheden sdledes ganske voldsomt.

Mens det ikke er overraskende at indlaering af nogle enkelte regler kan give
meget forbedrede resultater, kom det bag pd anmelderen at der ikke kunne pévi-
ses nogen forbedring af kommunikationsmulighederne ved den diakrone simule-
ring. Forsgget er kun gennemtyrt for kontakien mellem svensk og nedertysk. og
forskellen mellem forstdeligheden mellem Genesisparafrasen fra anden halvdel
af 1300-tallet og den tilsvarende oversattelse fra Gustav Vasas Bibel 1541 er pé
kun 4% (stigning fra 26 til 30). Det er et overraskende resultat. og man sporger
derfor sig selv om det skyldes tekstvalget. Er 1541-teksten for konservativ, for
ikke at sige restaurativ, til at vise hvad der var sket med det svenske dagligsprog?
De sproglige @ndringer i lgbet af dennc periode anses normalt for at viere omfat-
tende, hvis man skal tro pd udsagn som dette om Svensk Tidebok fra 1525: »1
stiillet upptriidde pa papper och pergament. ja till och med i tryck. ett sprik och
en ortograti, som i regelloshet soker sin like och vars kalejdoskopartade bild pé
ett sldende siitt aterspeglar den jasande tidens i utveckling stadda talsprak med
dess starka tillsatser sdvil av inhemska dialektmoment som av under unionstiden
inkomna ldgtyska och danska sprikformer. Ett pitagligt bevis pd det svenska
sprikets djupa forfall fore reformatorernas framtriidande ha vi i den ar 1525
tryckta Svenska Tideboken« (Lindqvist:1927:89).

Det nye Testamente 1526 og ikke mindst Gustav Vasas Bibel 1541 markerede
en vending mod en helt anderledes homogen ortografisk norm med fleksionsen-
delser der pA nogle punkter lagde afstand til dansk og nedertysk og til meget af
det svenske talesprog. De danske reformationstidsoverswetielser afspejler for-
mentlig i hgjere grad samtidens sprog. det er derfor @rgerligt at der ikke har
vieret tid til at gennemtyre forseget for dansk og nedertysks vedkommende. Og
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sd kan jeg ikke undertrykke en undren over den grafiske afbildning af den ind-
byrdes forstdelighed. Min umiddelbare udlasning er modsat tekstens.

Ernst Hakon Jahrs artikel (som genfindes i norsk udgave i Nordisk og Neder-
tysk og er en oversatielse af Jahr 1994 udvidet med et kapitel om forholdene i
Bergen) barer titlen *Niederdeutsch, Norwegisch und Nordisch’. Jahr legger ud
med en konstatering af det paradoksale i at alle sproghistoriske fremstillinger be-
merker at der ikke er noget andet sprog der har pdvirket de nordiske s meget
som nedertysk, men de samme sproghistorikere ofrer som regel forbavsende lidt
plads pd at gere rede for hvori denne pivirkning bestér, bortset fra at de nevner
nogle nedertyske lineord (et ikke helt dekkende billede af Peter Skautrups skil-
dring af yngre middeldansk). Det skyldes, mener Jahr, at det junggrammatiske
paradigme har domineret totalt i nordisk sproghistorie, og @ndringer forarsaget
af sprogkontakt kan vanskelig passes ind i en junggrammatisk forstdelsesramme
bortset fra hvad der kan konceptualiseres som Idn. Derfor har man koncentreret
sig om at kortlegge lineord fra nedertysk til nordisk.

Heroverfor stiller Jahr en sprogkontaktforskning i Uriel Weinreichs og Einar
Haugens spor, inspireret af Robert Le Page og Andrée Tabouret-Kellers Acts of
Identity og Peter Trudgills Dialects in Contact samt af teoriudviklingen i ud-
forskningen af kodeskift. Han opstiller et problemkatalog pé fire punkter

1. Sprogkontaktens rolle for den typologiske omformning

2. Var kontakten af samme type overalt i Norden?

3. Hvordan var nedertyskens funktion som lingua franca?

4. Var der mulighed for gensidig forstdelse mellem nedertysk og nordisk?
Under punkt 2 skitseres de sprogsociale forhold i Stockholm kontrasteret med
Oslo, Tensberg og frem for alt Bergen. 1 Stockholm métte hansekgbmeandenc
opgive deres tyske borgerskab og blev relativt hurtigt integreret i byens styre,
mens de i Norge beholdt deres tyske borgerskab og specielt i Bergen udgjorde en
egen koloni. Den var stor og bestod stort se al’ ugifte maend eller maend som hav-
de familien i Tyskland, dvs. sprogkontakten var udelukkende en kontakt mellem
voksne, mens der i de andre byer ogsd er tale om tyske bgrn der voksede op som
tosprogede (eller bidialcktale alt efter hvordan man betragter forholdet mellem
de to koder). Den s@ilige bergensiske situation ser Jahr som en vesentlig del af
forklaringen pa bergensdialektens specielle udvikling, og han argumenterer over-
bevisende for at »imperfect adult learning« har spillet en rolle for udviklingen af
flere af de bergensiske swertraek som tidligere forskere har beskrevet som en kom-
bination af systeminterne udviklinger og (ellers ikke bevidnet) immigration fra
ost- eller nordnorsk dialektomride. Ved hjxlp af begreberne ‘levelling’ og “sim-
plification’ hentet fra Trudgills model for dialektkontakt (Trudgill 1986, 1994)
forklarer han de fleste af sertreekkene, sésom mangel pd u-omlyd, uomlydt pree-
sens af sterke verber, genusreduktion fra tre til to grammatiske kon og analytisk
udtrykt genitiv (mannen sin harr). Til beskrivelsen af et enkelt trek: practeritum
af svage verber pd -et mé han dog ogsd inddrage dansk.

Under punkt 4 gennemgés de forskellige muligheder for at af- eller bekrafic
en hypotese om direkte forstielighed mellem nedertysk og nordisk i senmiddel-
alderen. Direkte samtidige kommentarer til situationen mangler vi, og det er ikke
sikkert at der nogensinde vil dukke nogen op. Som argument for den direkte for-
stielighed naevner Jahr at der ikke kendes nedertyske larebgger i nordiske sprog
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(i modsatning til russisk). Her mé man dog huske pd at e silentio slutninger altid
er farlige. Sikrere er det at bygge pé detailstudier af centrale sprogbrugere, og Le-
ne Mobergs analyse af Stockholm byskriveren Helmik van Nordens sproghrug er
cn begyndelse. Jahr gor mest ud af de muligheder der er for at studere folgerne,
béde de lingvistiske og de sprogsociale, af kontakten mellem nedertysk og nor-
disk, for at se om der har veeret tale om sprogkontakt eller dialektkontakt, dvs.
kontakt mellem naert beslegtede og indbyrdes forstdelige sprogvarianter. Hvis
det sidste er tilfieldet skal vi ikke vente at finde udbredt tosprogethed eller udvik-
ling af et blandingssprog, og heller ikke udstrakt kodevekslen, hvorimod ln,
grammatisk forenkling og koinéudvikling kan findes under begge former for
kontakt.

Det er hpjst diskutabelt om det er lykkedes at pdvise nogen forekomst af to-
sprogethed (om end Moberg 1989 havder det) og det samme gelder blandings-
sprog og kodeveksling. De eksempler der fremdrages er isxr fra Norge, og de vi-
ser at der kan findes kodeveksling i relativt formel sammenhang i 1600-tallet,
men da er det mellem hejtysk og dansk. Problemet ved Jahrs bevisforclse er at
der ogsd her er tale om en e silentio slutning. Der er faktisk for nylig udgivet en
dansk tekst (Poulsen og Hansen 1994) der viser tosprogethed dansk nedertysk i
slutningen af slutningen af 1500-tallet, nemlig i en bondedagbog hvor alle gko-
nomiske forhold omtales pi nedertysk, mens resten al’ optegnelserne er fort pa
dansk, men den er fra Sgnderjylland, dvs. fra graenseomrddet mellem dansk og
nedertysk hvor de sprogsaciale forhold har vaeret temmelig meget anderledes end
i kongeriget. Mads Paueclsen kan fplgelig ikke betragtes som reprasentativ for
andet end grenselandet.

Mens det meste af den forudgiende udforskning af forholdet mellem neder-
tysk og de nordiske sprog har drejet sig om ldneord, har det her omhandlede pro-
jekt veeret karakteriseret ved at leegge hovedvagten pd andre lingvistiske niveau-
er, men i de to sidste artikler i dette bind genoptager man emnet nedertyske lane-
ord. I ingen af tilfeldene er der dog tale om lancordsstudier i almindelighed, men
i seerdeleshed: en undersggelse af den leksikalske transferens i basisordforrédet i
eldre nysvensk og en katalogisering af forekomsten af nedertyske laneord inden
for visse sagomrader i jyske dialekter.

Ludger Zeevacrt forsgger at svare pd spargsmiélet om hvor intensiv den mid-
delnedertysk-skandinaviske kontakt egentlig var ved at anvende en universel
sprogkontaktmodel som Thomason/Kaufman 1988 har opstillet. Modellen ope-
rerer med 5 grader af kontakt og opstiller en typologi for hvilke sprogforandrin-
ger der kan forventes pa de forskellige trin, fra leksikalske 18n i det perifere ord-
forrdd ved let kontakt til lan pé alle sproglige niveauer og typologiske @ndringer
under meget staerkt kulturelt tryk. Ved en ngje undersggelse af hvilke leksikalske
tranferenser (som er en fwrellesbetegnelse for interferens og det der traditionelt
kaldes lincord) der kan konstateres i de svenske tekster, skulle man sd kunne
slutie til graden af kontakt. Et vigtigt punkt er om transferenserne finder sted i det
basale ordforrdd, dvs. den del af ordforridet der er mest resistent over for an-
dringer. og det vil igen sige formord som pronominer og talord samt benzvnelser
for legemsdele og geografiske fenomener som ikke er serligt kulturelt afhwengi-
ge. Rent prakiisk leegger Zeevaert en liste pa 200 basisord som Swadesh har op-
stillet i 1952 til grund for afprevningen. I parentes bemarket synes denne liste ik-




188 - Anmeldelser

ke ganske kulturuafhaengig. Jeg tvivier i hvert fald pa at slanger og hunde spille-
de en stgrre rolle end heste og fir i Norden og Nordtyskland pa overgangen fra
middelalder til nyere tid, ligesom jeg undrer mig over at opkastninger var s al-
mindelige at ‘vomit® hgrer til det basale ordforrad.

Tekstgrundlaget for Zeevaerts underspgelse er en rackke bibeltekster pa hgj-
tysk, nedertysk, dansk og svensk (blandt dem Genesis. sél basisordet ‘slange” er
repraesenteret!). Ved hjelp af de udviklede programmer bliver antallet af transfe-
renser i mere eller mindre hyppige ord udregnet, og resultatet er at der er fierre
transfercnser i de hyppigt forckommende ord end i de mere sjeldne, blandt de
157 anvendte basisord er der kun 9 transferenser, dvs. knap 6 % af typerne, og
kun 1.5 % forekomster, da en stor del af transferenserne kun forekommer én
gang. Sammenhangen mellem transferens og ordklasse underspges ogsd, og det
viser sig at over 80 % af transferensernc udggres af substantiver og verber, mens
der pé den anden side slet ikke er nogen transferens inden for talord, pronominer,
prapositioner, artikler og interjektioner.

Ifglge dette resultat skulle kontakten mellem middelnedertysk og skandinavisk
have vaeret mellem ‘lel’ og *noget intensivere kontakt’. Denne indplacering skul-
le svare til at kontakten mellem svensk og nedertysk ma karakteriseres som rela-
tivt kort og det kulturelle tryk relativt ringe, med andre ord at gruppen af neder-
tysktalende fx i Stockholm ikke udgjorde en numerisk eller politisk overlegen
gruppe, at tosprogethed ikke var udbredt i storre dele af befolkningen, men be-
grenset til enkelte mindre grupper, og at de nedertysktalende blev relativt hurtigt
integreret, bade sprogligt og kulturelt.

Dette svarer dérligt til at der er cksempler pa nedertysk transferens pi snart
sagt alle sproglige niveauer og rejser igen spgrgsmélet om kommunikationsfor-
men: losprogethed eller nabosprogskommunikation, dvs. hver taler sit eget sprog
men har en tilstrickkelig passiv kundskab om det andet til at kommunikationen
kan lykkes. Ligheden mellem neartbeslagtede sprog er ikke mindre i det centrale
ordforrid end i resten af ordforridet, vel snarest stgrre, idet der ifplge modellen
er stgrre chance for at ord fra det perifere ordforrad er blevet udskiftet i et af spro-
gene som fplge af kontakt med ct helt tredje sprog. For hele den underliggende
hypotese om »semikommunikation« forekommer det mest interessant hvor stor
en del af et noget udvidet ordforrid der ville vere identisk eller identificerbart.
Hvordan s& de almindeligste 6-800 ord ud omkring 14007

Sidste kapitel i rapporten er af Torben Arboe Andersen, Institut for jysk sprog-
og kulturforskning, Aarhus Universitet. Det handler om nedertyske lancord i
jyske dialekter, neermere betegnet ord inden for sagomriidet husgerfid samt beteg-
nelser for mad og drikke.

Kontakten mellem nedertysk og dansk var mest intens i byerne, omfanget af
nedertyske lineord der er optaget i de landlige dialckter og har holdt sig (nisten)
til nutiden, antages derfor at viere et godt mal pd intensiteten af kontakten. Og det
valgte emne borger for at det er dagligsprogsstof.

Arboe Andersen har gennemgdet den frerdigredigerede del af Jysk Ordbog (A-
fiol) og Feilbergs jyske ordbog fra F til A, og det har givet et korpus pa 219 ord.
Skulle det ikke have varet pd mindst 2207 Jeg savner snysk og har altid vaeret
skeptisk mht. den almindelige forklaring pa knapost. Den hovedopgave han har
stillet sig er at registrere laneordene, med oplysning om hvilket sprogtrin af det
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lingivende sprog der er tale om, middelnedertysk eller nyhgjtysk (eller i visse
tilfelde hollandsk eller frisisk). Ordene er opdelt i saglige undergrupper og frem-
legges i form af et alfabetisk ordnet minileksikon for hver undergruppe. Der-
imod har Arboe Andersen ikke kunnet give sig tid til at redeggre for ordenes/for-
mernes geografiske udbredelse (hvad han selv beklager), og det er en skam. Som
undersggelsen foreligger er der ingen mulighed for at se om det enkelte ord kun
er bevidnet fra et par punkter i greensclandet eller er udbredt til stgrstedelen af
Jylland. Og der er dog pokker til forskel pd disse to ting. Den nedertyske indfly-
delse har vieret meget mere langvarig og konstant i greenselandet end lengere op-
pe pd halvgen. Man kan kun hdbe pd at Arboe Andersen far tid til at gennemfere
anden del af underspgelsen. og allerbedst ville det vaere hvis han ikke lod jern-
tieppet gd ned i Lillebeelt, men undersggte hvorvidt og hvor langt de nedertyske
ldncord var registreret i gmilene. Det er velkendt at der var tette forbindelser
mellem Fyn og Jylland. og det er almindeligt antaget at forckomsten af nederty-
ske 1an er storre i den sydlige del af gmélsomridet end lengere nordpé (jf. Ny-
berg 1988:54). Det ville ikke veere arbejdsmeessigt uoverkommeligt at fplge or-
denc i pmdlsordbogens samlinger, for den furste tredjedel af alfabetet kunne det
endda ske ved at s1d op i Pmalsordbogen (bd. 1-3 1992-96, bd. 4-5 i manuskript).
for resten af alfabetet ville der i de fleste tilfelde foreligge en sagredaktion.

Arboe Andersen fortieller ikke hvordan excerperingen blev grebet an, men gi-
ver udtryk for flere steder i sin artikel at dette arbejde har vaeret mere tidrgvende
end beregnet (derfor har han fx ikke haft tid til at redeggre for udbredelsen). Man
far derfor en mistanke om at han ikke har vaeret opmerksom pd, at der pd Institut
for Dansk Dialektforskning findes et eksemplar af Feilbergs ordbog i form af et
emnemassigt opstillet seddelkartotek. Hvis man benytter dette, er det forbundet
med betydeligt mindre arbejde at gennemgd et i forvejen afgrenset emne.

Den foreliggende bog har ikke fjernet alle anmelderens forbehold over for pro-
jektets anlaeg, men den har med sin grundige drgftelse af den grundleggende hy-
potese om semikommunikation nuanceret diskussionen. Og de to bind har til-
sammen givet et meget mere anskueligt billede af sprogkontaktsituationen i sen-
middelalderen. Der tales ikke abstrakt og ud i den bla luft om indflydelser og
pivirkninger, men man forsgger at sette kommunikationen ind i en samfunds-
massig og situatione! kontekst, at give den krop. Og det er ikke noget dérligt for-
SRg.

Endnu en bogudgivelse fra 1995 omhandlede forholdet mellem nedertysk og de
nordiske sprog. Ernst Hikon Jabhr har redigeret antologien: Nordisk og nedertysk.
Sprikkontakt og sprakutvikling i seinmellomalderen.

Udvalget omfatter fire artikler med et naert forhold til Niederdeutsch und die
skandinavischen Sprachen 1, nemlig tre artikler fra denne bog i opdateret og re-
videret form (to af Braunmiiller og en af Diercks) samt to nyskrevne artikler af
Warter og Zeevaert der fremlegger deres videre arbejde med de temaer de skrev
om i rapporten. Dertil kommer en artikel af Erik Siemensen ‘Pdverknaden frd
mellomnedertysk pé norsk i diplom frd det 14. hundreéret’, der er en bearbejdel-
se og ajourfuring af en artikel fra 1987 (Ureland 1987), som sammen med redak-
torens indledningsartikel (som genfindes i Niederdeutsch und die skandinavi-
schen Sprachen 11) bringer norsk ind i billedet. Ved at vaelge oversatte og delvis
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eftermiddelalderlige kildetekster der reprasenterer en situation hvor norsk var
gledet ud som litteratursprog pé linje med dansk og svensk udgraenser det ham-
borgske projekt forholdet nedertysk-norsk, det riides der altsd bod pf i den nor-
disksprogede antologi.

Jeg vil ikke gd ind pa indholdet i disse artikler, da det i al vazsentlighed er om-
talt i anmeldelserne af de to tysksprogede rapporter, men pege pa at det er en me-
get nyttig udgivelse: Den prasenterer Hamborgprojektet pd de centralnordiske
sprog og giver en situationsrapport over udforskningen af forholdet mellem ne-
dertysk og de nordiske sprog. Det gor den til en oplagt bog i universitetsunder-
visningen — det er jo ikke lengere en selvfglge at dansk- eller nordiskstuderende
kan lese tyske videnskabelige tekster. Og sa kan udgivelser som denne méske
medvirke til at afdramatisere forskellene mellem bokmadl, dansk, nynorsk og
svensk i skreven form, og dermed medvirke til at opretholde den nordiske nabo-
sprogskommunikation, helst som mere end semikommunikation.
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Inge Lise Pedersen

Ludvig Holberg: A European Writer. A Study in Influence and Reception.
Edited by Sven Hakon Rossel (= Internationale Forschungen zur Allge-
meinen und Vergleichenden Litteraturwissenschaft, 8). Amsterdan & At-
lanta, GA 1994. 238 5. Hfl. 75/ US$ 46.50.

At Holberg var europzer er indiskutabelt, alene fordi det dansk-norske dobbelt-
monarki, han hgrte hjemme i, var en del af Europa. Det var ganske vist et faktum,
der af og til blev overset ude i verden. Det krenkede Holberg, der bl.a. fglte sig
kaldet til at ggre opmarksom pd det i den noget hovedkulds reaktion, han under
pseudonymet Holger Danske udgav som svar pd en uskyldig men &benbart mis-
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forstielig bemwrkning i et skrift af nederlendingen Picter Burmann, som blev
beleert om, at »Danmark er placeret i den del af verden, der almindeligvis beteg-
nes som Europac.

At Holberg tillige var europaisk forfatter er den grundleggende praemis i den-
ne bog. Han var det fordi han arbejdede med Europa som horisont og med euro-
peeisk Htteratur som baggrund og inspiration, og fordi han havde ambitioner om
at nd et europxisk publikum med i hvert fald dele af sit forfatterskab. Sidst og ik-
ke mindst var han det pé grund af de uvisnelige kvaliteter i det store og alsidige
forfatterskab, der havde og har internationalt niveau.

Bogen bestér af syv kapitler, hvori Holberg og hans forfatterskab anskues i re-
lation til den klassisk greesk-romerske litteratur og centrale omrader af den nyere
europiske. Den indledes med et forord af udgiveren Sven H. Rossel og en kro-
nologisk oversigt over Holbergs liv og verker, og afsluttes med en bibliografi og
ct personindeks.

Sven H. Rossel bringer i bogens farste kapitel en samlet prassentation af’ Hol-
bergs liv og veerk i kapitlet Ludvig Holberg: The Cosmopolitun. A Monographic
Sketch (s. 1-41). Rossel kommer omkring alle sider af forfatterskabet, og skriver
med en indsigt og et overblik, der mé gere hans kapite! til et oplagt sted at be-
gynde for nye, engelsksprogede laesere af Holberg. Kapitlets niermest prograni-
matiske praesentation af” Holberg som kosmopolit fremstdr som en variation af
bogens tema. Holberg som curopeeisk forfatter. Holberg laeste masser af euro-
paisk litteratur. Han overskred nationale grenser pa sine rejser i Europa, og
sproglige. nir han skrev pa latin eller sggte at gore sig kendt i udlandet ved hjzlp
af overswettelser til hovedsprogene. Om dette tillige gjorde ham til verdensborger
kan méske diskuteres. Spargsmdlet er, om Hotbergs universalisme var kosmopo-
litisk, og ikke snarcre af poetisk og filosofisk karakier.

En af de betydeligste ecuropxiske krefter bag Holbergs forfatterskab var
utvivlsom arven fra det antikke Grackenland og Rom, som behandles i Torben
Damsholts kapitel om Ludvig Holberg and Greek-Roman Antiquity (s. 42-66).
Den graesk-romerske kultur havde et dybt og vidtforgrenet rodnet pd Holbergs
tid, med lange traditioner bagud inden for sdvel undervisningsviesen og litteratur.
Med reference til Paul Hazards klassiker La crise de la conscience européenne
1680-1715 fra 1934 anskuer Damsholt Holberg i sammenhang med den konflikt,
der fik sit litteriere udtryk i den sékaldte »querelle des anciens et des modernes«,
og som ikke blot blev til et opggr omkring den gamle litteraturs vierdi og forrang
i forhold til den nye, men tillige blev til en generel kulturel konfrontation, hvor
tradition og awtoritet ikke lengere kunne tages som givne udgangspunkter.
Damsholt tilfejer med sin veldisponerede og dybtgiiende analyse studiet af Hol-
berg og hans forhold til den klassiske arv nye perspektiver. Holberg var bredt be-
leest i klassikerne, mere end cnkelte af bogens andre forfattere tilsyneladende har
gjort sig klart. At Holberg f.eks. forst har gjort sig bekendt med Cicero og Sene-
ca i begyndelsen af 1730-erne (s. 36) forekommer ikke sandsynligt, ligesom han
givetvis har veeret fortrolig med forfattere som Juvenal og Horats leenge for han
blev professor i latinsk veltalenhed i 1720 (s. 108).

Tyskland var, kulturelt og geografisk. teet pd Danmark og fik som det fremgar
af vivian greene-gantzbergs kapitel om Ludvig Holberg and the German-Speak-
ing Europe (s. 67-103) stor betydning for Holberg og is@r for receptionen af hans
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verk. Allerede i sin fedeby Bergen erhvervede Holberg sig de grundlieggende
kundskaber i tysk sprog. Tyske byer blev senere bide selvstendige rejsemél og
transitstationer pa hans rejser. Pa en af dem opsegte han Christian Thomasius, et
megde, der dog ikke tilnermelsesvis gav et udbytte, der kunne lignes ved det, Hol-
berg fik ved at studere Samuci Pufendorf, den store inspiration bag bide Thoma-
sius’ og flere af Holbergs skrifter. Den tyske pavirkning var dyb og mangesidig,
hvilket muligvis forklarer, at Holberg i det tyske omrade hurtigt fandt et stort og
lydhgrt publikum. Det gjaldt ferst og fremmest, men ikke udelukkende, Holbergs
komedier, der hgrte til de hyppigst opferte stykker pa tyske scener allerede pa
Holbergs egen tid; greene-gantzberg kan siledes oplyse, at nxsten en fjerdedel af
de 190 stykker, der blev opfert i s&sonen 1742-43, var skrevet af Holberg, og at
Holberg blev opfert mere end 2.000 gange i perioden fra 1748 til 1865. Hun an-
giver ikke det empiriske grundlag for eller kilden til disse tal, men efterlader in-
gen tvivl om, at komedierne fik en rolle i og for tysk teater, der er uden sidestyk-
ke i noget andet land, bortset fra Danmark.

En tilsvarende popularitet opndede Holberg aldrig i de romanske lande, frem-
gir det af Jorgen Stender Clausens kapitel om Ludvig Holberg and the Romance
World (s. 104-138). Det lykkedes ikke Holberg at {d iscenesat sin egen franske
overstielse af den politiske kandestgber, som han havde med sig til Paris i
1725-26, og ogsd efter sin dod har han haft sveert ved at sla igennem i det Frank-
rig, der ellers pd si mange mider kom til at priege ham som intellektuel og for-
fatter. Mens Stender Clausen fremhaver betydningen af opholdenc i Paris for
Holbergs littereere udvikling, tager Gerald S. Argetsinger i sit kapitel om Ludvig
Holberg and the Anglo-American World (s. 139-161) udgangspunkt i Holbergs
ophold i England fra fordret 1706 til sommeren 1708. Argetsinger betragter den-
ne periode som den formative i Holbergs liv: han kom til England uden nogen
kiar fornemmelse af hensigten med sit liv, og rejste derfra med en forvisning om,
hvad hans liv skulle bruges til - en vurdering, der tilsyneladende bygger pa en
enkelt bemerkning i det ferste levnedsbrev. Konkrete forbilleder i engelsk litte-
ratur er det vanskeligt at papege ifglge Argetsinger, der til gengeeld fremhaever
betydningen af de iagttagelser, Holberg gjorde sig under sit ophold i landet, og de
holdninger, de affgdte. Argetsinger tillegger siledes hvad der betegnes som Hol-
bergs »English expericnce with women« stor betydning for udviklingen af digte-
rens kvindesyn.

Holbergs gennemslagskraft i den anglo-amerikanske del af verden har ifplge
Argetsinger vieret minimal. Begranset har Holbergs indflydelse ogsa veeret i den
russiske litteratur, som Cynthia Dillard behandler i kapitlet Ludvig Holberg in the
Russian Literary Landscape (s. 162-190). Dillard gor opmeerksom pi, at selve
forestillingen om indflydeise fra en vestlig forfatter generelt er blevet opfattet
som problematisk i Rusland. Ikke blot sproget, men ogsé den nationale og ideo-
logiske selvopfattelse har veeret barrierer i den internationale udveksling af litte-
reere verdier. Skoleeksempler herpd har Dillard ikke overraskende bl.a. kunnet
finde i holdningen til Holberg under kommunismen. Et par bemarkninger fra
1848 om Holberg i et skrift af Karl Marx, der foreld pd russisk i 1956, legitime-
rede tilsyneladende udgivelsen af 6 komedier i russisk oversa:ttelse aret efter. Det
har antagelig @rgret kapitlets forfatter lige sd meget som det wrgrer leseren, at
det endnu flere ar efter Sovjetunionens sammenbrud har veeret umuligt for hende
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at skaffe sig adgang til den hidtil eneste bog der er skrevet om Holberg pé rus-
sisk, Cherniavskys fra 1966.

Mens forfatterne til de gvrige kapitler forholder sig til hele Holbergs forfatter-
skab har Bent Holm i sit kapitel om Ludvig Holberg and his Double: Holberg in
Scandinavia (s. 191-225) valgt at tage sit udgangspunkt i et enkelt veerk, nemlig
Jeppe paa Bierget, den gennem alle tider mest populere af Holbergs komedier.
Kapitlet indledes med en perspektivrig fremstilling af, hvad Holberg tilstrabte
med sit forfatterskab, og af den strategi, han fulgte for nd sinc mal. Den folges op
af en analyse af komedien og dens forudsaininger i traditionen, og at Holbergs
specielle udnyttelse at’ denne. Holm gar dybt i bl.a. den karnevalistiske tradition
og tolker stykket som en fremstilling af en person, der nok er en nar, men som til-
lige viser hans omgivelsers naragtighed, en skikkelse, som tilskueren bide kan le
ad og identificere sig med. Jeppe rummer en dobbelthed, der havde afggrende ef-
fekt pd skuespillets optfgrelseshistorie. Skgnt udgangspunktet er snevrere end i
bogens gvrige kapitler formdr Bent Holm i sit koncentrerede kapitel et give et
mere generelt og mere nuanceret billede af de problemer og mckanismer, der gor
sig geldende i den komplicerede transformation af kilder, traditioner og tolknin-
ger til ny og original kunst. Med et begrebsapparat, der delvist er skabt af Holm
selv (f.eks ndr han tl ratio etablerer det forstielsesfremmende men visinok ikke
kildebelagie modbegreb irratio) og med en lydhor irvigenhed over for teksten
og dens muligheder leverer Holm i sit kapitel et gennemreflekteret og vaesentligt
bidrag til komediens fortolkning og dens opferelseshistoric.

Bogen opfatter Europa som en rekke lande eller regioner. Det er legitimt, og
Holberg gjorde det selv bide som historiker og som akademisk turist, f.eks. nar
han hengav sig til sin fascination af folkenes forskellige vaner og leveméder. Bo-
gen deekker imidlertid ikke hele Holbergs Europa. Der er f.cks. ikke noget kapi-
tel om Holberg og Nederlandene, maélet for Holbergs forste rejse og station pd
flere af de fulgende, og et af tidens centre for humanistisk videnskab. Netop den-
ne udeladelse antyder et mere principielt problem i bogens definition af’ Europa,
nemlig det uafklarede forhold til den transnationale kultur, der med et udtryk fra
perioden betegnes som den lerde republik. Holbergs forhold til denne var hver-
ken entydigt eller uproblematisk. men er netop derfor i hgj grad veerd at beskef-
tige sig med. Holberg var som curopwisk intellektuel pd mange mader atypisk.
Han begik sine starste bedrifter som forfatter p& dansk, men var sig tillige bevidst
om de lisende borgere i den lerde republik, som han henvendte sig til med en
vesentlig del af sine skrifter. Bl.a. i de tre levnedsbreve, som denne bogs forfat-
tere i rigt mal inddrager, dog forst og fremmest som kilde til hans biografi. Han
gjorde det pd det mest europeeiske af alle sprog, nemlig latin. Man kan vel hev-
de, at Holberg derved optradte mere entydigt som europaeisk forfatter end ellers,
og fristes til at s det som et udtryk for bogens lidt vafklarede holdning til det
lzerde, latinske Europa, at man har valgt den aparte praksis at citere latinske pas-
sager, der anferes pd engelsk i hovedicksten, i overswttelse til dansk 1 noterne.
Kun Torben Damsholt har insisterct pi at fi den latinske tekst med i sine noter.

Rossel fremhaver i sit forord, at bogen er skrevet af Holberg-forskere f{ra
Skandinavien, Italien og USA. og at den udkommer pi engelsk i en serie, der re-
digeres 1 @strig og udkommer i Holland, og tillader sig at antage, at Holberg vil-
le nikke anerkendende til et sddant projekt. Det er der strengt taget intet, der tyder
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p. i hvert fald involverede Holberg sig aldrig selv i noget tilsvarende internatio-
nalt arbejde. Derimod er der neppe tvivl om, at Holberg ville se med milde ajne
pa det, der er det berende i denne bog: keerligheden til Holbergs forfatierskab og
visheden om dets baredygtighed ogsd uden for hans modersméils grenser.

Evrik Petersen

Kirsten Dreyer (udg.): Kamma Rahbeks brevveksling med Chr. Molbech.
I-111. Kbh. 1993-94 ( Danish Humanist Texts and Studies Vol. 6). 739 + 200 s.
540,- kr.

Sa kom den da endelig! En af det 19. rhundredes vigtigste og vaegtigsie roman-
tiske brevvekslinger kan nu leses ubeskéret og i en smukt tilrettelagt udgave med
stort noteapparat, personregister og alt hvad der hgrer til en videnskabelig udgi-
velse. Det drejer sig om de privatbreve, der blev udvekslet mellem Kamma Rah-
bek og Christian Molbech; over 300 breve skrevet mellem 1813 og 1828, heraf
langt de fleste i de to fgrste ar. Litteraturhistorikeren, cand. phil. Kirsten Dreyer
har stdet for udgivelsen, Museum Tusculanum har forlagt den i Det kgl. Biblio-
teks skriftseric »Danish Humanist Texts and Studies« — og flere fonde har stéet
pkonomisk bi.

De knap 1000 sider (fordelt pa to bind breve og et bind noter) aflgser sdledes
den udgave af 156 breve, som forfatteren og Dante-oversetteren Chr, K.F. Mol-
bech formidlede i 1883. Christian K.F. Molbech var den &ldre Molbechs son; dis-
kretionshensyn kan have styret hans beskaringer. Man abner derfor med ekstra
opmearksomhed denne nyudgivelse. Kommer der nye oplysninger frem om de to
brevskrivere, der kan bekrafte eller afkrefte godt {00 érs spekulationer om ka-
rakteren af forholdet? Fér vi andret det overleverede billede af et hgjst umage
par — en klog, vittig og velskrivende Kamma Rahbek og en kedsommelig, tung-
sindig og patetisk Christian Molbech? Og har Kirsten Dreyer selv, med sine
kommentarer og med sit godt fyrre sider lange forord, noget at tilfgje, cller noget
nyt at sige om personerne, om deres samtid og om den fglsomme brevveksling?
Den brevveksling, hvorom sé forskellige litterater som Georg Brandes og Vil-
helm Andersen, Anne E. Jensen og Karen Klitgaard Poulsen ~ dens dramatiske
forlgb ufortalt — dog har kunnet enes om ét: at fremheve Kamma Rahbek pé be-
kostning af Christian Molbech. Ikke bare hendes breve, der kaldes mere »leven-
de« og mere originale end Molbechs — dette géir pé sivel form som indhold — men
ogsi hendes person betragtes som interessantere. Det skyldes jo nok at Christian
Molbech »unagtelig var noget kantet«, som hans biograf Morten Borup' skriver
og derfor gjensynlig svar at holde af, men opfattelsen synes at have smittet af pd
synet pd hans breve, pd de holdninger de rummer, og pd hans rolle i brevvekslin-
gen - helt op til vor tid. Der er faktisk kun én (tidlig) undtagelse fra denne ‘tradi-
tion”. Den tilhgrer Molbechs sgn, Chr. F. Og han kan vel nappe opfattes som helt
objektiv i denne sammenhang. Men den manglende objektivitet kan have givet
ham blik for det dialogiske i ethvert brev.? og for at en brevveksling er en i fel-
lesskab skabt reks:.

1 den forstand er Kirsten Dreyer traditionens tro tjenerinde. Her er ingen teore-
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tiske overvejelser om brevets wstetisk-psykologiske og kun ganske lidt om dets
genremassige egenart. Og selvom Dreyer skriver at brevvekslingen er interes-
sant pga sin kulturhistoriske veaerdi (muligheden for at fplge et af tidens falsomme
platoniske venskaber og for at fd belyst livet pA Bakkehuset), er det tydeligt, at
det er Kamma Rahbek, der er hovedanliggendet. I forordets forste afsnit, der er
en mere overordnet indfpring i forholdet mellem privat og offentligt i tidens
brevkultur, refereres der séledes nasten udelukkende til Kamma, med formule-
ringer som denne:

Korrespondancen (giver) et nuanceret indblik i en s@rdeles intelligent
kvindes tanker om eksistensen og individets rettigheder i begyndelsen af
1800tallet (1, s 11).

Senere fir vi et 14 sider langt afsnit om »Kamma Rahbeks personlighed og livs-
filosofi«, hvor der gives en grundig og vidende indfgring i hendes trosgrundlag —
det var en blanding af rationalisme og pictisme, med forsagelse og nastekerlig-
hed som omdrejningspunkter - og hvor der desuden gores et forsgg pa at forbin-
de dette med hendes »psykologi«.

Det psykologiske er imidlertid ikke Dreyers foree, sd hun repeterer stort set
kun hvad der tidligere er sagt om fx Kamma Rahbeks »harmoniske @gleskabe
med Knud Lyne ~ selvom det kunne have vieret interessant at f et bud pd hvor-
dan det pivirkede Kamma, at en af Rahbeks platoniske forelskelser installeres
som en slags datter i Bakkehuset (111, s 42). Kammas komplicerede og skyldbe-
tonede forhold til sin mor? bergres heller ikke, selvom det nok ville have kunnet
perspektivere den »heftighed« og de religigse anfaegtelser Dreyer selv nvner (I,
s 37-38).

Psykologisk indsigt, opdateret viden - eller bare konsckvens? — savnes ogsi
ndr fru Rahbeks herostratisk bergmte sygelighed naevnes. Dreyer skriver sdledes
medfplende i sit forord om hendes »svage helbred«, men i en note at hun (som
broderen Carl Heger) var »udpriget hypokonder« (111, s 49) — uden igvrigt at
bruge dobbeltoplysningen til noget. Her kunne hun cllers med fordel have 1ént
fra Georg Brandes karakteristik at’ Kamma Rahbek som »en Kvinde, som ikke
har kjendt (....) den erotiske Passion (....) skjgndt hun efter sin Natur synes anlagt
til at hengive sig til den.«* Nér Dreyer ikke gor det, er det sandsynligvis fordi det
ikke passer ind i hendes argumentation — og den vender jeg tilbage til. Men det
medfgrer at hun, ndr hun alligevel nermer sig den del af fru Rahbeks psyke. der
har med det kontroversiclt-falelsesmuiessige at ggre, md lene sig op ad en forel-
det biografisk-genetisk tradition. Det anskueliggores ogsi i hendes (noget spora-
diske) karakteristik af Molbech, hvorom der star at han »matte kaxmpe med et
tungsind, som han havde arvet fra moderen« (1, s 26).

Hvis Kirsten Dreyer er en videreforer af det man kunne kalde Kamma Rahbek-
hagiograficn, er hun det imidlertid med oprejst pande; i mods@tning til sine for-
gengere er hun bevidst om sin prioritering. Med henvisning til Molbechs forel-
skelse i den unge Hanne Langberg, som han treffer hos @gieparret Rahbek cfter-
aret 1813 og senere gifter sig med, skriver Dreyer, at det er mindre intcressant
om brevforholdets sammenbrud skyldes at Kamma var jaloux - et tema mange af
de @ldre (mandlige) litteraturhistorikere nyfigent har kredset om. Man burde hel-




196 - Anmeldelser

lere vende hele problemstillingen om, mener Dreyer, og sperge hvorfor det ikke
kom til et brud langt tidligere, nir forholdet »pd det naxrmeste bevaeger sig fra
den ene krise til den anden. Vwlger man at underspge venskabet fra denne syns-
vinkel, bliver Kamma Rahbek den centrale figur. Det er hendes tanker og reaktio-
ner, der er interessante at studere, ikke s meget Molbechs« (s 38, her fremhee-
vet). Vi skal senerc se, at der ligger moralske vurderinger til grund for dette syns-
punkt.

At karlighedshistorien afvises som primart konfliktmateriale i en biografisk
studie som Dreyers, er imidlertid nyt. Der peges i stedet pd de diskussioner om
eksistenspgrgsmil korrespondancen er rig pd. Og herom var de vitterlig tit s& ue-
nige, at gnisterne fog, ogsa nir de talte sammen, og uenigheden er sikkert ikke
blevet mindre af at Kamma Rahbek havde cn » trang til at missionere«, som An-
ne E. Jensen har udtrykt det,® og af at Molbech synes at have vearet ret stedig og
nartagende.

Dreyers tilgang forudszetter dog, at hun opfatter breve som en slags dokumen-
tarisk og derfor troveerdigt materiale til belysning af ikke bare kultur- men ogsé
privathistorien. Brevenes sandhedsveardi betvivies aldrig — selvom »den fulde
forstaelse af brevet fgrst (fis), ndr det settes ind i den biografiske sammen-
hang«, som hun skriver (I, s 20). Jeg vil menc at det netop er denne tyrkertro
knyttet til breve som historisk kildemateriale (som ikke mindst cementeres i et
cirkelbevis af »den biografiske sammenhzang«), der kommer til at bremse for den
nyfortolkning brevvekslingen fortjener, og som visse af Dreyers overvejelser
faktisk legger op til.

Her vil jeg forst og fremmest pege pd hendes lwsning af det rollespil de to
brevskrivere indgér i. Det handler i korthed om at Chr. Molbech tildeler Kamma
Rahbek rollen som sin moderlige, opdragende veninde - inspirationen er Natha-
lie-figuren fra Goethes Wilhelm Meisters Lehrjahre (1794-96) - og han indta-
ger sclv en sgnlig eller »lehrjunge«-agtig position i brevvekslingen. Kamma
Rahbek er, skriver han, ikke kun »Actrice. men virkelig Direcirice og Instruc-
trice paa mit Livs Theater« (brev af 1. april 1813). Og Kamma gér villigt ind i
rollen.

Kirsten Dreyer bruger dette til at laese brevvekslingen som en dannelsesroman,
hvor Molbech har rollen som »den unge mand, der skal fgres frem til et liv { har-
moni med sig selv og befriet fra hangen til fantasteri gennem Kamma Rahbeks
opdragende indsats. At projektet mislykkedes, skyldies Molbech selv« (s 33, her
fremhevet). Han ville ikke hgre op med sit fantasteri og finde sig et fast stdsted i
hverdagens virkelighed, mener Dreyer. Og Kamma tabie derfor tdlmodigheden
med ham, forstér vi.

Rent bortset fra at denne fortolkning stgtter sig staerkt til en forhandsopfattelse
af at den, der er klog og reflckteret samtidig er den troveerdige, og at den forvir-
rede og splittede fplgelig er uvederhaeftig — kunne man s ikke forestille sig, at
Molbechs valg af Wilhelm Meister-rollen skyldtes en fascination af den lange,
kringlede og dramatiske dannelsesvej, snarere end af mélet? For det er vist al-
mindeligt accepteret, at dannelsesromaners slutharmoni er dybt kedsommelig, og
Goethe er skam ingen undtagelse.

Hvis Dreyer nu havde tilladt sig at l&se sin »dannelsesroman« med disse bril-
ler — og det er faktisk i overensstemmelse med Molbechs hgjromantiske ideer, og
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dem vender vi tilbage til -~ havde hun heller ikke bechgvet at bortforklare den me-
re crotiserede side af relationen mellem »opdragersken« Kamma Rahbek og
»eleven« Molbech. Men det ggr hun, med fynd og klem, hun vil hgjst gd med til
at Kamma har nogle »uforlgste moderfolelser« (I, s 32).

Det dilemma Dreyer her havner i skyldes netop at hun bruger brevene som in-
diskutable kilder til privathistorien. Og Dreyers ideal-billede af kvinden Kamma
Rahbek kan abenbart ikke tdle at komme ned fra piedestalen. Hvis hun nu havde
holdt fast ved det littereere aspekt ved tidens privatbreve — hun peger faktisk selv
pa det i afsnittet om hvor “private’ disse breve egentlig var, og det er vierd at be-
meerke at metaforen »teater« netop bruges i Molbechs inkiination til Kamma i
brevet af 1. april 1813 — og hvis hun sd ogsd havde gjort sig nogle overvejelser
over brevets psyko-astetiske muligheder og begrensninger, og brevets karakter
af skrift — si kunne hun have undgdet dette dilemma.

Det er tydeligt, at Dreyer ikke bryder sig om ideen med rollespillet. Og selvom
Kamma Rahbek bide leger med et stykke af vejen og egentlig ogsd synes at ny-
de det, fir det ikke vores udgiver til at ryste pa hiinden nir hun skriver, at det er
noget »Molbech forspger at fi Kamma til at gd med pfi« (I, s 17). Senere far vi at
vide, at han »pd nasten diemonisk vis« (I, s 33) »prgvede at fastholde Kamma i
Nataliarollen« (I, s 32). Idealiseringen af Kamma Rahbek fér her (vulgeer)femini-
stiske overtoner — hun er en slags offer (for forferecren Molbech). Men et heroisk
offer, der ikke lader sig knuse: »Kamma bliver ikke nihilist eller misantrop. Hun
modnes istedet som menneske og kristen« (I, s 39). Mens Molbech narmest
kommer til at briende i Helvede, skal man tro Kirsten Dreyer:

Brevene viser, at Kamma mere og mere har indset, at Molbech blot var en
narcissist, der havde brugt venskabet og ikke mindst brevene til at fa luft
for sinc folelser, men cgentlig ikke gnskede at nd frem til hendes egen er-
kendelse (1. s 40).

Det er jo et markant synspunkt. Men igvrigt tror jeg Dreyer har ret i, at Molbech
ikke ville overbevises (cller drages op) til det Kamma stod for. Det er heller ikke
her mdlet, det geelder. For han var romantiker af den tyske skole og desuden
sterkt Rousseau-inspireret, ikke mindst af Rousseaus ide om keonskomplementa-
riteten.® Hvis Kirsten Dreyer i sin beundrende fokuseren pd Kamma Rahbek ikke
havde afferdiget Molbechs tanker og reaktioner som »uinteressante« (I, s 38) og
uden videre overtaget andres syn pd hans »ufriske« stil, ville hun have haft mu-
lighed for at se. at han - som Vilhelm Andersen skrev — er en Werther-type, hvis
»11d maatie have Papir for at fienge«.” Det er ogsé med disse midler han appelle-
rer til Kammads skriftlige beredskab) — det synes siledes at veere kombinationen
af hgjromantiske ideer og hgj stil der motiverer hende til at deltage i den meget
lidt »naturlige« rolleleg. Den leg, som netop en {glsom og et brevvekslings in-
derlighedsmettede skriftvirkelighed giver rig lejlighed til at udfolde, og som et
mindre hildet blik end Dreyers ville bave kunnet se, at begge vore to korrespon-
denter deltager i.¥ I det mindste indtil virkeligheden udenfor indhenter dem.

Om »virkeligheden« er den unge Hanne Langberg, eller Molbechs undvige-
mangvrer i den sammenheeng (hans »svigt« iflg. Kirsten Dreyer). eller at han kun
ville lege opdragelse — eller méske at han ikke legede godt nok med!? - afhienger
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af den valgte fortolkning. Selvom det ene vel ikke behgver at udelukke det andet.
Det gor det kun, ndr man som Dreyer skiller tingene voldsomt ad; - for at skaffe
rum nok til historien om eksistensspgrgsmélene, afviser hun historien om de ero-
tiske forviklinger.

Dreyer skal imidlertid roses for at have befriet Kamma Rahbeks og Molbechs
relation for over hundrede &rs lummerhed. Men den karsk- og kyskhed hun der-
med forlener Kamma Rahbek med er ikke overbevisende. Nir man sa handfast
afviser det erotiskes styring og uregerlighed, bliver det let et blindt punkt. Ikke
bare i karakteristikken af fru Rahbek, men hos fortolkeren sclv. Hvilket den fg-
lelsesladede og steerkt indlevede argumentation og vurderingen af Molbech kun-
ne pege pa.

Disse kritiske bemarkninger skal dog ikke skygge for at det er noget af en be-
drift Kirsten Dreyer har begdet med denne udgivelse. Alene kommentarbindet er
en guldgrube hvad personalhistoriske oplysninger angér. Til gengzld kunne man
nok have gnsket sig at der var blevet sorteret lidt i antallet af ordforklaringer. Fle-
re er rent ud ligegyldige, som kommentaren til fru Rahbeks brev af 28. maj 1813,
hvor der berettes om et »stakkels Siv (der) staaer ganske forladt henne i Krogen«.
Hertil noterer Dreyer: »méaske et siv fra KRs dam i Bakkehusets have« (111, s 48).
Man kan ogsd betvivle ngdvendigheden af at forteelle os hvad »Flauhed« og »no-
genledes« betyder - iser ndr det gores flere gange. Og oplysningerne om at
»Khavn« er en forkortelse for »Kgbenhavn«, og at »fru R.« betyder »fru Rah-
bek« mi hgre til i samme kategori.

Trods disse skgnhedspletter mé man hilse Kirsten Dreyers udgivelse af Kam-
ma Rahbeks brevveksling med Christian Molbech hjertelig velkommen. Hvilket
hermed vare gjort!

Noter

—_—

. Morten Borup: Christian Molbech (Kbh. 1954), s 89.

2. »Et Brev frembringes ikke blot af Den, der skriver det, men ogsaa af Den, det
skrives til«, star der sdledes i forordet til Chr.K.F. Molbech: Christian Molbech
og Karen Margrethe Rahbek. En Brevveksling (Kbh. 1883).

3. Jfr. Hans Kyrre: Knud Lyne Rahbek — Kamma Rahbek og Liver paa Bakkehu-
ser (Kbh. 1914), s 278({f og Anne E. Jensen: Kamma Rahbek 1775-1829 (Hi-
storisk-topografisk Selskab for Frederiksberg, 1975), s 9If.

. Georg Brandes: »K.M. Rahbek« (in: Kritiker og Portraiter, Kbh. 1870), s 437.

. Anne E. Jensen: Kamma Rahbek 1775-1829, s 62.

6. Denne ide er en flot og tidstypisk vision, der samtenker oplysningsideer om
menneskets lighed med overvejelser om kgnnenes forskellighed. Det ene kgn
kompletterer siledes det andet, sammen udger de en helhed, jfr. Rousseau:
Emile (1762). 1 Mathilde Fibigers brevroman Clara Raphael (1850) kan man
se en dansk litterzer udformning af den rousseau’ske komplementaritetside.

7. Vilhelm Andersen: Hlustreret dansk Litteraturhistorie Bind 2 (Kbh. 1934), s

844.
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8. Om Kamma Rahbeks disposition for at lade sig »rive med« (Borups udtryk) i
sine fortrolige korrespondancer, se Mynster: Meddelelser om mit Levaer (Kbh.,
1354). 5 163f.

9. Det synspunkt - at Molbech ikke var romantisk nok, og at Kamma si at sige
overhalede ham indenom i sin dyrkelse af skriftvirkelighedens merbetydning -
har jeg selv fremfgrt i »Den romantiske brevveksling« (in: Henrik Blicher
(red.): Som Runer paa Blad (Kbh. 1996)).

Lotte Thrane




