Litteraturhistorie 1 skoleudgaver

Af Kaja og Henrik Denman

En januardag i 1885 samledes en lille gruppe kgbenhavnske dansklare-
re i daveerende skolebestyrer., senere professor K. A. Schneekloths lej-
lighed i Kgbenhavn, hvor de stiftede Dansklarerforeningen. Forenin-
gen skulle i hovedtraek have tre formdl: Dels at arrangere meder om
emner af interesse for danskfaget, dels at pivirke offentligheden, bl.a.
ministeriet 1 spgrgsmal vedrgrende danskfaget og dansklereres arbejds-
vilkar, og dels at udgive skgnlitterere veaerker til brug i de hgjere sko-
ler.

Det er det sidste mil, som er emnet for denne athandling.

I 1890 kom den farste buket skoleudgaver: Chr. Winthers Hjortens
Flugt udgivet af Verner Dahlerup, Gyllembourg-Ehrensviicds Fkstre-
merne udgivet af Axel Sgrensen, J. L. Heibergs Recensenten og Dyret
udgivet af F. Christensen, Ludvig Holbergs Det Ivkkelige Skibbrud ud-
givet af Chr. Dorph og St. St. Blichers Brudstykker af en Landsbydegns
Dugbog udgivet af Gerh. Hornemann. Dermed havde man skabt et be-
greb. som nu har eksisteret i mere end 100 ar, nemlig Dansklererfore-
ningens udgaver, og i hele perioden har disse udgaver veret med til at
pdvirke litteraturleesningen og -forstielsen i de wldste klasser i folke-
skolen og i gymnasict. Med Dansklererforeningens udgaver blev den
danske litteratur i en vis forstand kanoniseret — Dansklererforeningens
udgaver blev i stor udstrakning de klassikere fra dansk (og senere nor-
disk)} litteratur, som hgrte med til den almene dannelse. Péivirkningen af
generationers skoleelever — og dansklerere! - er dels sket gennem de
veerker, foreningen har udvalgt, og dels gennem udgavernes efterskrif-
ter.

Dansklarerforeningens udgivelser kan derfor ikke undervurderes i
betydning, og samtidig fgjer de sig til den fortsatte skrivning af dansk
litteraturs historie. De udger ct saerskilt kapitel i dansk litteraturhi-
stories egen historie. 1 det fglgende vil vi se nermere pd den debat,
der lpbende har veaeret om udgivelsernes mal og virkemidler, Efterfyl-
gende analyserer vi en reckke Herman Bang-udgaver for at undersgge,
hvordan litteraturhistorien og -pedagogikken er blevet prasenteret i
praksis.
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Danskl@rerforeningen stiftes

Undervisningsministeriet udsendte i 1882 en anordning for danskunder-
visningen, som @ndrede pd undervisningens indhold. Ministerict beslut-
tede sig for den nye anordning uden at have inddraget dansklarerne i be-
slutningsprocessen.

Dansklererne rasede — og ikke mindst en lille gruppe kobenhavnske
dansklzerere, der besluttede at ggre noget ved sagen. Det, der faldt dem
for brystet, var, at dansk blev gjort »til et eksamensfag med det dermed
uundgdelige lektieterperi i stedet for dets tidligere frie stilling, hvor vaeg-
ten udelukkende kunde legges pa at fremelske elevernes frie intercsse
for den danske litteraturs skatte« (Dansklarerforeningen 1910, s. 3).
Dansklererne fglte, at undervisningen fremover i hgjere grad skulle prae-
ges af simpelt terperi i litteraturhistoriske rstal og navne. De fandt det
derfor ngdvendigt at organisere sig, s fagkundskaben ville blive hert.
Foreningen blev stiftet »pd grundlag af en litteraturpolitisk debat, en
uenighed om hvordan man skulle undervise i litteratur i skolen« (Dansk-
lererforeningen 1985, s. 13) — en debat, der helt klart fortsetter med
uformindsket styrke at dgmme fra en af Dansklererforeningens scneste
udgivelser, Dansk til eksamen fra fordret 1996.

Den 19. januar 1885 mgdtes firc mandlige dansklarere i skolcbesty-
rer K. A. Schneekloths dagligstue, hvor de blev budt pa vertens priva-
te cigarer, og hvor de diskuterede, hvordan de skulle gribe sagen prak-
tisk an. Diskussionen mundede ud i stiftelsen af Dansklererforenin-
gen.

To forhold skal bemarkes. Dels at gruppen fra starten udelukken-
de bestod af mandlige dansklerere. Allerede i 1891 fik kvindelige le-
rere dog lov til at melde sig ind i foreningen. Dels at kredsen fra star-
ten kun bestod af kgbenhavnske lerere. Leerere fra provinsen maétie
vente til langt op i dette drhundrede, for de fik lov til at vere medlem-
mer.

Dansklarerforeningen opstillede fra starten to formél: Foreningen
skulle blande sig i den offentlige debat, og den skulle drgfte faglige
sporgsmal. Det fgrste har gennem arenc givet adskillige konkrete resulta-
ter, f.eks. i spgrgsmadlet om udsagnsordenes cndelser, brugen af store
bogstaver i navneord og afskaffelsen af aa til fordel for 4. Det andet for-
mal har vaesentligst bestéct i afholdelse af magder og seminarer og i en
serdeles omfattende udgivelsesaktivitet.

I de f@rste r samledes den fortsat beskedne kreds af dansklerere un-
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der private former for at hgre pé foredrag og atholde diskussioner. Blandt
emnerne kan nzevnes et foredrag af Verner Dahlerup om periodeinddelin-
gen i den danske litteratur, et foredrag af Kr. Nyrop om kilderne til Hei-
bergs Nej, mens Alfr. Ipsen ved et arrangement leste hgjt fra sin bog om
Georg Brandes. Emnerne bergrte sdledes bide litterre og sproglige pro-
blemer.

Den beskedne start, der preegede Dansklererforeningen, fremgar af
felgende:

Det var en lille udsggt Kres, der mgdtes i Professor Schneekloths
private Lejlighed, og — naar der ikke holdtes Foredrag som de
ovenfor navnte eller lagdes Krigsplaner for Henvendelser til Mini-
steriet i Retskrivningsspgrgsmaalet og lignende - forelwste for
hinanden Indledningerne til Udgaverne. alt mens man rog Profes-
sor Schneekloths private Cigarer. (Dansklererforeningen 1935, s.
9

Som det fremgér, stod det fra starten klart, at foreningen skulle besprge
udgaver af den danske litteratur til undervisningsbrug. Der var i de forste
ar tale om en gruppe ligesindede, der mgdtes i privat idyl, men i Igbet af
forholdsvis fa dr voksede der en fast organisation ud herfra. Foreningen
mente i de forste ar da heller ikke at have brug for love, og det fik den
forsti 1921.

At Dansklererforeningens stifiere var fremsynede, er der ingen tvivl
om. Da de fgrste love blev vedtaget i 1921, beslutiede man, at medlems-
tallet ikke kunne overstige 150. Den paragraf i loven blev dog {jernet cf-
ter nogle dr, og i 1942 havde foreningen 350 medlemmer, i 1959 1307
medlemmer, og da foreningen i 1985 rundede 100 r, talte den ca. 10.000
medlemmer.

Som navnt har Dansklaererforeningen gennem hele perioden sggt at
lgse isar to opgaver, som er blevet formuleret séledes:

Den har drevet mgdevirksomhed som en inspiration til det daglige
arbejde i skolen, ofte med det formal at finde nye veje i undervis-
ningen. Desuden har den skaffet redskaber til den padagogiske
virksomhed ved udgivelsen af klassikere til skolebrug — en opgave,
som med drenc har féct ct stgrre og storre omfang i et harmonisk
samarbejde med Gyldendal, som har vist foreningen stor velvilje.
(Dansklarerforeningen 1960, s. 32)



108 - Kaja og Henrik Denman

Det er den anden opgave — udgivelsen af klassikere til skolebrug - som
her har vores interesse. Lad os derfor se nermere pa, hvordan foreningen
har opfattet sin udgivelsespolitik.

Udgaver med kommentarer

Danskl@rerforeningens arbejde er blevet karakteriseret som »Laborato-
riearbejdet med Eleverne« (Dansklererforeningen 1935, s. 14). I labo-
ratoricarbejdet indgik laesningen af dansk litteratur i peedagogisk tilret-
telagte udgaver, dvs. med indledning og oplysende noter, realkommen-
tarer. Dette laboratoriearbejde udsprang af en diskussion om, hvordan
litteraturundervisningen skulle indrettes. Omvendt kan man af Dansk-
liererforeningens udgivelsesvirksomhed i vid udstrakning udlase netop
den diskussion. Under alle omstendigheder giver forcningen ved diverse
jubilacer det indtryk, at selve opgaven at skaffe redskaber til den paedago-
giske virksomhed ved udgivelsen af klassikere til skolebrug har vacret
bide vasentlig og succesfuld.

I de fgrste mange dr s Dansklarerforeningen det som sin opgave at
gore danske litteraere vaerker tilgaengelige for danskundervisningen i fol-
keskolen og pd gymnasiet, men senere opstod ogsi gnsket om og beho-
vet for at udgive fgrst nordiske hovedvarker og siden en raekke af ver-
denslitteraturens klassikere. Nar det trak ud med at kunne udgive nordi-
ske forfattere som Henrik Ibsen i Dansklererforeningens udgaver skyld-
tes det, at Norsk Gyldendal modsatte sig sddannc udgaver ud fra cn be-
tragtning om, at det i givet fald ville pavirke forlagets gvrige salg af klas-
sikere negativt. Tilladelsen til Dansklererforeningen blev derfor ikke ud-
stedt fra Oslo.

Til gengeald kom der fart pi udgivelsen af den danske litteratur. Som
nevnt lagde Dansklaxrerforeningen ud i 1890 med fem udgaver, og si-
den har foreningen med sin udgivelsespolitik inddraget stort og smat i
sit program, si en bred vifie af den danske litteratur lige fra folkeviser-
ne har veret tilgengelige for dansklererne. Dansklzrerforeningen taler
ikke om at udgive klassikere, men om at udsende centrale varker. Et
blik pd den senest offentliggjorte liste over Dansklarerforeningens sko-
leudgaver stammer fra 1960 og omfatter hele perioden fra 1890 frem til
1960, altsd i foreningens forste 75 ar (Dansklaererforeningen 1960, s.
69-74).
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Ud fra oversigten kan man opstilic en hitliste over de mest anvendte -
de mest populere - udgaver, idet oversigten ogsi oplyser om oplag og
nye udgaver. Foreningen oplyser fra forlagsstatistikken, at de udgaver,
som cr udsendt i flest oplag og i de sterste oplag, gencrelt er de udgaver,
som har de fyldigste kommentarer:

Naar e¢n Udgave som |Sv.| Gundels Frasmus Montanus er kommet
1 ikke mindre end 5 Oplag, — skent en ukommenteret Udgave kan
faas i Handelen for naesten ingen Penge, - viser dette, at man ikke
blot (som det ofte siges) ikke helst vil have en helt ukommenteret
Udgave. men at man endogsaa faktisk helst vil have en Udgave,
der meddeler, hvilke Resultater Videnskaben nu ecngang er naact
il vedrgrende det paageldende Emne. (Dansklarerforeningen
1935, 5. 18)

Adskillige udgivelser sgrgede Dansklwrerforeningen for blev fyrt ajour
ved en ny udgiver, dvs. at indledning og noter blev nyskrevet og moder-
niseret i leesemetode og de oplysninger, udgiveren inddrog. Det er denne
udvikling i indledningerne — pd en og samme tid et stykke litteraturhisto-
ric og metodelare — vi senere skal fordybe os 1 her. Vender vi os imidler-
tid et kort gjeblik mod oversigten over skoleudgaverne, finder vi pd
dansklerernes hitliste over dansk litteratur bl.a.: H. C. Andersen: Mit livs
eventyr — Herman Bang: Ved vejen — St St. Blicher: Brudstykker af en
landsbydegns daghbog. Preesten i Vejlby og Reverstuen — Danske folkevi-
ser i udvalg — Johs. Ewald: Fiskerne — Meir Goldschmidt: Udvalgte ar-
bejder — Carsten Hauch: Sestrene pa Kinnekullen - J. L. Heiberg: Aprils-
narrene, En sjeel efier doden og Svvsoverdag — Henrik Hertz: Sparekas-
sen og Svend Dyrings hus - Ludvig Holberg: Den politiske kandstober
og Frasmus Montanus -- Chr. Hostrup: Genboerne -~ J. P. Jacobsen: Ud-
valgte noveller — Jakob Knudsen: Den gamle preest — Poul Martin Mel-
fer: En dansk students evenryr — Adam Ochlenschliiger: Aladdin, Hakon
Jarl hin Rige og Sanct Hansafien-spil - Fr. Paludan-Miiller: Adam Homo
- Henrik Pontoppidan: Hum galgebakke og Isbjornen — Johan Herman
Wessel: Kawrlighed uden stromper — Chr. Winther: Hjortens flugt (alle
titler med ny retskrivning ifglge Dansklererforeningen).

Hertil kommer den lange liste af udgaver. som er kommet i ferre op-
lag samt de skoleudgaver, som Dansklererforeningen har udgivet siden
1960 - og det er ikke sa (8 heller. Alt i alt en stribe af skoleudgaver., som
reprasenterer de mest kendte vaerker i dansk litteratur, der har klassiker-
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status, og mindre kendte varrker samt samlingsvarker med en forfatters
eller en periodes noveller og/eller digte.

Det har siledes i hele Dansklzrerforeningens mere end 100-rige ck-
sistens vaeret »det kontinuerlige og centrale i Foreningens Virke: at ud-
give kommenterede Skoleudgaver af danske Klassikere« (Dansklaerer-
foreningen 1935, s. 17). Lad os derfor se pa, hvordan Dansklererfore-
ningen selv har opfattet opgaven med at udgive kommentercde udga-
ver.

Det afggrende er kommentaren til udgaven. Ved 50-drs jubilaet var
man godt klar over, at kommentarer til en udgave kunne betragtes som
fyld, og at visse udgaver havde kommentarer, der mere var praeget af fyld
end indhold. Dét problem bragte et spgrgsmél frem, som med mellem-
rum er dukket op i dansklarernes debat: Far kommenterede skoleudga-
ver af dansk litteratur i virkeligheden eleverne til at vende sig mod, ja f&
afsky for at laese de pageeldende vaerker? Det spergsmél vender vi tilbage
til. Lad os fgrst se pd, hvad foreningen mente en udgave burde rumme,
hvis den skulle blive frugtbar. Allerede i 1935 kunne foreningen konsta-
tere, at de nye udgaver af tidligere udsendte vierker »taler deres tydelige
Sprog om en Erkendelse af Ngdvendigheden af Koncentration og Hen-
sigtsmaessigheden i at incitere Eleven til Selvarbejde« (Dansklarerfore-
ningen 1935, s. 20).

For det ferste skulle skoleudgaven og dens kommentarer »fremdrage
og vaekke Keerligheden til de virkelige Veerdier, forbigaa det sekundeere
og aldrig fortabe sig i pseudovidenskabelige Enkeltsysler«. For det andet
gjaldt det om »at indgve en sikker metodisk Laesemaade«. For det tredje
er »det ngdvendigt, at man ikke giver de unge Forestillingen om, at i
Skolerne, hos Dansklaererne, ophgrer Eksistensen af dansk Litteratur
med Aar 1870 eller hgjt regnet med 1900« (Dansklzrerforeningen 1935,
s. 19 f.). Her har vi trukket elementer af Dansklererforeningens udgivel-
sespolitik frem. Skoleudgaverne skulle dbne elevernes gjne for et be-
stemt st af veerdier, ggre dem i stand til at lese et skonlitterzert arbejde
og {4 udbytic deraf, samt vise eleverne, at nok har dansk litteratur en rig-
dom at vaelge imellem i bade 1700- og 1800-tallet, men det gaelder san-
delig ogsa op gennem vort drhundrede.

Vi kan nu gd dybere ind i forstdelsen af forméilet med kommenterede
udgaver. I den tidlige fase af Dansklererforeningens udgivelsesvirksom-
hed brugte flere udgivere for meget krudt pd at kommentere elementer i
teksten, som lerer og elev selv umiddelbart kunne lase eller tolke sig til.
Den kommentar-praksis ndrede sig:
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Det arbejdsinciterende Moment har senere Udgivere fremkaldt,
derved at de kun meddeler, hvad Laseren ikke selv kan iagttage el-
ler slutte sig til ud fra Teksten. Dette kan gores ved direkie stillede
Enkeltspgrgsmil. som det er Tilfieldet i Forste-Udgaven af Pon-
toppidans »[lum Galgebakke«, »Den forste Gendarm« og »Natte-
vagt«. FEks.: Hvor foregaar Handlingen? Giv et kort Referat af
Handlingsforlgbet o.s.v. (Dansklererforeningen 1935, s. 21)

Det bliver et mdl at sette elevernes tankefunktion i gang med sadanne di-
rekte spargsmdl. Andre udgivere vaelger i stedet at stille mere almene og
mindre dirckte spgrgsmal, siledes som Brorson Fich ggr det i sin indled-
ning til En dunsk Students Eventvr:

L.eseren maa gore sig klart, hvilke Kredse af Mennesker og hvilke
Begivenheder der skildres 1 Bogen, og hvorledes Sammenhangen
med Digterens eget Liv er. Han maa dernast undersgge, hvorledes
de Personer. der optrader, er bygget op o.s.v. (Dansklarerforenin-
gen 1935, s. 21-22).

Endnu en metode, mange udgivere valger, er at opfordre til at inddrage
parallel-tekster af forfattere, som eleverne kan sammenligne med den
tekst, de er igang med.

I

Kommentaren skal gerne markere udviklingen gennnem tre stadicr:

Den udfarlige biografiske indledning, hvor det litteraere verk i stgrre
cller mindre udstrekning trader tilbage i skyggen.

En »mangesidig og intim Fortolkning af selve Vierket«, hvor udgi-
veren fremdrager det, han og forskningen i ¢gvrigt ved om varket.
Her skal udgiveren desuden leegge op til flere slags lesemdder: den
filologiske, den wstetiske, den kulturhistoriske. den personalhistori-
ske etc. I jubileumsskrifiet formuleres opgaven siledes: Rigtigt an-
vendt kan eleverne da se veerket strile i mange slags lys, men an-
vender lereren metoderne forkert, vil veerket for eleverne ofte gé
»over til en Slags Sol- og Maaneformgrkelse« (Dansklererforenin-
gen 1935, 5. 22).

Den koncentrerede fremleggelse af det, som ikke umiddelbart kan
leeses ud af veerket, og som alligevel er vigtigt for at forsta varket og
fa indsigt i det.
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Endelig skal indledningen give stof til » Arbejdsmetodens Realisation«.
Denne fremgangsméde — vi kan kalde det for den ideelle kommentar i
en skoleudgave — fér fglgende betragtninger med pé vejen:

Til Omtalen af disse to lige nevnte Karakteristika for den moderne
Skoleudgave af et dansk Litteraturveerk, kunde jeg gnske at ggre
den Tilfgjelse, at den fgrste Betingelse, for at en Udgiver kan give
den rette Skoleudgave af et Digterveaerk er, at han opfylder de to
Betingelser: at han evner den sympatiske Laesemaade, [dvs.] at han
fgrst oplever Veerket og dernast forstaar at objektivere sig sclv
over for sin Oplevelse. Den anden Betingelse er, at Udgiveren gen-
nem Praksis er levende fortrolig med den Leasekreds, Digteren og
han henvender sig til. Det vil da blive indlysende, at man vel kan
seette et Maksimumtal for Udgiverens Arbejde, at man kan angive
almindelige metodiske Retningslinier; men saa sandt som Littera-
turen er mangfoldig som Livet, maa ogsaa Udgiverens Arbejde af-
spejle denne Mangfoldighed. Ethvert Digtervierk har sin Natur og
kraever sin individuelle Behandling. (Dansklererforeningen 1935,
s. 22 f).

En anden kommentar finder man 50 ar senere — ved Dansklaxrerforenin-
gens 100-drs jubileeum, som ellers gor en dyd ud af at sc fremad i stedet
for at skue bagud:

I den tidlige tid gor man op med den filologisk orienterede littera-
turlesning, mens diskussionen om litteraturhistoriens placering vel
strakte sig over de forste to tredjedele af dette arhundrede og satte
sine spor i et utal af indledninger og efterskrifter. (Dansklaererfore-
ningen 1985, s. 14)

Tidligere har vi nevnt den diskussion, som vedvarende har fundet sted
bade i og uden for Dansklererforeningen om det fornuftige eller rimeli-
ge i at udgive skoleudgaver med kommentarer. Problemet er ikke uvee-
sentligt, ndr man vil forstd formidlingen af den danske litteraturs historie.
Sat pa spidsen lgd spprgsmilet nemlig: Ville Dansklarerforeningens ud-
gaver ggre den skolespgende ungdom illitterer? Det tgr nok siges at
vaere en pistand, der kunne fa mangen en dansklerer i folkeskole og
gymnasium til at ryste pd handen.
Lad os derfor se pa spgrgsmilet.



Litteraturhistorie § skoleudgaver - 113

Formidling — eller vejen til at skabe bogdroppere

Begrebet »bogdroppere« er nyt. Det har fundet sin faste plads gennem de
senere dr i dagspressens reportager om nutidens og fremtidens ungdom.
Det var séledes ikke et begreb. et i fremtraedende medlem af Dansk-
lererforeningen som Oskar Schlichtkrull eller en si last forfatier som
Gunnar Gunnarsson kunne drgmme om at tage i deres mund. Begrebet
fandtes ganske enkelt ikke pé deres tid. Men diskussionen om ungdom-
mens stadigt formindskede litteraturlesning gjorde - og den diskussion
fandt som navnt ogsi sted 1 Dansklarerforeningen.

Allerede ved 50-drs jubilieet i 1935 ma Oskar Schlichtkrull tage hanen
ved vingebenet og ofre plads pa den diskussion, der da havde bglget frem
og tilbage igennem adskillige ar. [ 1922 holdt Vald. Kierkegaard et fore-
drag i Dansklarerforeningen, hvor han rettede »det forste effektive An-
greb paa Udgavernes lange biografiske Indledninger«. Han mente i ste-
det, at det er vaerket selv, dansklereren bgr beskaftige sig med »i @ste-
tisk og litteraturhistorisk Belysning«, og at lereren i stedet for den leksi-
kalske ordforklaring bar gare »Rede for Ordenes Betydning i Teksten«
(Danskl@ererforeningen 1935, s. 12).

Det var nye liesemetoder, som netop var lanceret af professor i dansk
litteratur ved Kgbenhavns Universitet, Vilh. Andersen. Han havde ligele-
des i 1922 udgivet et lille skrift, som imidlertid fik en kolossal betydning
for undervisningen i litteratur lige fra de wldste klasser 1 folkeskolen til
universitetet. Titlen pd hans metodik var Dansk Litteratur, og Dansk-
lererforeningen indsd hurtigt, at dens litteraturlesning skulle leene sig op
ad Vilh. Andersens synspunkter: »Neppe noget Enkeltarbejde har i saa
Henseende vieret saa skacbnesvangert betydende...«, fastslar man ved 50-
ars jubileet (Dansklererforeningen 1935, s. 22).

Hvad var problemet da? Det har allerede varet antydet. Oskar
Schlichtkrull beskrev det uden omsvgb:

Paa Tomandshaand og hver for sig cr der ingen saa elskelige som
Fagkolleger; men til Gengald tager vi ofte Revanche 1 faglige
Drgftelser i Blade, Tidsskritter og paa Mgder. Og det lader sig ikke
nagte, at det hgrer til de starre Sjeldenheder, at der ikke i saadan-
ne Tilfxlde, paa en eller anden Maade findes et eller andet Udfald
mod mindst cen af Dansklwererforeningens Udgaver — dog hyppigst
- og ofte udokumenteret - mod dem alle paa een Gang: Massens
Anonymitet er bekvem. (Dansklarerforeningen 1935, 5. 17)
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Udfald mod hvad? Mod at eleverne var ved at kveeles i velmenende ud-
giveres pegepinde og forklaringer, nir de i virkeligheden skulle lire at
skelne skidt fra kanel, kvalitet fra mindre lpdige tekster. Eller som pro-
blemet blev fremlagt i 1960:

Med mellemrum mgdte Dansklererforeningen en ret staerk kritik
af sine »overkommenterede« udgaver, som man havdede kvalte
»Anden« i digtervaerkerne og bidrog til at kvale interessen for litte-
ratur hos eleverne, samtidig med at undervisningen var underkastet
en uheldig ensretning. (Dansklererforeningen 1960, s. 40)

Oskar Schlichtkrull satte trumf pa debatten i jubileeumsskriftet fra 1935
ved at stille spgrgsmalet: »...er det endelig sandt, at det er Dansklarer-
foreningens Udgaver, som har gjort den skolesggende Ungdom illitte-
reer?« (Dansklaererforeningen 1935, s. 19). Nej, lod hans svar. Tveart-
imod. De unge leser meget og vil gerne laese meget, og de bliver stadig
bedre til at lese skonlitterare tekster. Deres lieseteknik — evnen til at for-
tolke - bliver bedre. At beskylde Dansklaererforeningens udgaver for at
gore eleverne lede og kede af at leese litteratur, er hos Oskar Schlichtkrull
at tillegge skoleudgaverne for stor betydning. Her kommer lecreren ind i
billedet. Den darlige laerer kan under alle omstendigheder pdeleegge en-
hver time i litteraturundervisning. Den rigtige leerer kan fa det rigtige ud
af det. S4 enkelt er det. Sd beskyldningen »for Overkommentering i
Dansklzrerforeningens Udgaver er forlengst cn Myte kun« (Dansk-
lererforeningen 1935, s. 21). Men Oskar Schlichtkrull ma dog i samme
dndedrag indrgmme:

Det er en af Litteraturundervisningens Opgaver at laesc op mod vor
egen Tid. Men Eleverne bgr vere fritaget for, at den litterere Op-
levelse af i Dag ggres til Genstand for alt for hyppig og alt for naer-
gaaende Befingren i Skolerne«. (Dansklarerforeningen 1935, s.
20)

At oplevelsen af overkommentering, befingren og gdelagte littereere op-
levelser ikke har ligget alle og enhver helt fjern, kan forfatteren Gunnar
Gunnarsson kommentere. I jubileumsskriftet fra 1935 blev han sammen
med Henrik Pontoppidan og Johs. V. Jensen bedt om at fortzlle om at
blive klassiker i Dansklarerforeningen. Gunnar Gunnarsson har hgrt det
omtalt. at »den sikreste Maade at vaenne Folk af med at lzese de Bgger, en
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Mand har skrevet, ja give Ungdommen Afsmag for baade dem og ham,
var at udgive hans Varker til Skolebrug« (Dansklarerforeningen 1935,
s. 30). Det vil han dog se¢ beviser for, for han hiber, at det er overdrevet.

Tilbage stod diskussionen og den udvikling i skoleudgaverne, som
diskussionen resulterede i. I 1943 blev det synspunkt saledes fremfort,
at udgaverne skulle ngjes med indledning og realkommentarer, mens
sporgsmil og dispositioner skulle overlades til lereren: »... tendensen i
de senere dr har dog veeret fierre kommentarer og kortere indledninger.
Kritikken er ogsd stort set forstummet og er blevet aflgst af almindelig
anerkendelse« (Dansklererforeningen 1960, s. 41). Eller som man kun-
nc konstatere i 1985: »... foran efterskrifternc star jo varkerne cller
tekstsamlingerne. Og de skal nok klare sig. Holbergs Erasmus har i
hvert fald overlevet adskillige efterskrifter« (Dansklererforeningen
1085, s. 14).

Lad os herefter se pi nogle eksempler pd, hvordan udviklingen i litte-
raturforskningen afspejler sig i Dansklererforeningens udgivelser.

Herman Bang som klassiker

Da Dansklererforeningen begyndte sit virke, var Herman Bang godt i
gang med sin kunstneriske Igbebane. Han var samtidig med foreningens
stiftere, og derfor 1d det ikke lige for at udgive ham som skoleudgave.
Det er derfor ganske naturligt, at Dansklererforeningen ventede fire ar
efter at Bang var dpd. for man kontaktede Erik Rindom og bad ham fore-
std et udvalg af Bangs litterere arbejder som skoleudgave. Antologien
Herman Bang i Udvalg udkom ferste gang i 1916 og 1 et nyt oplag i
1930, dog med @ndringer i noterne.

Indledningsvis skal vi se ngjere pd nogle principielle betragtninger,
Erik Rindom ggr sig om forfatterskabet. Udvalget bestdr for det meste af
romanuddrag cller uddrag af langere skgnlitteraere tekster og altsd ikke
af afsluttede helheder. I slutningen af sin indledning beklager Rindom
flere gange, at han har méttet udelade tekster og tekstgrupper, som han
gerne havde set i antologien. Han bergrer i den forbindelse det farlige
ved Haablpse Slwgter, som han tidligere i indledningen har omtalt med
en bemarkning om, at det for Rindom og hans samtid kan veere vanske-
ligt at finde noget motiv for at beslaglegge romancn. Men alligevel af-
holder han sig {ra at tage et uddrag af netop den roman med:
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... man kan finde det Forbud, som i sin Tid ramte Bogen, nok saa
urimeligt, — alligevel vilde det ikke vaere skgnsomt en Menneske-
alder efter at swxette Dele af denne Roman ind i en Skoleudgave.
(Rindom 1930, s. 15)

Her ligger altsd en vurdering af romanen i forhold til tidens danskunder-
visning, uden at vurderingen uddybes nermere.

Et andet aspekt, Rindom bergrer i sin indledning, cr klassiker-spgrgs-
mdlet. Var Herman Bang blevet en klassiker? Og skulle han overhove-
det udgives i Dansklaercrforeningen? Erik Rindom bygger sin besvarel-
sc pd fylgende. Ud fra cn sproglig betragtning vil man ikke kunne ka-
rakterisere Bang som klassiker: »..som sprogligt Forbillede tgr han
ikke anbefales og nmppe kaldes fuldgyldig« (Rindom 1930, s. 13).
Sprogligt betegner Rindom Bang som sggt og affekieret. Nar Rindom
trods alt ndr frem til at rubricere Bang som klassiker, er det ud fra fgl-
gende:

Men saa vist som man ved en Klassiker forst og fremmest forstaar
en Forfatter, der fra vaesentlige Omraader af sit Folks Liv har givet
saa fuldgyldige Skildringer, at man bestandig maa sgge tilbage til
ham som Kilde, vil man i Fremtiden aldrig kunne frakende Her-
man Bang Klassiker-navnet. Paa vissc Felter er han som Menne-
skeskildrer naaet videre end maaske nogen anden dansk Forfatter.
(Rindom 1930, s. 14)

Ligesom samtidige udgivere i Dansklererforeningen fremhicvede Bli-
cher for hans virkelighedsskildringer af jyske typer, fremhaves ogsa
Bang for hans evne til at skildre samtidens mennesker. Herman Bangs
littereere tekster kan leses som historiske kilder. Den holdning afspejler
sig i Rindoms udveelgelseskriterier til antologien. Han vil hellere give
eleverne et indtryk af »den ejendommelige Blanding af Vemod og Lu-
ne« hos Bang end hans »ekscentriske Yderligheder, hvor hans Mimik
bliver Grimasse«. Han sgger i hgjere grad at understrege Bangs slagts-
folelse og »indtreengende Forstaaelse af og Medfalelse med de stille Ek-
sistenser paa Livets Skyggeside« (s. 16), hans miljgskildringer og hu-
mor. Rindom er godt klar over, at udvalget derved kan opfattes som en-
sidigt:
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... men jeg tror, at det giver et saa {yldigt Indtryk, som Pladshensyn
tillader, af den Side at Herman Bangs Forfatterpersonlighed, som
sikkert vil traede i Forgrunden i Eftertidens Bevidsthed:; den danske
Herman Bang. (Rindom 1930, s. 106)

En litteraturhistorisk gennemgang

[ hovedsagen er Rindoms indledning om Herman Bang en litteraturhisto-
risk gennemgang af forfatterskabet, bygget op omkring tikspunkter i for-
fatterens liv, men i gvrigt uden at knytte mange band mellem forfatterens
levned og den kunstneriske mangfoldighed.

Rindom tager udgangspunkt i en sammenligning mellem Bangs Haab-
lpse Slewgter og J. P. Jacobsens Niels Lyhne, der begge udkom i 1880,
men som reprasenterer hver sin litteraere retning. Rindom karakteriserer
med stgtte i den samtidige kritiker C. E. Jensen Niels Lyhne som en, der
gor sig mange illusioner, hvorimod William Hgeg er ferdig med at ggre
sig illusioner. Imellem de to forfattere stér ifolge Rindom 1870’ ernes
gennembrud. Fra denne korte litteraturhistoriske placering gér Rindom
over til en kronologisk gennemgang af Bangs kunstneriske virke, men
dog med et kort blik pa liv og levned:

Sclv i en kortfattet Fremstilling som denne maa man dvale lidt
ved Slegt og Barndom, fordi Bang hgrer til de Forfatterperson-
ligheder, tor hvem de nedarvede Dispositioner og de forste Ind-
tryk har haft afggrende og blivende Betydning. (Rindom 1930,
s. 6)

Fremstillingen former sig dog som n@vnt som en gennemgang af de for-
skellige kunstneriske udtryksmdder, Bang tog i brug. Fgrst om dramati-
keren Bang og hans udvikling fra dramatiker til skuespiller og scencin-
struktor og endelig til oplaeser. Rindom mener ikke, at Bang udmarkede
sig som dramatisk forfatter, hvorimod han lykkedes bedre som journalist
og kritiker. Som forklaring herpé inddrager Rindom Bangs personlighed:
Modtagelighed. fintmarkende psykologisk sans og analytisk evne. Sam-
tidig bliver forholdet til Georg Brandes navnt. Det var kgligt, og Bang
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ville ikke kalde realismen for en ny andsretning, men $d den som ¢n ny
litterer metode.

Herfra gar Rindom over til de skgnlitterere arbejder, hvor han naev-
ner pavirkninger fra bl.a. de franske forfattere Zola og Flaubert og den
norske forfatter Jonas Lic, ligesom han fremdrager lighedspunkter mel-
lem H. C. Andersen og Bang, med P. A. Rosenberg som inspirator. Ge-
nerelt henviser Rindom meget til Rosenberg, en forfatter, der var jevn-
aldrende med Bang. Rindom bergrer et grundmotiv i Bangs romancr og
noveller. Farste gang citeres fra Rosenberg i omtalen af romanen
Feedra fra 1883: »@mhedens Forvandling til Drift og Driften som alle
Ulykkers Ophav« (Rindom 1930, s. 9), mens Rindom senere skriver
om Ludvigsbakke fra 1896, at »Grundmotivet fra tidligere Arbejder ta-
ges op paa ny; @mheden, der bliver Drift, som gennem Skuffelse ender
i Fortvivlelse« (s. 11 f.). Sammenhangen for Rindom er, at sa at sige
hele Bangs skgnlitteraere produktion »er bygget paa personlige Indtryk,
Oplevelser og Erfaringer« (s. 12). Gang pa gang triekker Bang pé barn-
domsminderne.

Den analytiske del af Rindoms gennecmgang koncentrerer sig om stili-
stiske virkemidler i forfatterskabet. Sdledes skriver han om Ved Vejen fra
1886:

[ sin stilferdige og indtrengende Hverdagsskildring af det begi-
venhedslgse og resignerende er den udpraget dansk, og Bangs
Fremstillingskunst faar her sit maaske mest fuldkomne Udtryk.
(Rindom 1930, 5. 9)

Her fastholder han billedet af »den danske Herman Bang«. Rindom féir
ogsd med, at Bang beskriver excentriske mennesketyper og mennesker,
der star alene i verden. Han uddyber det sencre i en skelnen mellem den
hjemlige linic og den fremmede linje 1 forfatterskabet, hvor han fasthol-
der, at den hjemlige linje »fgrst og fremmest vil bevare hans Navn gen-
nem Tiderne« (s. 14),

Den litteraturhistoriske gennemgang af forfatterskabet slutter med en
kort omtale af Bang som lyriker.

Afslutningsvis sgger Rindom at karakterisere Herman Bang, primart
ved hjelp af P. A. Rosenberg, som »en grublende Selvdyrker«, der ikke
gennemiprer refleksionen i sine arbejder, en dndsaristokrat: »Streng mod
sig selv, lidenskabeligt fordsmmende sine egne Drifter, og dog i en cvig
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Pose over for Omverdenen!« (s. 13). For egen regning konkluderer Rin-
dom, at Bangs produktion ngje heenger sammen med hans liv, idet hans
stil afspejler hans personlighed.

Sammenfatning

For Erik Rindom er det vigtigt at fremhaeve det hjemlige og danske i
Herman Bangs skenlitterere arbejder, hans miljgskildringer og person-
tegninger kan stort set tages som historisk kildestof. Hans noveller og ro-
maner afspejler hans eget liv, og her valger Rindom at leegge vaeglen pa
mindre kontroversielle sider af Bang. Han kan ganske vist ikke se dati-
dens motiver for at beslaglegge Haablpse Slwgter, men derfra og til at
prassentere (dele af) romanen for skolcungdommen er der dog et stykke
vej.

Rindom bygger sin forstaclse af Bangs arbejder op omkring forfatte-
rens egen livsudvikling, og han fremhwever nogle gang grundmotivet i
forfatterskabet: at menneskets folelser kvicles af drifterne.

Dansklaererforeningen valgte efter udgivelsen af Erik Rindoms udvalg
af Bang-tekster at udgive Bangs forteelling »Ved Vejen« — den fortelling,
som Rindom sclv betegner som den mest vellykkede 1 Bangs forfatter-
skab. Forste udgiver af Ved Vejen som hovedverk var Vilh. @hlenschli-
ger, som blev efterfulgt af Sven Mgller Kristensen.

Den selvstendige tilegnelse

Den udgave af Ved Vejen, som Sven Mpller Kristensen udsendte i
Dansklxrerforeningen for forste gang i 1959, indcholder bade en vej-
ledning og en efterskrift. I efterskriften tager udgiveren fat pa Dansk-
lererforeningens tradition for at udgive skgnlittereere vierker med en
indledning:

Jeg har gnsket at folge de nyere bestraebelser i litteraturforskningen
og undervisningen, henimod en stgrre fordybelse i selve det litte-
reere verk og mindre hensyn til den forfatterbiografiske fortolk-
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ning, og henimod stgrre krav til clevernes egen iagttagelsesevne.
(Kristensen 1961, s. 159)

To forhold peger udgiveren pé. Det ene er, at tidligere udgivere i Dansk-
lzererforeningen har lagt stor veegt pa at fortolke det litteraere verk i for-
holdet til forfatteren sclv. Det andet forhold er, at udgiverne har haft en
tendens til at bringe s& uddybende indledninger, at der ikke blev overladt
noget selvstendigt fortolkningsarbejde til eleven.

Derfor gir Mpller Kristensen fra at bringe en indledning, der i sin
tolkning kan virke for autoritativ, til i stedet at bringe en vejledning.
Tanken cr, at eleven fgrst skal licse den litteraere tekst, indsuge de farste
indtryk og lade de forste impulser fastne sig — for bagefter dels at lese
vejledningen og dels at gennemlase den litteraere tekst for anden og
tredje gang. Udgiveren stiler mod »en vejledning til en anden og nejere
gennemlasning, som skulle dbne gjnene for den dybere mening med
teksten og for sammenspillet mellem idé og stil«, skriver han og fort-
saetter:

Det har veeret min hensigt netop kun at vejlede, at fremholde de
vaesentlige momenter i teksten, at give fingerpeg og eksempler
hellere end at viere udfgrlig, og dermed at sztte eleverne pa spo-
ret til selvstendig iagltagelse og tilegnelse. (Kristensen 1961,
s. 159)

Efterskriften rummer desuden en tekstkritisk oplysning om, hvilken ud-
gave udgiveren har fulgt.

Den litterzre retning

Sven Mpller Kristensens vejledning gér to veje. Fearst beskriver han den
litterare retning, Herman Bang tilherte, og dernast analyserer han den
kunstneriske stilretning. De hanger naturligvis ngje sammen, for den
»konsekvens, som Bang drager af det naturalistiske livssyn, svarer ngje
til den kunstneriske praksis, som han udformer« (Kristensen 1961,
s. 150).

Det bruger Sven Mgller Kristensen sin vejledning til at pavise. Netop
Ved Vejen viser klarest og bedst bade livssyn og stil, for »i denne fortal-
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ling har vi utvivisomt det fineste udtryk for Bangs ¢jendommeligheder,
hans syn pd mennesker, hans mal som digter, og hans litterere teknik«
(s. 145).

Indledningsvis beskefliger Maller Kristensen sig med spgrgsmilet
om roman — novelle. Ved Vejen fremkom férste gang i en samling fortael-
linger, men er den i virkeligheden en lille roman? Den har mange perso-
ner og situationer som en roman, men den skildrer ikke menneskeskab-
ner dybere som de fleste romaner. Den har heller ingen spaendende hand-
ling eller interessante haendelser, og den diskuterer ikke problemer. Man
marker i det hele taget ikke forfatteren klart i teksten. Noget tydeligt
svar giver Mapller Kristensen ikke. men ngjes med at konstatere, at det
drejer sig om »en forteelling om mennesker i en lille stationsby, en skil-
dring af et almindeligt dagligdags milieu, et udsnit af virkeligheden, hvor
hovedinteressen falder pd en stilfwerdig karlighedshistorie med ulykkelig
udgang« (s. 145).

Sven Mpgller Kristensen bruger sin genrediskussion til at nd frem il
det karakteristiske ved Bangs kunst: At lade tingene tale for sig selv. at
lade laeseren selv tolke ud fra, hvad der stdr mellem linierne og i de sagte
og usagte ord. Hans teknik er at sige tingene indirekte.

Den teknik anskuer Mgller Kristensen litteraturhistorisk og placerer
Bang i den naturalistiske retning i litteraturen. Mgller Kristensen beskri-
ver naturalismen som kunstform og kommer ind pd, hvordan Bang kun-
ne udnytte teknikker, han kendte (ra bide teaterarbejde og journalistisk, i
sine skgnlitterere tekster.

Den naturalistiske retning hanger ngje sammen med det naturviden-
skabelige livssyn, som enten kan fore til fremskridtstro og optimisme cl-
ler resignation og pessimisme alt efter ens stasted. »Herman Bang havde
de personlige forudsetninger for at tyde det nye livssyn i pessimistisk
retning,« skriver Mgller Kristensen (s. 148) og uddyber udsagnet med et
forfatterbiografisk afsnit. Fra sig selv kendte Bang drifternes magt. som
Moller Kristensen anser for at viere et centralt motiv i forfatterskabet.
Fra livsopfattelsen stammer grundstemningen i Ved Vejen, hvilket Moller
Kristensen eksemplificerer.

Dermed har Mpller Kristensen beskrevet naturalismen som litteraer
retning og vist, hvordan Herman Bang benytter filosofien bag naturalis-
men ud fra sit eget livssyn — med en pessimistisk grundstemning og med
menneskets drift som den drivende kraft. Herfra gir Mgller Kristensen
over til en analyse af, hvordan naturalismen og livssynet konkret udmgn-
ter sig i det litteraere vark.
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Den kunstneriske stilretning

Sven Mgller Kristensens analyse af kunstformen i Ved Vejen er grundig
ud fra en betragtning om, at der netop med Herman Bang og andre natu-
ralistiske forfattere foregdr en omvealtning af den litterere stil og skrive-
mdde, hvor de forsggte at f sproget til at male og illudere. Forfatteren
ville skrive, sd laescren selv oplevede personerne og begivenhederne og
dermed selv ma tolke og dgmme.

For at vise, hvordan det tager sig ud i Ved Vejen, sgger Mgller Kristen-
sen fgrst at indkredse skrivestilen impressionismen. I sin disputats /m-
pressionismen i dansk prosa 1870-1900 (1955) havde Sven Mgller Kri-
stensen i forvejen indgdende beskaftiget sig med emnet. Han skriver i
vejledningen, at den konsekvente naturalist mé ngjes med at beskrive
personerne udefra og udelukkende bygge pé sinc sanseindtryk. Beskri-
velsen af impressionismen bakker Mgller Kristensen op med citater fra
Bangs breve, hvor udgiveren sammenfatter:

Man skal ikke beskrive, ja man skal knap nok fortzlle. Man skal
ikke fortzelle om tingene og personerne, men man skal vise dem,
gore dem anskuelige. (Kristensen 1961, s. 151)

Mgller Kristensen kommer her ind pé diskussionen mellem Bang og for-
fatteren Erik Skram og perspektiverer impressionismen ved at navne si-
destykket inden for adferdspsykologi. | Bangs litteracre tekst fremtraeder
det som »et fremstillet skuespil«, og det medfgrer en bestemte stil og
sprogbrug. Mgller Kristensen nwvner fire karakteristiske treek, som han
fremhaver og underbygger med tekstcksempler: 1) replikkerne far en
meget stor betydning; 2) novellen er bygget op af scenebilleder uden ud-
forligere forklaringer, der skaber sammenhang; 3) Bang benytter for-
trinsvis hovedsa@tninger, udsagn og replikker i stedet for en mere klassisk
opbygget swtningsbrug med underordninger og sammenkeadninger; 4)
en kompositionsanalyse viser, at teksten bestédr af adskilie enkeltheder,
korte episoder eller situationer.

Endelig analyscrer Mgller Kristensen fortelleren i tcksten - eller for-
fatterjeg’et. Fortelleren cr betydeligt vanskeligere at fi gje pd end hos
Blicher, men fortelleren er der, og det bringer vejledningen cksempler
pa.

Herman Bang havde flerc litteraere forudsatninger, som Mgller Kri-
stensen navner, men Bang havde tillige personlige forudsatninger:
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Slutresultatet af disse betragtninger over livssynet og kunstformen
bliver, at Bang og hans forteelling Ved Vejen er praeget af en og
samme indstilling, nemlig den passive tilskuers. Det er tilskueren,
lagttageren, der ser pd livet uden at ggre sig hib om at kunne hjl-
pe menneskene, og det er tilskueren. impressionisten, der gengiver
sinc indtryk uden at give forklaringer og konklusioner. (Kristensen
1961, s. 154 1.)

Sammenfatning

Sven Magller Kristensen vil helst beskaftige sig med varket og nedtone
den forfatterbiografiske forsticlsesramme. Herman Bang forsvinder ikke
ud af billedet for Mgller Kristensen. men han valger at koncentrere sig
om hans position i tiden og litteraturhistorien, hans placering i den litte-
rere reining naturalismen, og hans forstielse af og brug af den kunstne-
riske form impressionismen. Bang inddrages i analysen af livssyncet i for-
fatterskabet og i Ved Vejen, idet livssynet kan seges i Bangs personlige
forudsatninger.

Men generelt koncentrerer Sven Moller Kristensen sig om verkets stil
og littereere teknik mere end at han ssger at fordybe sig i en fortolkning
af tekstens motiver og temaer.

En anderledes padagogik

Klaus P. Mortensens vejledning fra 1974 er en meget tekstnaer lesning aff
Herman Bangs stil og forteelleteknik samt en grundig analyse af et cen-
tralt motiv i Ved Vejen. Han gir i sin vejledning til opgaven pi en mide,
der iser paedagogisk adskiller sig radikalt fra de indledninger og vejled-
ninger, vi hidtil har undersugt.

For det farste inddrager Klaus P. Mortensen ct omfattende materiale til
at belyse Bang som forfatter. Det gaelder ikke mindst sekunderlitieratur
inden for sprog- og tekstanalyse. Nogle gange henviser han blot til den
pidgeldende litteratur, andre gange opsummerer han hovedpunkter fra
vaerkerne. Det sidste ses 1 gennemgangen af impressionismen. hvor han
forst refererer Sven Moller Kristensens Impressionismen i dansk prosa
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1870-1900, hvorefier han fremdrager svenskeren Torbjorn Nilssons /m-
pressionisten Herman Bang (1965) og stiller de to vaerkers synspunkter
op imod hinanden.

For det andet arbejder Klaus P. Mortensen langt mere bevidst med ele-
verne end tidligere udgivere. Til hvert afsnit fgjer han vejledning og
spuprgsmal, som satter cleverne igang med at afprgve de fremlagte for-
klaringer og synpunkter pa Ved Vejen og andre Bang-tekster. Mortensen
legger ogsd op til sammenlignende studier mellem Bang-tekster og an-
dre litterere tekster enten fra samtiden eller fra et tidligere tidspunkt i
1800-tallets danske litteratur. Et sted taler Mortensen om at stille tingene
i relief.

Den padagogiske fremgangsmade hos Klaus P. Mortensen cr sdledes
fgrst at fremlegge teoretiske overvejelser om forskellige aspekter ved
Ved Vejen og Bangs forfatterskab og sa bagefter lade eleven preve de teo-
retiske synspunkter af pa de littereere tekster, Derved far han praesenteret
tcoretiske synspunkter, som vedrgrer Bang og den litterzere retning, men
det bliver i vid udstrkning eleven selv, der skal se, hvordan teori passer
med praksis. Mortensens pedagogik udmgnter sig i ct ganske stort antal
opgaver, hvor eleverne skal tage stilling, belyse, definere, bedgmme og
sammenligne.

Fortelleform og teknik

[ den fgrste halvdel af sin vejledning fglger Klaus P. Mortensen i store
trek Sven Mgller Kristensens indfaldsvinkler pa Ved Vejen. Fgrst tager
Mortensen fat pd den fremstillende fortelleform, hvor han forklarer
Bangs fortelleform ved at sammenligne et uddrag af Ved Vejen med et
uddrag af B. S. Ingemanns novelle »Den gamle Rabbin«. Han konklude-
rer, at »der bag det grafiske og syntaktiske arrangement ligger to vidt for-
skellige forteellerholdninger« (Mortensen 1974, s. 199), som han kalder
den fremstillende og den genfortxellende fortellerholdning.

Herfra gir Mortensen videre til at belyse den impressionistiske teknik,
hvor han beskriver forskellen mellem Bang- og Ingemann-teksten littera-
turhistorisk. Hvor den sidste betegnes som en fgrnaturalistisk (roman-
tisk) tekst. er den forste en naturalistisk (realistisk) tekst. Han beskriver
Bangs fortelleteknik sdledes:
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Bestrebelsen i retning af ukommenteret, uforskgnnet virkelig-
hedsskildring og -analyse ytrer sig pa det episke omrade tydeligst
som en beskaring af fortaellerens alvidenhed. (Mortensen 1974,
s. 202)

Umiddelbart finder leseren af’ Bang ikke en kommenterende og vurde-
rende fortieller, der genforteller og reflekterer, men en neutral, skjult for-
teeller, som blot fremstiller og beskriver. Her inddrager Mortensen Bangs
cgen opfattelse af forteelletcknikken og benytter en rackke al” Bangs jour-
nalistiske artikler til at belyse hans impressionistiske stil. Bang gik ind i
ct opgor med romantikken og enskede en realistisk kunst i stedet - ikke-
moraliserende og tilstraebt videnskabelig. Den litteraere tekst skulle af-
slgre virkeligheden. men samtidig ville det blive kaotisk, fordi virkelig-
heden er kaotisk. Sporgsmdlet for Mortensen cr si, hvordan Bang over-
hovedet kunne skrive et vierk? Losningen for Bang var at »finde et prin-
cip, der omend ikke skaber enhed, sd dog fungerer udvielgende, selektivt
i forhold til virkelighedens endelgse mylder« (s. 206). Bang giver sig til
at redigere virkelighedsmaterialet, som bygger pd egne erindringer og er-
faringer, men hos forfatteren bliver det filtreret, sd kunstveerket udtryk-
ker »noget fellesmenneskeligt, som er ens til alle tider«. som Mortensen
udtrykker det (s. 208). Derved bliver kunstneren en formidler pa folgen-
de made:

... billederne, scenerne opstar som koncentrat af et umadelig stort
iagttagelsesmateriale. Idet dette iagttagelsesmateriale passcrer
gennem erindringens filter, far kun det viesentlige. det almengyldi-
ge og dermed (ifplge Bang sclv) det genkendelige lov til at lnbe vi-
dere — vel at maerke i en form, som tillige fastholder virkelighedens
mangfoldighed. (Mortensen 1974, 5. 211)

Hos Bang skal virkeligheden fremtraede som om den gengives ubearbej-
det af en passiv registrator, men si nemt slipper hverken Bang eller eleven
hos Mortensen. Der ligger meget mere bag den tilsyneladende passive re-
gistrator. Mortensen sammenfatter sin forclpbige iagttagelse siledes:

Under den flimrende overflade skjuler der sig altsé en dybere me-
ning. De mange scener med replikker, gestus og glimt af omgivel-
serne er tilrettelagt pi en sddan méde, at de ikke blot kan og skal
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leses som en gengivelse af, hvad der umiddelbart udfolder sig,
men ogsi som ¢t udsagn om, hvad der styrer og betinger denne vir-
kelighed. (Mortensen 1974, s. 212)

I anden halvdel af vejledningen ser Mortensen narmere pa, hvad der sty-
rer den virkelighed, laseren mader i Ved Vejen.

Den styrende fortaller

Hvis nogen skulle vaere gerddet ud i en opfattelse af, at forteelleren hos
Bang cr om ikke usynlig si dog steerkt tilbagetrukket, puffer Klaus P.
Mortensen dem hurtigt hen pé andre tanker. Han taler dirckte om den sty-
rende fortaeller, og han illustrerer begrebet med en grundig analyse af Ved
Vejen.

Mortensen taler om en direkte styrende forteller overfor en indirckte
styrende forteeller. Hos Ingemann er forteelleren direkte styrende. Hos
Bang indirekte styrende, dvs. at fortelleren tilrettelegger og styrer for-
teellingen de steder i teksten, hvor han ikke bruger forteellerkommentarer.
Mortensen uddyber forteller-opfattelsen: Fortelleren styrer ved at be-
skrive nogle elementer fremfor andre og/eller at sammenstille de udvalg-
te clementer pd en bestemt manér. Det viser Mortensen ved at analysere
hovedpersonen 1 novellen, Katinka:

I Ved Vejen konfronteres hovedpersonen Katinka situation for si-
tuation med fortellingens elementer, sddan at hendes karaktér
gradvis aftegner sig for laeseren. (Mortensen 1974, s. 221)

[ denne fortolkning fér laeseren en central rolle, for leeseren kan saette ting
og personer i forhold til hovedpersonen, som hovedpersonen ikke sclv
bevidst forbinder sig med. Dermed kan laseren sc hendes skabne i en
stgrre sammenhang. Det raffinerede hos Bang er, at teksten hverken har
komplicerede selvanalyser eller dybsindige refleksioner, men at fortaelle-
ren alligevel sgrger for, at leseren far en indsigt i sammenhange. »For-
teelleren spiller altsa dirckte op til lezseren — bagom eller henover perso-
nernes bevidsthedsniveau« (s. 224).

Neste skridt for Mortensen cr at se pa, hvordan »Katinkas skabne
fungerer med tilbagevirkende kraft pa fortellingen som hclhed, altsd,
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hvordan der opstér en fortolkning og dermed en vurdering af tilvaerelsen
omkring Katinka« (s. 226).

For Mortensen er kaerlighedstemaet det barende 1 Ved Vejen. Novellen
vrimler med udsagn om keerligheden, ja alle personer i novellen har de-
res keerlighedshistorie, sa for Mortensen antager Katinkas problemer pi
dette omride »proportioner ud over det privatpersonlige«. I kaerligheds-
behovet ligger et faellesskab gemt — det frellesskab, som forfatteren er en
formidler af. Ved Vejen registrerer de leengsler. der findes hos personerne,
og de muligheder for tilfredsstillelse, som foreligger for disse personer.
Novellens péstand er, at keerlighedsbehovet si godt som aldrig tilfreds-
stilles, dvs. menneskets dybeste lengsler fir aldrig svar. Dét far nogle
konsckvenser, og dem afdwckker novellen. Nogle personer vielger en er-
statning, andre ct afkald, som fglelsesmassigt udmenter sig i henholds-
vis nydelse og lidelse:

Ifplge Ved Vejen kan menneskets dybeste behov ikke tilfredsstilles.
I stedet mé mennesket derfor viclge mellem to udveje: At degrade-
re lengslen eller kaste sig ud i en lidelsesfuld konflikt mellem in-
dre gnske og ydre afvisning. (Mortensen 1974, s. 235)

I analysen af keerlighedstemaet legger Mortensen op til en analyse af
hovedpersonens psyke og sociale baggrund. Han nér derved frem til en
karakteristik af Katinka som en stille eksistens — titlen pa samling. Ved
Vejen torst blev bragt i:

Den, som lever med lengslen intakt, md ogsa blive med sin krop
og bevidsthed i det smertelige — uden mulighed for at kunne dulme
smerten gennem erstatningstilfredsstillelse. [...]

Katinka er sflledes bide centrum i fortiellingen og reprasentant
for et grundiema i forfatterskabet. (Mortensen 1974, s. 242)

Sammenfatning

Klaus P. Mortensen griber sin tekstnere lesning af Ved Vejen meget kon-
sekvent an. Han tolker novellen ud fra indre kriterier, altsa en narlas-
ning af fortielleteknik og temaer, og han undersgger, hvordan Bangs stil
og impressionistiske teknik forer frem til tolkningen. Han inddrager lie-
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seren, fordi leseren er ngdt til at dykke ned gennem flere (forteclic)lag
for at gennemskue, hvordan fortalleren styrer langt mere, end den im-
pressionistiske forfatter umiddelbart vil have os til at tro. Forteelleren har
et samspil med laseren.

Mortensen inddrager en omfattende materialesamling for at belyse no-
vellen, men det er altsammen litteraturkritisk og -teorisk materiale, som
rummer tekstnere indfaldsvinkler til tolkning af novellen. Mortensen
naevner ganske vist, at Herman Bang trak pd sine personlige erindringer,
nér han skrev, men de personlige erindringer — det private, kunne man si-
ge - bliver filtreret af kunstneren, si han i den litterare tekst giver udtryk
for noget alment, noget feellesmenneskeligt - vort forhold til keerligheden.

Afslutning

Allerede tidligt i Dansklererforeningens levetid fremfgric man som ét af
foreningens formdl, at den skulle udgive (danske) litterere verker med
indledning og kommentarer. Det var pa én og samme tid en veldefineret
opgave og cn ramme, der kunne udfyldes med hvad som helst.

Opgaven med at sikre tilgengelige, tekstkritiske udgaver af kendte og
mindre kendte verker fra dansk litteratur gennem tiderne har varet pri-
oriteret hgjt og har til stadighed haft stor veerdi for danskundervisnin-
gen.

En anden central opgave har veret at indgve en sikker metodisk la-
semide og at fremme forstdelsen og oplevelsen af det litterzere verk.
Det har til gengald ikke altid varet en lige nem opgave at lgsc. Bred-
den i indledningerne er kolossal, hvitket nerverende analyse kun an-
tydningsvis formdr at vise. Typisk for de tidlige udgaver har veret at
pege pa forbindelser mellem det litterere vaerk og den omgivende ver-
den, is@r forfatterens private sfeere, ligesom de tidligere udgivere har
brugt stor energi pa at fremdrage sekundare kilder, der kan have inspi-
reret forfatteren.

Gennem arene er kommentarerne blevet koncentreret stadig mere om
det litteraere vaerk, f.eks. virkemidler og forteelleform. Der har altid veeret
en stor grad af frihed for den enkelte udgiver til at vielge laeseformer og
litteraturhistoriske oplysninger. Gennem artierne er forbindelsen til litte-
raturforskningens resultater blivet synligere i Dansklererforeningens ud-
gaver.
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Et centralt spprgsmal har konstant veret: Kan man i danskundervis-
ningen ikke lige si godt anvende udgaver uden kommentarer? Svaret har
vieret nej. Men udgiverne har tilpasset sig - indledninger er blevet til ef-
terskrifter. Forst veerkerne - sd udenomsvierkerne.

Litteratur

Danskleererforeningen 1885-1910. Kbh. 1910,

Dansklewrerforeningen 1885-1935. Kbh. 1936.

Dansklwrerforeningen 1885-1960. Kbh. 1960,

Dansklwrerforeningen 1885-1985. Kbh. 1985.

Henningsen. Sven Erik og Birte Sgrensen: Danskfagets didakiik. Kbh. 1995.

Jorgensen, Aage (red.): Dansk til eksamen. Kbh. 1996.

L.und. Niels Dichow: »En teksthistoric. Brudstykker af en Landsbydegns Dagbog
gennem 150 ar i udgivelser, forskning og undervisning« i: Thorkild Borup
Jensen muflL (red.): Litteraturpedagogik. Kbh. 1978, s. 16-50.

Moiller Kristensen, Sven (udg.): Ved Vejen af Herman Bang. Dansklwererforenin-
gen, Kbh. 6. opl. 1961.

Mortensen, Klaus P. (udg.): Ved Vejen af Herman Bang. Dansklererforeningen,
Kbh. 2. udg. 1974.

Niclsen, Geert A.: Hovedlinjer | dansk litteraturforskning. Kbh. 1983.

Rindom. Erik (udg.): Herman Bang i Udvalg. Dansklererforeningen, Kbh. 2.
opl. 1930.



