Anmeldelser

Hanne Ruus: Danske kerneord. Centrale dele af den danske leksikalske
norm I-1l. Kgbenhavn: Gyldendal 1995. Kr. 478, -.

I avhandlingen Danske kerneord. Centrale dele af den danske leksikalske norm
{-II er Hanne Ruus’ prosjekt 4 finne fram til og beskrive sentrale deler av det ord-
forrddet som deles av alle med dansk som morsmaél, og som alle derfor alle dan-
ske kan forutsette kjent hos en dansk samtalepartner. I beskrivelsen inngdr ogsa
analyser av scmantiske relasjoner mellom disse ordene. Nar Ruus velger & kalle
de betydningsenhetene som er felles for sprikbrukerne, kjerneordene, for ‘den
leksikalske norm’, tilsvarer dette bruken av ordet ‘norm’ i omtale av grammati-
ske og fonologiske regler som fglges av innfadte talere. Norm betyr i denne for-
stand det vanlige, det utbredte, det normale.

Avhandlingen bygger pa et omfattende empiriske arbeid og pé teoretiske re-
sonnementer fra flere fag og disipliner, {grst og fremst nordisk leksikografi, kog-
nitiv semantikk og spraktilosofi. Det empiriske arbeidet som dokumenteres i av-
handlingen, kan grovt sctt deles i to deler, som er metodisk svart ulike og langt
pé vei bygger pa ulike teoretiske forutsetninger. Den ene delen bestér av fre-
kvensanalyser av trykte tekster som gir grunnlaget for utvelgelsen av de ordene
(egentlig lemmaene) som ut fra gitte kriterier skal regnes til den leksikalske
norm, og den andre er en analyse av logiske relasjoner mellom de ordene (lem-
maene) som inngar i normen.

Generell karakteristikk

Dette er en perspektivrik avhandling. Den er ogsd klart skrevet, og redegjgrelsen
for metodene er presis og uttgmmende. Det er derfor mulig 4 gé forfatteren etter
i ssmmene, hvilket hun ogsa cksplisitt inviterer til i sin understreking av studiens
etterprgvbarhet. Dette gjgr studien til et godt grunnlag for diskusjon av metode-
valg for seinere studier av frekvensforhold i danske korpora, strukturen av det
mentale Ieksikon og beskrivelse av semantiske nettverk. Ruus legger dpent ut de
problemene hun har hatt i databearbeidingen og tolkningen. Noen vil kanskje sy-
nes at beskrivelsen av de mange trinnene i analysene er vel detaljerte, men jeg sy-
nes det er velgjgrende a {4 premissene og framgangsmaten sa presist og fullsten-
dig beskrevet.

Selv om de metodiske valgene som er gjort, er godt dokumentert, og metode-
ne konsekvent fulgt, vil man alltid kunne diskuterc om de metoden som er valgt,
er de beste. Metodevalget vil i mange tilfeller veere et spgrsmal om skjgnn, og en
del steder har forfatteren gjort andre valg enn jeg ville ha gjort i hennes situasjon.
I tillegg til presentasjonen av arbeidet vil jeg konsentrere fremstillingen om di-
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skusjon av de metodiske valgene som er gjort. Selve utfgringen av arbeidet ut {ra
de valgte premissene har jeg langt mindre & si om ut over at den synes i vaere me-
get presis og god.

De to nevnte delene hgrer til to historiske lag i Hanne Ruus’ faglige arbeid —
ett fra 1970-tallet og ett fra de senere ar. Det ordmaterialet hun har lagt til grunn
for de analysene som farer fram til de utvalgte kjerneordene, er frekvenslister
som stammer fra hennes og Bente Maegaards arbeid i det sdkalte DANwWORD-
prosjektet pd 70-tallet. Det formatet disse listene er lagret i, har satt rammene for
frekvensanalysene. I avhandlingen er arbeidet med DANwORD-listene (kapittel
2 og 3) rammet inn av de kapitlene som representerer det andre laget, nemlig in-
troduksjonskapitlet, som er basert pd nyere sprikfilosofi og ct kognitivt seman-
tisk fagsyn, og avslutningskapitlene, som bl.a. inneholder den semantiske analy-
sen. Nir en studie utnytter materiale fra et tidligere prosjekt, som opprinnelig ble
samlet inn og analysert med et annct siktemal, er det naturligvis spesielt interes-
sant & sc i hvilken grad og pd hvilke méter de tidligste delene har latt seg utnytte
og inkorporere i en ny sammenheng. Jeg vil omtale avhandlingens deler i den
rekkefolgen de er stir i boka, med spesiell veki pa forholdet mellom pé den ene
side de premissene som er lagt i innledningen og frekvensanalysen av DAN-
wORD-materialet, og p& den annen forholdet mellom de funne kjerneordene tra
dette materialet og den semantiske analysen.

Det teoretiske grunnlaget

Ruus innleder hele avhandlingen med et kort kapittel som bl.a. inneholder sprék-
filosofiske betrakininger om menneskers forhold til sprak og forholdet mellom
form og innhold i spriklige uttrykk. Hun framhever, med henvisning til sprakfi-
losoten Peter Zinkernagel, at sprik, mennesker og resten av verden henger ulgse-
lig sammen, og alle er like ngdvendige for at vi i det hele tatt skal kunne vite noe.
Nar alle disse stgrrelsene er gitte som deler av verden, ma man ogsd kunne bruke
spraket til & snakke om resten av verden, og hun fastslir at man godt kan bruke
spraket til 4 beskrive betydning. At dette fungerer updkiagelig, finner hun bevis
for i den leksikalske tradisjon.

Zinkernagel setter opp en ngdvendig relasjon mellom stgrrelser som et vilkar
for enhver beskrivelse — en gitt stgrrelse kan ikke beskrives uten at vi aksepterer
at den er relatert til en annen. For undersekelser av sprik og sprikbruk er forhol-
det mellom péstand og virkelighet, mellom person og situasjon og mellom kropp
og person de viktigste. Men dette utgangspunktet drgfter Ruus inngiende forhol-
det mellom betydning og forstaelse, som hun mener man kan se som en ngdven-
dig relasjon i zinkernagelsk forstand, og konkluderer med at vi kun kan identifi-
sere betydning ved 4 referere til forstdelse. Vi har en permanent forstéielsesbered-
skap som ikke kan koples fra. Nir man utsettes for sprik, kan man ikke la vaere 4
forsgke & tolke og finne fram til en betydning.

[ avsnittet »Sprogkundskab hgrer hjemme i hele kroppen« argumenterer hun
med utgangspunkt i kognitiv semantikk for 4 se menneskelige oppfattelsesmgn-
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stre som et aktivt sett av strukturer og prosesser som er basert pé individenes er-
faringer og intcraksjon med omgivelsene. De spriklige erfaringene er ulgselig
bundet sammen med de fysiske, kroppslige erfaringene.

Innledningskapitlet avsluttes med en redegjorelse for hva hun forstdr med lek-
sikalsk norm, og en kort redegjgrelse for gangen i arbeidet. 1 denne redegjgrelsen
er det serlig én formulering jeg vil framheve. Hun skriver at ved 4 avgrense or-
dene ved hjelp av ikke-semantiske kriterier sikrer hun seg at ordene blir funnet
uavhengig av de semantiske kriterier hun sencre vil registrere hos dem. P dennc
madten sikrer hun seg, skriver hun, mot at undersgkelsen blir sirkulwr. Dette for-
star jeg ikke. Om det er gjort valg basert ikke bare pa formelle, men ogsi pé se-
mantiske kriterier (som f.eks. oppsplitting i ulike enheter basert pd betydnings-
analyse med utgangspunkt i kontekst) skulle det vere fullt mulig & analysere de
semantiske relusjonene mellom ordene — som er det avhandlingens siste del gar
ut pd, uten at det er fare for sirkularitet.

De stgrrelsene Ruus vil fange inn i prosjektet, er ord som finnes i det mentale
leksikon, det alle danske morsmalstalere kan forutsette kjent hos hverandre. Det
har vi ikke direkte tilgang til, og som materiale har Ruus derfor valgt & bruke
skriftlige tekster som leses av mange. Dette er ikke noe urimelig valg, men pé
bakgrunn av den sterkt betoningen av innholdets betydning (»Det er innholdet
det hele dreier seg om«) tidligere i kapitlet, er det overraskende at hun av prinsi-
piclle grunner ikke vil stgite seg til semantiske kriterier i analysen. Hva slags en-
heter er det hun fér hentet inn fra sine tekster nér det hun kaller kjerneord ikke har
noen registrerte semantiske egenskaper, men er stgrrelser som i frekvensanalysen
behandles som semantisk tomme bokstavkombinasjoner? Og hvordan vil seinere
tilordningen av semantiske egenskaper foretas? Dette er spgrsmal leseren ikke
kan unngi & stille seg — og som jeg vil komme tilbake til.

Materialet

Det ordmaterialet Ruus har basert sin analyse p, er som necvnt hentet fra
DANwORD-prosjektet. I dette prosjektet ble det utarbeidet frekvenssorterte ord-
lister basert pd et femdelt korpus av tekstprgver fra fglgende ‘tekstarter’: ukebla-
der, aviser, fagtidsskrifter, romaner og barnebgker. Innenfor hver tekstart ble de
mest leste tekstene valgt. Fra hver tekstart ble det tatt med 1000 prgver pa 250
ord.

Alle som vil prgve 4 finne [ram til et spraks mest frekvente ord, mi ta utgangs-
punkt i et konkret materiale — og frekvensene som finnes, gjelder bare for dette
konkrete materialet. Hvis man likevel gnsker 4 kunne generalisere ut over det git-
te datasettet, blir det vesentlig 4 finne et materiale som kan regnes som mest mu-
lig representativt. Hanne Ruus har sammenliknet utvalget av graford i de fem lis-
tene og har funnet at listen fra ukebladmaterialet har det minst péfallende ordfor-
ridet, dvs. den har stgrst andel av de ordene som finnes pé alle de fem listene.
Hun har derfor valgt 4 basere sitt arbeid med & analysere fram kjerneord pd listen
fra ukebladene. Dette virker som en god lgsning nér hun ferst vil bruke DAN-
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wORD-materialet, men representasjonsproblemet er naturligvis ikke endelig lgst
med dette. I dette, som pé andre mater, er rammene lagt gjennom de valgene som
ble gjort i det fgrste prosjektet.

Ett problem i spgrsimdlet om representativitet er selvfglgelig selve inndelingen
i tekstarter. De fem tekstartene i DANwORD-prosjektet skiller seg fra hverandre
pé ulike mdter, dels i utvalget av emner de normalt behandler, dels i distribu-
sjonsform, dels i mdlgruppe. Det er grunn til 4 tro at de ulike faktorene ikke har
samme vekt nar det gjelder hvilket ordforrdd som finnes i tekstene. I avhandlin-
gen drgftes ikke hva som er lagt i selve begrepet tekstart, men siden *tekstart’-be-
grepet i denne sammenheng fylger med fra DANwORD-prosjektet. er det neerlig-
gende 4 sgke definisjonen i dette prosjektets publikasjoner. I det verket som pre-
senterer ukebladsmaterialet (Bente Maegaard og Hanne Ruus: Hyppige ord i
danske aviser, ugeblade og fagblude, Gyldendal 1986) er tekstart introdusert i
forbindelse med en diskusjon av representativiteten til de valgte tekstene.

Vi har valgt at opfylde kravet om homogenitet ved at opggre ordhyppighe-
der i forskellige genrer, tekstarter, og undersgge disse tekstarter hver for
sig. Hver iekstart antages at indeholde et homogent sprog.

(Macgaard og Ruus 1986, side 51 Bind 2. Kursiv i originalen.)

Siden ett av premisscne synes & ha vert at ordforrddet henger sammen med tekst-
art (som her ser ut til & regnes som synonymt med sjanger), snarere cnn f.cks.
stgrrelser som innhold eller malgruppe, er det viktig & fa fastslétt hva som ligger
i begrepet tekstart. Begrepet sjanger er litt problematisk i dette tilfellet i og med
at noen av “tekstartene’, som aviser og ukeblad, inncholder mange tekster som vil
kunne regnes til ulike sjangrer mens romaner kan regnes som én sammenhengen-
de tekst i én sjanger.

I avhandlingen er det opplyst at det er de mest leste ukebladene som er kom-
met med, og i Macgaard og Ruus 1986 cr det gjort rede for hvilke ukeblad dette
er. Av de 8 ukebladene som er nevnt, er det 3 (Hjemmet, Alt for Damerne og Hen-
des Verden/Flittige Heender) som spesielt har kvinner som mélgruppe. De gvrige
er henvendt mot et mer allment publikum, ikke spesielt mot menn eller kvinner.

Ruus har vaert opptatt av at kjerneordforridet egentlig er noe som burde spkes
hos individene og ikke i tekster, og lufter tanken om & studere ordforridet til ct
representativt utvalg av befolkningen. Muligheten for & gjgre dette avviser hun,
og det er ikke vanskelig & vaere enig i at dette ville ha vert svert vanskelig og i
hvert fall et altfor stort prosjekt for en enkelt avhandling. Men avstanden mellom
dette og bruken av det materialet hun har tilgjengelig fra DANwORD er stor — og
stgrre enn hun hadde behevd & akseptere hvis hun hadde startet pd ny frisk.

Selv om ukebladsmaterialet er det minst pafallende, og det beste valget hun
kunne foreta ndr hun forst skulle bruke det overleverte materialet, har det noen
opplagte feilkilder nir det er kjerneord i ordforriidet til dansker generelt og ikke
danske kvinner, hun vil hente fram. Danske kvinner leser mer ukeblad enn menn,
og mange av de mest leste danske ukebladene er derfor henvendt mot kvinner.
Det betyr at kriteriet ‘mest lest” fra DANwORD, som i utgangspunktet virker
ngytralt og vangripelig, vil kunne gi en annen fordeling av emner enn hvis halv-
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delen av ukebladene hadde vart manneblader og halvparten kvinneblader. Og det
er vel sannsynlig at temaene styrer utvalget av ord i minst like sterk grad som
sjangrenc. | slutten av siste kapittel nevner forfattcren at det vil kunne vare inter-
essant 4 behandle en eller flere av de andre DANwORD-listenc med samme me-
tode, og nevner at stikkprover viser at avistekster i stgrre grad tilgodeser mannli-
ge interessesfzrer idet sport, fodbold og benzin er meget hyppige i avisene.
Dette burde ikke vare overraskende at det er nettopp slike forskjeller mellom de
to tekstartene nér en vet at ukebladsmaterialet har en overvekt av kvinneblad —
men dette er ikke gjort synlig for avhandlingens lesere.

Sa om det overleverte materialets form. Det materialet fra ukebladstekstene
som Ruus har hatt tilgjengelig for analysen, er to ting: en grafordliste som inne-
holder graford fra tekstprgvene, og en konkordanse basert pa de samme tekst-
prévene. De opprinnelige tekstfilene er dessverre ikke tilgjengelig i et format
som nd er leselig datamaskinelt. Grafordlisten og konkordansen er to datasett
som ikke passer helt sammen. Grafordlisten har faerre ord enn de 250 ordene i
hver av tekstprgvene fordi graford med frekvenser lavere enn 4 er fjernet. Fre-
kvenser med lavere tall enn 4 var statistisk tilfeldige forekomster og derfor ikke
interessante i DANwORD-prosjektet siden grafordlistene der var et sluttproduk-
tet. Mens grafordlisten altsd er for kort til 4 va:re ideell for en analyse der grafor-
dene skal lemmatiscres (sc nedenfor), er konkordansen pa den annen side for stor
— ikke bare i forhold til grafordlisten, men ogsa i forhold til tekstprgvene. Den er
basert pd et korpus der prgvene pd 250 ord har fatt en utvidelse i for- og etterkant.
Utvidelsene ble foretatt for & gi kontekst pd begge sider for ordene i avkuttede
setninger fgrst og sist i prgvene. Den manglende overensstemmelsen mellom de
to datasettene fra tekstprovene har fort til et svart omfattende justeringsarbeid
for & fa mest mulig ngyaktige resultater. Bide ndr det gjelder tekstutvalget og nér
det gjelder det overleverte formatet av materialet fra DANwORD har altsd det
fulgt en god del problemer med pé lasset.

Frekvensanalysen

I DANwORD-prosjektet ble ikke grafordlistene lemmatisert. Det betyr at alle
bgyningsformer av samme grunnord var oppfgrt for seg. Det er ikke gitt at graf-
ord er det rimeligste utgangspunktet for frekvensstudier som skal fange opp de
enhetene som er mest sentrale i ‘den leksikalske norm’, og Ruus har da ogsa fore-
tatt en lemmatisering av grafordene.

I lemmatiseringen har hun valgt & bygge pé en formell lemmadefinisjon som
hun har hentet {ra Retskrivningsordbogen (RO) 1986:

Tilsvarende er opdelingen i opslagsord principielt uafhengig af ordenes
betydning. Det bevirker, at ord med forskellig betydning er sldet sammen i
ét opslagsord, hvis de i gvrigt har samme stavemdde, udtale, ordklasse,
bejning, og hvis de indgdr i sammenszetninger pa samme made (RO 1986:
16)
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Hun har modifisert dette prinsippet pa enkelte punkter, men dette vil jeg ikke
kommer n@rmere inn pa her.

Ruus begrunnelse for valget av lemmadetfinisjon er som fglger: »Néir man vil
lemmatisere en ordliste, der er fremkommet ved at opdele en tekst ved hjelp af
en grammatik baseret pa tegnklasser og formelt bestemt kontekster, er det narlig-
gende at benytte en lemmadefinition, der bygger pa formelle kriterier« (side 20).
Her savner jeg en diskusjon av hvilke likheter og forskjeller det er mellom hen-
nes oppgave og den oppgave en ordboksredakter for en rettskrivningsordbok har,
For en redakter av en rettskrivningsordbok er det en sentral oppgave 4 bestemme
hvor mange oppslagsord som skal med, og hvilke enheter som skal med under
hvert oppslagsord. Om et ord som kan ha flere grammatiske funksjoner eller fle-
re betydninger, skal ha ett cller flere oppslagsord. er i stor grad et spgrsmal om
hva som er hensiktsmessig i et oppslagsverk. Under oppslagsordet spesifiseres si
underkategoriene. Den samme informasjonen kan tas med i ordboka uansett om
en velger ett eller feerre oppslagsord. Ordningen som velges av en ordboksredak-
tor foregir ikke 4 skulle utsi noe om hva som er enhetene i det mentale leksikon.
Valget av lemmatiseringsprinsipp har langt stgrre konsekvenser i en analyse som
vil fange inn sentrale deler av den danske leksikalske norm fordi den ma bygge
pé en forestilling, en teori, om hva slags enheter som inngar i denne normen. Det
er langt fra sikkert at en lemmadefinisjon som er egnet for ordboksredaktgrer, er
den som best kan samle ordformene i de enheter som er mest relevante nir det er
det mentale Ieksikon man vil beskrive. Det er liten grunn til 4 tro at det mentale
leksikon er ordnet som en ordbok. Ved sin prosedyre far Ruus f.eks. samlet alle
bgyningsformer av verb som herer inn i samme paradigme, men avledede ord
som er produsert ved produktive avledningsregler oppferes skilt fra de grunnor-
dene de er avledet fra. Og hun far ikke skilt mellom homografer med like bpy-
ningsparadigmer og altsd ikke mellom lemmaer som er like i skrift, men skiller
seg fra hverandre i uttale. Skal en vurdere om dette er rimelig ut fra mélet om &
finne fram til den danske leksikalske norm, synes jeg det er vanskelig & komme
utenom en diskusjon om hva slags enheter som faktisk er lagret i det mentale lek-
sikon, og hvordan leksikonet er strukturert. I avhandlingens siste kapittel beskri-
ver hun logiske relasjoner av ulike slag mellom de funne kjerneordene, men her
starter hun med abstrakte logiske relasjoner og ser hvilke ord som lar seg kople
sammen i del nettverket relasjonenc kan gi. Det er noc annet enn 4 undersgke
hvilke sammenhenger de fleste dansker fakiisk har etablert mellom enhetene i sitt
mentale Ieksikon, Det er urimelig a kreve at forfatteren skulle ha gjort et enda
stgrre arbeid enn hun har, og ogsid urimelig & kreve at hun skulle kunne finne
uproblematiske lpsninger pd s komplekse problemer som det her er snakk om,
og som en bare ville kunne nzrme seg gjennom & trekke inn enda flere fagdisi-
pliner. Men en kunne ha ventet at problemene med  skulle analysere fram sen-
trale deler av det som inngér i alle danskers mentale leksikon pad grunnlag av
graford fra ukebladstekst, burde ha veert lgftet fram og belyst litt mer inngaende.

Lemmatiseringsprosedyren Ruus har valgt & felge, har fort til et sveert omfat-
tende analysearbeid, bl.a. fordi datascttene — som nevnt ovenfor — ikke er helt
samsvarende. De enkelte trinnene i analysen forer det for langt & komme inn pé
her. Ved hjelp av hele DANwORD-materialet etablerer Ruus en norm for den re-
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lative fordeling av de ulike mulige lemmamediemmer og bruker RO som autori-
tet for 4 sammenfgre ord med ulik ortografisk form til samme lemma (som f.eks.
sammenforing av moder og mor osv.).

Begrunnelsen for at Ruus ikke har villet foreta en homografseparering er dels
den som er gitt i innledningen om at hun vil unngd sirkularitet ved & holde seg til
rent formelle kriterier. Hun pdpeker imidlertid ogsé at

Der findes ikke et sat alment anerkendte kriterier for, hvorndr man skal
regne med polysemi, dvs. ét lemma med flere betydninger, og hvornar
med homografi, dvs. flere lemmaer med hver deres betydning. Principper-
ne for afgraensning af lemmaer varierer med forskellige slags leksikografi-
ske varkers oplysningstyper og méilgrupper (The DANLEX-Group
1987:33). Nar man vil lemmatisere en ordliste, der er fremkommet ved at
opdele en tekst ved hjelp af en grammatik baseret pd tegnklasser og for-
melt bestemte kontekster, er det nxrliggende at benytte en lemmadefiniti-
on, der bygger pa formelle kriterier (side 20)

Her er det som om hun selv ikke tar konsckvensen av det prinsippet som forst
nevnes, nemlig at enhver lemmatisering ma ta utgangspunki i hensikten med ar-
beidet. Det gjelder ikke bare for ordboksredakigrene, men ogsa for hennes ar-
beid, som jo gér ut pd noe annet enn 4 lage et oppslagsverk. PA den ene siden byg-
ger hun altsa pé leksikografenes praksis, pd den annen foretar hun ikke noen ana-
lyse av hvor sammenliknbare leksikografenes og hennes egne mél er. Valget av
lemmadefinisjon har store konsekvenser for resten av arbeidet. Avvisningen av
mulighetene for & foreta en homografseparering er ogsa litt overraskende sam-
menholdt med den sterke betoningen i innledningen av at betydning kan forkla-
res.

Ruus uvilje mot & trekke inn betydningsanalyse fgrer f.eks. til at hun ikke har
kunnet skille mellom &m i betydningen ‘kjedemaske’ og i betydningen ‘kilome-
ter’ (s. 117) . Selv en meget grov semantisk analyse hadde kunnet gi et bedre re-
sultat pa dette punktet. @nsket om a holde semantikken utenfor begrunnes, som
nevnt ovenfor, pé flere miter. Men vurderer vi de mulighetene Ruus hadde hatt
for & trekke inn konkordansene i arbeidet, ser vi at hun ogsd ville ha hatt et annet
problem. Nér det materialet hun har, er en grafordliste og en konkordanse som ik-
ke passer sammen, cr det ikke mulig & fastsld hvilke av npkkelordene i konkor-
dansen som er med i grafordlista. Men det er bare hvis en holder fast pé kravet
om at hver tekstprgve skal vaere pa akkurat 250 ord, at dette er et stort problem.
Hun kunne ha valgt & ctablere en ny grafordliste ved & plukke ut ngkkelordene i
konkordansen og da ha fitt en konkordanse og en grafordliste som stemte over-
ens og var basert pa tekstprgver av en lengde pa ikke akkurat, men omtrent 250
ord. Det er vanskelig & tro at et slikt valg ville ha gitt vesentlige utslag for resul-
tatet. I sa fall ville ogsa for den metoden som Ruus har valgt, vere problematisk.

Nér det gjelder forholdet mellom objcktive og strengt méilbare kriterier og vur-
deringer basert pa skjgnn og sprikfslelse, synes jeg heller ikke Ruus alltid er
konsekvent. P4 den ene side vil hun unngd det skjennet som ville matte ligge i ar-
beid med homografseparcring. Pa den annen har hun valgt & legge inn »et hu-
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mant ususfilter« pd et annet sted i analysen nir hun lar lemmatisgrens sprakkunn-
skap begrense den ortografiske norm til de ordformer man vil megte i praksis.

Da DANwORD-prosjcktet ble gjennomfert, var dataverktgyene ikke pd langt
ner s gode som ni. Arbeidet med & fa etablert dette korpuset méd ha vert sveert
omfattende - ogsd hva angdr innsamlingen av tekstene som skulle ekserperes. Pi
en gjesteforelesning i Norge gav Bente Maegaard en gang en malende beskrivel-
se av hvordan hun og Hanne Ruus fraktet bgkene hjem fra biblioteket pd nedla-
stede sykler i omgang pd omgang. Der er ikke vanskelig 4 forstd at det da har
veert neerliggende 4 benytte dette materialet istedenfor d skulle etablere et nytt
tekstgrunnlag for arbeidet med kjerncordene. Men jeg er likevel i tvil om det har
viert fornuftig, for de begrensningene hun ma ta hensyn til, og de justeringsma-
ngvrene hun mi foreta fordi ordlistene og konkordansene ikke dekker samme
ordmengde, har ogséa vaert arbeidskrevende. Jeg synes det er rimelig 4 sporre om
det ikke nd nir sd mye tekst produseres og lagres elektronisk, hadde vert bedre &
starte pd ny frisk med et nytt materiale. Det burde ba kunnet la seg gjore med
langt mindre sykkelfrakt enn pd 70-tallet.

Et sparsmdl jeg har stilt meg flere ganger i lesningen av avhandlingen, er om
ikke kravet om kravene til eksakthet i prosedyrene og det presist mélbare har fétt
dominere i forhold til det rimelige. Er det alltid bedre med resultater som er fram-
kommet ved hjelp av helt eksakte og hundre prosent ctterprgvbare prosedyrer,
men som man vet md gi resultater som ligger et stykke fra det man vil oppnd. enn
resultater som er framkommet ved en mindre stringent metode, men der en vet at
resultatene av beskrivelsen ma ligge tettere pa den virkeligheten en vil fange inn?
Dette er kanskje i mange tilfeller et sporsmdl om den enkelte forskers tempera-
ment og arbeidsstil. Noen foretrekker en metode som kan gjennomferes formelt
helt konsckvent og er uangripelig (selv om de vet at resultatet ngdvendigvis ma
avvike fra det de har som mél 4 fange inn). Andre vil heller akseptere en mindre
formelt vangripelig prosedyre (som f.eks. & homografseparere selv om analyse-
redskapene for dette ikke er de beste) hvis de er sikre pd at resultatene tross alt
ligger nwermere malet. Min kritikk — eller kanskje snarere forundring — over at
Ruus ikke har villet trekke semantikken inn i frekvensanalysen, skyldes nok i
stor grad ulike preferanser i slike spgrsmal.

De semantiske nettverkene

Kapittel 3 gir en oversikt over de funne kjerneordene. De er oppfort med bide
letnmaform og lemmamedlemmer med oppgitte frekvenser og kommentarer som
angir hvor stor andel av en polylemmatisk form som herer hjemme i det aktuelle
lemmact.

Kapittel 4 handler om ordnettverk og semantiske relasjoner og danner det teo-
retiske grunnlaget for analysen av semantiske relasjoner mellom kjerncordene
som fplger i Kapittel 5. Hun tar utgangspunkt i at sprikkunnskap er relasjonell,
og at vi ikke kan la vaere 4 ta hensyn til at sprik inngdr i relasjoner med andre
stgrrelser — som hun gjorde rede for i forste kapittel, og at de elementene som fin-
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nes innenfor sprket ogsa er relasjonelle og bare kan forstds i forhold til hveran-
dre. I innledningen til de semantiske analysene trekker hun fram tre relasjoner
som er viktige: motsetningsrelasjoner, over- og underordningsrelasjoner og del-
helhetsrelasjoner.

Hun fastsldr at det er vanskelig 8 arbeide kontrollabelt med spréklig betydning
fordi det er vanskelig 4 sette opp formelle prgver som avgrenser det akseptable
fra det uakseptable. Hun fortsetier med & gjennomdrgfie cgenskapene ved de tre
semantiske relasjonene, antonymi, hyponymi og meronymi, etter tur, og hun set-
ter opp prever for hvordan man skal kunne skille disse tre relasjonene fra hver-
andre. Dette er ryddig og klart gjennomfgrt, og det mest originale er hennes sam-
menlikning av hyponymi-relasjonen og meronymi-rclasjonen, der hun viser at
disse kan skilles fra hverandre gjennom iakttakelse av hvilken vei egenskaps-
transporten gér: fra overbegrep til underbegrep i hyponymi-relasjoner og motsatt
vei i meronymi-relasjoner.

Kapittel 5 begynner med en redegjgrelse for hva som skal til for & gjendrive de
péstander som fremlegges i dette kapittelet. Hun minner om at de kjerneordene
som er analysert fram i frckvensanalysen, bestir av uttrykk uten bestemt betyd-
ning, men med en rekke kvalitative og distribusjonelle karakteristika. At de ikke
har betydning, utdyper hun slik:

Det er ogsd vierd at bemerke, at leeseren ved gennemlasningen af kerne-
lemmaerne fra de forskellige ordklasser har forstdet det enkelte lemma i
det betydning, som for hende eller ham var mest oplagt. Tilsvarende har
ogsd forfatteren forstéet noget ved kerneordene, mens de blev fundet frem,
ordnet og kommenteret. Et ord er nemlig kun et ord, hvis det har bade et
udtryk og et indhold — en betydning. Uden et indhold bliver et udtryk til en
samling meningslgse bogstaver, og uden et udiryk kan betydning ikke
meddeles.

Det er endelig vaerd at bemeerke, at der ikke er noget grundlag for at an-
tage, at alle faesere vil have forstdet det samme ved det enkelte kernelem-
ma. Hvis vi som cksempel tager kernelemmaet fisk sb, er det ikke svert
at forestille sig én laser, som netop havde tenkt pd, hvad der skulle ser-
veres til middag, og derfor brugtec madbetydningen af fisk; en anden kan
have tankt pé torsk fra fisketuren i sgndags, og en tredje er fgdt mellem
d. 20. feb. og d. 20. mar. og brugte derfor den astrologiske fiskebetyd-
ning.

Disse tre sprogbrugere forstir alligevel normalt hinanden, nér de taler om
fisk. Det skyldes ikke kun konteksten, men ogsd, at fisk er kaedet seman-
tisk sammen med andre ord pd en mide, som forudszttes i al sprogbrug.
(Ruus, side 139-140).

Her synes jeg eksemplet bidrar vel sd myc til 4 tildekke som til & klargjgre proble-
mene med at de framanalyserte enhetene ikke har noen semantisk beskrivelse. Er
det her snakk om en eller 1o eller tre enheter i det mentale Icksikon? Uten en di-
skusjon om dette leksikonets struktur, blir det umulig 4 ta stilling til dette spors-
mdlet og dermed ogsd vanskelig & forholde seg til hva de funne kjerneordene
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egentlig er for noe. Og hva med de tilfellene der det ikke er like klare sammenhen-
ger mellom de ulike betydningene som i dette tilfellet? De forbigds i taushet.

Nir hun skal gd over til den semantiske analysen, beskriver hun relasjoner
mellom kjerncordene hun har analysert med utgangspunkt i Dansk Begrebsord-
bog og Ordbog over det danske Sprog. Med dette utgangspunktet tillegger hun
ordene de betydninger ordbgkene oppgir at de kan ha, men vi har ingen mulighet
til & kontrollere hvor mange av disse eller hivilke av dem som danske kan forut-
sette kjent hos hverandre. Jeg har vanskelig for i forstd at ikke selv en enkel og
grov semantisk klassifisering med utgangspunkt i konteksten gitt i konkordanse-
ne ville ha vaert en bedre lgsning enn dette nar mdlet er & finne fram til hva som
er det mest sentrale fellesordstoff for dansktalende. Ordbgkenes rolle er ikke
minst & skulle forklare betydninger som gér ut over de mest banale og opplagte -
i mange tilfeller er det grensene for betydningsomridet snarere enn det prototy-
piske som brukerne er interessert i 4 sl opp. Jo bedre ordbukene er egnet til det-
te formalet, jo dérligere kan man tenke seg at de vil vere som grunnlag for &
fastsid hva som er relasjonene mellom de mest sentrale delene av den danske lek-
sikalske normen. En tilsvarende argumentasjon — det at det jo er de mest sclvfpl-
gelige betydninger som er av interesse for hennes analyse — bruker forfatteren til
a begrunne at hun har ngyd seg med 4 bruke én kilde til verifisering av den en-
kelte relasjon. I arbeidet med & avgrense sentrale fra mindre sentrale betydninger
i ordbpkene baserer hun seg pd et prinsipp som hun beskriver shik:

Man ma derfor spge relationerne i den foraedlede rivare, der bliver tilbage,
nir man har behandlet ODS-artiklerne efter Anne Duekildes anvisning:
»... man kan tage en gedigen, kedfuld ODS-artikel og en skarp kniv. Forst
fiernes de xldre sproglag. Derefter befries den for fagsprog. S piller man
forsigtigt idiomerne fra. De liegges til side til selvsteendig servering. Ordets
centrale, [evende betydninger skulle s8 vaere klar til tilberedning efter pnske
og smag. med forklaringer og syntaktisk garnering.« (Ruus, side 143-44)

Men om det faktisk er de betydningene hun blir sittende igjen med her som fin-
nes i ukebladmaterialet, har hun ikke kontroll over. Og ved bruk av den metoden
som hun har referert til i sitatet fra Duekilde, synes hun her & veere et godt stykke
fra de kravene til faglig presisjon i analyseredskapene som holdt henne fra & gi
seg i kast med en homografseparering.

Med utgangspunkt i cgen sprikfslelse og med ctterfolgende verifisering av re-
lasjonene i de to ordbgkene, beskrives si relasjonene mellom kjerneordene. De re-
lasjonene hun beskriver er antonymi, hyponymi og meronymi. Analysene viser at
det er sveert tette sammenhenger mellom kjerneordene. En sviert stor andel av dem
kan relateres til andre kjerneord gjennom disse analysene, og ordsamlingen kan
derfor sies 4 utgjore et tett nettverk. Detie er interessant, i sier hva angér hypony-
mi-relasjonen og antonymi-relasjonene. Jeg er litt mer i tvil om hva meronymi-re-
lasjonen forteller i og med at man kan kople sammen sveert vide betydningsomri-
der bare man velger tilstrekkelig vide holonymer for meronymene. Under menne-
ske samles bide alle mulige kroppsdeler og alle mentale egenskaper og tilstander
(som opplevelse). Under natur samles dyr, jord, luft, sol. vann og veer (mcn
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ikke menneske!). Under tilveerelse finner vi interesse, men ikke opplevelse. Det-
te gjenspeiler da ordbgkenes opplysninger. Problemene med den manglende ho-
mografsepareringen - som jeg er redd har blitt et trettende gjennomgangstema i
denne anmeldelsen — viser seg ogsé her. Under holonymet kasse, finner vi bund,
ldg og side. Men det er lett 4 mistenke at det er side i en annen betydning, nemlig
som sidene i ukebladet, som har hatt stor frekvens at det har kommet med. Er det-
te »samme ord« i danskenes felles mentale leksikon? Ut fra de premissene Ruus
har gjort rede for at hun har fulgt, er denne oppferingen av side som meronym til
holonymet kasse helt rimelig, men det gir meg som leser en viss usikkerhet ndr det
gjelder tilliten tif at de nettverkene som er oppfert her, faktisk gjenspeiler de se-
mantiske nettverkene mellom de mest frekvente ordene, og usikkerheten gjelder
bade for ukebladene og for det mentale leksikon. Mye henger her pa lemmadefini-
sjonen og pd i hvor stor grad ordbgkenes angitte relasjoner samsvarer med de re-
lasjonene som finnes i de fleste danskers mentale leksikon.

Nér det gjelder analysenc av relasjonene mellom kjerneordene, kan en undres
om det ville ha gitt ct mer konsistent resultat om Ruus bare hadde bygd pé sin
egen sprakfplelse og logiske resonnering istedenfor & basere seg pi ordbgkene.
Det er oftest mange personer som arbeider med samme ordbok — eller arbeidet
strekker seg over lang tid. Begge disse faktorene vanskeliggjgr en helt enhetlig
beskrivelse. At det dreier seg om trykte og velrenommerte kilder, og at presisjo-
nen i Ruus’ analyser kan kontrolleres mot dem, er ikke ngdvendigvis en garanti
for at det er disse bpkenes opplysninger som gir henne det beste analyseresulta-
tet. De gir henne faglig ryggdekning, men hvis det ikke — mot formodning — har
veert en kontrollprosedyre i arbeidet med ordbgkene som systematisk har sam-
menholdt alle opplysninger om relasjoner, er det vel ingen grunn til 4 tro at ord-
boksmedarbeidernes skjgnn ville vere bedre enn hennes eget eller at alle medar-
beiderne vil - hvor godt de enn har samarbeidet — ha et helt samstemt skjgnn. Og-
i i dette synes jeg det kan vare grunn til & sperre om det formelt ctterprgpvbare
har fatt dominere pé bekostning av rimeligere Igsninger.

Nér dette er sagt, er det grunn til 4 understreke at den semantiske analysen li-
kevel gir grunnlag for sviert interessante hypoteser om tettheten i de semantiske
nettverkene i de delene av leksikonet som inneholder de mest frekvente enhete-
ne. For meg var den tettc sammenhengen i nettverket som ble beskrevet mellom
de funne kjerncordene noe av det mest spennende i hele avhandlingen.

Helt til slutt kommer Ruus inn pd hvilke bruksomrider kjerneordinventaret pa
1117 lemmaer kan ha. Hun nevner bl.a. at kjerneordene kan brukes som basis for
vokabularer bade til bruk for danske barn og for barn og voksne som skal lere
dansk som fremmed- og andresprik.

Avslutning

Den gjennomgéende presisjonen og klarheten som preger avhandlingen, viser
seg ogsd i at den er formelt sett i meget god stand. Det er — i hvert fall for en
norsk leser — sveert fa trykkfeil 4 finne. Men én feil — som viser at tolkingen ikke
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bare skjer pd ordplanet, har jeg merket meg: boktittelen »Men hva betyr det,
leerer?« er giengitt som »Men hva betyder lerer?« (side 223). Her er ikke bare
stavemdten i verbet blitt dansk, men hele replikken som utgjer tittelen har fitt en
annen betydning enn i originalen.

Jeg regner med at mange av de innvendingene jeg har kommet med i det fore-
stdende, er forhold som forfatteren selv godt er klar over, og som nevnt er mange
av dem en fplge av at jeg ville ha gjort andre valg enn hennes. Det er mange be-
merkninger som viser at forfatteren er meget bevisst om problemer og begrensin-
ger i metodene og materialet. Likevel er det som om noen av forbeholdene blir
borte pd de aller siste sidene. Der omtales kjerneordforridet nesten som en
storrelse som nd endelig er funnet. Slik er det naturligvis ikke. og det mener nok
heller ikke forfatteren. For det er mange trekk i listen over kjernelemmaene som
tyder pd at den ikke bgr betraktes som endelig. Er f.eks. onsdag virkelig en si
mye mindre vesentlig dag for dansker at det kan forklare at den mangler mens al-
le andre ukedager er med? Det er likeledes pafallende at spiseskefuld er med,
men verken ske eller spiseske. Her ma det veere ukebladenes oppskrifter som har
slatt ut. Slike opplagte skjevheter vil en alltid kunne finne i et frckvensbasert liste
basert pd en gitt tekstmengde. Enhver som har arbeidet med frekvenslister, vet at
slikt ikke er til & unngd. Nar jeg trekker fram dissc cksemplene, er det ikke en kri-
tikk av det utfgrte arbeidet, men en péipeking av at Hanne Ruus® avhandling ikke
kan vare sluttpunktet i arbeidet med 4 avgrense et kjerneordforrid for dansk. Det
ville heller ikke vaere rimelig & vente at en enkelt avhandling skulle kunne fram-
bringe en endelig liste. Men det bor ogsd sies at de fleste ord som er fanget inn
gjennom den valgte metode, sikkert vil dukke opp pé lister fanget inn gjennom
andre analytiske grep og ved bruk av et annct materiale. Selv om dette altsa ikke
kan betraktes som en endclig liste over kjerneordenc i dansk, synes jeg det er en
meget god begynnelse og et godt utfert og spennende arbeid.

Anne Hvenekilde

Ord, Sprog oc artige Dict. Et overblik og 28 indblik 1500-1700. Festskrift
til Poul Lindegdrd Hjorth. Redigeret af Flemming Lundgreen-Nielsen,
Marita Akhej Nielsen og John Kousgdrd Sprensen. Universitets-Jubilwets
danske Samfund og C. A. Reitzels Forlag, 549 sider. Kr. 350,-.

Dansk renxssance og barok. Det er kongelige prestigesiotte som Kronborg og
Frederiksborg; det er byhuse som det Thottske pala og Charlottenborg, der kran-
ser Kongens Nytorv, Danmarks fornemste barokplads med Lamoreux” ryttersta-
tue af den enevaeldige Christian 5. i centrum. Endnu markerer de spirkladte her-
remandsboliger, Hesselagergaard, Rosenholm, Arreskov, Gisselfeldt, Torup og
hvad de nu hedder, sig i landskabet som monumenter over 1500-tallets adelsveel-
de; faerre men ikke mindre imponerende er de regulerede anleg fra den xldre
enevalde, stateligst Clausholm, smukkest Pracstgborgeren Jens Lauridsens Nysg.
Om clitens selviscenes@ttelse vidner Karel van Manders pompgse portratter af
Christian 4. og hans adelige modspillere.
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Renassancen og barokkens arkitektur og kunst er fast forankret i dansk be-
vidsthed. Monumenterne ligger uden for dgren, i by og pa land. Derimod er peri-
odens litterzere og sproglige frembringelser neppe i samme grad en del af dansk
bevidsthed. Bortset fra Kingo og Leonora Christina tilhegrer perioden litierere
antikvarer og andre lerde. Der er pd dansk ingen Cervantes, ingen Shakespeare,
ingen Milton. Dermed er der intet litterert identifikationspunkt, der som Holberg
for det 18. drhundredes vedkommende fastholder perioden i den almindelige be-
vidsthed. Men lukker man sig ind i det @ldre danske rum, opdager man bide ta-
lent og mangfoldighed. Og just det ggr festskriftet til Poul Lindegérd Hjorth til
en lystvandring.

Det tilkommer ikke en historiker at blande sig, nér litterater og filologer disku-
terer hgylerde materier. Men det ma veere tilladt at pege pd nogle almene perspek-
tiver. Et overblik og 28 indblik lyder undertitlen. Overblikket leverer Flemming
Lundgreen-Nielsen, der sztter de ¢vrige bidrag ind i en lerdomshistorisk over-
sigt, et vellykket forsgg pd at fa sproglige, littersere, mentale og politiske udvik-
lingslinicr anbragt i et sammenha&ngende og forstdeligt mgnster. Lundgreen-Niel-
sen skriver med distance og behersket munterhed, om end den kritiske overbaeren-
hed overfor de danske kongers krigspolitik er pé kanten af det uretfeerdige. Frede-
rik 2. og Christian 4.s udenrigspolitik var i mine gjne grundlaeggende rigtig og der
var ikke noget alternativ. Problemet var, at et foracldet fiskalt og administrativt sy-
stem, som rigsrid og adel af politiske grunde gnskede opretholdt for en hver pris,
forhindrede Danmark i at mobilisere sine ressourcer pd en hensigtsinassig made,

Som supplement til overblikket over periodens sproglige frembringelser kan
der vaere grund til at ggre opmarksom pa, at i modsztning til nutidige politikeres
af marketingsindustrien inspirerede uklarheder og maltraktering af det danske
sprog, er det sproglige niveau i rigsridets beteenkninger fra Christian 4.5 tid ofte
hyjt. Ikke mindst Jakob Ulfeldt, Corfitzes fader, og den skanske rigsrdd Tage
Thott prasterede fremragende resonnerende dansk prosa. Hverken Christian 4.
cller hans rader havde uld i munden, endsige i pennen.

Updagtet af litteraturforskningen er de hyldestdigte, som smykker de mange
portraetkobberstik af samfundets spidser. Her boltrer koryfeer som Anders Bor-
ding og Vitus Bering sig pa bade latin og dansk. Som smagsprgve skal anfgres en
strofe tra et digt p4 et stik fra ligpraedikenen over Danmarks rigeste mand rigsrad
Otte Thott (1657), hvor man pi en gang ser de sgrgende cfterladte og den afdpde
pa vej til de himmelske sale:

Af godiz, formufve, peng’ oc @r’
oc huad i verden elskis meer’
Haffde Jeg nock, mens Jeg var till:
Ngyes nu vel ined huad Gud vill
Min fader, bgrn og kizrest Ven,
Far vel til Gud far jeg nu hen.

Vi kender ikke ophavsmanden til de anonyme vers, men da Anders Bording i dis-
se &r blev underholdt pa de thottske godser i Skine, kan det godt vaere ham. I det
hele taget tilbyder det 17. &rhundredes pancgyrik mange forskningsmassige mu-
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ligheder, hvilket Sebastian Olden Jgrgensen har demonstreret i sin bog om poli-
tisk lejlighedsdigtning i forbindelse med enevacldens indforelse.

Det vil fgre for langt at g& ind pa alle 28 indblik, og det er ikke udtryk for no-
gen kvalitetsvurdering, ndr ikke alle naevnes i det fplgende. Men man kan sikkert
afl@se noget om anmelderens fordomme. Og sa skal det slis fast, at trods de an-
vendte betegnelser er det ikke kun Lundgreen-Nielsens bidrag, der udmarker sig
ved overblik. Mange af dec gvrige bidrag rummer bade udsyn og perspektiv. Ka-
ren Thuesen tager fat i den gamle forestilling om folkevisernes mulige vestnordi-
ske oprindelse. Adskillige danske viser rummer udtryk som den brune brand,
salte rin etc., der er velkendte i vestnordisk, men som i gstnordisk ikke kendes
uden for folkeviserne. Karen Thuesen betvivler, at den verbale afhengighed af
vestnordisk, som kan konstateres i flere tilfzelde, indicerer genrens vestnordiske
oprindelse. Hun peger p4, at de forskellige visetraditioner ldner hos hinanden, og
er i pvrigt knapt sd pessimistisk, som Poul Lindegard Hjorth var det, omkring
sproget som kilde til datering af viserne. Hun er vist af den opfattelse, at ordfor-
rd og vendinger i mange tilfelde mi veere et problem for den sene datering af
viserne, som en del forskere for gjeblikket gar ind for.

Med hensyn til den verbale afhzengighed af vestnordisk kan man maske pege
pd, at gennem hele 1300-tallet var Varberg et centralt politisk knudepunkt for he-
le Norden. Varberg og Ngrrehalland var reelt p4 norske heender fra 1305 til 1377.
Midt i drhundredet var Varberg centrum for Magnus Erikssons norsk-svensk-
skdinske unionsrige og maske kan man arbejde med den hypotese, at Magnus
Erikssons hof, hvortil der var knyttet bade norske, svenske og danske stormand,
har veret udvekslingscentral for forskellige visctraditioner og sproglige vendin-
ger. Derimod kan man vist roligt udelukke nogen stgrre reception af vestnordiske
vendinger i dansk i den egentlige unionstid efter 1397.

Ogsd af andre grunde fortjener det 14. drhundrede interesse ud fra et folkevi-
sesynspunki. Mange historikere antager, at det voldsomme folketab som fylge af
den sorte dod — méske mere end en tredjedel af befolkningen - furte til en social
omstrukturering af de curopiske. herunder det danske samfund, der blandt an-
det ytrede sig ved, at den tidlige middelalders storgodsdrift blev aflgst af det
frestesystem, som cksisterede frem til landboreformernes tid. Der er tale om en
social omstrukturering af sd vidtgaende karakter, at der mi have veret tale om en
delvis udskiftning af eliten. Méske er det veerd at overveje, om ikke det samfund
og de miljger, hvor folkeviserne bliver til, er resultatet af de sociale omvalin-
ger i det 14, drhundrede. Af de slegter, der er representeret i rigsridet omkring
1500 synes de fierreste at gd lengere tilbage end farste halvdel af det 14. drhund-
rede. Undtagelserne er Ulfeldt og Urne, der muligvis kan pivises allerede i det
12. arhundrede.

Folkeviserne vrimler med dyr bde fra den zoologiske virkelighed og fablernes
verden. Basse, lindorm, mér, hgg, ulv, hjort, hund er bare et udpluk. Ved hjelp af
praecist definerede semantiske felter strukturerer Hanne Ruus denne zoologiske
have og far afgrenset betydninger og metaforer i forhold til hinanden. Relevante
semantiske felter til at strukturere gruppen dyreliv er fx heraldik og bekledning.

Vibeke A. Pedersen griber fat i en overset del af folkevischandskrifterne, nem-
lig de smébemarkninger og kommentarer af privat karakter, der findes indfurt i
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visebggerne. Fx blev dronning Sophies viscbog ogsd brugt som stambog. Ind-
furslerne gér med Vibeke A. Pedersens ord fra det gudelige moraliscrende til det
lettere frivole. Det interessante er det mentale univers, som disse smibemarknin-
ger Abner for. Selv om en enkelt adelsdame gnsker sig en »{risk broder« til at var-
me sig i sengen, er de fleste bemearkninger moraliserende og gudfrygtige i mod-
satning til mandenes mere verdslige gnsker, hvor det mere drejer sig om @re end
om dyd. Ingen kan veere uenige med forfatteren i, at bemarkningerne afspejler
opdragelsesmzssige forskelle pa de to kgn.

Det kan diskuteres, hvorndr viserne er blevet til, men et er sikkert: i visernes
verden er @re et ngglebegreb. Are var ikke kun noget personligt, det var ogsé et
politisk begreb. Det kom til udtryk i forbindelsc med Malte Juuls gesandtskab til
Moskva i 1631, emnet for en veesentlig afhandling af Niels Haastrup. Christian 4.
instruerede Malte om, at nir han kom i audiens hos zaren, métte han kun tale
dansk, ikke tysk. Opfordringer til at tale tysk skulle afslds med den begrundelse,
at det ikke var hans eget sprog, hvilket er interessant, da den veluddannede Mal-
tc Juul fra lange dannelsesrejser i udlandet uden tvivl har talt udmarket tysk. I
gvrigt kan tysk i det 17. rhundredes Danmark na:ppe kaldes et fremmedsprog. [
Kgbenhavn var det ligefrem et gadesprog.

Christian 4.s motiv til at insistere pa, at gesandten skulle ggre sin entre pa
dansk, har veeret knyttet til, hvad han selv betegnede som sin reputation. Ved at st
fast pd brugen af dansk har kongen villet hazvde sin prestige over for den russiske
zar. Christian 4. fglger i dette internationale normer, hvor fyrsterne insisterer pa, at
deres udsendinge skal bruge deres eget sprog ved de officielle modtagelser. Spro-
get blev pd dennc méde et led i den statslige hierarkiscring. Da Corfitz Ulfeldt var
i Paris i 1647 skete entréen pa fransk; den danske konge kunne hevde sin reputa-
tion pd det sproglige omrade overfor cn halvbarbarisk fyrste som zaren, men ikke
over for den franske konge. Man skal veere opmarksom pé, at det kun drejer sig
om den ceremonielle side af gesandtskabet; de egentlige forhandlinger blev i reg-
len fort pa det mest bekvemme sprog. /Ere og reputation var ikke kun relevante
politiske begreber i det 17. arhundrede. De er det stadigvaek. Den internationale
hierarkisering traeder i kraft hver gang EUs statschefer stiller op til officiel foto-
grafering. Det er ikke den danske statsminister, der stér i centrum.

Minna Skafte Jensen udpeger i sin artikel Peder Hegelund som forfatter til det
tosprogede epitafium (latin og dansk) over rigsrad Jgrgen Rosenkrantz i Hornslet
kirke. Hegclunds digt er enestéende i kraft af forfatterens tekniske dygtighed og
lzerdom, men ligesom digtenc pa portreetstikkene er epitafielyrikken en vasentlig
del af det 17. &rhundredes danske digtning, som endnu ikke er blevet underspgt
konsekvent. Epitafiepanegyrikken har forskningsmessigt hidtil veret et lukket
rum, men Minna Skafte Jensen demonstrerer de laerdomshistoriske og mentalhi-
storiske muligheder.

I sin fine artikel om Anders Rasmussgn Gryderop delagtigggr Billeskov Jan-
sen sine lesere i sin glaede ved at lukke sig ind i en ®ldredansk tekst. Gryderop
hgrer nok ikke til periodens stjerner, men hans tekster er et smukt udtryk for den
melanchtonske humanisme, der priegede de andelige miljger i Danmark i de
forste generationer efter 1536 inden den blev overmandet af det 17. drhundredes
teologiske og videnskabelige ortodoksi.
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Iver Kjar lukker rent bogstaveligt laseren ind i et wldre dansk sprogrum,
idet han prasenterer og aftrykker »Morten Nielsens bindegilde«, en hidtil
updagtet dansk skuespiltekst, som Kjer daterer til 1630erne og henfarer til mil-
jset omkring Viborg skole. Forfatteren har ret i, at da tobak optrader i forbin-
delse med andre nydelser, kan teksten nappe vare meget @ldre. Den studenti-
kose tekst er ikke noget mestervacrk, men er interessant ved at belyse det pro-
vinsielle latinskolemiljgs forestillingsverden og dannelseshorisont. Perspektivet
ligger i, at det var fra disse miljoer, at den @ldre eneveldes dndelige elite blev
rekrutteret.

Blandt de ¢gvrige bidrag har jeg hafiet mig ved Bertel Ejders bidrag til den
fascinerende historie om Lars Wivallius og Gertrud Grip. Denne blanding af tra-
gedie og sabeopera fra Christian 4.s tid udspillede sig pd den lille herregérd
Bjorkeberg i Gange herred, Birkebjerg ville kongen nok have sagt. Som et kurio-
sum navner Ejder, at Bjorkeberga 300 ar senere pany blev indskrevet i litteratur-
historien, nemlig da Erich von Ludendorff i vinteren 1918/19 skrev sine krigs-
erindringer pd den skanske gird. Videre skal nzzvnes Flemming Conrads interes-
sante indblik i den littersere kanondannelse i Danmark fgr 1700, Allan Karkers
overbevisende opger med forestillingen om en primeroversatielse afl Bibelen
ved Christiern Pedersen som foruds@tning for Christian 3.s bibel 1550, Marita
Akhgj Nieclsens opsats om Anders Sgrensens Vedels udgivelsesprincipper samt
en rackke bidrag til leksikografiens historie, der afspejler, at festskriftmodiageren
ogsd pd dette omride havde en fremstdende placering. Et fint indblik er Sv. Feg-
holm-Pedersens artikel om Matthias Moths ordbogsarbejder. Moths arbejdskraft
forekommer narmest frygtindgydende, men det gelder for mange af periodens
stjerner inden for litteratur og videnskab, at de med eftertidens gjne overkom det
utrolige. Man kan nzvne den spanske dramatiker Lope de Vega, der har efterladt
sig mere end 500 dramaer og som efter sigende kunne skrive et teaterstykke pa
mindre end en uge. Ogsd naturvidenskabsmand som Newtons og Leibniz” pro-
duktion har et for nutiden nazrmest uforstdeligt omfang. Kan forklaringen viere
den banale, at datidens larde var opvokset i en undervisningstradition, hvor
udenadslzre og hukommelsesirening spillede en afggrende rolle, sdledes at de
ikke i samme grad som deres videnskabelige og litterere arvinger var afhaengige
af ajourferte kartotekssedler? Festskriftet afspejler den stigende interesse for
dansk ren@ssance og barok, der tidligere stod noget i skygge af middelalderen og
romantikken. Uden tvivl er det en periode, hvor der er meget at vinde ved
tveerfagligt samarbejde. Hvilket man ogsd kendte til i renassancen. P Picter
Isaacsz’ bekendte portret af den unge Christian 4. (Frederiksborg) er der pa et
postament i billedets hgjre side indmalet et miniportreet af samme konge stdende
i en romersk triumfvogn, mens han bliver laurberkranset af Viktoria, sejrens
gudinde. Scenen er uden tvivl en hentydning til Kalmars erobring i efterdret
1611. Netop da udsendte Lyskander sit panegyriske digt »Den calmarnske
Triumph«, hvor han i ord tegner billedet af Christian 4. som romersk triumfator.
Digteren og maleren bruger her samme panegyriske motiv, og det er karakteri-
stisk for perioden, at litteratur, kunst og arkitektur er fzelles om billeder og alle-
gorier. Viktoria, sejrsgudinden er allestedsnarvaerende i skulpturudsmykningen
pé Frederiksborg. Digtere, malere, bygmestre, billedhuggere, historikere, gram-



184 - Anmeldelser

matikere, alle skulle de ha&vde kongen og rigets reputation, ganske som Malte
Juul i Moskva.

Fortegnelsen over Poul Lindegérd Hjorths produktion vidner om en alsidighed
og flid ud over det s&dvanlige. Festskriftet, som han lykkeligvis ndede at modta-
ge, afspejler de mange omrédder, hvor han var igangsettende, og ggr det klart,
hvor stort et tab hans bortgang i virkeligheden er for studiet af zldre dansk sprog
og kultur.

Steffen Heiberg

Hans Brochners rejsedagbgger fra drene 1847 og 1852-1853, udg. med
indledning, kommentar og registre af Carl Henrik Koch og Vibeke Koch.
Kbh. 1996. Kr. 280,-.

I den cfterhdnden ganske omfatiende rackke af brev- og dagbogs-udgaver fra dan-
ske i 1800-tallet, som iseer Det Danske Sprog- og Litteraturselskab har stdet for,
foreligger nu ogsd en udgave af den senere filosofiprofessor Hans Brachners
dagbgger fra et par ungdoms-rejser til og i Italien i 1847 og 1852-53, udgivet
med videnskabeligt apparat af Carl Henrik og Vibcke Koch. Det er en udgave,
der vil kunne imgdekomme forskellige arter af interesse: Her er omfattende bi-
drag til identificering og lokalisering af de mangder af kunstveerker, som var et
vigtigt rejsemdl, nir vore forfaedre i det 19. drhundrede tog turen gennem FEuropa,
Her er supplementer til de indtryk af rejselivets strabadser, af natur, af kunst og
folkeliv, af det sociale liv blandt skandinaver i Italicn, som vel kendes fra tidens
ovrige digteriske og ikke-digteriske litteratur, men som her fremstér sé frisk som
nogensinde. Og her kan man erfare, at dannelsesromanens typer og forestillings-
verden med dens kredsen om kunst og litteratur samt politik og ikke mindst ero-
tik ikke blot hgrer fiktionsverdenen til, men i hgj grad ogsé udgjorde dannelsese-
litens handgribelige virkelighed: Socialt, psykologisk, endog af udseende ligner
Hans Brgchner til forveksling drhundredets romanhelte.

Genremessigt er der tale om en rigtig dagbog, praget af denne teksttypes
nere forhold til stort og smét og manglende overblik over begivenhedernes
samlede forlgb; den er i almindelighed fort dag for dag, vistnok kun sjeldent er
nedskrivningen udskudt til den fglgende dag, og undertiden er notater endog
nedfeldet i flere omgange i dagens lgb ind imellem de gvrige ggremdl. Vi
kommer tet pa fortelleren, hans situation og genstandene for hans betragtnin-
ger. Hertil svarer et vekslende stilbillede: Undertiden nedfeldes indtrykkene i
hastig staccato, der kan give leseren et udekket behov for videre indsigt: »Bra-
silianerens Jagt efter Fruentimmere« (138) havde man vel gerne hgrt mere om.
Men i de alsnit, der bl.a. derved kommer til at std centralt, udfolder han sig
bredt fortllende, retlekterende over sin situation eller beskrivende: tingene
skal fastholdes: vi er i tiden, for fotografens blitz satte sit praeg (ogsd) pé rejse-
livet.

Notaterne fbner i marts 1847 med et afskeds-spark til det dbenbart kedsom-
melige Berlin, hvor Brgchner havde studeret det meste af et &r. PA sma 3 uger nés
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Rom efter en tur over stok og sten med alskens transportmidier og med en udhol-
denhed over for rejselivets strabadser, der md forblpffe en eftertid. Det er som an-
tydet en dannelsesrejse med omhyggelig registrering af naturoplevelser, folkeliv
og indtryk af billedkunst, dertil rapport om nogen lesning. Sit preg af medriven-
de romantisk fortelling far dagbggerne gennem Brgchners mpde med den unge
romerinde Costanza Testa, der ligesom dagbogens gvrige indhold kendes fra
S. V. Rasmussens monografi over Den unge Brochner (1960) og Harald Heff-
dings desvarre alt for diskret redigerede udgave af brevvekslingen mellem Hans
Brochner og Christian K. F. Molbech (1902), men nu fremstdr samlet og med den
umiddelbare oplevelses styrke. Det er en historie, der med sine salsomme sam-
menfald af begivenbeder og (jo utilsigtede) varsler ikke stér tilbage for nogen ro-
man: P4 selv samme dag. hvor Brgchner i Rom erfarer, at hans elskede Anna Fa-
bricius hjemme i Danmark har bestemt sig for en anden, meder han mirabile dic-
tu for farste gang Costanza Testa. der nu bliver den rgde tréd i hans liv under beg-
ge de to ltaliens-rejser og videre frem — skegnt noget afbleget - til de blev gift
hver for sig 0. 1860. Serlig appel fir forlgbet, fordi leseren modsat forfatteren
kender den sgrgelige udgang pa historien og fx, nir Brechner finder kirken S.
Costanza lukket, kan begraede hans manglende sans for at tage varsler (107). Det
bliver nu til en reekke ofte pinlige scener mellem dem, hvor man kun mé beklage
savnet af replikkerne; afsked pé afsked saties i det tomme, og stadig cirkles om
bekymringen over den geografiske afstand mellem Danmark og Italien og de im-
pliceredes incompatible religigse holdninger, som Costanzas moder ikke var ene
om, men dog ene om at drage afgorende konsekvenser af. Stillet over for mode-
rens umanerlige bornerthed afslgrer Brachner sig som (il det pirrelige gym om sin
stolthed. Hvis evne til at justere sine standpunkter efter de herskende magtkon-
stellationer er en dyd for diplomater, horte Brachner ikke til dette korps. Som
hans kompromislgshed tidligt sikrede ham en plads i universitetshistorien, da han
naxgtede at moderere ytringerne af sin religiose holdning for derved at opnd ad-
gang til det teologiske eksamensbord, métte han nu uden gustent hensyn til kon-
sckvenserne sige Costanzas moder »adskillige Sandheder, som hun kunde treenge
til at hgre« om indskrenket egoisme og den slags. Kedeligt nok i betragtning af
konstellationerne, bevares! »men et aandeligt Blgddyr har altid vaeret mig mod-
bydeligt.« (194). Ganske vist fplger der en formel undskyldning for »de droie
Sandheder«, men: »Naar blot hun har faaet dem at hgre, er det mig nok.« (195).
Snart efter rejste den 33-@rige Brochner hjem til Danmark og sd ikke oftere
Costanza.

Udgavens videnskabelige apparat ger den meget anvendelig. Indledningen
skitserer ikke blot Brechners rejser i Sydeuropa, men giver ogsa dagbggernes hi-
storie og dvwler i den forbindelse (vel bredt?) ved den bizarre situation ved
Brgchners ded, da man ikke ville tillade ham en begravelse uden gejstlig medvir-
ken. Hajst nyttige er redegeorelserne for italiensk tidsmiling og for megntvaesen i
de lande, Brochner gennemrejste, dels i forbindelse med tydningen af hans rejse-
regnskaber, dels ved lasning af anden samtidig litteratur med beslegtet emne.
Det samme galder specielt realkommentarens omfattende og grundige bidrag til
oplysning om og identificering af kunstvaerker pa Bregchners vej. Udgaven run-
des endelig af med et personregister og med et stedregister, der udmarker sig ved
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at registrere ikke blot stgrre geografiske emner, men ogsé fx bygningsvarker i
Firenze. Der er siledes god grund til at byde denne udgave velkommen og anbe-
fale den til lzesere med ganske forskellige interesser.

Flemming Conrad

Henrik Pontoppidan: Det forjeettede Land bd. 1-2, udg. Esther Kielberg
og Lars Peter Rpmhild, Det Danske Sprog- og Litteraturselskab, Gylden-
dal 1997. 520 + 308 sider + cd-rom af ukendt omfung. Elekironisk tilret-
telwggelse ved Karsten Kynde. Kr. 575.

I modsetning til, hvad man kunne forvente af cn klassikerudgivelse pa Gylden-
dal, rummer denne mere end et genoptryk i lokkende farver: her er bide en kri-
tisk gennemset tekst, en omfattende kommentar og en cd-rom. Selve Pontoppi-
dans tekst udsattes, hvad titlen angdr, for et lille, tilgiveligt paradoks med denne
udgivelse. Forst i 1898, da de tre bpger, Muld fra 1891, Det forjeettede Land fra
1892 og Dommens Dag fra 1895, blev samlet, forkortet og revideret til en et-
bindsudgave, som forfatteren ved den lejlighed hibede pd »ikke maa have tabt i
Liv og Friskhed, hvad den vistnok har vundet i Afrundethed og Fasthed« — farst
da fik helheden den titel, hvorunder den har opndet sin klassikerstatus. Det for-
Jeettede Land er nu genudgivet med de tre successive bgger som tekstgrundlag
under den kanoniserede titel, som altsé fgrst kom til post scriptum.

Udgiverne afholder sig fra at tage stilling til, om valget af fgrsteudgave(rne) er
et bedre valg end de reviderede ethindsudgaver, som fulgte arene efter. Man fyl-
ger i forordet et af Paul V. Rubows pragmatiske synspunkter: hvis cn tekst allere-
de er tilgengelig i en sen udgave, cr det et argument for at udgive den tidlige. Det
omvendte er lige sé rigtigt: mangfoldigheden skal tilgodeses frem for favorise-
ring ud fra den tanke, at det n®ste slegtled af leesere meget vel kunne vende fa-
voriseringen pd hovedet. Valget af den hidtil uoptrykte farsteudgave skal tage
hensyn til de mange, som »vil viere interesserede | at stifte bekendtskab med tri-
logien i dens oprindelige form«. Valget af {grstetrykket er i overensstemmelse
med den udgivernorm, som er arbejdsgrundlaget for DSLs Klassikerserie, hvor-
efter en lang reekke udgivelser fir en del af sin eksistensberettigelse ved at vende
den fra det 19. drhundrede overtagne norm om favorisering af forfattcrens sene
revisioner p& hovedet. At teksten er den oprindelige behgver dog ikke at betyde,
at den er bedre, mere autentisk etc. — den er fgrst og fremmest en anden version
af den samme tekst. Det er nasten lige sa banalt, som det lyder, men den princi-
pielle diskussion bliver hermeneutisk vedkommende, nir udgiverne snarradigt
kan slutte sig til, at en lesning, som argumenterer for cn hgj grad af anfegtelse
og bodferdighed hos Emanuel Hansted, da sgnnen dgr, ikke har beleg i fgrste-
udgaven, men derimod rigtignok i en af de senere. Stedet (bd. 2, s. 159) er et di-
skret laerestykke i ngdvendigheden af omhyggelig vurdering af tekstgrundlaget.
Pointen er ikke, at lazsningen dermed er forkert, snarere at den er rigtig med den
begrensning, som udspringer af den valgte tekstkilde.

Da hensigten med denne anmeldelse fgrst og fremmest er at se n@zrmere pé cd-
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rom-delen med Pontoppidans tekster i elektronisk form, skal jeg i det fplgende
blot strejfe indholdet af kommentarbindet. Bindet fglger i kommenteringen norm
og niveau fra Klassikerserien, men ikke i efterskriften, som i mindre grad udger
en samlet lasning af romanveerket, 1 hgjere grad og instruktivt behandler bag-
grunden, littersert og historisk. Et hovederinde — i stiltiende dialog med en litte-
raturhistorisk tradition for at udpege konkrete lokaliteter og personer — gér ud pa
at lade fiktionen ctablere sit eget forjaettede land. Det knytter an til en vedvaren-
de diskussion, som fremlagges dels i afsnittene om tekstens forandringer gen-
nem de forskellige udgaver, dels i gode og undertiden fremragende (fx Vilh. An-
dersen-afsnittet) praesentationer af Pontoppidan-receptionen 1891-1985: i bund
og grund spegrgsméilet om, hvad Dert forjeettede Land handler om. Er det ‘tidsbil-
leder’, som de enkelte bgger havde indskrevet i undertitlerne frem til den revide-
rede etbindsudgave? Er det som bagsideteksten foreslar en idealist i konfrontati-
on med et sjxllandsk landsogn? Eller er Emanuel Hansted indskrevet i rekken af
det 19. drhundredes danske fantaster? Ud fra et for s& vidt sympatisk gnske om
»ikke at tage brgdet ud af munden pa al senere forskning« lader udgiverne en for-
fatter (Svend Age Madsen i afsnittet ‘Digterne og Det forjwtiede Land’) fa det
sidste ord: »Jeg har sjeldent last en roman der virkede si ében pd mig som Der
Sforjeettede Land. (...) Siledes ma man bade opleve Emanuel som en héblgs fan-
tast, og s¢ ham som en hibefuld idealist, som verden ikke vil {gje sig efter«. Bin-
det indeholder desuden en nyttig litteraturliste.

Den vedlagte cd-rom indeholder foruden hele kommentarbindet, som ikke skal
interessere os 1 denne forbindelse, alle forfatterens versioner i fuldtekst af det
verk, der skulle blive kendt som Det forjeetiede Land. Det drejer sig om S udga-
ver i perioden 1891 til 1918. Derudover er der adgang til to tidlige, mere grov-
kornede fpljetonafsnit (der senere indgdr som omtrent 1. og 2. bog af Muld) og 2.
oplag af trilogiens 1. og 2. del, Muld og Det forjeettede Land, som kom til s tid-
ligt som 1892 og 1893 og derfor kunne betragtes som en bearbejdning af varket,
for veerket var tilendebragt. Eller sagt pd en anden méde: da tilblivelsen af Aele
veerket strackker sig over fire dr, og forfatteren benyttede muligheden for at revi-
dere sig selv i fuld offentlighed, kunne man betragte ferstcudgaven som en trykt
kladde. Udgiverne overvejer da ogsé denne mulighed for at inddrage sendringer-
ne i emendationen af farsteudgaven, men har klogt besluttet sig for at lade forste-
udgaven st uantastet og bringe @ndringerne i et negativt apparat i kommentar-
bindet. Den trykte tekst er den tekst, som blev til efterhanden. At det trak ud gav
vittige hoveder lejlighed til ordspil pé titlen.

Alle tekster foreligger som HTML-filer, og det gor dem tilgaengelige med en-
hver internet-browser, men den medfglgende og overskuelige I-View (sharewa-
re) kan fint benyttes. 1 det hele taget md cd-rom’en roses for dygtig brug af de
forhdndenvarende som: alt programmel er hentet pd nettet og uandret bragt i
Pontoppidans tjeneste. Man kan med rette kalde cd-rom’en for et discountpro-
dukt, men kun hvis man dermed mener at have udtrykt sin forngjelse over at ha-
ve fdet overraskende meget for sine penge. Har man pejlet sig gennem installati-
onen (som ikke er automatisk og som ogsd godt kunne vare beskrevet til brug for
Windows 95), meder man cn langtfra fancy, men ganske overskuelig bruger-
grenseflade. Enkle pilemarkgrer bruges overalt til at blade med, og man kommer
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da som det fgrste til oversigten (som kaldes indcks) over muligheder: der er en
indholdsoversigt, som hagter til de enkelte tekster i de enkelte versioner; et ‘si-
detalskorrelationsregister’, som giver mulighed for komme til de enkelte tekster
med udgangspunkt i en bestemt bog eller en bestemt side i en bestemt udgave; et
tekstspgningsmodul, som pi grundlag af programmet NavSearch, giver mulig-
hed for at syge pa enkeltord i et helt vaerk ad gangen. Endelig er der mulighed for
sammenligning af udvalgte tekstdele. De to sidste funktioner bliver her genstand
for nzermere omtale.

En stiliseret, akademisk halvbrille er den ikon, som bringer en til spgefunktio-
nen. Hvor banal den end er, kan man ikke prise det nok at have mulighed for at
understgtte sin hukommelse med et elektronisk opslag. Og ikke alene kan man
huske mere effektivt (ndr man blot vedkender sig den begrensning, at maskinen
‘kun’ kan matche kongruente ordbilleder; omskrivninger af det samme til noget
andet er stadig leserens egen opgave), man kan ogsé fa efterprgvet en tese, som
traditionelt ville have kravet en genlaesning. Tag nu eksemplet: mage. Eller ret-
tere: Maage. Det er velkendt, hvordan Pontoppidan har udnyttet geografien eller
topologien i det sjzllandske landskab som baggrund for sin fortelling. Der er en
central modsatning mellem den hovedstad, som bogens hovedperson sgger at
friggre sig fra, og det forjaettede land, som han drgmmer om. Der er inden for det
landomréde, han kommer til at virke i som kapellan og forudsztningslgs bonde,
yderligere opdelinger mellem det autoritetstro, mere hgjkirkelige Vejlby og det
hgjskoleinfluerede, oprgrske Skibberup. En yderligere specifikation vil tilfgje
Mosekarshusene, hvis fordrukne indbyggere er fortabt for den grundtvigske op-
byggelighed, det anarkistiske fiskersamfund Skallinglandet, hvor det mod almin-
delig forventning lykkes Hansines veninde at fa sig et godt liv, da hun gifter sig
under stand, og der er hgjskolen i Sandinge p& den anden side af fjorden, hvorfra
de nye impulser kommer i de tidlige bpger for at implodere i intern uenighed i de
afsluttende. Hele dette omhyggeligt udarbejdede landskab har sin grense, dels i
forhold til byen, men vigtigere i denne sammenhzang i forhold til kystlinjen. Ved
kysten holder magerne til.

Der er 10 forekomster af passager indeholdende ordet Maage (eller Maager); de
falder alle sammen med centrale begivenheder i Emanuel Hansteds liv og er der-
med disponerende for fortzellingen (der refereres i det fulgende til fersteudgaven):

Da Emanuel endnu er pastorens tro, men dybt utilfredse kapellan, hvis velfor-
beredte pradikener ikke rigtig vinder genklang hos menigheden, hedder det:
»paa Aarets fgrste Foraarsdag - Igd Salmesangen fra Kirken atter mangestem-
migt ud over Fjorden og blandede sig her med Skriget af Maagerne uden for Ky-
sten« (s. 44).

Da han beslutter sig for at at opsgge Skibberup og bondepigen Hansine, hed-
der det: »Han gik nu ned til Stranden, hvor han plejede at opholde sig i nogen Tid
for at iagttage Maagerne, der stumme og urolige kredsede omkring et Punkt i
Luften, som om de tav med en vigtig Hemmelighed« (s. 64).

Da det umage par, Emanuel og Hansine, holder bryllup, hedder det: »Kirken,
Nasset, Fjordens blaa Flade og Genbolandets Brinker — alt laa badet i gyldent
Sollys. Hen under Himlen fér lette Flors-Skyer af Stiere og ude over Vandet
skreg de skumhvide Maager« (s. 194).
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Da ‘Gutten’, Emanucls forstefgdie, er dod pa grund af farens hardnakkede
skepsis over for moderne leegevidenskab i almindelighed og dens lokale reprees-
entant, den uassimilerede levemand dr. Hassing, i sardeleshed, skal han begra-
ves. Det skal efter Emanuels vilje viere et besternt sted: »Han [Emanuel] havde
fra Fortiden bevaret en serlig Kerlighed til dette ensomme Sted med dets fri Ud-
sigt over Fjorden, og med den dybe, hgjtidsfulde Stilhed, der kun gennembredes
af de vilde Skrig tfra Maagerne ude over Stranden« (s. 271).

Da Emanuel pd en af sine vandreture har mere held til at overbevise sig selv
end sin stadigt mere tillukkede bondebrud om fornuften i det store projekt, op-
sgger han igen strandarcalet. Umiddelbart efier det fglgende citat, mgder han i et
udflugtsselskab den fortreengte, men stadig erotisk appellerende Ragnhild Tan-
nesen. Citatet lyder: »Han blev staaende her paa Strandens solgnistrende Sand,
stottet til sin Stok, og fortabte sig i ubestemte Fremtids-Drommerier. Han fulgte
med @jet sine gamle Venner, de splvhvide Maager, der stumme kredsede om-
kring et Punkt i Luften, som om de tav med en vigtig Hemmelighed. Han stirre-
de ud over den vide, blanke Havflade, ud mod de fjerne blaalige Skybjerge, der
nu og da leftede sig over Horisonten og derpaa langsomt sank ned igen. Det var
som om ct luftigt Skenhedsrige et @jeblik steg lokkende frem af Dybet og atter
svandt bort. Det var som at sc koglende Skikkelser vinke og forsvinde...« (s.
282).

Da Emanuel efter oplgsningen af praestegiirdshjemmet vender tilbage til egnen
efter et langere ophold hos sin etatsradsfamilie i hovedstaden, er han stadig over-
bevist om, at det tabte lader sig genvinde. Da hedder det, efter en laengere natur-
beskrivelse: »En blaffende Sgndenvind strog i lummerhede Pust ned over Bak-
kerne, aandede over de vaade Enge, fyldte sig med Klgverstakkenes Vellugt og
jog Strandens uvejrsvarslende Maageskarer langt ud over den spejlblaa Havbugt.
Det var virkelig bleven Hgjsommer nu« (s. 392).

Da katastrofens omfang er ved at std Emanuel klart, har han en samtale med
sin endnu loyale sgster, hvori han karakteriserer sig selv: »Ja, Betty, nu er jeg
ogsaa hjemlgs her i Verden som en Maage paa Havet. Det var det. jeg vilde for-
teelle dig. Jeg har ingen Hustru mere, intet Hjem. Jeg er ene nu med mine Smaa«
(s. 462).

Da Emanuel efterhanden har afskéret sig fra kone, menighed og familie tolker
han sit cksil som en udveelgelse. anfaegielserne som en Jakobskamp og martyriet
som en vandring i Kristi fodspor. Den afsluttende kamp er nu rykket fra landet ud
til kystlandskabet. hvor fristelsen Ragnhild igen dukker op gjeblikket efter. Da
hedder det: »Han stod og betragtede opmearksomt sine gamle Venner, de sglvhvi-
de Maager, der uroligt kredsede omkring et Punkt i Luften, som om de tav med
en dyrebar Hemmelighed. Hans Blik fulgte Landets dybt opskaarne Kyst. og med
vemodig Glade ngd han Synet af den hvide Strand og de hgje, solbelyste Skraen-
ter til begge Sider. (...) Aldrig havde Synct af Naturen indgydt ham en saa livsa-
lig Fred; aldrig havde dens Skenhed saa tydeligt aabenbaret sig for ham som en
Afglans af den himmelske Herlighed. Og han forstod godt hvorfor. For ferste
Gang betragtede han Verden som den, der har overvundet den. For farste Gang
saa’ han ret det Synlige gennemstraalet af det Usynlige, falle han de timelige
Ting gennemtrengte af Evighedens ophgjede Ro« (5. 469).
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Og da det omsider er forbi, skal Emanuel i jorden: »Det var Emanuels eget @n-
ske, som man opfyldte ved at stede ham til Hvile paa Skibberup Kirkegaard om-
kring den ensomme Nasse-Kirke. Han havde saa ofte talt om sin Forkerlighed
for dettc gde, forladte Sted med den frie Udsigt over Fjorden, - talt om, hvor dc;j-
ligt det maatte vere engang at sove der ved ‘Guttens” Side, omgivet af den dybe,
hgijtidsfulde Stilhed, som kun Belgebruset og Maageskrigene gennembrgd. (...)
Kirkegaardsporten aabnedes, og mens en Flok opskraeemte Maager gav sig til at
skrige ude over Stranden, som vilde ogsaa de vare med at bringe deres ulykkeli-
ge Ven den sidste Hilsen, skred Toget ind imellem de vejrbleste Grave« (s. 514,
515).

Hvad har nu alle disse centralt placerede méager at betyde? De er knyttet til ho-
vedpersonen Emanuel Hansted og udger som sidan et metaforisk akkompagne-
ment til hans afviklingshistorie. Undertiden er de stumme, undertiden skriger de;
under alle omstendigheder er deres animalske sprog uforstéeligt for Emanuel.
Men ikke ngdvendigvis for den opmarksomme l@ser. Tre gange hedder det om
dem, at de »kredsede om et Punkt i Luften, som om de tav med en vigtig/dyrebar
Hemmelighed«, P4 samme méde kredser fortzllingen om Emanuels skabne, sa
mdgerne pa et metatekstuelt plan kan siges at vaerre udtryk for markante omslags-
punkter i den skebnefortalling, som undervejs i romanvarket endnu ikke er af-
sluttet. Hemmeligheden er i sé fald Emanuels dgd, der falder sammen med vaer-
kets afslutning.

Men det forbigar heller ikke leserens opmaerksomhed, at migerne i sig sclv
holder til ved kysten i luftens uhandgribelige, dremmesvangre element, der ud-
gor det erkeromantiske modstykke til det stykke land, som Emanuel har udpeget
til sit forjattede, men som jo altsd viser sig at vaere handfast, virkeligt og uflytle-
ligt. I den forstand er migerne det vedvarende faresignal om, at virkeligheden
kraever sit; det er Emanuels drgmme, der stir i vejen for hans lykke - fordi de er
en kilde til fejlfortolkninger af virkeligheden.

Det, som sggefunktionen giver mulighed for, er at fi opregnet en rekke fore-
komster umiddelbart efter, at tanken er teenkt. Tesen ma dernzest udbygges med
parallelle iagttagelser: den grundleggende iagttagelse er, at mégerne hver gang
dukker op i forbindelse med vigtige begivenheder i Emanuel Hansteds liv. Der-
nest mé det underspges, hvad de kan betyde. Man kunne indvende, at migerne
tilsyneladende betyder for meget til, at det er signifikant: de er et stykke utilgen-
gelig natur, som overlever hovedpersonen og hans himmelstorm, og de er en
slags rejscledsagere, som besidder en hemmelighed, Emanuel ikke kender. Man
kunne i den forbindelse hafie sig ved, at de tre forckomster af hemmeligheds-
fuldhed er knyttet til de to kvinder i Emanuels liv: den bondefédte Hansine, som
han insisterer pa at gifte sig med, og den mere indlysende partner, som deler hans
forudsxtninger, Ragnhild. Skulle hemmeligheden vare den, at han valgic den
forkerte? Her ligger en opgave for en Pontoppidan-forsker.

At der ikke foreligger handskrifter i ordinzer forstand til Der forjeettede Land
afstikker rammerne for den opgave, som skal Igses med den elektroniske udgave:
nar man ser bort fra enkelte afsnit, som forud blev publiceret som uafsluttede
foljetoner, er opgaven at finde midler til at sammenligne forskelle mellem for-
holdsvis ensartede tekster (uden hvad man kunne kalde intern varians i form af
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overstregninger og ombytninger etc.). Det har nemlig vist sig, at selvom Pontop-
pidan @ndrer substantiell i tredjeudgaven og mere detailoricnteret i de fglgende,
bliver hans oprindelige inddeling af romanvarket i bager, kapitler (som forfatte-
ren kalder *bgger’) og afsnit, ikke genstand for @ndringer. Hver af trilogiens de-
le indcholder 5 bgger (ct arrangement, som kan minde om det klassiske dramas
inddeling i 5 akter) og et vekslende antal underafsnit, men den grundlieggende
inddeling er stabil fra udgave til udgave. Det betyder, at udgaverne kan anskues
og tilretteleegges elektronisk i en vandret og en lodret struktur, hvor det vandret-
te plan er leseretningens (en hel tekst fra ende til anden) og det lodrette plan ud-
gores af de kronologisk forskellige udgaver lagt i lag ‘oven pa hinanden’. Man
ma da afleegge den akademiske halvbrille og for sit indre gje se forbindelseslin-
jerne mellem de enkelte udgaver som en elevatorskakt, cn transportvej op og ned
mellem udgavernes etager.

At sammenligne tekster drejer sig abstraki set om forholdet mellem ligheder
og forskelle. Da Pontoppidans vaerk har bevaret sine stabile inddelinger gennem
de forskellige revisioner, er der allerede taget hind om lighederne: de enkelte af-
snit kan med god mening sammenlignes, hvilket betyder, at en sammenligning
vil fremvise andet end total forskellighed. Nar sammenligningsenhederne er
valgt pa forhdnd, er det op til maskinen at registrere forskellene, dvs. Pontoppi-
dans @ndringer (eller de @ndringer, som faktisk kom til udiryk i udgaverne).

l.ad os tage ct cksempel. For at foretage en sammenligning bgr man ikke be-
nytte sig af oversigtens indgang: en kedelig fejl er irsag til, at man her kan taste
sig frustreret i forspget pd at fa indskrevet den relevante tekstdel i en lille rude.
Man ber i stedet gd ad indholdsfortegnelsen til den tekstdel, som skal underka-
stes en sammenlignende mikroskopering: her tilbydes man via cn knap, som hen-
viser til »Andre udg.« en teknisk problemlgs sammenligning.

Maskinen skelner ikke mellem relevansen af de opregnede tekstendringer,
den tager det hele med. fra det uendeligt store til det uendelige smétteri. At lase
teksterne cr stadig en hermeneutisk opgave. Lad os se pd varkets begyndelse
overhovedet, Muld i 1891-udgaven, bog 1, kap. | og sammenligne den med den
tilsvarende passage i etbindsudgaven fra 1898. Man tilbydes til overflod tre typer
visning: begge tekster i to spalter (mere end to tekster kan ikke sammenlignes ad
gangen); de to tekster i én spalte eller en liste med de fundne varianter. Den mest
overskuelige for en farste inspektion er den tospaltede version.

»Det var i et Aar henimod Slutningen af Halvfjerserne.« Sdan begynder Der
Sorjeettede Land i 1891-udgaven. Den to-spaltede visning felger kronologien:
1891 finder man i venstre spalte, 1898 i hgjre. Den citerede indledning er altsé i
venstre spalte, og da teksten slettes i 1898, er den for overskuelighedens skyld
markeret med blét. Efter alinea fortsetter teksten: »Der havde i otte Dggn raset et
Herrens Vejr over Egnen.« Det er ogsd blt (som er det generelle signal om, at
teksten er @ndret). At s@tningen yderligere er omkranset af ¢n skarp parentes er
den valgte markering af, at varians kan findes i 1898, hvor der er @ndret til »Der
havde i flere Dage raset et Herrens Vejr over Egnen«. Man noterer sig, at kun den
variante del af teksten er markeret. Teksten i 1898 (hgjrespalten) er tilsvarende
farvelagt og typografisk markeret; her med rgdt og omkransende krplleparentes.
Det er ganske enkelt og anskueligt. Det eneste, man mere har behov for at vide,
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er, at en udeladelse er markeret med tegnet ” i parentes, og at sidetal tilsvarende
er fremhavet med blat og rgdt: 1221, Markeringen af de sidetal, der henviser til
den trykte bog ser siledes ud: I22Il. S kan man skride til veerket.

For ikke at afholde nogen fra at bruge dette herlige vaerkigj, folger her en be-
skrivelse af, hvordan man installerer det i Windows 95. Klik pa Start i nederste
venstre hjgrne, find frem til Kor ..., skriv DAEXEMGIVIEWNMIVIEW.EXE og tryk
OK. S4 skulle den vare der, parat til at blade i. Desuden er det ngdvendigt at la-
ve et bestemt sted til opbevaring af de midlertidige filer, som bliver til ved bru-
gen. Beskrivelsen findes i kommentarbindet, men skal repeteres her: klik igen pé
Start, g& ind under Programmer og find der MS-DOS-prompt. Skarmen ser nu
farctruende mgrk og teknisk ud, men man behgver blot at skrive: MD C:\ TEMP
og trykke retur, sd har man et bibliotek til temporeere filer.

Cd-rom’en er ubetinget det mest nyskabende i denne vigtige udgivelse. Det er
lykkedes at ggre alle Pontopppidans versioner af Der forjettede Land tilgengeli-
ge fra (det veludstyrede) hjemmckontor. Programfunktionerne cr velvalgte og
fungerer i det store hele hurtigt og problemfrit. At man ogsd kunne drgmme om
andre faciliteter som fx muligheden for at strege og markere i ens personlige ud-
gave, overskygger ikke det faktum, at en stor opgave er lgst med i midler. Me-
diet er jo overhovedet ved at blive til. Tilstedevarelsen af de mange udgaver pa
ét sted kunne i sig selv vaere med til at problematisere verkbegrebet: en lesning
er ikke bedre end den udgave, der ligger til grund. Resten er op til brugeren.

Henrik Blicher

Henrik Pontoppidans breve. Udvalgt og kommenteret af Carl Erik Bay
og Elias Bredsdorff. 1 1880-1913, 2 1914-1943, 366 + 372 s. Kbh. 1997.
Kr. 450,-.

Henrik Pontoppidan havde, kort fgr han dgde i august 1943, nedlagt forbud mod
trykning af sine breve sivel som mod optryk af digte og journalistik, ja endog af
et par af de tidlige bager. Hans efterladte papirer endte, hvor de skulle - i Det
Kongelige Bibliotek, men i Utilgengelig samling (nr. 306). Pontoppidan har dog
vieret for stort et navn i den danske litteratur til, at forbudet er blevet overholdt.
Snart pd viikar sat af ophavsretsindehaverne, snart uden tilladelse er tekster om-
fattet af hans forbud blevet udgivet eller optrykt gennem de sidste 35 ar. Med bre-
ve forholder det sig ekstra indviklet, idet ejendomsretten til det fysiske brev til-
hgrer modtageren, mens ophavsretten til det &ndelige indhold beror hos afsende-
ren. Da Elias Bredsdorff i 1964 disputerede pd en afhandling om forholdet mel-
lem Pontoppidan og Georg Brandes, udgivet sammen med et dokumentations-
bind, fik han tilladelse til at citere og referere Pontoppidans breve til Brandes, nir
blot intet brev fremstod i sin helhed. Til den nye fyldige brevsamling ved Carl
Erik Bay og Elias Bredsdor{f har arvingerne tilladt cn fuld offentligggrelse. Lee-
serne har dermed féet mulighed for at supplere den viden om en af vore tre litte-
reere nobelpristagere, som ogsé pd anden vis udbygges her op mod artusindskiftet
— se ovenfor Henrik Blichers anmeldelse af det ferste optryk af Det forjettede
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Land i originaludgaven med apparat pé cd-rom; i en afsluttende fase er desuden
en grundlerd Pontoppidan-bibliografi ved Thorkild og Esther Skjerbaek under
medvirken af René Herring.

Bays og Bredsdorffs samling er et udvalg af Pontoppidans breve — 548 ud af et
ansliet antal pa 3000. Udgivernes kriterium har veret, at teksterne skulle kaste
nyt lys over Pontoppidans liv og vaerk, idet dog ca. 150 breve i Thorkild Skjer-
bxks besiddelse beklageligt nok ikke har varet tilgengelige (Skjerbaek afgik i
gvrigt ved dgden i fordret 1998). Andre breve vides med sikkerhed 1abt, siledes
er digterens karlighedsbreve til den forste hustru i 1985 tilintetgjort af et barne-
barn, som fandt dem for intime. Endnu andre breve kan gemme sig i privateje el-
ler pa ukendte steder.

Brevene her gengives kronologisk og danner siledes l@st i sammenhzeng en
skildring af forfatterens menneskelige og professionelle udvikling. Nogen medri-
vende cller gavmildt tilstdende brevskriver, end sige snakkesalig og smésladren-
de korrespondent, er Pontoppidan ikke. Den reserverede personlige holdning,
han i sin levetid var kendt eller ligefrem berygtet for, slipper han ikke i sin korre-
spondance. Det tolkes vist normalt som en dndelig fornemhed, men brevene viser
sammenlagl, at isolationen i hgj grad skyldtes ydre omst@ndigheder - hans an-
den hustrus langvarige sygdomsperioder og hans egne vekslende fysiske skrgbe-
ligheder allerede fra omkring &rhundredskiftet, herunder en stadig tiltagende
dgvhed. Det hindrede ham i som fx Brandes, Drachmann eller Bang at spille for-
fatterrollen indenlands og udenlands i den tids repra:sentative offentlighed. Sam-
tidig indsd Pontoppidan trods lesevaerdige forspg, at han ville spilde alt for man-
ge kraefier pé at forege sine indtegter ved journalistik, og derfor havde han si
godt som altid nzringssorgens spggelse at stirre 1 gjnene. Som i den store udgave
af Oehlenschligers breve opdager leseren hurtigt, at Pontoppidan af bitter ngd
var en snu forhandler, ndr det gjaldt om at fi honorarer og salgsindiegter hjem
fra redaktgrer og forleggere.

Veldigt meget nyt om forfatterskabet bringer de over 700 sider ikke. Godbid-
der er som navnt citeret og refereret i tidligere udgivelser. Det gzlder den forsig-
tige polemik i et brev til Georg Brandes — med hvem Pontoppidan forbliver Des
—imod at spgrge efier »Meningen« med et digtervaerk, en overordnet idé, de ind-
lagte rode tride, i stedet for at tilegne sig det som »en Raekke Billeder, Menne-
skeskikkelser, Situationer«, der »ganske af sig selv samler sig til et Hele« (jf.
Bredsdorff I, 1964, s. 26). Men tolkningen i samme brev af Lykke-Pers figur som
ikke-ironisk og i en vis forstand tragisk (jf. Bredsdorff 11, 1964, s. 97) er ogsd tan-
keviekkende (nr. 138, skrevet 11, januar 1900, altsd fpr afslutningen af roman-
vaerket). Til Jeppe Aakjers plan om et jysk arsskrift skrevet af jyske forfattere
legger han den 12. marts 1902 afstand, fordi han i et lille land som Danmark fin-
der udsondringen af folk, der snurrer pé r’erne, uhensigtsmassig. Han forisatter
temmelig fremsynet: »Jeg deler nzppe heller Deres 'Tro pd Jydens - eller i det he-
le Bondens - genskabende Kraft. Jeg troer, at Fremtidens Naturstyrke vil vokse
op af de kebenhavnske Rendestene, at de store Byer overhovedet er damphedede
Couveuser, der udruger Fremtidsmennesker, og at enhver Lasrivelse fra dem er
den moderne Form for at gé i Kloster« (nr. 148 - og jo, det er rigtigt, at Pontop-
pidan bruger bolle-a'). Noget i den tids forstand anarkistisk var der vedblivende
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over Pontoppidan — over for vennen Axel Lundegérd i Lund understreger han i
december samme &r, »at jeg har fplt Lyst og Trang til at tale de “vilde’ Fugles Sag
i disse meget tamme Tider, vi for Gjeblikket gennemlever her i Landet, og som sa
tdbeligt forherliges« (nr. 154).

Sin egen litteraere position bedgmmer Pontoppidan selvsikkert uden at lade sig
anfregte af kritik eller modsigelse. Da den svenske litteraturhistoriker Fredrik
Vetterlund i 1914 havde skrevet sammenlignende i det letterstedtska Nordisk
tidskrift om Pontoppidans og Jakob Knudsens forfatterskaber til sidstnzvntes
fordel, s& Fra Hytterne (1887) kun omtaltes som vederhaftig realisme anno
dazumal, protesterer Pontoppidan privat til ham: »Denne Bog er efter min egen
Mening uden Sidestykke i Datidens europ®iske Literatur (..) den (i meget sd
ufuldkomne) Nybegyndelse til de omfattende Almueskildringer, som vel nok er
vor vaesenligste Indsats i den nyeste Literatur, og som fra ferst af langt mindre
havde et artistisk end et agitatorisk Formal. (Skjoldborg, Akjzr etc.)« (nr. 266,
22. april 1914). Om den forkortede — eller som han udtrykker det: destillerede -
udgave af De Dodes Rige hedder det til Georg Brandes i maj 1917: »Jeg bilder
mig ind nu at have frembragt en Roman, hvortil nordisk Literatur ikke har noget
Sidestykke. Jeg teenker derved naturligvis ikke pd Kvaliteten, kun pa Arten. Jeg
tror, man i hvert Fald skal tilbage til de islandske Familjesagaer for at finde noget
tilsvarende, uden at jeg dog mener pa nogen Made at kunne tile Sammenlignin-
gen. Det er kun minc kunstneriske Bestrabelser, jeg vil karakteriserc ved at nev-
ne mit Forbillede« (nr. 298). Stofomradet synes vigtigere for ham end moderette
kunstneriske vinkler. Det ses ogsa i Pontoppidans forhold til samtidslitteraturen i
sidste halvdel af hans liv, hvor han ikke blot fremh®ver navne som Martin An-
dersen Ncxo og Valdemar Rgrdam, men ogsa i dag fortrazngte som Harry Sgiberg
(nr. 397, januar 1927: »Tidens merkeligste Skribent«), nordmanden Johannes
Thrap-Meyer (nr. 411, august 1927: »en sjelden udspgt Digterevne (..) noget helt
for sig selv«) og tyskeren Paul Ernst, som han uden held sggte at hjelpe til en no-
belpris. Det er maske lidt underlige valgslegtskaber; iser Sgiberg sendte han
indtraengende rad, bde professionelle og menneskelige, om den passende livs-
forelse for en forfatter. Lad en kommende Pontoppidan-forskning vurdere disse
prazferencer. Nobelprisen opfattede Pontoppidan upatetisk som en gkonomisk
hjelp til habile forfattere i social ngd og kunne ikke mindst derfor forarges over,
at den velaflagte Hamsun i 1920 var blevet betankt frem for den digterisk stgrre
og meget fattigere Hans E. Kinck (nr. 355, december 1920).

Om dansk digterungdoms store idol Johs. V. Jensen udtrykker Pontoppidan
sig forbeholdent: »Han er - eller var i hvert Fald — en glimrende Pen. Som Per-
sonlighed kan jeg derimod ikke afvinde ham stor Interesse. Han synes mig som
sadan at veere lovlig meget lige ud af Landevejen. Jeg vilde foretraekke, at han
skrev mindre godt, men til Gengeld havde stgrre og dybere Oplevelser at skri-
ve ud af« (nr. 428, august 1928). Savel Bjgrson som Ibsen far stryg, for hen-
holdsvis skaberi og verdensflugt (nr. 352, november 1920, jf. om Bjgrnson og-
sd det samtidige nr. 353). Sigrid Undsets nobelpris bifalder han ikke, fordi hen-
des bgger, hendes store evner til trods, altid har frastgdt ham som lumre, »en
stram Os af Samleje, som jeg ikke gofiterede« (nr. 433, november 1928). Palu-
dans Jgrgen Stein ser han straks kvaliteten i, men tilfgjer, at der mangler et godt



Henrik Pontoppidans breve - 195

forhold mellem dens omfang og dens vegt; forfatteren identificerer han lidt kej-
ict som formodentlig en brodersgn af en overretssagferer (nr. 497, marts 1934).
Litteraturforskerne Julius Paludan og Valdemar Vedel betegnes som »skevmun-
dede Flyndere« for deres indstilling i 1911 af Karl Gjellerup og Ernst von der
Recke til nobelprisen - ganske vist i brev til Georg Brandes, hvem han hellere
undte den @re (nr. 239, august 1911). Kritikeren Harald Nielsen med den de-
sperate skabne har han en vis godhed for, skgnt manden inderst inde er en
ufrugtbar kvierulant: »Det er ikke nogen rar Bestilling at viere Renovations-
mand. Helst holder man sig en sadan fra Livet. Og dog er det en af de nyttigste
Beskeeftigelser, som man burde agte. Grackerne holdt jo Renselsen af Augias
Stald for en Gude-Bedrift. Men der er det kedelige ved Harald Nielsen, at han i
Almindelighed forst raber Gevalt, nir han selv har vaeret sd uheldig at treede i en
Kokasse« (nr. 489, marts 1933).

Forfatterens rolle i samfundet og i den litterazre verden har Pontoppidan i sin
isolation ogsd haft tid til at gennemtenke teoretisk. Et brev til Gyldendals direk-
tor Frederik Hegel fra den 29. oktober 1920 konstaterer, at den moderne tids krav
til hurtig ekonomisk omswetning har gjort det tidligere patriarkalske forhold mel-
lem forlaegger og forfatter utidssvarende, men »Ulykken er jo den, at ct Forfat-
terskab, der duer noget, i Reglen, ligesom Skovene, forst kan give et rimeligt Ud-
bytte mange Ar efter, at det er pibegyndt, ja maske forst efter Mandens Dgd«. At
forlag konverterer de ud fra en sddan tankegang uundgéelige forskud til 1an, er et
afggrende og skabnesvangert skridt, som far Pontoppidan tit at foresld en art so-
cialisering af forlagsvirksomheden: »Den stadigt rindende Verdikilde, som en-
hver Nationalliteratur er eller kan blive, og som Forlagene hidtil enerddigt har
forvoldt, md Forfatterne gore Krav pd at have Medejendomsret til. Literaturen
bor veere som en Slags selvejende Organisme, der ogsa foder sig selve«, hvorefter
skovdrift-billedet gentages (nr. 351). Bittert konstaterer han ved juletid 1935, at
forlaget Gyldendal nu er blevet »et Stormagasin for Sesonvarer« (nr. 507).

National overspandthed havde Pontoppidan altid vogtet sig for. Alligevel an-
farer han over for Vilh. Andersen den 14. april 1919, at danskerne finder sig i
for meget fra nordm#nd og svenskere: »Har vi engang med Grundtvig falt os
som Vorherres Hjertefolk, sd er vi nu nzr ved at nd den modsatte Yderlighed i
vor Selvbedpmmelsc. Det er i Virkeligheden utroligt, hvad vore Brgdrefolk i de
sidste to Menneskealdre har f3et Lov til at sige om os, uden at vi har rejst
Borster«, og derfor efterlyser han en »godt udlanget, blodig Nesestyver« i pro-
fessorens bog Nordboer (nr. 336). To mineder senere forsikrer han Hans Ahl-
mann, at de skandinaviske brapdre har adskillige lussinger tilgode hos danskerne
(nr. 340).

Egentlig deltager i det politiske liv blev Pontoppidan aldrig. [ 1931 signerede
han dog ikke uden stille stolthed over 1864 et indleg i en enquete i Sverige imod
den socialdemokratisk-radikale danske regerings afrustningspolitik (nr. 463).
Ved Hitlers maglovertagelse reagerede han i brev til Nexg ligesom Kaj Munk:
»Med den parlamentariske Regeringsform kan der ikke lengere regeres. Den har
udtjent, og vi spejder i Jst og i Syd efter det nye, der skal aflgse den, ogsi hos
0s«, ja skriver om Mussolinis Italien, at dets gudskabte stgvleform miske har en
idé: »Vi har i Arhundredernes Lob Gang pi Gang fiet kraftige Spark dernede fra,
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nér vi nordligere Folkeslag var ved at stivne eller falde sammen af Formalisme«
(nr. 488). En protestadresse mod Det tredie Riges forfelgelse af politiske mod-
standere fik Elias Bredsdorff ikke den gamle stridsmand overtalt til at stgtte i
sommeren 1933, fordi Pontoppidan dels ikke stolede pé pressens oplysninger,
dels — mere foruroligende — mente, at en national front altid ville overgé en »rgd«
i beslutsomhed; det synes at vaere hans vurdering, at begge de stridende parter i
Tyskland havde lige brutale hensigter imod hinanden — derimod kalder han nazis-
mens jgdeforfalgelser »oprgrende« (nr. 494). Over for en ung specialeskrivende
dansk-studerende bekender han besvearet ved sin egen dobbelthed: han er dels
fgdt med en radikal natur, dels rundet af en gammelkulturel embedsmandsslaegt
(nr. 472, december 1931).

En sarlig Priigelknabe i Pontoppidans litteraere univers er som bekendt lyrik-
ken, der for ham nrimest var en sygdom. Grundsynspunktet i Hans Ahlmanns
moderne lyrikhistorie 1900-1920 mi han derfor underkende: »Alt dette lyriske
Fuglekvidder varsler for Dem om cn ny Dags Frembrud; men en sidan Kappelyst
i Sang og Triller tilhgrer i Literaturen — som i Naturen — altid Solnedgangens Ti-
me. Og jeg vil tils1d, at nar hver Busk pd Parnasset som nu sidder fuld af Sange-
re, fir jeg let for meget af det gode. For mig er der mere Musik i den ensomme
Glentes tavse Flugt hgjt over Skovene — og det Syn hgrer den friske Morgenstund
til« (nr. 357, februar 1920). Skal det endelig vaere lyrik, foretreekker han Rud.
Broby-Johansens BLOD, som midt i riheden og monomanien er mere renfaerdigt
moralsk end dec traditionclle lyrikeres kvindebefamlinger (nr. 372, november
1920).

[ et i gvrigt anerkendende brev til Hans Brix den 4. februar 1916 i anledning af
dennes anmeldelse af De Dgdes Rige-bindel Enslevs Dod {remhaver Pontoppi-
dan, at det tidsbillede, Brix tager for varkets emne, snarere tjener til »at afspejle
et Verdensbillede, i dette Tilfwelde naerimest et Underverdens-Billede, det Helve-
de, hvortil vi fordsmmer os selv, sasnart vi vil forsgge pa at indrette os ‘menne-
skeligt’ i denne Tilveerelse«. Provokerende er hans tilfajelse, at den af Brix rig-
tigt fremdragne pagr mellem Enslevs stamfader og djevelen ikke sd meget er ar-
sag til efterslegtens underverdenseksistens, som »netop hans Frafald« fra djev-
lepagten er det (nr. 281).

Det store rolige cpiske overblik er Pontoppidans styrke. Om den nervgst-mo-
derne litteratur teenker han ilde nytdrsdag 1917, midt under 1. verdenskrig: »Alt
for meget af vor Tids Kunst gar ud pd at overrumple, forblaffe, i det det hele pa
at fremkalde gjeblikkelige Virkninger, Chok. Det kan ga godt, nar det galder en
lille Bog: men i Lengden trattes man og bliver uimodtagelig« (nr. 291, til Henri
Nathansen). Kritikeren Sven Langes forsgg pd at anmelde De Dodes Rige 1 Poli-
tiken affgder den 2. februar 1917 i en lykgnskning til Georg Brandes med den
kommende 75-ars dag en bide morsom og overbzrende karakteristik: »Han hav-
de gjort sig store Anstrengelser for at synes retfeerdig. Man kunde formelig mer-
ke, hvor han havde svedt under Arbejdet imed at dokumentere. Jeg havde virkelig
helt ondt af ham. Han bakscde med mig som en lille Edderkop med en altfor stor
Flue, stak mig hist og prikkede mig her, for at f Livet af mig« (nr. 295).

Sadan har de to udgivere ikke baret sig ad. Pontoppidan far lov til at tale sclv
og drukner ikke i apparat. Hvert brev har en indledende manchet, korte oplys-
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ninger swttes i klammer i selve teksten, og langere stir som forklaringer i noter
efter den, men er holdt nede til et minimum. Udgivernes asketiske holdning er
lige ved at blege billedet af den trods alt belwste brevskriver for meget — ikke
mindst fordi man nok ikke liengere tor forudsatte et grundigt kendskab hos nu-
tidige lasere til det 19. arhundredes klassikerc og dannelseshorisonter. Det gal-
der citatet fra Drachmanns roman Kitzwalde (1895) i nr. 102, det ironisk mente
(?7) citat fra Oehlenschligers Hakon Jarl om egens knejsen over smékrattet i nr,
144, udtrykket »22.000 Holdere og Ham selv« om afslaget pa at anmelde teater
i Politiken, hvor Pontoppidan spiller pa den svenske Karl 15.s Iofte i december
1863 om at bistd Danmark militeert mod Preussen (nr. 164), og endelig bibel-
ordsproget om hunden, der vender sig til sit spy, som na@ppe er almenkendt i dag
- og for resten trods anfarselstegnenc er citeret forkert, miske med hensigt (nr.
301). At Edvard Brandes som nyvalgt landstingsmand i [906 kommer lige fra
profeterne, kunne have udlgst en kommentar om hans videnskabelige virke (nr.
185). Trykfejl eller realfejl er utrolig fa, se dog »Mennnesker« (I, s. 27) og
»Mgllerstriede« i Hillerad (1, s. 242), som hed og hedder »Mgllestraede«, hvad
en kommentar kunne have berigtiget (hvis ordet cllers er rigtigt lest). Et par for-
kerte orddelinger hgrer til den moderne tekniks vederstyggeligheder (morsomst
L. s. 110: »fort-ellinger« (1); 11, s. 121, 136, 153). Hvis formerne »ausgebleiben«
og »bedeutningslos« (II, s. 97 og 109) er Pontoppidans fejl — nogen helt til at
skrive tysk var han ikke — kunne det vere markeret ogsd. Astrid Brandes® ded
dateres i en indsat kommentar (I, s. 121) forkert til november 1891, hvad alle-
rede brevets dato 13. februar 1891 udelukker; den lille pige var ded den 19. no-
vember 1890. Og billedet af Pontoppidan i bind 1. s. 52 er spejlvendt, hvad ba-
de Michac! Anchers paskrift og den korrekt gengivne farvereproduktion pd bin-
dets omslag viser. De to bind er i gvrigt sat med en let leselig skriftgrad, ogsé i
noterne, og er forsynet med en instruktiv litteratur- og personhistorisk indled-
ning og nyttige oversigter bagi.

Henrik Pontoppidans breve er sjeldent dybtborende ¢ller bevaegende, men gi-
ver i udvalg en bevidst usentimental karakters uhildede bedgmmelse af omverde-
nen i over 60 ar, Digterens beskedne materielle krav til tilverelsen afledt af hans
forestilling om at vaere en forfatter, der levede som folkelig skribent (jf. nr. 498,
til Nexg i juni 1934), og hans totale mangel pd personlig forfazngelighed og lyst
til at optraeede hindrede ham i nogensinde at udtrykke eller gore noget uigennem-
teenkt, han senere métie fortryde. Udgiverne har fornemt demonstreret, at Pon-
toppidan pa sin egen korte, karske og barske méde er god at fa forstand af.

Flemming Lundgreen-Nielsen

Morten Thing: Hans Kirks mange ansigter. En biografi. 384 s. Gyldendal
1997. Kr. 325,-.

Hans Kirk var Danmarks kommunistiske Partis litteraere helgen, og intet er der-
for mere narliggende end, at det er kommunisme-eksperten dr.phil. Morten
Thing. der har pitaget sig at skrive hans biografi til hans 100-rs dag.
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Der er dog, adviserer Thing i forordet, ikke tale om »en mindebog holdt i jubi-
prosa«. Det er sandt, for si vidt som der ikke er lagt skjul pa retningsbataljer hos
de danske kommunister og gruclighederne ved sovjetkommunismen. Men Hans
Kirk var selv en flink mand (modsat Otto Gelsted) og beskeden (modsat Nexg)
og fra og med Fiskerne 1928 en forsteklasses skonlitterzr forfatter. Det betvivles
ikke i denne bog, og den kan fare flere vidner i marken, ogsd blandt antikommu-
nister. Nogen videre selvstendig bevisforelse giver Thing ganske vist ikke, men
jeg er tilbgjelig til at tro, at han har ret en god del af vejen.

Titlens »mange ansigter« er ikke en alvorlig koncession til dem, der i kold-
krigsdrene syntes, at den stalinistiske columnist i I.and og Folk og forfatteren af
Skyggespil var absolut uforenelige stgrrelser. Ansigterne hentyder til, at Kirk
skiftede meninger og loyaliteter et par gange genncm livet, og iszr at han dyrke-
de forskellig litterzere skriveméder og publicistiske genrer. Mcget rigtigt. Det
vender vi tilbage til, som Thing (for) ofte skriver.

Det er godt, miske ngdvendigt, at kunne mobilisere sympati for en person,
man biograferer. Vel ogsé at kunne forstd, kunne tegne og kunne fastholde ved-
komunendes karakter. Miske det sidste glipper lidt for Thing, dels af den udmar-
kede grund, at han virkelig vil notere svingninger (fx s. 320-21: Kirks to mildest
talt divergerende vurderinger af Djavelens penge — Klitgaard & Sgnner), dels af
den dérlige grund, at han bruger slappe udtryk (fx at Harald Herdal, som Kirk ha-
dede intensivt og vedvarende, s. 198 bliver omtalt som blot en af de »blinde plet-
ter« hos anmelderen Kirk). Med al sin informationsrigdom, der bade skyldes
egen flid og de mange forgangere i Kirk-kritikken, er der noget grundleggende
vattet ved Morten Things behandling af Kirk, den store, stejle og tit skyklapbz-
rende forfatter.

Lad os tage en lille, men ikke utypisk prgve pa Kirks virksomhed som journa-
listisk — her snarest petitjournalistisk — kritiker i koldkrigsperioden. Det er en an-
meldelse af Paul V. Rubows bog eller hefte om Vilh. Bergsees Fra Piazza del Po-
polo, bragt i Land og Folk 7. juni 1948 under overskriften »Litteraturforskning«
(en af de ting, der ikke er registreret i Frank Biichmann-Mgllers Kirkbibliografi
1977). Til anmeldelsens baggrund hgrer, al man fra sovjetfjendtligt hold havde
sat lys pd Gulag (»Stalins slavelejre«). Rubows afhandling om Bergsee far fgl-
gende ord med pé vejen af Kirk:

Med megen lerdom gér professor Rubow rede for bogens tilblivelse, dens
modeller, dens litterere forbilleder. Sjelden er en slet roman blevet sé
godt behandlet.

I den antikommunistiske agitation pastdr man, at de slemme revolutio-
nzre efter revolutionen agter at sende universitetsprofessorer i tgrvemoser
eller pa tvangsarbejde som teglvaerksarbejdere. Det er desverre ikke rig-
tigt. Bare det var. For en mand som professor Rubow ville have godt af at
leere at bruge heenderne til at grave tgrv cller stryge sten med. Sé ville det
rimeligvis gd op for ham, at ogsa et udmearket hoved kan bruges til noget
fornuftigt.

Hans K.
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Indholdsangivelsen af, hvad bogen gér ud p&, er summarisk, men ganske rigtig.
At anse Fra Piazza del Popolo for ubetinget dirlig er ogsé en acceptabel vurde-
ring, selv om det kan undre at hgre den fra en flittig producent af trivialnoveller
og en Morten Korch-sympatiser som Hans Kirk. Det horrible er jo det efterfol-
gende, med Gulag afbildet som det af Kirk gerne besungne sunde manuelle ar-
bejde i landlig industri og med gnsket om at sende Rubow en tur pd tvangsarbej-
de. Ikke at han anser professoren for dum. Kirk er nesten heflig. Han fremstér
som en hyggestalinist.

Vidste han ikke bedre om Stalins regime? Han ville ikke vide bedre. Til mange
slags tro herer en sclektiv, stark vidensresistens. Kirk var iherdig. End ikke den
20. partikongres i Sovjet 1956 rystede ham.

Det er i gvrigt i disse menings-henseender, at man far fyldigst besked i Things
biografi: Kirks successive politiske miljger og orienteringer, hans markeringer i
artikler, indlag, til dels breve.

Her er forst hans oppositionelle tilskyndelser som elev pa Sorp Akademi og si-
den som nybagt cand.jur. og juniormedarbejder ved det danske gesandtskab i Pa-
ris. Derpé hans kulturradikale standpunkt fra 1920crne, hvor Gelsted og PH fulg-
te efter Hartvig Frisch som hans mentorer. S tilslutningen via Studentersamfun-
det til kommunisterne i 1930erne. Indesperringen og illegaliteten 1941-45, Land
og Folks forsteskribent og DKPs kulturpolitiske talergr i koldkrigsirene.

Thing har gode pointer i sin fremstilling af forlgbet, bl.a. (s. 199) at Hans Kirk
vistnok var meget styret af personlig pivirkning. Og naturligvis den psykologi-
ske og politiske virkning af indesparringen i Horserpdlejren: selv om Kirk herte
til dem, der ikke endte i knogledyngerne i Stutthof, men hvem det lykkedes at
flygte den 29. august 1943, si kostede det ham troen pé det borgerlige demokra-
ti. Thing citerer (s. 246) Kirks siden 1967 kendte, men i fyrste omgang censurtil-
bageholdte brev fra november 1941 til Hartvig Frisch om tabet af »de demokrati-
ske Malketender«. Kirks tyrkertro pd Stalin og hans overbevisning om at fx so-
cialdemokratisk kritik var lggn og svindel, havde et trist og staerkt grundlag her.
Det hgrer altsd ogsd med i forklaringen pa den hyggestalinistiske anmeldelse, vi
citerede som eksempel pa Land og Folk-Kirk.

Thing fplger hovedfaserne i Hans Kirks levnedslpb med skiftende fokus pa det
personlige, det littereere, det politiske. Om de to ferste aspekter er han ikke just
opfindsom, men han har en udmeerket forstdelse af, at alle tre aspekter har sam-
menhaenge med hinanden. Af denne forstdelse tager han méske ikke altid konse-
kvensen. Nér han slutter forste-kapitlet om Kirks nordjyske barndom med at sige,
at hele hans romanverden er baserct pd dette Nordjylland, s& er det maske lidt
magert kun at ofre det 17 af bogens 384 sider. Bide her og i det naste kapitel om
skoletiden pa Sorp Akademi savner man — bortset fra skoleskemacerne — opspg-
ning af samtidige kilder: Kirk’ske erindringer, dem han gav fra sig og som er be-
varet, stdr lovlig meget alene. (Man kan fx sporge sig, om Kirk virkelig ene i sin
generation ikke modtog noget afggrende indtryk af 1. verdenskrig? Helt ncglige-
ret i fremstillingen).

[ almindelighed m& man vistnok sige, at Kirks biografi i ordets snavre for-
stand ikke er det, Thing har udpenslet mest. I sammenligning med visse andre
moderne litterzere biografier (Jens Andersens om Tom Kristensen fx) fules dette
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nasten positivt. Thing oplyser om de afggrende livsbegivenheder og vendepunk-
ter, og han spekulerer kun sporadisk om »dybere« bevaeggrunde (»fadermord« og
lignende frecudianske fraser). Personlighedens farve og fylde far man mindre ind-
tryk af — méiske bedst gennem de mange fremragende illustrationer. Men et si
vigtigt problem som det: Avorfor blev Kirk forfatter, hvorfor ville han vare det,
hvor tidligt havde han det som sit mél — det kommer ikke egentlig til overvejelse
i Things bog. Men enhver digterkarriere begynder med sddan en géde, og den
springer Thing over.

Om det forfatterskab, der fremkom, oplyses man hen ad vejen. Det er sammen
med eller nzst efter den ideologisk-politiske karriere bogens vigtigste emne.

Thing er ikke den forste, der ggr et nummer ud af Kirks omfattende produktion
af ugebladsnoveller gennem 1930erne (jf. Fr. Biichmann-Mpgllers bibliografi
1977 og Ole Ravns Kirk-udvalg for Dansklererforeningen samme 4r). Han ser
den bade i forbindelse med bogforfatterskabet — iser det sene, som ofte genbru-
ger novellerne — og som et distinkt omrade. Tanken er, at ogsi litteraert havde
Kirk flere ansigter: Gyldendalforfatteren over for ugebladsnovellisten, plus den
sene ophavsmand til kommunistisk fgljeton- og nggleroman,

Thing ser mest dette gennem litteratursociologiske briller og med beundring
af Kirks evne til at administrere flere litterere skrivesaet (foruden journalisti-
ske). Andre vil - mere storsnudet og uden hensyntagen til Kirks mxgteskabeligt
og politisk motiverede offervilje — synes, at det var synd for ham og hans kva-
lificerede leesere, at han brugte s& mange krafter pd trivialproduktion. Han for-
talte den kommunistiske redaktgr Martin Niclsen: »Ved hjxlp af et par flasker
rgdvin til at blgde hjernen op med kan jeg pa en nat skrive to eller tre noveller
til den bedre del af den kulgrte presse« (cit. s. 142f.). Selv med fradrag af even-
tuelt pral af forfatteren md man spgrge: Hvad skulle rgdvinen til, hvis det kun
var et spgrgsmél om at administrere skrivesaet? Svar: Kirk var for god en digter
til ikke at fgle den litterzere selvkastration; han métte dglle sig og lukke op for
de platte skabeloner.

At en anden stor gdelaeggelse i Kirks kvalitetsforfatterskab skyldes Partiet, far
man heller ikke Morten Things ord for. Romanerne Daglejerne (1936) og De ny
Tider (1939) skulle vare fulgt af et tredje bind. Udkast til dette blev gdelagt —
formentlig af tyskerne — i Horsergdlejren cfter Kirks flugt 1943, ligesom fprste-
versionen af Slaven. Kirk skrev Slaver om til udgivelse i 1948. Idecerne til slut-
bindet af den danske trilogi kastede han derimod i gryden til trivialfgljetonen
Djewvelens penge — Klitgaard & Spnner (bog 1952), da Land og Folk havde brug
for den.

Der var noget sgrgeligt og uselvisk tjenende ved Hans Kirks skribentliv, og
Morten Thing har utvivisomt ret i, at det bl.a. var en slags religigs arv, s@rlig fra
den missionske side af hans herkomstfamilie. Kirks bedste bgger og fortellinger
er jo ogsé dem, der fanger en bibelsk tone. Husker jeg ret, var det kritikeren Emil
Frederiksen, en af Kirks mange kristelige hadere, der gjorde opmaerksom pa den
fine genklang af gammeltestamentlige parallelismer i slutningen af erindrings-
skitsen »Stgvlerne«. Man kunne gnske, at Morten Thing havde lyttet mere efter
denne tone i Kirks tre bedste bgger: den maleriske Fiskerne, den statuariske Vre-
dens spn og den skgnne, nostalgiske Skyggespil. | deres ctos er der jo ogsd pa en
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merkelig made plads til en kristent farvet ydmyghed side om side med ukristelig
frodig livsbekreftelse og stejl og tapper trods. William Heinesen sagde, at Kirk
var kommunist af medfplelse; det er maske et nummer vigtigere end Hartvig
Frisch?

Om de biografiske kilder til dele af Kirks digtning bliver man passende oplyst
i Things fremstilling, og man far et panorama over den fgrste modtagelseskritik.
Imellem disse ligger »varket selv«, som de sagde i nykritikkens dage, og her er
fremstillingen méske ikke altid si sensitiv eller litterzert kompetent. Lad det veere
medgivet, at vaerkbehandlingen i en biografi md veaere forholdsvis summarisk, og
at Thing ikke er ueffen til en kort handlingsprasentation. Han har ogsd nogle
sammenfattende péstande, som er cftertanke vaerd: siledes at det snarere er det
novellistiske, anekdotiske, episodiske, der er grundlag hos Kirk, end en stgrre ro-
mankonstruktion (ndja — af hvilken type roman?).

Men ligesom Thing i sin opstilling af forskellige »poctikker« hos den rason-
nerende Kirk kan forekomme lovlig pedagogisk firkantet, s er nogle af hans le-
dende ideer i fortellings- og roman-karakteristikkerne og i de litteraturhistoriske
placeringer ret erbarmelige. En af dem gér ud pé at skelne mellem kompositioner
praget af dekket dirckte tale (altsd fx: suggestiv, men ikke replikformet gengi-
velse af landsbysladder) og kompositioner praget af en autoritativ fortzellers for-
klaringer og vurderinger. Lad g4, skont det sidste ikke eo ipso er mindrevardigt,
som Thing synes at antage. Det farste, dakningsstilen, skulle nu vere en sarlig
Kirk’sk genialitet med rgdder i folkelig beretning og klassiske folkelige forfatte-
re; den visdom har Thing aftappet i Brendum-Niclsens universitetsfestskrift
1953. Med Fiskerne, der er preget af dakningsforteellemaden, har Kirk tillige
skabt den kollektive roman. iflg. Finn Klysner 1976. Her indfejer Thing (s. 91) et
lille forbehold om, at Kirk maske kan have haft forbilleder (ja, det har alle forfat-
tere!), og nogle har da nwvnt polakken W. Reymonts tetralogi Benderne, andre
Hamsun, og Kirk interesserede sig ogs for Barbusses romaner; men de omhand-
ler ikke missionske fiskere (sandt nok!).

Hvis Thing nu selv havde last nogle af disse, kunne han have karakteriseret
synsvinkel. verden, tid, persontegning hos Kirk langt praecisere, om end maske
som knap sa epokeggrende. Reymont og Hamsun er smzkfulde af dekning.
Reymonts 1 1925 nyoversatte tetralogi er fra for forste verdenskrig, mens den
mest narliggende del af Hamsuns varker (som Konerne ved Vandposten) kom
under og efter krigen. De var givetvis Kirk bekendte. Og navnlig den sene Ham-
sun var jo en normszttende forteller for danske mellemkrigstidsforfatiere —
Kirk, Klitgaard, Branner er utenkelige uden Hamsun. Det er i fortellemiden
Hamsun og ikke fx en Selma Lagerlof (med Jerusalem), der ligger bag Fiskerne.
Hamsuns betydning er fremhaevet i Fiskernes modtagelseskritik, som Thing refe-
rerer; skulle han ikke ogsé selv have underspgt sagen?

I typologi og tematik tror jeg, at Kirk har haft et bevidst forhold - i sidste in-
stans et bevidst modsigelsesforhold - til Harry Seibergs dengang bergmie trilogi
De Levendes Land (1916-20). Man ser hos Thing (s. 99), at Gelsted har strejfet
relationen: Thing gar det ikke.

Hermed har Things anmelder imidlertid robet en beteenkelig svaghed for kom-
paratisme, ligesom tidligere for @stetisk rangordning. Det vil da vaere bedre at
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slutte, inden Kirks genfeerd gnsker en sendt til sund tgrvegravning eller lignende,
hvor de vel ogsé kan bruge dérligere hoveder som undertegnedes.
Bogen har gode noter og bibliografier, men desvarre ikke et navne- og titelre-
gister.
Lars Peter Rpmhild

Jens Frimann Hansen: Albert Dams forfatterskab. Silkeborg Biblioteks
Forlag, Silkeborg 1995. 158 sider. Kr: 168,-.

Her et kvart arhundrede efter forfatieren Albert Dams dgd henstéar det betydelige
livsvaerk, som strakte sig ujevnt over drhundredets fgrste tre fjerdedele, fremde-
les temmelig uudforsket. Det er derfor bide passende og praktisk at den forste
monografi om manden er en kort og informativ introduktion til Albert Dams for-
Jatterskab. Forfatteren, Jens Frimann Hansen (JFH), har lagt vaegten pd en over-
sigt over de vigtigste af Dams vaerker, men meddeler ogsd nyttige biografiske op-
lysninger og afslutter sit skrift med bade tidstavle og bibliografi over Dams tryk-
te produktion og de anmeldelser og anden omtale den har tiltrukket.

Forfatterskabsanalysen, som er overvejende kronologisk lagt an, fylder sméa
firs sider, men giver virkeligt analytiske indblik i digterens motiv- og temaver-
den, livsforstaelse og fortalleméde, reception og indflydelse. Bibliografien, som
er pd godt halvtreds sider, virker meget udfgrlig og bestyrker bogens funktion
som hjelpemiddel for leg og lard. Der afsluttes med ct tekst- og personregister
og dbnes med et forord ved Vagn Lundbye og et optryk af Dams farste trykte
tekst. Alt i en tiltalende indpakning og pan sats og isprengt gode illustrationer
og billedtekster.

For nye laesere af Dam vil den lille bog, som kunne have varet endnu mindre
hvis forfatteren havde luget ud i sine mange gentagelser, sikkert have vardi som
appetitviekker. For kendere af forfatterskabet vil dens fortjeneste vaere mere pro-
blematisk. Snarcre end at antyde de dam’ske teksters rigdom blegner den i for-
hold dertil. Og heller ikke dens litteraturfortegnelser er lydefrie.

P4 forste side af sin indledning om »Albert Dams forfatterskab« priser JFH den
tidlige novelle »Tider gir« (1918) som et »mestervark«, hvori »forudsatninger-
ne for [Dams] sene gennembrud [var] til stede«. Sk@nt »trykt i al ubemzrkethed«
er den »en af de fgrste danske modernistiske tekster overhovedet« (13) eller »en
af de ferste rent modernistiske tekster i dansk litteratur« (80). Hellere end den
besveergende gentagelse af péstanden havde man hgrt hvad JFH forstar ved en
modernistisk tekst, ikke mindst da han senere skriver at » Albert Dam fgplte ikke
selv, at han tithgrte modernismen, han insisterede pd at vaere sin egen, og det lit-
terere slegtskab mellem modernismens digtere og Albert Dam var da ogsd
yderst minimalt« (69).

Den nzrmere diskussion af »Tider gir« (28-33) siger da ogséd merc om tek-
stens og Dams s®rpreg cnd den siger om modernismen. Som i debutnovellen
»Slud« (1905) og debutromanen Mellem de to Sper (1906) stgder to verdener, na-
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turens og menneskets, her sammen og interfererer med hinanden. Mens naturen
beskrives som tidlgs og determineret, er mennesket tidsbestemt og eksistentielt i
sin &benhed. Kontrasten mellem de to verdener ser JFH dog delvis overvundet,
idet Dam indsatter en forteeller som med hjalp af metaforen og symbolet men-
neskeligger naturen og naturaliserer mennesket. Denne lighed eller udveksling
mellem det naturligt vegetative og rodlgst menneskelige livsprincip finder JFH
grundlzeggende i hele Dams produktion (jf. 36-38, 59-60, 83). men det er dens
tidlige tilsynekomst i »Tider gir« der haevdes at udmzerke denne tekst som et
farste skridt bort {ra naturalismens og det folkelige gennembruds ideologiske
former og hen imod modernismens ®stetik.

Som JFH rigtigt bemaerker, er det pa gransen mellem de to verdener at teksten
traeder i karakter. Men grensen mellem menneske og natur er nu ikke den samme
som mellem kultur og natur. »Netop i kggernes vekslen mellem bade at vere natur
og kultur udtrykkes tekstens grundlazggende modsaetning«, siger JFH (31), som
om kger og mennesker kunne vzere ét fedt. At tekstens erkendelse er mere sanset
end rationel og at den kalejdoskopisk viser en verden som »pé én gang er i evig
forandring og dog den samme« (31), kan veere rigtigt nok. Det samme stof i for-
vandlingens former symboliseres af rggen og beskrives af Dam selv som en lod-
ret bestfien, helt vanfaxgtet af tidens horisontale eller lincazre dimension. Men
med modernisme har det immervak ikke meget at skaffe.

Dermed ikke sagt at Dams forhold til modernismen er irrelevant, kun at det
ikke traeder meningsfuldt frem fgr hans seregne menneskebillede far lov at frem-
std i fuld figur, hvad det sjzldent far i JFHs fremstilling. T »Tider gr« er nggle-
symbolet sdledes ikke rggen, men ilden bag den, som bide stér for forvandling i
tid og for summen af alle tiders liv som en »brandlugt i varm fylde« (»Tider gér«.
Tekster 1905-1920 [1970], 23). Vogterdrengen ude pd marken genoplever her og
nu en urgammel erfaring med ilden som giver ham varme mindelser om alle tider
og alle steder. I centruin for oplevelsen ligger landsbyen, og da drengen om afte-
nen bringer sin tids- og stedsoplevelse hjem fra marken til den firlengede gard,
som ellers reprassenterer det mest lukkede af alt, er det som en dben modtagelig-
hed for dette univers og dets iboende menneskelighed. Og da merket omsider
lukker sig omkring dagen og ildens magi, henszttes folclsen blot til fgr tidernes
begyndelse eller netop den tilstand som var ildens udgangspunkt og ferste erin-
dringsspor.

Hvor samspillet mellem menneske og natur i teksten her da er mere komplice-
ret end JFH lader forstd, er det i den store roman Saa kom det nye Brodkorn
(1934) desuden mere problematisk. [gen begynder JFH rigtigt med at tale om »en
profetisk panteisime, hvor naturen fuldbyrder den selvrealisering, som mennesket
er afskdret fra at kunne ni« (39). Udsagnet ma dekke hovedpersonen Hans Pe-
ters drgm om planter i viekst, som dog forudsatter mandens totale nederlag fgr
virkeligggrelsen kan ske pd egne betingelser i form af en geng®ldelse. Det falder
ogsé godt i trad med en tidligere bemwerkning om Dams anti-naturalisme, som
gér ud pé at »skildre naturen i dens selvberoende og suverane udfoldelse« (34).
Men er det virkelig naturen der sddan fuldender hvad mennesket har begyndi? Er
det ikke snarere naturen udsat for alskens kultivering, i ngje samspil med menne-
sket? I hvert fald samler Hans Peters oplevelser sig som fglger:



204 - Anmeldelser

De knzkkede kernestumper var bitre. I melet var bitterheden ved at for-
dele sig. I de sma sprgde @rter var bitterheden gdet sammen med kornets
smag i en fzlles aroma. (..) Han stod livsvarm i kold trazk og samlede de
varme hzender forsigtigt for ikke at spilde. (..) Han snuste og smagte. Han
nikkede bax:vende og lallede frem. — Vokse med overrisling, bestgves un-
der elektricitet, vacksten fortsat under septembers hgje luft sammen med
efterdrets bitre urter, frost, eftermodning i mgrkt hus ved jord, gnidning til
mel under legemsvarme, kulde udenom.

(2. udg., 1964, 334-35)

Det punkt hvor fremstillingen bedst fortjener navn af modernisme gaelder opfyl-
delsen i ingenting. Her findes i det mindste et lighedspunkt med symbolisternes
intethedsoplevelse og tomme transcendens. Specielt i senere tekster som ridsene
»Menneskets stilling« og »Det klinger« (fra samlingen Min moder 0g hendes
sonner | 1969]) finder jeg en higen ud over den forelgbige tilveerelse mod et me-
re transcendent mdl, hvor higen selv er forelgbig - og formdlslgs. Det pastdede
transcendente mél unddrager sig tiln@rmelse og forbliver ukendt.

Og ganske som Karl Bay i debutromanens fortsattelse, I den firlengede gdrd
(trykt 1988), patenker Hans Peter at emigrere til Amerika, der »representerer i
forfatterskabet rodlgshedens rum, stedet hvor personerne kan skille sig af med
traditionens bindinger og s@ge det ukendte mal og selvrealiseringen i det ukend-
te og uopdagede rum« (38). Men emigrationen bliver i intet tilfeelde til noget,
hvorfor selv rodlgsheden og det ukendte bliver til ingenting. P4 samme méde
med jomfruen i den senere roman Jomfruen og Soldaten (1951): kun »hendes
eget lille Ingenting [bliver] tilbage. Opfyldelsen var ndet i hendes stakkels Ingen-
ting« (53). Og tilsvarende i den naeste roman, Dag sd lang (1954), »hvor Albert
Dam fglger en gammel mands livsopggr i hans sidste levende dage. Men han la-
der bevidst livsopggret munde ud i ingenting« (59).

Er Dam da en digter i sensymbolismens tradition? Ja, et stykke af vejen er han.
Om Jomfruen og Soldaten gelder som om »Tider gér« at her »modsvares kultur-
landskabet i romanen af naturens selvberoende tidlgshed« (53). Ikke blot stilles
autonomme betydningsomréader séledes over for hinanden i et gensidigt belysende
spendingsforhold, som det er velkendt i (sen-)symbolistisk regi, men som grund-
lag for symbolismens opfyldelse i ingenting er netop denne poetik speciclt me-
ningsfuld. Ndr Dams lodrette bestden kan trodse tidens tand skyldes det ikke blot
hans skildring af naturens uforanderlighed, men at tidens betydning overhovedet
underordnes rummets i og med at tekstens tidsoplevelse erstattes af billedets
rumlige virkning, enten det sker i form af trasnit, skilderi eller rids (jf. 56, 68, 76,
80). Fortiden bade har veret og cr i denne fremstilling, som i ¢gvrigt stiller natur
mod kultur, og virkelighed mod kunst (80). Trodsen mod kronologien og opggret
mod genealogierne (54f.) ytrer sig i brud sdvel som grienscovergange.

Alligevel er modernisme ct fattigt ord at hafte pad Dams bestrabelser. Mgdet
mellem tiderne, det fortaltes fortid og fortellerens nutid, er kun led i en mere om-
fattende selvrealisationsproces, hvor fortelleren pa den ene side kraever forret for
sin egen tidshorisont men pé den anden side opspger den flygtige nutids livgi-
vende forformer i fortid og urtid (57-60, 83). Metoden konfronteres specielt med
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Johannes V. Jensens i Den lange Rejse (1908-22), som havdes at udgd fra forti-
den og at skildre nutiden som frugten af en ortodoks darwinistisk udvikling (85).
Det er en overfladisk lesning af Jensens projekt s sandt som enhver digter er
bundet til sin egen tidshorisont og si sandt som netop de enkelte romaner i Den
lange Rejse tydeligt barer preeg af successive at vere undergdet forandringerne i
samtidens kulturklima.

Mere berettiget betoner JFH (78 og 84) den subjektive og kunstneriske karak-
ter af Dams evolutionsfilosofi som den fremsaties i Vesteuropawers bekendelser
(1963) men ogsd andre steder i forfatterskabet, fx i »Indgang« til Menneskekdr
(1967). Den heri selvridige pastand om at menneskene mere eller mindre skulle
nedstamme direkte fra krybdyr og padder, mens aberne pa den anden side skulle
hidrgre fra menneskene cller vaere menneskeliniens frafaldne, vil neppe gore
indtryk pd videnskaben, men kan desuagtet tjene som et fiktivt postulat om hvad
udviklingen kunne have indebdret og hvordan den intuitivt kan tage sig ud fra in-
dividets synspunkt (84). Modsat naturvidenskaben siges digtningen for Dam at
»ggre det fortidige begribeligt og trovaerdigt« (69), hvad der lyder bdde begribe-
ligt og troveerdigt indtil JFH modsiger sig selv ved pa samme side (84) at kalde
det »individets virkelighedsopfattelse (..) loftet op i det kollektive«.

Det sidste lyder jo smukt men er ikke ganske lydefrit. Ikke bare benzgtede
forfatteren selv at han var modernist; han sagde ogsd udirykkeligt at »jeg er ikke
digter, men fortaeller« (Digtere i forhor 1966. Sumtaler med tolv danske forfatte-
re ved Claus Clausen [1966], 168). Og nir »han erstatter naturvidenskabens evo-
lutionsbegreb med sit eget dobbelte @stetiske evolutionsbegreb« (68), md man
have lov at sperge efter sammenhangen i det sidste. Svaret gir pd en »dobbelt
proces, hvor livet desuden tilkendes en veerdi i det nu, hvor det leves« (68f.). Det
sidste, altsd »desuden«, lader sig here. for det gwelder den cksistentielle dimen-
sion, hvor fortiden som en lodret bestden forlener den vandret foranderlige tid,
hvori vi lever nu, med en livsvaerdi. Men hvad med den anden, altsa den forste,
del af dobbeltheden? Er ogsd den af wstetisk-eksistenticl karakter og star vi i sd
fald ikke pé bar videnskabelig, eller ubiologisk gyngende, grund? Hvis der mod
forventning skulle veere videnskab og ikke kun spekulation pa spil i denne del af
Dams diskurs, skylder hans fortolker at fortalle os hvilken.

Maéske det er hvad han forspger hvor han (82) skriver at ulig tekster med tids-
forlgb skal skilderierne »laeses som en samling sideordnede tableauer, hvor hvert
cnkelt menneske har haft sin vaerdi, i og med det har veret til. Intet menneske i
skilderierne ma gé til cller ofres for at fylge en eller anden overordnet plan i evo-
lutionen«. Stir denne radikale humanisme ved magt, risikerer Dam at kysse vi-
denskaben om evolutionen farvel, om ikke dybt godnat. Men hvis en tidlgs side-
ordnethed er hans egen stedfortraedende vision, hvilken sammenheng tilbyder
denne da i stedet for den videnskabelige evolutionsteoris tidssammenhang?

JFH stiller efter min mening sporgsmalet forkert, ndr han efterlyser »hvordan
Albert Dam skaber en kontinuitet mellem de enkelte skilderier« (82); kontinuitet
er en alt for enkel term for evolutionens forlgb, der ogsa rummer signifikante
spring. Men spergsmalet om indbyrdes sammenhzeng bestdr, for sa vidt »der ikke
er nogen tidslig afstand mellem de to virkelighedsformer« i skilderierne (83).
Om svaret, »at de umzarkeligt mades i Albert Dams skildringer af de forhistori-



206 - Anmeldelser

ske samfund«, ma man derimod sige at det i al sin umerkelighed er bemearkel-
sesvaerdigt meerkeligt. Lidt som en sludder for en sladder.

Om resultatet af de dam’ske tidssammenstgd skriver JFH andre steder fornuftigt,
men sjelden kritisk eller inspireret. 1 Morfars by. Fortallingkreds for et hund-
rededr siden (1956) ser han rigtigt fortallerne vandre omkring i historierne, hvor
deres synsvinkler undervejs relativerer hinanden. Det sikre oplgses i usikre sand-
heder og det rodfast lokale i uendelighedens fjerne perspektiv. Lidt mindre diplo-
matisk udtrykt er sagen imidlertid den at Dam i tekst efter tekst forfglger sine
sammensatte syner med en monoman cnergi der bide kan vare beswtiende og
trettende. Derom giver bogen om forfatterskabet ikke rigtigt besked. Og det sag-
ligt interessante ved Dam er nu engang ikke hans filosofiske aspirationer, men
hans ofte ufilosofiske tekstlige praksis.

Hvor modsatningen mellem tid og tidlgshed, menneske og natur, ifglge JFH
oprindelig 14 indarbejdet i modszetningen mellem plot og skildring (70), mener
han at Dam i sine senere skilderier gger afstanden mellem modsatningsparrene
og dramatisk uddyber deres konfliktfyldte samspil. Det var denne tendens JFH si
antydet allerede i »Tider gar« og i begyndelsen af sin bog; her i bogens sidste del
fulger han tendensen til dgrs med analyser af » Alrune« og »Gartner« fra Syv skil-
derier (1962) og af »Indénding« og »Udanding« fra Vesteuropaers bekendelser.
I de sidste (skrevet sidste i 50’erne) sker »det formelle gennembrud« i forfatter-
skabet, mens Dam i de farste »praktiserer sin vundne astetik« (74).

En sammenligning mellem H. C. Andersens »Den lille Havfrue« og de
dam’ske skilderier viser at hvor den fgrste idealistisk haeevder muligheden for at
blive menneske, er de sidste anderledes eksperimentelle og forer enten helt vaek
fra det menneskelige eller til at menneskets forsgg pa selvrealisation fremstér ri-
sikabelt og lidet lovende. 1 romanform er bade skyld og gengaldelse involveret,
og i »Alrunc« dertil et symbol som er »symbol pd symbolet selv« (77). Med ka-
der af negationer skaber Dams fiktion rent ud sagt »et meegtigt tomrum, der gor
forstadiet til livets komme pa jorden begribeligt« og »indkredser livets udvikling
ved hvad det ikke er« (78). Processen ender for JFH med at opheweve alle distink-
tioner og ferer ham til at tale om »evolutionens determinisme, eller rettere man-
gel pd samme« og til sammenfattende at sige, at »kunst og liv er for Albert Dam
to sider af samme sag, de er begge underlagt tilfeldighedens vilkér« (79).

P4 dette sted er JFHs tale om morfologi og genealogi i forbindelse med Dam
kommet sé vidt at den farste har fortreengt den anden. Hvor et stof bestandigt ud-
settes for forvandlingens former og dog fremdeles synes at forblive uforander-
ligt, ma genealogien befinde sig i et tomrum. Men igen er der grund til at betviv-
le den modernistiske doktrin. JFH ggr det sdmand selv, hvor han om hovedper-
sonen Segren i romanen Mod det ukendte mdl (posthumt udgivet i 1986) emfatisk
skriver at »slegtsbegrebet far betydning for S¢rens meningsindhold i tilvaerelsen,
Netop i slegtens fortsatte bestden finder han en form for mening i tilverelsen,
idet slazgten naturligt kader de fjerneste tider sammen med Sgrens egen tid og
fremtiden« (48).

Romanen er ganske vidst skrevet tidligere end skilderierne og har ikke helt de-
res radikale form. Alligevel er der grund til ikke at kaste genealogien ud med
morfologien blot fordi de to ikke harmoniserer i konventionel forstand. I en kom-
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mende opsats med titlen »The Prison-House of Culture: Linking Albert Dam and
Michel Foucault«, mener jeg siledes i Dams tidlige feengselsartikler (omtalt kort
af JFH, 52) at kunne lokalisere en foregribende genealogisk model. Modernisten
er altsd klassiker, som Artur Lundkvist for lzengst har fastsliet (og som jeg har bi-
faldet i en artikel om Mod det ukendte mdl, som JFH i sin bibliografis nr. 509 har
anbragt under en helt anden roman).

I forordet til JFHs bog skriver Vagn Lundbye om sine besgg i 1960crne hos Al-
bert Dam og hans kone at han da indsa »at intet cr vigtigere end det, vi ikke for-
stir« (9). Bide Lundbye og I.undkvist har kaldt Dam for en af Danmarks stgrste
forfattere i dette drhundrede, og mon ikke hans utraettelige og kompromislgse liv-
tag med tilvaerelsens ubcgribelighed er en af forklaringerne.

JFH giver et godt overblik over biade Dams personlige og kunstneriske indsats
pé dette punkt. Opveeksten i almuesamfundet endte med skolegang og opbrud fra
den firlengede gird samtidig med at landlivet selv blev wndret af industrialise-
ring og udgrensedes af byliv. Ferst markeredes distancen mellem barn og vok-
sen, land og by, sanselighed og selverkendelse af sproget selv. Senere kom rod-
lgsheden og rgdderne til 1 én uendelighed at trekke i hver sin retning i forfatter-
sprogets regi.

Fra forste feerd blev den store generation af folkelige digtere med jordforbin-
delse og store syner en inspiration (21), men Dams dynamik trak ham snart ud af
dette (ge)led og gjorde flydende fart og bevagelse til hans holdepunkt (18, 22-
25). JFH taler om »forandringens @stetik« (24) og Vagn Lundbye mere malende
praecist om »et lodret dansende altid« (10). Begge dele lyder tilforladeligt, men
havde anderledes store omkostninger. Rodlgshedens angst driver mod ukendte
mal som aldrig nds (36-37), og selvrealisering bliver et spargsmél om hengivelse
til processen og om endelgs higen uden opfyldelse. En tyngende skyld hgrer med
pd omkostningssiden og kun en sanselig drgm om at se den evindelige forvand-
ling fore til en form for naturlig vaekst i en plantes skikkelse kan lette byrden (40-
42).

Det er i disse grundvilkar Dam fordyber sig, sagligt og usentimentalt. uden rin-
geste hang til virkelighedsflugt eller virkelighedsforskgnnelse. Som der star i
Jomfruen og Soldaten: »det kom méske an pa selv at blive taget i brug og undlade
at stille forventninger eller fordringer til andre« (2. udg., 1966, 154). Det lyder
endda mindre drastisk end det er. sd her hvor man ikke kan forlange at JFHs korte
introduktion til forfatterskabet fortsat skal veere til vejledning, kan der vere grund
til at citere Dams egne formuleringer. Fra et par sider i Dag sd lang bl.a. disse:

Hvor forfejlet mit levned har veeret, det var mig selv og mit eget liv, med
kroppens uappetitlighed og glieder, med sindets angst og rerelser var det
min verden, dette levede liv er en tildragelse som aldrig der, det stdr og
geelder evigt, det er mit uden afslutning. (..) Hver ting mgdte mig som en
uskyldig tilfreldighed, jeg tog den ind i mit ansvar og gjorde den til min
skabne, skulde det ggres om var jeg nedt til det samme af egen fri vilje.
(..) Jaget og hidset sprang min liengsel frem i st@rk higen, og jeg ndede det
modsatte af hvad jeg stracbte mod, {1 og uskyldig streeben blev grumset og
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uhumsk som en ynkvardig byld. (..) rystende og dinglende har jeg fortsat
min streben efter det absolutte som oplgste sig og gav mit livs indhold af
fast oplevelse og tyngende fejl.

(2. udg., 1964, 144f.)

I passagens midte finder vi banalt sagt eksistentialismen pd dansk. Men omkring
denne kerneindsigt har vi en kgdfuld frugt af sansede modseatninger, stor illusi-
onslgshed og en fuld bevidsthed om paradokserne og absurditeten i det valgte
livsprojekt. Tegn pa en uforkortet hengivelse til livet som en fordring hinsides al
fornuft. Med Kierkegaards kristendomsforstdelse har dette sa vist intet at skaffe,
men med radikaliteten i hans tydning af fordringen: alt. Med opbyden af en vold-
som sproglig spandingsfylde udfolder Dam sin radikale indsigt uden at antyde
nogen »closure« eller anden form for harmonisering/rationalisering, hvortil det
ubegribelige ellers gerne frister. Tvartimod fastholder han det uforstaclige med
midler der ikke er for fastholdere. 1 Vesteuropeeers bekendelser med ord som dis-
se:

En forestilling og dens mods®tning har samme levende gyldighed, en
usikkerhed syrer hvert begreb og mennesker griber deres usikre stade som
om der ikke kan vare anden tro mulig end den simple at vere til, hvad er
den inderste forklaring. Sperg bare, der kommer intet svar. (..) Et menne-
ske synes aldrig at kunne streebe nok, kun i den stadige streeben er en fore-
lpbig og betinget hvile. Med risiko for at gribe ind i andres ligesa ideelle
strazben stiler det enkelte menneskes stakkels streeben mod en usikker mo-
ral og en fuldstendig uvished om sin strebens vardi og sit endelige mal.
(..) En hvirvel af uforstdcligheder og urimelige usandsynligheder cr den
kompakte hérde handgribelighed mennesker har at arbejde med, vi er til,
tingene om os cr til og hvert fnug, hver fgling er verdens midtpunkt og li-
ge langt fra den granse som ikke er til.

(1963, 78, 86, 172)

Fi danske forfattere har i den grad trodset solipsismen med sclviglelse og udvi-
det vort tilverelsesbegreb ved ikke at reducere det virkelige til det forklarlige.
Mere poetisk kompromis- og illusionslgst end det sker i Menneskekdr kan det
darligt siges: »Alle muligheder sticr dbne og hver formet antagelse er en fejita-
gelse. Svaevende ophaengt i vor uvished kan vi blot stride i en heltemodig kamp,
eller er der ingen kamp eller noget at stride for og imod« (1967, 190). Hvor Dams
»modernisme« pa den ene side granser til det klassiske, greenser den pa den an-
den side til det ikke-sekventielle eller hypertextuelle.

JFH har vovet sig pd at kortleegge det grienselgse og tyde det uudtydelige. Det
skal han ikke hgste utak for, selv om han ikke er sluppet helt godt fra det. Min
stgrste anke mod hans bog, som med sine begraensninger fortjener at blive last,
er at den ikke har indreflekteret den modsatning der ligger i at dens laesning ind-
skrenker meningstylden i Dams modsatningsfylde. Siledes kommer en mindre
givende modsatning til at skygge for en stgrre, som burde have vieret oplyst og
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ikke fordunklet. Til leeserens trgst er der dog, som ovenfor antydet, yderligere
modsatninger i fortolkningen sclv, og takket vare dem er det muligl at se igen-
nem dens forenklinger og ind i den modsatningsfylde den har sggt at sxtte pé
formel.

Den voksende interesse for Dam i 50°erne gjorde det dog »ikke lettere for ham
at f sine beger trykt, omend det var blevet nemmere«, skriver JFH et sted (56).
Den s@tning har jeg grundet lenge over. Maske man lidt drillende kunne tage
JFH pd ordet og sige om hans bog at den ikke har gjort det lettere at leese Dam,
omend det er blevet nemmere. Hvis Dams s®rlige tyngde er blevet lettere at be-
gribe, er det kun fordi den er blevet lettet. Sadan for nemhedens skyld.

Til slut et par hastigt tagne stikprgver fra den faktuelle smétingsafdeling. I bib-
liograficns nr. 136 skal p. 128 vare p. 228: i nr. 190 og 196 er titlerne mangelful-
de, og nr. 190 er ikke et interview; nr. 445 mangler navnet pd anmelderen (Per
Hgjholt); nr. 527 er en anmeldelse (ved Henrik Wivel) af Mellem de 1o Seer, ikke
som angivet af [ den firleengede gdrd; Darwin optreder i teksten (80) men ikke i
personregistret: og mesteren Johannes V. Jensen. som nevnes for fire sider i re-
gisteret, optraeder faktisk ogsa pa en femte (82).

Poul Houe



