Anmeldelser

Pil Dahlerup: Dansk litteratur: Middelalder. 1. Religips litteratur. 2.
Verdslig litteratur. Gyldendal 1998. Pr. bd. 448 kr., samlet pris 820 kr.

At skrive en fuldt deekkende anmeldelse af de nu foreliggende bind af Pil Dah-
lerups stort anlagte danske litteraturhistorie kraever en mere omfattende eksperti-
se, end den her foreliggende kan opvise. Det vil viere meget gnskeligt, om ikke
blot litteraturhistorikere i almindelighed, men specialister i middelalderens litte-
ratur, i den gammeldanske filologi, i middelalderlatin, i den katolske teologi og
middelalderens kirkehistorie og almindelige historie vil underkaste dette store
vark cn ngje granskning, som det allerede er sket i et vist omfang. PDD kommer
vidt omkring og fremlaegger i relation til den danske litteraturhistoriske tradition
meget nyt stof: da bogen antagelig vil blive et standardvark for studerende, er
det vigtigt, at den cfterpraves grundigt. En del punkter, der henhgrer under de
ovennavnle specialomrider vil blive berort i det fglgende, men iser vil PD’s ar-
bejde blive anskuet som litteraturhistorisk konstruktion.

Det eri sig selv en begivenhed af rang, at en enkelt forsker sgsatter det projekt
alene at skrive den danske litteraturs samlede historie pa et videnskabeligt ambi-
tionsniveau. Det er ikke set siden Oluf Friis og EJ. Billeskov Jansen i 1930erne
og 40’crne begyndte udsendelsen af henholdsvis Den danske Litteraturs Historie
og Danmarks Digiekunst, der begge henstér som torsoer. Vi skal tilbage til N.M.
Petersens pionerarbejde fra 1850 erne for at finde et fuldfert veerk af denne kate-
gori, der ogsd er et enkeltmandsvaerk.

At skrive netop videnskabelig litteraturhistorie er et vigtigt anliggende for PD.
Det spegrgsmal, som David Perkins stillede og besvarede benzegtende i /s Litera-
rv History Possible? (1992): om det er muligt at skrive en intellekiuelt acceptabel
litteraturhistorie, mener PD for sit vedkommende at kunne besvare bekreftende
ved at vaere omhyggelig med sine begrebs-definitioner, ved at indarbejde nogle
af de centrale teoretiske problemstillinger i den lgbende fremstilling, ved at kom-
binere referat med analyse og ved endelig at inddrage s meget dansk og uden-
landsk forskning, »jeg har kunnet overkomme«, og henvise dertil pa de relevante
steder. Det er et sympatisk arbejdsprogram, der ogsa fylges i praksis. I et hos for-
gengerne ukendt omfang citeres der fra de kilder, hun bygger pa, helt overvejen-
de forskning fra de(t) seneste tidr; en middelalderforsker som Valdemar Vedel
optreeder séledes slet ikke, H. Bachs skrift om Middelalderens tyske Litteratur
(1948) heller ikke; en mindre artikel af Nicls Haastrup om a&ldre dansk bibel-
overszttelse anfyres, ikke hans disputats om emnet, for at nevne et par eksempler.

Imidlertid er PD’s opskrift pd intellcktuelt acceptabel litteraturhistorieskriv-
ning som svar pd David Perkins’ problem vistnok af typen »Goddag, mand.
- Dkseskaftl« Nar Perkins besvarede sit sporgsmdl negativt, var det med tanke pa
den narrative litteraturhistorie, der fremstiller og forklarer en periode, herunder
den udvikling, der finder sted inden for perioden. Men det kan ikke ske uden en
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steerkt reduktiv liesning af de tekster, der danner grundlag for periodebeskrivel-
sen. Der ligger problemet: »We must perceive a past age as relatively unified if
we are to write literary history: we must perceive it as highly diverse if what we
write is to represent it plausibly« (Johns Hopkins Paperbacks 1993:27). Imidler-
tid er det min opfattelse, at PD skriver en anden slags bog. der ergo ikke kan le-
vere svar pd Perkins’ problem. Knytter vi et gjeblik an til Wellek og Warrens
péstand om, at litteraturhistorier har det med enten at handle om litteratur og da
ikke at vaere historie, eller at viere historie, men da ikke om litteratur, synes PD at
tilhare den furste kategori. Er det i erkendelse heraf, at bogen hedder Dansk litte-
rarur og ikke har sammenswetningsleddet »-historie«? Jeg skal uddybe dette
punkt senere.

Til verkets videnskabelige ambitioner hgrer desveaerre ikke en diskussion med
de forgwengere, hvis synspunkter PD ikke kan folge. Min dreom om en dansk litte-
raturhistorie til studicbrug, som dels leverer sin version af historien, dels medde-
ler forskningshistoric og herunder fremlegger afvigende standpunkter, gér (hel-
ler) ikke i opfyldelse i denne litteraturhistorie. Vi ma fortsat kaste misundelige
blikke til vore historiske kolleger og deres Danmarks historie 1-X (med Heerups
omslag). Tvaertimod er det PI)’s »principiclle standpunkt, at jeg bruger kraefierne
pa at areumentere for, hvad jeg finder rigtigt, mindre pd at argumentere mod,
hvad jeg finder forkert« (1:40f., jf.11:113). Men hvorfra stammer da det stand-
punkt, som forfegles? Kom det ikke som resultat af en veegtning for og imod? og
pegede si alle argumenter i én og samme retning? Eller blev standpunktet grebet
intuitivt som en inspiration sendt ovenfra? Man kan (som jeg) iser finde dette
princip wrgerligt. fordi det lukker af for nogle nsdvendige diskussioner, som der
skulle veere plads til i et si omfattende vierk. Nogle vil ogsd mene, at videnska-
beligt arbejde er karakteriseret ved, at man ikke blot fremdrager. hvad der taler
for egne teorier, men ogsd hvad der taler imod. Og netop i hgj grad det sidste.

Overhovedet er PD prisvierdigt udferlig om sine positioner og grundbegreber i
det indledende kapitel om »Definitioner«, langt mere dben end det med enkelte
undtagelser har veeret praksis blandt danske litteraturhistorikere. Sit litteraturbe-
greb leegger hun siledes et sted imellem N.M. Petersen-traditionens meget om-
fattende begreb. der som bekendt ogsi rummede storre eller mindre dele af den
videnskabelige og avrige ikke-digteriske litteratur, og Billeskov Jansens fokuse-
ren pa den digteriske litteratur og den alene i Danmarks Digtekunst. PD féler sig
dels forpligtet over for den digteriske litteratur, der defineres som »eksistentielle
problemstillinger udtrykt i et fiktivt univers og i et kunstnerisk udarbejdet sproge
(1:21). Dels inddrager hun ogsa tekster, hvor disse tre komponenter kommer min-
dre steerkt til udtryk. Den forste kategori betegnes »litteratur«, mens termer som
»digtning« eller »poesi« med afledninger er sjeldent forekommende og ikke ind-
gdr i definitionerne. Den anden kategori rummer tekster, der altsd ikke er »litte-
ratur« (maske en lido upraktisk terminologi, ndr de nu behandles i en bog, der
hedder »Dansk litteratur«), men som dog har »litteraere trick« (fx dele af opbyg-
gelses- og andagtslitteraturen, jf. [:419). Man mindes, at Billeskov Jansen ogsd
principielt var dben over for at behandle poetiske motiver, der endnu ikke havde
fundet deres digteriske teknik, eller omvendt: forckomster af digterisk teknik. der
ikke tjener et poetisk motiv: men hos PD sker det i langt stgrre omfang og ferer
til inddragelse af hidtil updagtede genrer som »Drome, » Vision«, »Pradiken« og
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adskilligt flere i litteraturhistorien. Det er dog et spgrgsmél, om ikke i hvert fald
de »Lister«, der figurerer under den middelalderlige historieskrivning falder
igennem over for selv disse reducerede krav.

Betydningen af titelordet »dansk« falder vanskeligere og er kortere afhandlet,
end det kunne fortjene, da det i den sidste ende har at ggre med det mere eller
mindre forsvarlige i at skrive middelalderens litteraturhistorie pd nationalt grund-
lag. Nar »dansk« blot skal betyde. at den pagaldende tekst foreligger pd dansk
sprog i original eller oversetielse, er sagen enkel; men nir »dansk« som her ogsa
skal omfatte latinske tekster. kommer det til at dekke »personer, der kan tale
dansk. men ikke gor det, eller personer bosiddende i Danmark, der skriver (om
danske emner) pa et fremmed sprog« (1:38). Hvad ved vi ret beset om en ukendt,
muligvis udenlandsk munks ophold i Danmark og detles varighed? Blev den
pégeeldende latintekst overhovedet produceret i Danmark? Og hvad er »danske
emner« i denne sammenhang? Hvori bestir med andre ord den pfgeldende
teksts forhold til netop Danmark? Og hvilket Danmark? kunne man tilfgje med
tanke pa 1200-tallets Dstersg-imperium eller opdelingen i kongeriget Danmark
og ct antal hertugdemmer. Jeg skal gerne holde inde, men blot gentage, at det i
grunden helt centrale spgrgsmal for en dansk litteraturhistorie om, hvad »dansk«
betyder, kunne have fortjent ngjere overvejelse i et veaerk, der laegger betydelig
vaegt pd at klarlegge sine begreber.

Til afgraznsningen af begrebel »dansk« hgrer endelig, at periodens norrgne lit-
teratur ikke er inddraget, men dog spgger i kulissen eller mere end det; den is-
landske saga falder eksplicit »uden for denne fremstilling« (1:308), men i kapitlet
»Drom« omtales »Draumkveedet« pd linje med dansksprogede tekster (1:2944f.).
Her og oftere udvider PD sit danske perspektiv til et nordisk.

Det er i grunden en uting at anmelde dele af stgrre historiske fremstillinger. for
de foreligger i deres helhed. Farst da viser det sig, om de kriterier, der er anvendt
ved periodebeskrivelsen af fx middelalderen ogsa viser sig funktionelle, nér farst
skellet mellem middelalderen og den efterfplgende periode skal drages, siden
endnu senere periodeskel. Er reformationen, som har veret fast periodeskel i
dansk litteraturhistoric i snart 200 ar, den afggrende skillelinje, eller métte man
snarere pege pd 1620, da de middelalderlige digtformer immervak fungerer helt
frem til indfgrelsen af den curopeiske kunstdigtning?

PD diskuterer ikke dette emne, men legger sig fast pa at inddele litteraturhi-
storien i tre »epoker«, der bygger pé skiftende kunstneriske udtryk for de store
eksistentielle spurgsmél og altsd viser affinitet til religionshistorien, som der er
god tradition for i dansk litteraturhistorieskrivning: den hedenske, den kristne og
den moderne (jeg bekender gerne min usikkerhed over for indebyrden af sidst-
nevnte). PA naeste niveau inddeler PD sine epoker i »perioder«, sddan at de to fo-
religgende bind udger den fgrste periode af den kristne epoke. Man bemzrker i
denne forbindelse, at mens der stundom i de foreliggende bind kastes blik frem
til en senere tid, er der ikke tegn til, at en behandling af den fgrkristne tid er i ven-
te. skont vaerkets titel og bindenes nummerering heller ikke udelukker det. Maske
far vi et bind om oldtidslitteraturen? Om runestens-litteraturen, som Billeskov
Jansen behandlede under overskriften »Runepoesi«, kommer ind i varmen hos
PD ligesom »Codex runicus, stir séledes forelgbig hen. Man bemarker ogsa, at
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der ikke er noget tillgb til en kronologisk underinddeling af dette tidsrum. Mens
N.M. Petersen og 1alrige efterfplgere har opereret med et skel ved 125071300 cl-
ler talt om en @ldre og en yngre middelalder, vielger PD at behandle hele tids-
rumimet under ét i en rekke sideordnede laengdestrak.

Pd naeste trin, som forcligger realiseret i de to cksisterende bind, er inddelings-
princippet nemlig genremassigt, sadan at genrerne inddeles i to hovedgrupper:
»Religigs litteratur« og » Verdslig litteratur«, ét bind til hver. Denne opdeling er i
god overensstemmelse med den litteraturhistoriske tradition og afspejler ogsé de
afgerende kulturbaerende lag i perioden. Men opdelingen er ikke problemfri, som
det ogsé erkendes i PD’s bemarkning om. at »skent begreberne. her religisst og
verdsligt. kan og ma adskilles, sd manifesterer de sig konkret ofte i blandinger«
(IL111). Det viser sig i det detaljerede arbejde med de enkelte genrer inden for
hver hovedgruppe, hvorom videre nedenfor.

Iswer bindet om den religigse litteratur bringer umdédelig meget nyt og spen-
dende stof ind i en litteraturhistorisk sammenhang. Man fornemmer stwerkt for-
fatterens glede ved disse tekster, som var de for hende ¢t »terra promisionise,
som det hedder hos Suso (1:356). gengivet med skeven til Grundtvig som »de le-
vendes lund«. PD overforer til litteraturen kunsthistorikeren Otto Norns udsagn
om den middelalderlige billedkunsts opgave: »At se det usynlige« (1:46). nemlig
den Gud. som ifelge tidens opfatielse var usynlig, og giver med denne formel
som styringsinstrument ¢t bredt udblik over periodens religipse kultur med store
afsnit om katolicismens gudsbegreb, menneskebillede og kirkelige ceremoniel,
om klosterbevagelsen og de gejstlige ordeners serpreg og specielle roller, end-
videre om tidens tankesaet med serlig veegt pd den analogiske mentalitet med
dens symbolske og allegoriske forstaelse og metoder: her inddrages ogsé den eu-
ropziske baggrund med hovedskikkelser som Frans af Assisi og Thomas Aqui-
nas. Videre behandles periodens kunstsyn, den middelalderlige retoriks forhold
til den klassiske og endelig undervisningssystemet. Det sker gennemgiende me-
get udferligt og med klog, pedagogisk hensyntagen til et moderne publikums
svigtende begreber om en tilverelse gennemsyret af gudstro; fx forklares begre-
ber som syndefald og stigmatisering. En narmere vurdering heraf md overlades
til specielt kyndige, men et par anmarkninger skal dog geres. Det forekommer
overraskende og kan nappe viere holdbart, at den middelalderlige religipse taenk-
ning i sa hej grad, som tilfaeldet er, skildres pd grundlag af kilder, der ikke rum-
mer en vasentlig kirkehistorisk dimension: det geelder Karolsk hdndbog for Dan-
mark (1983) og vel ogsd R. McBrians Carholicism (1994), mens Joseph H.
Lynch’s The Medieval Church (1992) forekommer mere betryggende. Man sav-
ner imidlertid hos PD en sterkere dansk kirkehistorisk dimension (séivel som
henvisning til kilder af denne art, fx Hal Kochs arbejder); hun indskrenker sig til
en »Historisk minioversigt« (1:66-81), der giver én side om »Kristningen af Dan-
mark« og derefter udelukkende (men i sig selv fortjenstfuldt) samler sig om klo-
sterkulturen. Den nysgerrige leser sidder tilbage med det spprgsmdl, om den ka-
tolske teenkemdde virkelig kunne viere sa statisk hen over ca. 400 ir, eller om der
dog ingen udvikling fandt sted. Det danske samfund undergik dog sine foran-
dringer fra 1100 til op i 1500-tallet; her er det nok at minde om overgangen fra
romansk til gotisk stil i kirkearkitekturen og det ®ndrede Kristus-billede fra den
sejrende til den lidende frefser. Nir det fx om Mesteren i Lucidarius hedder, at



192 - Anmeldelser

det bl.a. er hans opgave at papege over for den forstaelses-hungrende Discipel. at
ikke alt kan forstas (1:490), mens Chr. Pedersen havdes at legge viegt pa, at tro
forudsatier forstaelse (1:444) — er det s& et vidnesbyrd om udvikling i et tanke-
siet, og om at middelalderen under denne synsvinkel er p& vej ud?

Inden for denne ramme udfolder sig gennemgangen af de herhen herende gen-
rer: forst den religigse sang pa dansk og latin, Maria-viser og religigse ballader,
derefter de fortiellende genrer: legende, mirakel, drem, vision (med udblik til bl.a.
Dante); siden folger det religigse teater og de opbyggelige genrer: Prediken pé la-
tin og dansk (altsd ikke et fenomen, der forst horer reformationen til), bonne- og ti-
debgger (tidens mest omfattende genre) og Maria-klage. Under den rummelige ka-
tegori »Opbyggelse og andagt« henregnes ogsd Lucidarius og Svdrak, der begge
karakteriseres som »oplysningsbog«, men dog far hver sit underafsnit, samt versi-
ficerede undervisningsskrifter som Sunesgns Hexaémeron og Hr. Michaels vers-
fortellinger. Der rundes af med et kapitel om de @ldste danske bibeloversattelser.

Mens det for den religigse litteratur if. PD galder om at »sige det usynlige«, er
det for de verdslige digtere opgaven at »legitimere det synlige« (1:46). Is@r er det
for PD magtpdliggende at ikke blot sandsynligggre, men konstatere eksistensen
af en hgvisk ridderkultur allerede sent i 1100-tallet. Hvad der fx pd grundlag af
langt senere oversttelser af Svend Aggesens latin antages om eksistensen af
kendte ballade-formler endnu for 1200 (IT:611.), antager i fremstillingens leb ka-
rakter af en sikkerhed, som der antagelig ud fra forskellige positioner vil blive sat
spprgsmilstegn ved; ogsa i det fglgende.

Bindet indledes med en gennemgang af begreberne verdslighed og iser den
heviske ridderkultur med inddragelse af bl.a. den islandske skjaldedigtning, som
bringes i en organisk sammenhang med dansk middelalderdigtning, som man
vist skal tilbage den tidlige romantiske litteraturhistorieskrivning (Ingemann) for
at finde paralleller til. Derefter tages der fat pd »Litterzer historieskrivning« (dvs.
ikke litteraturhistorieskrivning, men historieskrivning med litterere trek), et
stort kapitel om ballader (120 s.), ridderromanen, den verdslige sang, fugleparla-
mentet, fastelavnsspil, ordsprog og brev. Igen mé vi notere, at PD inddrager nyc
emner i sin fremstilling, om end i betydeligt mindre omfang end i bd. 1.

De to nazvnte overordnede kategorier underinddeles som navnt i et antal »gen-
rer«, idet genren havdes at tilhgre enten den religigse eller den verdslige sfere.
Synspunktet er ikke indiskutabelt og som ovenfor bergrt heller ikke uden be-
sverlige folgevirkninger. Principielt bekender PD sig til genren som »det centra-
le sted for identificering af en tekst og for dens placering i et udviklingsforlgb«
samt som »vurderingsgrundlag« og vedkender sig sit slegtskab med Billeskov
Jansens Danmarks Digtekunst, hvis genrebegreb dog karakteriseres som »sta-
tisk«, mens PD’s bestemmes som »dynamisk« (1:39); et eftersyn af fx Billeskov
Jansens afsnit om romancen og balladen sent i 1700-tallet med fremblik til ro-
mantikken (Danmarks Digrekunst 11: 142ff.) bekraefter nu ikke udsagnet. Som ck-
sempel pd, hvad PD laegger i begrebet »genrernes dynamik« kan anfores hendes
synspunkt, at der »sker noget med kongeraekken fra de forste [annalistiske] lister
over Saxo til Rimkroniken« (11:111); javist. men er det frugtbart at betragte Saxos
latinske prosa og Rimkrenikens danske vers som en og samme genre, oven i
kgbet i bis med de nok sa fimealte latinske lister (jf.11:42f.)7
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Man mad forstd, at en genre for PD ikke har det [yriske, episke og dramatiske
som overordnede begreber. Tvartimod laser man, at Mariaklagen som »euro-
peisk genre (..) forekommer bade som lyrik, som fortelling og som dramatik«
(I:476). Positivt defineres genre som »en samling af tekster mellem hvilke der be-
star et vist fellesskab« (1:38), men praksis viser, som det fremgér, at indholds-
maessige starrelser dominerer over formelle. Det fér den konsekvens, at {x balla-
den kategoriseres som en verdslig genre, der imidlertid ogsd rummer tekster af re-
ligigst indhold, som sd ma afhandles under religips sang, mens den omvendte
lgsning: at balladen er en form, der bide kan udtrykke et religigst og et verdsligt
indhold, ikke kommer i betragtning. (Det medforer i dette og andre tilfwlde et om-
fattende st af interne, i sig selv hensigtsmassige, henvisninger, nér ét fienomen
md behandles under flere kategorier; dog ville en henvisning med sidetal eller ka-
pitel-nummer have vaeret en lille lettelse for den lwser, der ikke l®ser vaerket for-
fra fra perm til perm, og for hvem en henvisning 1il fx. »kapitlet “Religigsc balla-
der’«ikke er en indlysende anvisning af dettes placering i vierket; sagregisteret gi-
ver dog nogen hjxlp). I andre tilfelde klares konflikten mellem det drilagtige stof
og den overordnede kategorisering med en simpel konstatering heraf uden konse-
kvenser for dispositionen; i afsnittet om »Mirakler« omtales saledes tekster, som
»slet ikke er mirakler. men blot moralske fortaellinger«. ja i »ingen af disse ‘ek-
sempler’ [hos Chr.Pedersen] er der gnist af mirakel, men det er sterke moralske
anekdoter« (I:280f.); de behandles desuagtet under »Mirakler«, den moralske
anekdote er ikke ophgjet til kategori hos PD. Til gengeeld hedder det senere, at
»Spredte mirakler kan man finde n@sten overalt i middelalderens religipse littera-
tur« (1:283). Sandt nok, men lidt slorende for genresynspunktet. Ligeledes optrac-
der hgviske track hyppigt @ den religigse litteratur, fx hos Suso (1:357(.), der som
ogsd andre md splittes op pé flere kapitler. Om Hr. Michael hedder det tilsvarende,
at han »lader en masse forskellige genrer indgd i Jomfru Marias rosenkrans«
(I:529). Hvor mange genrer er der i det hele taget, og hvad skal der til for at tale om
en sfidan? Man aner, at bide det anvendte genrebegreb og den overordnede kate-
gorisering i religigs og verdslig litteratur har veeret besverlige dansepartnere for
PD: de synes pd én gang at have veeret for vide og for stramme.

Endnu et par korte bemeaerkninger til genresporgsmdlet: For det forste rummer
kapitlet »Litterar historieskrivning« som allerede navnt endog meget forskelligt
indrettede tekster, hvoraf nogle (listerne) vel knap kan kaldes »litterere« i PD’s
forstand. Men hvad har landskabslovene at ggre i et afsnit om historieskrivning?
Det fremgir, at de har »fiet [deres efter anm.s mening forkerte] plads i denne lit-
teraturhistorie« pga. deres »mange littereere perspektiver« (11:87), bl.a. med hen-
blik pd en tidlig datering af balladerne. Skulle de sd ikke snarere have veret om-
1alt der? Og for det andet: PD ser en pointe i, at middelalderens lyrik ikke er lyrik
i en senere tids betydning. og at den er ngje knyttet til sang. hvorfor den bgr be-
nevnes ikke »lyrik«, men »sang« (11:275). Begge dele er vel sandt, men ville det
ikke have vieret en tydeliggorelse af genrernes »dynamik« at fastholde betegnel-
sen »lyrik«; det sker for gvrigt i det tilhgrende afsnit af litteraturhenvisningerne
(I1:381) og er vel ogsé mere relevant i en litteraturhistorisk fremstilling, der ikke
har melodistoffet pd dagsordenen, hverken her eller i afsnittet om ballader. Men
PD’s bevidste terminologiske valg viser afstanden mellem hendes genrebegreb
og det traditionelle.
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Bindet om »Verdslig litteratur« rummer utvivlsomt varkets mest kontrover-
sielle partier, som med stor sandsynlighed vil nedkalde slemme forbandelser over
forfatierens hoved; jeg taenker dels pa afsnittet om balladerne, dels pd omtalen af
den lyriske karlighedssang, som Ernst Frandsen i sin bog om Folkevisen (1935)
mente at kunne stte til ca. 1300, en hypotese, som PD nu stotter og haevder at ha-
ve verificeret afggrende. Siden romantikken har de gamle ballader, der cfterhin-
den blev samlet i Danmarks gamle Folkeviser og fik deres giengse betegnelse
»folkevise« justiden tid, veeret et kernepunkt i enhver dansk litteraturhistorie. Sé-
ledes ogsa hos PD, der med smittende gliede over de gamle tekster belyser deres
miljg. univers og poetiske teknikker og siden leverer fyldige gennemgange af en
lang reekke viser ordnet i de kategoricer, der har vaeret gaengse siden Svend Grundt-
vig (og i grunden A.S. Vedel. kunne man tilfpje). Viesentligt nyt er i denne forbin-
delse den hgje grad af artistisk bevidsthed, som PD tilskriver denne genre, mens
forgengere som fx Billeskov Jansen har fremhavet dens »formslappe Improvisa-
tion« og sveelget mellem »Latinpoesi og Vulgerpoesi« (Danmarks Digtekunst
1:59). For PD fogrer synspunktet til forestillingen om, at genrens digtere er profes-
sionelle digtere, endda i visse tilfaelde omskolede skjalde, der henvender sig til et
kunstnerisk skolet publikum; efter min mening er de to digtformer inkompatible, sd
deri givet fald mé have veeret tale om en omskoling af revolutionerende art.

Dette punkt har imidlertid bergring med et andet diskutabelt synspunkt i be-
handlingen af balladerne. For de romantiske litteraturhistorikere var det (med va-
riationer) en hjertesag at placere genren sd langt tilbage i tiden som vel muligt og
gerne fremhave dens snevre sammenhang med den formodentlig endnu langt
wldre norrgne oldtidsdigtning for dermed at ctablere en livline tilbage til fol-
kedndens alleroprindeligste ytringsformer i det gamle Norden; og siden cr disse
tekster i alle danske litteraturhistorier placeret som et middelalderligt faenomen,
skent det er velkendt, at de nasten undtagelseslsst forst foreligger i nedskrifter
fra hen i 1500-tallet og senere. Mens de senerc ar har budt pd provokerende
pistande om, at disse tekster nappe er megel ®ldre end nedskrivningen, felger
PD det traditionelle spor med et stort opbud af argumenter for, at 1200-tallet er
»et rimeligt tidspunkt for balladens forste udfoldelse i Danmark« (I1: 153). Stili-
stiske ligheder mellem ballade og eddadigte ses som vidnesbyrd om organisk
sammenhang mellem de to digtformer; emnemassige ligheder mellem ballader-
ne og Jyske lov fra 1241 (men jo lovbog i drhundreder). stilistiske feellestraek
mellem balladernc og Eufemiaviserne. sproghistoriske forhold etc. peger if. PD i
denne retning. Der kan virkelig peges pa mange indicier, der sandsynliggor eksi-
stensen i det tidlige 1200-tal af en digtform i retning af det, vi i dag kalder balla-
der, men nogle af dem er og bliver tvivlsomme. Dateringen af DgF 145F (»Marsk
Stig«) til vinteren 1286/87 under henvisning til. at marskens og hans fzllers
domfewldelse ikke er naevat i visen, forckommer séledes ikke steerkt overbevisen-
de. Og nar PD i lighed med mange forgaengere uden forbehold udpeger de be-
rgmie verslinjer om »Drgmde mik en drgm...« fra ca. 1300 som et balladefrag-
ment, ma dertil siges, at vi intet kan vide om den tekstsammenhzeng, de stammer
fra: méske har der endog aldrig varet anden kontekst end netop den loviekst, de
(uvist hvorfor) er anbragt i.

Det kan ikke undre, at PD i forbindelse med sin genre-kronologi kommer ind
pd visse forskelle mellem den formodede »oprindelige ballade« og senere ned-
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skrifter (fx »Ridderens runeslag« (H:180). Hun ved ogsa (hvorfra?), hvilke trek
der skyldes senere afskrivere, og som man kan skraelle bort for sdledes at nd ned
til den oprindelige tekst: med enkelic undtagelser (fx » Axel og Valborg«, 11:230)
falder det oprindelige og meget gamle sammen med det @stetisk vaerdifulde,
mens moraliserende og didaktiserende kedsommeligheder skyldes senere tider
(11: 180, 196f., 205). Heri er der mindelser om den tidlige litteraturhistorieskriv-
nings segen efter det oprindeligt cjendommelige.

For mig at se ligger problemet is@r i, at PD (med ngdvendighed i betragtning
af det foreliggende materiale) ytrer sig pa grundlag af yngre, individuelle tekster,
men lader sine udsagn i gyldighed for en hel genre generelt 300-400 ar tidlige-
re. Kun stedvis (fx 11:16() sondrer hun mellem typen eller genren og det enkelte
cksemplar: det kunne med fordel have vieret anlagt som overordnet synspunkt.
Jeg tror gerne, at der 0. 1200 har eksisteret en slags digtning med mindelser om
de senere ballader. vi nu kender; men vi ved ikke noget om den. Kunne man ikke
med samme art af riesonnement havde, at H.C.Andersens »Reisekammeraten,
der dels har et »fortilfelde« i »Dadningen« (1830). dels kendes i @ldre folkelig
tradition, er tidligere end fra 18357 Vor modpart: »Jamen Andersen skrev jo tek-
sten om!« Vi: »Javist, som A.S. Vedel. Karen Brahe og andre« (jf.11:174). For re-
sten tror jeg da ogsd. at man i middelalderen fortalte eventyr med mindelser om
de senere nedskrevne: men det tror PD efter det foreliggende tilsyneladende ikke.

Dateringen af balladerne er det mest markante eksempel pa den ensidige argu-
mentationsform, PD gor til sin (jf. ovenfor). Men den viser sig ogsd i hendes plee-
deren for cksistensen af en verdslig karlighedssang 0.1300, idet hun pa dette
punkt statter og haevder at underbygge Ernst Frandsens teori fra 1935, Tilfxeldet
kunne fortjene en kengere diskussion, men skal her ggres kortere af: Kernepunk-
tet i PD’s racsonnement er Per Raevs tvetydige »Ret elskovens dyd«, som primzert
behandles som en mariavise i sektionen »Religigs digtning«, men nu ogsé frem-
haeves for sin affinitet til verdslig troubadour- eller minnesang; den viser sig dog
at falde uden for de »stadier« for denne poesi, som PD opregner pa grundlag af
Akehurst’s »Words and Acts in the Troubadours« (1989). hvad der imidlertid
ikke fir lov til at vielte spillet, idet Per Raevs »jeg« siges at befinde sig i »et prie-
forste stadiume (I1:288f.). PD mener nu at kunne bekreefte Frandsens teori. der jo
led under den svaghed, at den kun havde én hel tekst at bygge pd. det tvetydige
Per Raiev-digt: hertil fremdrages tre »nye fund« gjort efter Frandsens tid, der
imidlertid viser sig at viere svenske eller norske tekster. Tilsammen udtrykker de
»hvad hele genren drejer sig ome« (11:286). Jeg tror igen gerne, at der har eksiste-
ret en karlighedssang i middelalderens Danmark, men cksistensen og den nar-
mere karakter af en sadan, der vel er sagen i en bog (s)om Dansk litteratur, synes
ikke herved bekreftet eller dokumenteret (jf.11:294). Per Reevs digt er fortsat det
cneste - endda tvetydige - eksempel pid »hele genren«. Jeg kunne frygle, at en
bog. der formentlig vil blive et standardveerk for studerende, pd sddanne punkter
ved sit ordvalg (»Dokumentation« o.lign.) bibringer sin milgruppe en storre sik-
kerhed om fortiden, end der er dakning for.

De enkelte genrer eller de enkelte tekster, som da udger fremstillingens laveste
inddelingsniveau, behandles efter en principielt fast og overskuelig plan. Der gi-
ves udblik til genrernes europeiske og sociale baggrund med ofte fyldige belys-
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ninger af hovedskikkelser og -verker. Nér det kommer til den enkelte tekst, med-
deles den historiske og om muligt den biografiske baggrund, tekstens ideologiske
serpraeg, dens komposition og stilistisk-retoriske karakter, ofte indvaevet i korte
handlingsreferater. Dertil kommer informationer om teksternes editionshistorie
og den specielle forskningshistorie - med de grenser, den ovennavnte argumen-
tationsform setter herfor. Man skal tilbage til Julius Paludans litteraturhistoriske
lerebgger (Danmarks Litteratur, 1896-1913) for at finde en tilsvarende hgj vegt-
ning af forskningshistorien. Der gives her i et omfang, som ikke afspejles kvanti-
tativt i nervarende anmeldelse, en hjelp til lascren i det forste mpde med disse
ofte meget sveere tekster. Gennemgangen af »Sjelens og kroppens traette«
(1:297ff.) rummer sélledes bl.a. en oversigt med tilfgjede linjetal over de vekslende
replikker i dialogen, der ellers er hgjst vanskelig at falge. Maske gar PD lovlig
langt i sin omhu, ndr hun (fx I1:107f.) bade giver citat pa originalsprog, moderne
dansk oversettelse og opsummering af, hvad det drejer sig om, men det ma ses i
sammenhang med verkets malgruppe, som jeg formoder er litteraturstuderende.
I det hele spiller citater fra de primare tekster og fra den benyttede faglitteratur en
overordentlig rolle pé dette niveau som i veerket som helhed; en vurdering af de-
taljerne her overlader jeg til den filologiske sagkundskab pa de pdgaldende sprog.
Det er ogsd pa dette niveau, man m@der det retorisk-stilistiske apparat, der er
den praktiske udformning af PD’s vilje til at lese de gamle tekster som »littera-
tur«. Den overordnede forstielse af’ middelalderens religigse digtning modsvares
siledes af hyppige papegninger af eksempelvis figuren adynaton (ca. 40 henvis-
ninger i sagregisteret), der jo netop udirykker, at noget ikke kan udtrykkes (og vel
som sédan ogsi findes i en del senere religios digtning: »Hvad skal jeg sige? mi-
ne ord / Vil ikke meget sige«). Det kan méske virke mildt overraskende at se bal-
ladernes (med Billeskov Jansens ord) »formslappe Improvisation« konfronteret
med dette hgjt udviklede beskrivelsessystem; men det kan ikke naegtes, at afsnit-
tet om fx balladernes formsprog stér klart og anskueligt, ogsa for den, der selv ef-
ter PD md tro, at balladen og det anvendte retoriske system historisk tilhgrer ad-
skilte verdener. Desverre far vi ikke en tilsvarende analyse af Saxos retorisk
svungne latinske prosa, som cllers indbyder dertil; den ma da spges andetsteds.
Det er ogsd iswr i forbindelse med den retorisk-stilistiske karakteristik, at PD af-
siger sine gennemgéende kortfattede og mindre nuancerede ®stetiske domme.
Digteren ses sd at sige stillet over for en opgave, og hans lgsning kan da fa praedi-
katet »fine traek«, »fine skitser«, »fine realistiske traek« (1:236-40) eller ligefrem
»fine lpsninger« (11:364); ikke mindst realistiske track har PD’s bevigenhed.

I sit forord retter PD en varm tak til skiftende hold af studerende ved Kgbenhavns
Universitet som »mine stgrste inspirationskilder og mine skarpsindigste kritike-
re«. Det er tydeligt, at veerket udspringer af undervisning og tager sigte pé stude-
rende. Det fremgér af bogens hele anleg. Dens omhyggelige forklaringer af fag-
terminologi (fx markeringen af mandlige og kvindelige rim) er allerede navnt.
Herhen hgrer ogsd henvisning til videre laesning i speciallitteratur for »den laser,
der er interesseret« (11:160), og henvisning til nyere digtning over middelalder-
emner, fx Selma Lagerlof og Sigrid Undset, lejlighedsvis sdgar med ultrakort
handlingsreferat (1I: 140). Endviderc informationen om fremforelsen af rimotffici-
et til Knud Lavard i 1996. Nacvnes skal fremdeles en tendens til at levendegore
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og anskueliggore fortidige situationer som ben (1:465(f.) cller dansen til balla-
dens rytmer (11:119). Hensynet til den seerlige malgruppe ses ogsd i bogens meget
gennemfgrte oversiettelser af fremmedsprogede eller gammeldanske citater, der
ikke i sig selv skal granskes i denne anmeldelse; dog: hvorfor oversiettes Henrik
Suso med stgtie i en engelsk oversatielse? Forst og sidst praeger den teette afstand
til skolestuen bogens stil med formuleringer som »Lad os se pa« (I1:291) og med
en vis bredde i form af gentagelser (fx 363f., 374-76, 385f.).

Den studerende, som kommer til at arbejde med denne bog, vil ogsa fa nytte af
de omtalte (efter min mening lidt ubekvemme) interne henvisninger og stor nytte
af vaerkets fyldige litteraturhenvisninger samt dets person-, vierk- og sagregistre,
der bl.a. har den dyd at markere, hvor et givet begreb defineres: det sker nemlig
undertiden. som folge af bogens komposition, langt senere end dets forste anven-
delse. Men har samme studerende tilbgjelighed til at lade sig distrahere fra liesnin-
gen, er de overdadige illustrationer. der stdr teet pa siderne med fyldige billediek-
ster, vistnok en fare. De gor de to bind til et praegtigt skue og indgdr i mange tilfael-
de i en fin dialog med hovedteksten. Dog ma man sperge, om ikke de mange uden-
landske illustrationer, der ganske vist oplyser om de europeiske sammenhange, i
hgjere grad burde vazre spadet op med billedstof fra dansk middelalder.

Der skal ikke herske tvivl om. at PD med de foreliggende to bind om Dansk
litterair har skabt et nyttigt arbejdsredskab for den, der skal studere middelalde-
rens litteratur, iser hvis man dermed tenker pa arbejdet med enkelte tekster og
tekstgrupper. De gamle teksters konfrontation med en langt senere eftertids ideer
om det @stetiske indebarer nok en anakronisime, men teksterne opndr ogsi for-
nyet liv og interesse under PD’s behandling. Den er med forordets indledende er-
klaring »praeget af 1990 ernc og af mit eget temperament« (1:17), hvad der si
ligger i det fyrste. Derimod kan det veere tvivisomt, om det er en litteraturhistorie
af den narrative art, som PD vistnok mener at have skrevet. Det hedder (1:40), at
»litteraturhistorie altsa er en konstruktion«, men hvori bestir PD’s konstruktion,
hvis man i dette begreb skal medtanke den kronologiske orden, som ogsé indgdr
i hendes definition af litteraturhistorie (sst.). Det er nevnt ovenfor, at den krono-
logiske dimension er svagt profileret, bortset fra dateringer af enkeltvaerker og
lignende; der opereres ikke med kronologiske skel mellem 1100 og 1536, selv
om erkendelsen af en udvikling stedvis presser sig pd. fx omkring Jyske lov
(11:82). »Udvikling« er ellers et sjeldent ord hos PD. Gennemgangen af liturgi-
ens udvikling (1:400) er med sine kronologiske angivelser af typen »i begyndel-
sen«, »Senere«, »efterhinden« og »nu« (men hvornar?) pi mikroplan symptoma-
tisk for den vage kronologiske dimension i veerket. Men det forstdr sig, at PD’s
behandling af balladen og den verdslige karlighedssang ikke omfattes af denne
generelle karakteristik. Med sine sidcordnede kapitler om enkeltgenrer, hvis ind-
byrdes placering og rickkefolge vistnok er vilkdrlig, er vaerket pd vej mod, hvad
David Perkins kalder en encyklopadisk litteraturhistorie. Det kunne give betyd-
ning til PD’s indledende udsagn om, at det er »preget af 1990 erne«. Men derfor
rummer den s heller ikke noget svar pd Perking’ hovedproblem. Mere end en lit-
teraturhistorie stir vi over for en indfyring i og handbog ved lesning af middel-
alderens litteratur - og som sidan med indlysende kvaliteter séivel som med dis-
kutable punkter. Det skal blive spaendende at folge verkets videre vej frem.

Flemming Conrad
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Christian Michelsen: Idiomordbog. 1000 talemdder. Hlustreret af Einar
Poulsen. Gyldendal 1993. 222 5. 150 kr.

Allan Roder: Danske talemdder. Gads Forlag 1998. 616 5. 398 kr.

Stig Toftgaard Andersen: Tulemdder i dansk. Ordbog over idiomer. Munks-
gaard 1998. 419 5. 299 kr.

Disse tre ordbager er de forste som specielt og udelukkende registrerer og forkla-
rer idiomatiske udtryk i dansk. Deres indretning og hdndtering af opgaven er dog
ikke den samme. Det er ikke alene ved sit relativt beskedne omfang at Christian
Michelsens pionerarbejde skiller sig ud fra Allan Reders og Stig Toftgaard An-
dersens nyere behandlinger, og mellem disse to stgrre verker er der ogsi vaesent-
lige forskelle i tilgangen til emnet.

Udgangspunktet for Michelsens Idiomordbog, der indgér i serien »Gyldendals
sma ordbgger«, er en afrikaners nedsldende oplevelse i Rodovre: Et wldre egte-
par opgiver at stille sig i ke, for »der er jo sorte mennesker!« hgrer han konen si-
ge. Da afrikaneren fortzller sin sproglerer Christian Michelsen om episoden,
troster denne ham med at han nok har hert fejl, den danske dame mé have sagt
»der er jo sort af mennesker!« Javel, siger afrikaneren, men hvad betyder det? Og
da han har fdet sin lerers forklaring, fortsetter han: Hvorfor lerer vi ikke noget
om det? Dermed er ideen til Michelsens idiomordbog fadt. Dens hovedformél er
at oplyse betydningen af 1000 talemader der »kommer fra hverdagen«. Hver en-
kelt ordbogsartikel bestér af selve idiomet, en kort betydningsforklaring, et ek-
sempel hvor idiomet optrader i kontekst, samt en »oversettelsc« af sprogbrugs-
cksemplet, der af og til er neermest tautologisk; fx forklares der er ugler i mosen
med »der er noget misteenkeligt pd feerde«, hvorefter et konteksteksempel over-
swettes til »Ja, det virker mistenkeligt.« En del artikler indeholder desuden en stil-
bestemmelse der uden for et umarkeret neuiralt niveau blot skelner mellem eks-
tremerne formelt og uformelt, fx ga bort hhv. tage billetten i betydningen “de’. |
betragtning af ordbogens hovedformal forckommer valget af lemma ikke altid li-
ge velbetienkt: sdledes kan der er ugler i mosen, ikke kunne huske fra newse til
mund og tampen breender kun findes under mose hhv. mund og breender (1), og
henvisning fra ugle hhv. nwese og tamp savnes. P de sidste 8 sider af ordbogen er
idiomer med beslegiet betydning sammenstillet i en fortegnelse med 140 numre.
I gvrigt krydres praesentationen af et antal originale tegninger der i humoristisk
hensigt illustrerer det bogstavelige indhold i billedlige udtryk som lgbe panden
mod en mur.

Tlustrationer er der ogsd i Allan Reders Danske talemdder, men de er ikke pro-
duceret til lejligheden, og de har en anden funktion. De gengiver tidligere publice-
rede billeder, iser annoncer og vittighedstegninger, hvor den tilhgrende tekst spil-
ler pa en talemdde, fx en annonce fra Sadolin Farveland der afbilder en ggr det
sclv-tapetopsetter under arbejdet og udriber at »Nu har vi 20% pé tapetet!« Illu-
strationerne er altsd citater der dokumenterer sprogbrugen. I det hele taget legger
Rgder stor vaegt pé dokumentationen. Efter lemma og kort betydningsforklaring
folger i hver artikel et antal (ofte op til 5) autentiske eksempler, citater fra moder-
ne dansk litteratur, herunder journalistik; tilsammen indeholder bogen mere end
5000 sadanne cksempler, indsamlet over godt og vel elve 4r. I nogle tilfaelde knyt-
tes en historisk realkommentar til citaterne pa taleméden, fx til spende liviemmen
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ind og tungen pd veegiskdlen: og til talemader der »virker umoderne eller gammel-
dags« fajes den fremtidsforskende bemiarkning »Foreldes«, sdledes ved sléd il
skaglerne, som dog citeres fra Familic Journalen 1996, og ved give nogen silke-
snoren, der i 1997 optridte utvungent pd Jyllands-Postens sportssider. Herudover
afsluttes hver artikel med to rubrikker: stilleje og oprindelse. Der opereres med tre
stillejer, hvoraf det midterste betegnes som daglig tale, de to andre som hhv. skrift-
sprog og slang. Oprindelsen angives gerne summarisk til £x » 19, arh.«. undertiden
dog noget ngjere til fx »ca. 1700«, og stottes altid udtrykkelig pa bl.a. Kalkar,
ODS og Sprognzevnets citatsamling. De citerede kilder, fra Kjeld Abell til Arhus
Stiftstidende, er oplistet over bogens 9 sidste sider.

Mens Michelsen og Rader som sagt oplyser idiomerne i kontekst, hos Michel-
sen med redaktionelle eksempler, hos Rgder med autentiske citater, finder man
ingen dokumentation fra sammenh@ngende sprogbrug i Stig Toftgaard Ander-
sens Talemdder i dansk, der er blevet til over en lige s lang drraekke som Reders.
Men Toftgaard Andersens artikler er i andre henseender fyldigere end bade Mi-
chelsens og Reders. Efter lemma med eventuelle variantformer (fx bestemme/ri-
de hvor skabet skal sta) stir her nuancerede stiloplysninger, der ud over det u-
markerede neutrale niveau omfatter eufemistisk, formelt, gammeldags, hgjstemt,
nedsttende, slangpreget, spogende og uformelt. 1 tilfielde af bibelsk udspring
gives en blot og bar henvisning, under veere helt hen i vejret siledes »jf. 1. Kor.
149« hvilket er teksthistorisk rigtigt, men forudsetter at laeseren griber tilbage
til NT 1948 cller tidligere - for i overseettelsen fra 1992 star der »Sa snakker [ jo
bare ud i luften«, Derefter forklares talemidens betydning. og dens tematiske til-
herstorhold bestemmes med en henvisning til et 21 sider stort register der omfat-
ter 30 typiske emnecomrider. Artiklen slutter med ét eller to sideblik. det ene uden
for, det andet inden for dansk sprogbrug: I det sidste tilfelde registreres synony-
me danske taleméader, ofte meget rundhindet, til inspiration for den aktive bruger.
[ det forste anfares engelske, tyske og franske wkvivalenter, for sd vidt sddanne
findes, fx under opslaget varme hwnke *ikke blive budt op til dans’ tysk sitzzen-
bleiben og fransk fuire tapisserie. At disse (o er jo kun det franske en mgte idio-
matisk vending. og hvis man savner en engelsk, bliver svarct at to be a wall-
Sflower lige sa lidt som det danske at veere beaenkevarimer opfylder Toftgaard An-
dersens kriterier for talemader (det figurerer for resten heller ikke hos Michelsen
og Rader); men om Toftgaard Andersen tillige havde orienteret sig mod vore
nordiske nabosprog. kunne han in casu have citeret svensk kld véiggarna, miske
ogsd norsk sitre som veggepryvd (men per definition ikke det svenske substantiv
panelthona). Efter den egentlige ordbogsdel falger det allerede nmvnte danske
emneregister og dern:est tre alfabetiske registre over engelske, tyske og franske
nggleord med henvisning Uil de danske talemider hvorunder de optreeder. I en
velskreven hundrede sider stor efterskrift drpfier Toftgaard Andersen endelig det
teoretiske grundlag for ordbogens udvalg af talemdder eller idiomatiske vendin-
ger. Bl.a. fordi hans praktiske konklusioner fremgar af indledningen side 11-14,
skal efterskriften ikke kommenteres her.

Fra et modtagersynspunkt er det bem:erkelsesveaerdigt at det er Michelsens for-
holdsvis lille og populwrt holdte ordbog der i titlen skilter med det faglige frem-
medord idiom, mens de to mere ambitigse vierker markedsforer talemdde: hos
Toftgaard Andersen er den danske betegnelse ledsaget af iddiom i undertitlen. hos
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Roder stdr den alene og identificeres forst i hans indledning med »idiomatiske
udtryk«. Nu er ralemdde jo ct almenkendt ord der ogsa har sin plads i den leksi-
kografiske fagtradition, saledes anvendt i ODS som karakteristik ikke blot af fx
sluge kamelen, der genfindes hos Rader og Toftgaard Andersen, men ogsi af fx
alle veje forer til Rom, der glimrer ved sin fraveerelse i1 alle tre idiomordbager.
Narmere i tid end ODS er dog Erik Bruuns fortjenstfulde stil- og konstruktions-
ordbog Dansk Sproghrug (1978, 2. udg. 1995), hvori der indgir en mangde ud-
tryk betegnet med tm. »talemide, fast vending« eller fig. »figurligt. billedligt«.
Begge disse kategorier er i den foreliggende sammenhang aktuelle. Ved gen-
nemsyn af hele bogstavet K hos Bruun viser det sig nemlig at 106 udtryk beteg-
net med tm. (fx std ved en korsvej) savnes i de tre idiomordbgger, som til
gengald medtager tilsammen 80 udtryk der hos Bruun er betegnet med fig. (fx
leegge kortene pd bordet). Som taleméder optager idiomordbggerne desuden hver
for sig ct antal vendinger der hos Bruun hverken er betegnet tm. eller fig.; det
drejer sig om 7 hos Michelsen, 6 hos Reder og 55 hos ‘Toftgaard Andersen (deri-
blandt at tvinge nogen i knee, som de tre er felles om).

I sin storre fraseologiske sammenhaeng har Frik Bruun ikke fundet det ngd-
vendiglt at definere forskellen pd tm. og fig. Det er ogsd let at se at fx st@ ved en
korsvej kan bruges bide ligefremt og billedligt, og det er fyrst en udbredt billed-
lig brug der ggr udtrykket til en konventionel og i nogles sprogbevidsthed neppe
nok metaforisk talemdde. Men ndr de idiomatiske vendinger isoleres i en szr-
egen ordbog, mé dens ophavsmand bekende terminologisk kulgr.

P& det punkt har Michelsen den rummeligste bestemmelse idet han definerer
idiomet ved »at ordene far en anden (billedlig) betydning end den normale, pé
grund af den sammenhzng de indgdr i«. Mere stringent er Rgder og Toftgaard
Andersen enige om at taleméder eller idiomatiske vendinger har en samlet betyd-
ning som man ikke kan slutte sig til ud fra betydningen af de enkelte ord der ind-
gér i dem. Iswr gar Toftgaard Andersen i dybden idet han fastslar at idiomatiske
vendinger er stgrre end enkeltord og i deres grundform mindre end hele swtnin-
ger. Det sidste frasorterer ordsprog som En svale gor ingen somimer og citater
(bevingede ord) som [ dit ansigts sved skal du eede dit brod (1. Mos. 3,19, over-
sat 1871), men udelukker ikke idiomatiske tillempninger som en enlig svale og
(wde sit brod) i sit ansigts sved. Hvad enkeltord angar vil Toftgaard Andersen for
det forste udmenstre usammensatte ord med konventionelt overfert betydning, fx
siud for ‘en dum og grov mand’, og heri fir han i praksis folgeskab af Rgder. Nar
det gzelder sammensatte ord, mener han at nogle méske nok kan kaldes idiomer,
x dynelgfter, men ikke idiomatiske vendinger eftersom vendinger bestér af flere
ord ~ og det er (trods undertitlen »Ordbog over idiomer«) kun idiomatiske ven-
dinger der cr samlet i hans Tulemdder i dansk. Dér finder man som fgr neevnt hel-
ler ikke ordet baenkevarmer, kun vendingen varme beenke; den savnes hos Roder,
som til gengeeld citerer lpfte dyner, men ligeledes udelukker typen dyvnelgfier.

Nér en vending som lofte dyner er at finde hos Rgder, er det fordi den indehol-
der et substantiv. Reder har »i forste omgang« valgt at begraense sig til den meget
almindelige type af taleméder hvis grundbestanddele er en infinitiv med tithgren-
de objekt eller adverbial hvori der indgér substantiver. Den samme type domine-
rer hos Toftgaard Andersen, som da ogsd normalt alfabetiserer efter »det farste
substantiv i udtrykket«; men hans materiale omfatter desuden et betydeligt antal
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vendinger uden substantiv, fx komme som (man var) kaldet. ikke veere ked af det.
teenke sé det knager. kort og godt, talemider som altsa per definition er udeluk-
kede hos Rgder. Det vagere kriterium hos Michelsen lukker derimod et antal ord-
forbindelser ind hvori kernen mé siges at vere et usammensat ord med konven-
tionelt overfaért betydning, fx er veerre cirkus og stikke til nogen; ndr tabe fuinin-
gen er medtaget, kan man frygte at det beror pa en mistolkning af substantivet.
Til samme kategori hgrer velsagtens Michelsens paradecksempel »der er sorr af
mennesker«, det er i hvert fald ikke medtaget af Toftgaard Andersen som kun
indlader gare sort til hvidt og (std, se) sort pd hvidr. Men Toftgaard Andersen sy-
nes ikke at viere helt tro mod sit princip ndr han ligesom Michelsen registrerer
veere blank 1 blapjet 1 flad i disse adjektivers overfarte betydning: dog ikke til-
svarende grgn, kun gul og gren af misundelse og wigre sig gul og gron.

Uden yderligere kommentar kan fplgende stikprove give et sammenlignende
indtryk af hvad der findes og savnes de tre ordbgger; de betegnes med forkortel-
serne M, Rog T:

komme som en bombe T

lade en bombe springe MR T

ligge som en tikkende bombe under noget T
lgge en bombe under noget R

gore rentbord MR T
dele bord og seng M'T
betale under bordet M T

brende én af T
briende inde med M
lokummet braender T
tampen brander M T

fa ind med skeer MRT
skereudipapMRT

bgje i ncon MT

nu faldt tigren M T

gd/fisc ind pa lystavlen R T
et vink med en vognstang T

holde hej cigarfering M T
holde lav protfil MR T

sld sig lgs T
sld til skaglerne R T

for fulde sejl M'T
for fulde gardiner T
for fulde [sic] dron T
for fuld knald T
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som en hund i et spil kegler M T
en kolos pd lerfodder T

falde sammen som et korthus T
drikke som en svamp T

ligge som man har redt T

ikke ride den dag man sadler M
sulten somen ulv T

yngle som rotter T

blive ved sin last T

give bagerbgrn hvedebred MR T
hange i en klokkestreng Jikke: klokkestrengen] R T
holde kortene tet ind til kroppen R
vere ude 1 kulden R

vaere helt nede i kulkaelderen R T
veere helt nede i kaelderen R

kaste nogen for Igverne R

tale Roma midt imod T

stille treskoene R T

gi over den efter vand MR T

En passant kan tilfojes at ingen af ordbggerne nxvner fX en havkar i hytrefadet,
sidde pa reservebanken eller have uld | munden.

Som allerede sagt er der brede overlapninger mellem de nye idiomordbgger og
Erik Bruuns Dansk Sprogbrug, der igen skatter til ODS. Yderligere kan teet ved
200 af de udtryk Erik Bruun betegner med tm. eller fig. genfindes med forklaring
i den seneste udgave af Nudansk Ordbog (1999). Der er heller ingen tvivl om at
taleméder eller idiomatiske vendinger har deres nodvendige plads i de almindeli-
ge ordbeger (jf. artiklen idiom i Henning Bergenholtz & al.: Nordisk leksikogra-
fisk ordbok, Oslo 1997); det gaelder ogsé de tosprogede — hvor det fx md kunne
slds op at give bagerborn hvedebrad pé engelsk hedder carry coals to Newcastle,
pa tysk Wausser in den Brunnen tragen og pa fransk porter de l'eau & la riviére.
En dj@evelens advokat (T) kunne derfor finde pa at sperge hvad man sé skal med
idiomordbgger. Med hensyn til synonymer blev et lignende sporgsmdl opkastet
allerede af 1. Levin: Til Kritiken af det Synonyme | Dansk (1860) — men han ac-
cepterede samtidig at synonymer »behandles sadvanligt i selvstiendige Skrifter,
og denne Fremgangsmaade vil altid blive npdvendig, fordi Forklaringen af Syno-
nymer i mangfoldige Tilfeelde ikke kan blive ret fyldig og frugtbar uden en vis
Vidtlaftighed. og Ordbogen ikke jevnlig kan indlade sig paa slige lange Digres-
sioner uden at gdelegge al Ligelighed og Harmoni og forstyrre Overblikket« (s.
27). Séledes retledt kan man konstatere at de idiomatiske vendinger skent nzppe
endnu fuldt tilfredsstillende definerede dog i praksis er en anderledes klar og
selvstendig kategori end synonymer — og derfor hilse de tre danske idiomord-
beger velkomne.

Den samlede vurdering mé ganske vist blive at Christian Michelsens Idiom-
ordbog bide i omfang og kvalitet stdr tilbage for Reders og Toftgaard Ander-
sens, men det udelukker ikke at den kan gore fyldest pa et vist niveau, fx for be-
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gyndere i dansk som fremmedsprog. Det er vanskeligere at vielge mellem Ro-
der og Toftgaard Andersen: det mest tillokkende er at betragie dem som pose og
swk. Stig Toftgaurd Andersens Talemdder i dansk er pricget af hoj teoretisk be-
vidsthed, hans fremmedsproglige wkvivalenter kaster lys over perspektivrige
kulturrelationer, og hans overflod af idiomatiske synonymer er en serdeles nyt-
tig handsraekning til den bruger der momentant er lgbet tor for braendstof til sin
sprogproduktion. Men pa betydningssiden er den tusindtailige samling af auten-
tiske sprogbrugscksempler i Allan Reders Danske talemdder ikke mindre vier-
difuld og kan pd tilsvarende made veere en guldgrube tor den aktive sprogbru-
ger.

Allan Karker

Pia Jarvad: Nye Ord. Ordbog over nye ord i dansk 1955-1998. Gyldendal,
Kobenhavn 1999. 1084 s. Indb. 395 kr.

Nye ord fascinerer os fordi de handler om os selv og vor tid. Der er lidt af os selv,
vores barndom og ungdom i dem. og mange af ordene har sat deres prag pa os.
Nir de samles og udkommer i bogform, er det som om det er noget af os selv der
kommer pd muscum og pludselig bliver til kalturhistorie. Derfor har der veret
stor opmarksomhed om en udgivelse som Pia Jarvads Nye Ord 1955-1998 (her-
efter NO), som udkom pi Gyldendals forlag i fordret 1999,

Da bogen Nve ord i dansk 1955-75 (herefter Noid) udkom i 1984 (dengang for-
fatteren hed Pia Riber Petersen), blev den lanceret som »et uundverligt supple-
ment« til Ordbog over det danske Sprog 1-28 og fremtridie da ogsd i samme ind-
binding og starrelse som (1966-optrykket af) ODS. Kritikken var til gengeld
knap sa begejstret, og det er derfor sikkert med fuldt overleg at Gyldendal ud-
sender NO som en af forlagets rode ordbeger. i denne series kendte rade lerreds-
indbinding, trespaltede format og velfungerende typografi. ligesom man i mar-
kedsforingen har undgéet at naevne bade forgwengeren og ONS med en eneste lin-
je. I bade indhold, opbygning og omfang er NO da ogs wendret s meget i forhold
til forgaengeren at det er pé sin plads at tale om en ny udgivelse og ikke blot om
cn ny og revideret udgave.

NO’s hovedafsnit

Inden den alfabetiske del indeholder NO nogle kortere afsnit: indholdsfortegnel-
se, forord og en indledning til ordbogsdelen. I indledningen oplyser forfatieren
om de benyttede korpora og bringer en udfarlig liste over de kildeforkortelser der
er anvendt ved citater i ordbogsdelen. Der er en redegorelse for artiklernes struk-
turelle opbygning og de oplysningstyper der anvendes, og endelig gives en over-
sigt over benyttede tegn og forkortelser i artiklernc. Herefter folger selve den al-
fabetiske del. og endelig bringes der i bogens sidste del to ordlister hvor opslags-
ordene er ordnet dels baglensalfabetiseret, dels kronologisk efter tidligste beleg
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i ordbogsdelen. Pa forpermen og bogens farste side vises artikelopbygningen, og
de enkelte oplysningstyper demonstreres, mens der pd sidste side og bagpermen
er anbragt samme oversigt over tegn og forkortelser som ogsa figurerer i indled-
ningen. I forhold til Noid er nogle afsnit og registre taget ud, bl.a analysen af ord-
dannelsesmider og -typer med tilhprende oversigter og et afsnit om ldneveje med
tilhgrende oversigter ordnet efter lingivende sprog. Afsnittet om orddannelse var
netop det som anmelderen (Henriksen, 1985) brugte mest plads pa at Kritisere i
sin tid, men ligefrem at tilskrive det &ren for at det nu er taget ud, er vel at ga for
vidt. Pladshensyn har formentlig ogsd veret af betydning, ligesom man ma for-
mode at afsnittet har ligget forfatteren mindre pé sinde efter at hun i den mellem-
liggeride periode har haft lejlighed til at behandle emnet mere udfgrligt i bogen
Nve ord - hvorfor og hvordan?

Ordudvalget - mengde og beskaffenhed

Hvis man gér ud fra at en ordbogs samlede omfang er mere eller mindre eksternt
givet (fx skal kunne rummes i et enkelt bind af en given storrelse og typografi),
ma enhver redakter naturligvis altid foretage en afvejning af pa den ene side an-
tallet af opslagsord og pd den anden side udfgrligheden og dermed lengden af
beskrivelsen for hvert enkelt opslagsord. NO indeholder ca. 10.000 opslagsord,
og eftersom forgengeren indeholdt ca. 4.300 opslagsord fra en periode der var
lidt under halvdelen af den aktuelle ordbogs periode, betyder det at der ikke er
endret grundleggende ved resultatet af denne afvejning fra forfatterens side.
Derfor geelder det stadig, som det er formuleret i et af de afsnit som cr taget ud,
hvor de nordiske sprognavn redeggr for det feellesnordiske initiativ til nyordsre-
gistrering som ordbggerne har sin rod i, at

det for dansk [er] lagt vekt pé fyldig dokumentasjon i form av sitat medan
det for svensk stort sett er renonsert pa sitat for & fa plass til sterre ord-
mengd. Den norske redaksjon har fglgt ein mellomveg (Noid s. 672)

Og det galder derfor ogsd nu som dengang at citaterne fylder endog overor-
dentlig meget i artiklerne, bade ndr det geelder antallet af citater og leengden af
hvert enkelt citat. Selvfglgelig skal det ses i lyset af hvad man gér glip af i form
af opslagsord, for hvis listen var fuldstendig, ville der ikke vere grund til at be-
klage sig over det fyldige citatmateriale. Men fuldstendig er den sd sandelig
heller ikke! Af modtagelsen i dagspressen kan man da ogsé se mange cksempler
pa en af anmelderiets yndlingsdiscipliner: hvad stér der ikke i ordbogen? Og det
er nemt selv at fortsette listen: fleksldn, snesikker, jeans, treeldr, ahaoplevelse,
miljovogter, tegneserichold, fjumrelak, gd kold, rundringning, hematokritveerdi
osv.

I sig selv er det for letkgbt at sld forfatteren oven i hovedet med sddanne cksem-
pler, for ordudvalget er ikke, og giver sig heller ikke ud for at vaere udtgmmende.
Det kriterium forfatteren sclv nzvner som vigtigste kriterium for medtagelse, er
ctablerethed. Som jeg forstar forfatterens redeggrelse, vil det sige at et ord for det
forste ikke ma vaere en tilfzldig lejlighedsdannclse, men optraeede med en vis fre-
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kvens, for det andet at det bar have en vis udbredelse i sprogsamfundet generelt
og altsd ikke veere forbeholdt en enkelt gruppe der er afgrenset fx regionalt, fag-
ligt, aldersmassigt eller socialt. For sl vidt er kriteriet udmarket, men det kniber
gevaldigt ndr det skal omsettes til praksis. For anvendt med omhu betyder det at
forfatteren i princippet rangordner de mange mulige kandidater efter frekvens og
grad af etablerethed og dernaest medtager opslagsord i s4 stort et antal som plad-
sen tillader det. Men det er tydeligvis ikke den fremgangsmide forfatteren har
benyttet, hvilket l@eseren meget hurtigt kan overbevise sig om ved blot at bladre
lgseligt gennem bogen. Man stader hurtigt pa mildt sagt uetablerede ord, ord der
kan viere udmeerkede at notere sig hvis opgaven er rent registrerende, men som
ikke hgrer hjemme i en ordbog hvis optagelsen sker pd bekostning af andre og
langt mere etablerede ord. Det virker uforstdeligt at ord som lomilomi (en poly-
nesisk massageform), stifado (en graesk madret), koto (en afrikansk traesort) og
yufkapandekage (en tyrkisk, usyrnet pandekage) optages i ordbogen ndr fuld-
stendig almindelige og etablerede ord fra perioden som farve-tv, Ivsleder, para-
bolantenne og fitnesscenter tkke kan slis op.

I samme dndedrag ber det ogsa navnes at forfatteren ikke holder sig tilbage for at
bringe i princippet gennemskuelige afledninger som fuldgyldige artikler, med
betydningsforklaring, citater og oprindelse/etymologi. Det geelder ord af typen
matchrace, marchracer. matchracing og spam (upnsket elektronisk post). spam-
me, spammer, spamming, der alle far fuldt udfoldede artikler. Man kunne gnske
sig en mere pladsskonomisk tilgang til behandlingen af disse ord (er det fx nod-
vendigt at gentage samme etymologiske udredning pé otte linjer ved de sidste fi-
re ordeksempler?). Pd samme made kunne der spares plads ved at undlade den
dobbeltbehandling som mange ord eller citater tildeles ved at optrazde bade som
selvstendigt opslagsord og som eksempler under et produktivt forste- eller sid-
steled (fx optrieder samme citat pa otte linjer bade i artiklen -gruppe og i artiklen
sekundeergruppe. og der er mange cksempler pé tilsvarende dobbeltbehandling,
enten med identiske eller forskellige citater). Ogsé synonymer behandles som
fuldt udfoldede artikler med enslydende betydningsdefinitioner.

Weckendavisens anmelder (Jensen, 1999) fremsatter som en mulig forklaring pd
de mange mangler i ordudvalget at forfatieren har benytiet sig af elektronisk sgg-
ning, og at den har sin begreensning nar det gaelder flerordsforbindelser bestaen-
de af ctablerede led (fx fransk hotdog), og nir det geelder nye betydninger af
kendte ord (fx hund og russe brugt om pengesedler). Pi mig virker det nu snare-
re som om forfatteren tveertimod ikke har brugt de elektroniske sggemidler godt
nok. Hun anforer fx i indledningen at hun har haft adgang til Den Danske Ord-
bogs tekstkorpus, men at

jeg har nwesten udelukkende brugt det med henblik pé verificering af de
lidt wldre ords betydning. udbredelse og brug. Det skyldes at selvom kor-
pusset rummer tekster frem til 1992, si er egentlige nyord ikke serligt
hyppige — nye ord starter med frekvensen 1. og det varer som regel et godt
stykke tid for et nyt ord bliver reprassenteret i et sddant korpus.

(NO 5. 12)
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Bortset fra den selvmodsigelse der her udtrykkes i forhold til etablercthedskrite-
riet, s skulle forfatteren nu have undt sig selv at underspge fx forekomster af ord
der kun findes i dette korpus og ikke figurerer i andre (elektroniske) ordbgger. En
sddan kerscl tager ca. en times tid og genererer en liste pé flere tusind ord hvis
minimumsgraensen setics til eksempelvis 10 forekomster (for at undgd for man-
ge tilfeeldige forckomster), bl.a. A-officer, atomprovespreengning, brandsdrsaf-
deling, byfornyelseslov, cheddar, cykelcross, dagpengesystem, firmafodbold, ga-
vecheck, military, selvdisciplin, sporiscoupe og standarddans for blot at nwvne
el par stykker. Det er ganske vist ikke alle forekomster der er lige interessante, og
heller ikke alle falder i den aktuelle periode, men det er dog en nem og hurtig mé-
de at skaffe sig et endog meget stort antal kandidater, hvoraf mange faktisk er
velegnede til optagelse i en ordbog af denne art, ja efter min mening er langt me-
re oplagte end mange af dem der faktisk findes i ordbogen.

Artikelstrukturen

Som noget nyt er artiklerne i NO blevet forsynet med oplysning om ordklasse
ved hvert enkelt opslagsord, lige som inventaret af brugsoplysninger mellem ord-
klasscangivelsen og betydningsdelinitionen er blevet forgget noget. Ordklasse-
angivelse er en udmarket oplysning at fa, men det kan selvfplgelig diskuteres
hvor oplysende og hensigtsmassige betegnelser som ‘forb.” og ‘enkeltordsyt-
ring’ er. Derimod kan det ikke diskuteres om -ariim, -krar og -tek er substantiver,
sddan som de opfgres af forfatteren. Det er de ikke. Som bundne morfemer er de
selvfglgelig suffikser og burde angives som sidan. Tilsvarende gwlder for pro-
duktive andetled (eller *2.led’ som det ogsi undertiden betegnes, fx i artiklen
-kvinde) der lemmatiseres, at selvom de sammens@tninger som disse orddele
indgér i. er fx substantiver, s bliver orddelen selv det altsd ikke. Fgrsteled far
slet ingen ordklasseangivelse, men til gengaeld kan man stgde pd ord der forsynes
med flere ordklasser. Grunden stir mig ikke ganske klar da princippet ellers sy-
nes at viere det omvendie: at der oprettes homografartikler selv nér det drejer sig
om to nye betydninger af samme ord (uanset hvilke kriterier for ord der bruges.
klare eksempler er rough’ og rough? eller rollespil’ og rollespil?), et noget ukon-
ventionelt princip der maske skal ses pd baggrund af Sprogn@vnets praksis i ny-
ordsregistreringen helt fra begyndelsen. S& meget desto mere uforstacligt er det
at der ved et ord som fraktal i stedet for to homografartikler er valgt én artikel
med to ordklasseangivelser: sb. og adj. I betydningsdefinitionen forklares kun
den ene (substantivet), mens begge ordklasser forckommer i de efterfplgende ci-
tater. Beslutningen er altsa overlagt.

Mellem ordklasseangivelsen og betydningsdefinitionen optraeder ct felt — i pa-
rentes og med kursiv — der indeholder en rackke forskelligartede oplysninger der
kan sammenfattes som brugsoplysninger, men spaender si vidt som udtale (dog
for over 90 procents vedkommende blot standardformularen (med tilneermet en-
gelsk udtale) — om reel udtaleangivelse er der ikke tale), fagmarkering, syntakti-
ske og morfologiske specifikationer samt et begraenset udvalg af stilmarkgrer.
Mange af disse oplysninger er nyttige at fa og fungerer uproblematisk, men man
kunne godt gnske sig nogle strammere principper for deres anvendelse. Navnlig



Pia Jarvad: Nye ord - 207

virker stilmarkgrerne lidt for tilfeeldigt street ud efter forfatterens forgodtbefin-
dende. T artiklen kustode hedder det siledes: “(nedsewtiende betegnelse for) med-
lem af hojreflgjen i Socialdemokratiet og SF*. mens samme stilmarkering i artik-
len perker er flytiet ned i betydningsdefinitionen: ‘nedszttende betegnelse for
indvandrer og flygining’. Motherfucker betegnes ikke som nedswettende, men
som et skaldsord, mens ord som ligusterfascist, skrankepave og lebber slet ingen
stilmarkering fér. Og sddan er der mange eksempler hvor man savner stgrre sy-
stematik og konsckvent anvendelse af inventarets betegnelser.

En mere pifaldende og langt sigrre wendring er det at overordentlig mange artik-
ler i NO er blevet forsynet med betydningsdefinitioner. Det er i sig selv en stor
gevinst, og endnu mere gledeligt er det at konstatere at definitionerne i det store
og hele er velfungerende, mundrette og rammende. Ja. faktisk si vellykkede at
man wrgrer sig over at tkke alle ord har fiet definition. Man kunne tro at defini-
tion var udeladt i tilfielde hvor citaterne forklarede opslagsordet, eller hvor der
var tale om gennemskuelige sammens@xtninger, men det er ikke tilfaldet. Man
kan sagtens finde eksempler pid ord hvor definition og citat har mere eller mindre
enslydende indhold. og ogsd eksempler pa artikler uden definition hvor citatet
nok illustrerer, men ikke forklarer opslagsordet (fx showbiz). Der synes altsd ik-
ke at ligge noget egentligt redaktionelt princip til grund, og en nzrliggende, me-
re jordnier forklaring kunne veere at der slet og ret er tale om en riekke artikler
som forfatteren ikke har ndet at @endre i forhold til Noid - langt de fleste cksem-
pler uden betydningsdefinition er artikler som ogsd optraeder i Noid. Men der er
ogsd enkelte senere eksempler, {x barriere -pigtrad, som hverken har faet be-
tydningstforklaring eller etymologi.

I visse tlfelde hvor det ovenfor omtalte felt til brugsoplysninger er benytiet, er
feltet udfyldt pi en méde sa det skal leses sammen med betydningsdefinitionen
som ¢én helhed. Et eksempel si vi tidligere i artiklen kustode: *(nedscetiende be-
tegnelse for) medlem af hgjreflgjen i Socialdemokratiet og SF*. Tilsvarende ek-
sempler er sosse: “(kortord fory socialdemokrat’, alternativ pkonomi: *(sppgende
ont) sort arbejde’ og spagetiz “(ny brug nedswettende om) gestearbejder’. Anven-
delsen af de understregede pragpositioner er ikke velanbragt. Nar man lieser de to
felter som en helhed. irriteres man over bruddet i typografi. som ret beset vel og-
sit er valgt for at understrege at der er tale om to forskellige oplysningstyper. og
man belemres, helt ungdvendigt, med en metasproglig definition i stedet for en
dirckte definition. Princippet er da ogsa langtfra gennemfort ved alle brugsangi-
velser. Faktisk er det undtagelsen snarere end reglen, men dog mere udbredt end
at der er tale om enkeltstdende tilfaclde. fx synes det brugt systematisk i forbin-
delse med stilmarkgren ‘nedswttende’.

Beslxegtet med dette problem er tilfeelde hvor definitionen galder en ordforbin-
delse, men hvor ordforbindelsen af den ene eller den anden grund ikke er fuld-
lemmatiseret pd alfabetisk plads, men optrazder under et af de indgdende ord. Her
sker der det at definiendum flytter ned i brugsfeltet, eksempelvis bold®: *(billed-
lig brug af sportsudirykker spille bolden videre) give sagen. »sorteper« videre'og
valgklokke: “(billedlig brug af forbindelsen ringe med valgklokken, valgklokker-
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ne) varsle valg, antyde at et valg til Folketinget snart vil blive npdvendigt’. Her er
det ikke opslagsordet der defineres, men derimod det der stdr inde i parentesen
med ordinar skrift. Selvom man her godt kan fglge forfatterens arbejdsimetode,
og selvom man kan have forstielse for lemmatiseringsproblemet (iser i tilfeelde
hvor et udteyk udviser stor variation), s er den valgte lgsning bade padagogisk
uhensigtsmassig og leksikografisk angribelig. Der bgr ikke kunne opstéd tvivl om
hvad det er der defineres. Som minimum mé definiendum udhaves med fed
skrift s& dets status som ligestillet med opslagsordet fremgar, og gerne ogsa flyt-
tes uden for parentesen.

Overhovedet lader flerordsforbindelser til at vere et omrdde der har voldt forfat-
teren problemer. Et klassisk problem for ordbogsredakigrer er hvor og hvordan
flerordsforbindelser lemmatiseres. Der findes ikke én entydig rigtig lgsning pd
problemet, men de fleste kan vist blive enige om at det er en fordel at vaere kon-
sekvent i det princip man beslutter sig for at bruge, og det har forfatteren des-
veerre forsgmt i NO. [ de to cksempler herover er der valgt at [emmatisere under
det substantiv som forbindelsen indeholder, og det er i og for sig et udmzerket
princip. Men sd bgr man ogsi kunne finde udtryk som ga ned med flaget, lese pd
lektien og holde vand under flag, lektie og vand. Det kan man imidlertid ikke;
disse udtryk er fuldlemmatiserede og alfabetiserct efter udirykkets fgrste ord,
dog undertiden med henvisning fra andre ord der indgér i udtrykkene (i de neevn-
te eksempler henvises der fra spille bolden videre il bold, fra vand til holde vand
og fra lekiie til lwse pa lektien, derimod ikke fra ringe med valgklokken/valgklok-
kerne til valgklokke eller fra flag til gd ned med flager). Der er méske dem der vil
havde at princippet mi veere lemmatisering efter forste betydningsbarende ord.
Hvis holde vand ikke kan gendrive denne opfattelse (princippet er jo s herlig
subjektivt), s& kan det nevnes at al xx’s moder er fuldlemmatiseret, dvs. anfgrt pd
sin alfabetiske plads mellem alu(-) og amarettimakron (man reddes heldigvis af
en kerkommen henvisning fra moder), og helt overbevist bliver man nir man
finder og jeg skal komme efter dig mellem offivhite og okay (med behgrig hen-
visning fra bide jeg og komme).

Nér talen er om alfabetisering, kan som et mindre, og forhébentlig enkeltstiende
kuriosum navnes det besynderlige at ordet 68-generation (som er den eneste
form man finder ordet i, ogsd i NO) skal spges mellem oriumstol og out og skre-
vet ud med bogstaver, mens 45-scooter er anfgrt mellem scifi- og score — oven i
kobet uden henvisning fra hverken 45 eller femogfyrre.

Normering

Ifplge sagens natur falder sproglige innovationer ofte uden for normeringens do-
meane; de er jo netop nydannelser der endnu ikke har fundet sig til rette i sproget.
Det er derfor fuldt forventeligt og helt naturligt at der er vaklen i sprogbrugen
med hensyn til stavning, morfologisk form, udtale osv. Alligevel kan man undre
sig over at forfatteren ikke vejleder bedre med hensyn til officiel retskrivning,
hendes forhold til Dansk Sprognavn taget i betragtning. Med hensyn til ortogra-
fi er det dog som regel kun i den spaede begyndelsesfasc at der er usikkerhed om
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et ords stavning. Hvis ordet ctablerer sig, bliver det som andre ord behandlet af
Sprognievnet og forsynet med en officiel stavemide. Nyord er ogsd i mange
tilfielde nye sammenszetninger af gamle, kendte ord hvis stavemide ligger fast. 1
indledningen hedder det at

[ disse tilfrelde folges den retskrivning som fremgér af Retskrivaingsord-
bogen, 1996. Hvis et nyt ord allerede er optaget i Rerskrivaingsordbogen,
skrives ordet som dér, men det oplyses hvis der er en almindelig skrive-
made i sprogbrugen, tx backup. back-up og RAM, ram, hvor Retskriv-
ningsordbogen kun medtager henholdsvis backup og ram. Men den alfa-
betiske orden bestemmer om det er Retskriviningsordbogens skriveform el-
ler sprogbrugens der stir forst. (NO s. 27)

Men der er mange eksempler som ikke lever op til hensigten. Hvor NO fx anferer
case-stiudy. casestudy, friseesalat og triplevaccine. har RO casestudie el. casestu-
dy, frisesalat el. frisésalat og tripelvaccine. Ved sammenseaetninger er ofte kun
valgt den ene af flere tilladte dobbeltformer, fx cafegardin, cafekultur, cafeslam-
mer og cdafeteater, men ikke de ligeledes tilladte former med café-, kafe- og kafé-
(omend der henvises i to tilfaelde. nemlig fra kafekultir og kafereater). Tilsvaren-
de geelder at der kun bringes formerne plasticfar, plasticmor, og stillekupe, men
ikke de ligeledes tilladte former plastikfar, plastikmor og stillekupé. Man kunne
tro at det er loyalitet mod det deskriptive princip der far forfatteren til at glemme
indledningens ordlyd. men i anden sammenheng gennemifwares en ortografisk re-
gel til trods for at man sjeldent mader den i praksis. Det gelder sammenszatnin-
ger mellem ord og ordforbindelser (dvs. typen sler og ret-band, mund il mund-
nietode og iend og sluk-ur)., der i NO konsekvent anfores med bindestreg mellem
ord og ordforbindelse — i overensstemmelse med retskrivningsreglerne, men i
modstrid med usus.

Der er i NO valgt at bruge det ny komma, og det er ikke overraskende. Men det
er lidt beskemmende at man forholdsvis ofte stader pi fejlaglig kommatering.
Iseer kniber det med komma mellem sideordnede ledsaetninger, som altsd ogsi
skal settes efter den ny metode (se fx artiklerne fedrspil, hackysack og otreog-
tresgeneration).

Citater

Beslutningen om at bringe et overordentlig fyldigt dokumentationsmateriale i
form af citater er som tidligere nievnt viderefyrt [ra Noid til trods for at den blev
kritiseret allerede dengang. For NO's vedkommende ma denne kritik gentages, ja
oven i kabet fremsettes med yderligere styrke. I en ordbog som Noid, som ikke
var udstyret med betydningsdefinitioner, kan det store citatmateriale trods alt lidt
bedre forsvares, men i NO skal citaterne ikke pd samme made bade forklare og il-
lustrere opslagsordet. Derfor burde et enkelt eller to korte, rammende citater, evt.
supplerct med et belieg pé forste forckomst, vaere rigeligt. Det er ikke navnt for
at underkende det uden tvivl store og veerdifulde arbejde som forfatteren og hen-
des medarbejdere har lagt i at samle et righoldigt materiale. men i ¢n ordbogs-
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fremstilling er det ganske enkelt skudt over milet, ikke mindst nar man betanker
hvad der er udeladt af oplagte ord. Anken gazlder bade citaternes antal og deres
laengde. For at give et indtryk af hvad det drejer sig om, kan man tage nogle be-
tegnende eksempler. I artiklen ergoterapeur bringes der fire citater, heraf et pa 13
linjer og et pa 9 linjer. Naboartiklen ergoterapi indeholder kun ét citat, men det er
til gengeeld pd 20 linjer. | alt udger citaterne 48 ud af artiklernes 63 spaltelinjer,
eller lidt mere end 75%. Og i artiklen BSE fylder citatet 24 spaltelinjer (til sam-
menligning bruger Den Store Danske Encyklopadi 23 spaltelinjer pa fanome-
net). Hvad angdr antallet af citater, er det ikke usedvanligt at stpde pd artikler
med bade 5 (fx slowdown og repressiv tolerance), 6 (fx column og socialgruppe)
og 7 citater (fx erhivervsfaglig). men klar topscorer er dog de lemmatiserede ord-
dele (pracfikser, suffikser, fgrste- og andetled) fordi de indeholder belag pd man-
ge afledninger og sammensatninger. Dette sidste er der for s& vidt ikke noget
odigst i, men ndr adskillige af sammens:wetningerne/afledningerne tillige findes
som selvsteendige artikler med definition og citat, sé er det ungdig gdselhed med
pladsen, Séledes bringes der i artiklen gruppe- 25 og i artiklen -gruppe 21 citater
som beleg pd ord der for over halvdelens vedkommende ogsa optreder som
selvstaendige artikler, undertiden oven i kpbet med samme citat.

Det markes endvidere at citater og betydningsdefinitioner i mange tilfelde er
blevet redigeret pé forskellige tidspunkter saledes at der opstér hvad man ma gé
ud fra er utilsigtede uoverensstemmelser mellem oplysningerne. Det kan vre
faktuelle oplysninger i definitionen som modsiges af citater og omvendt (fx nér
der i definitionen af styrepind star at det er en pind til kontrol af markeren pé et
skermbillede, mens citatet gér pa en styrepind som alternativ til et rat for perso-
ner med muskelsvind), eller oplysninger om synonymiforhold der ikke stemmer
overens (fx forholdet mellem mouniainbike og bjergcykel eller mellem compu-
terspil og adventurespil/adventuregame, der endog er redigeret senere end Noid).

Endelig kan man undre sig over hvor ofte der bringes citater som kun indeholder
opslagsordet i en sammensat form. Er det overhovedet et gyldigt beleg pa ordet?
I mange tilfeelde er det et helt gennemfert princip at der blot bringes et enkelt ci-
tat med opslagsordet i ren form, supplerct med en raeekke belag pa sammenset-
ninger, og man kan endda komme ud for at et ord er lemmaltiseret selvom samtli-
ge citater viser ordetl i sammensatninger (fx fastner).

Etymologi og datering

Lad det veere sagt med det samme: der er mange rigtig gode etymologiske oplys-
ninger og forklaringer pé ords og udtryks opstden og vandring. Det er den slags
der kan fd ogsd andre end fagidioter til at overgive sig til lystlaesning i et op-
slagsvaerk som dette. Derfor galder det ligesom ved betydningsdefinitionerne at
mer” vil have mer’. Nar man har set hvor godt det kan ggres, kommer man hur-
tigt til at savne oplysningerne i andre artikler. Om guppy hedder det fx: *Fra en-
gelsk guppy efter personen R.G.L. Guppy der bragte fisken til British Museum
fra Trinidad’. Og om paparazzi, paparazzo: *Fra italiensk paparazzo som er en-
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alsformen; paparazzi er flertal. — Efter et efternavn pd en sdadan forograf i Felli-
nis film Det Sede Liv, 1959°. Ogsi oplysninger om ords tilblivelse pd hjemlig
grund gives, fx skattedl: Ordet er dannet af Ekstra Bladet. Sdledes indeligt beri-
get bliver man som bruger forvant og kan nwesten kun blive skuffet nar man om
Murphys lov lakonisk tar at vide: “Fra engelsk: Murphy’s Law’. Og det uensarte-
de preg gaelder ikke kun »den gode historie«, men ogsa de almindelige etymolo-
gier. Fx hedder det oplysende om gogo: “Fra fransk a gogo *i overflod® via en-
gelsk go-go, fra 1962°. Under gyros (en graesk madret) far vi derimod blot at vi-
de: *Fra graesk gyro’. Og denne sidste, nadtgrltige oplysning er, wrgerligt nok,
skabelon for et meget stort antal artikler. For ligesom man gerne vil vide hvem
denne Murphy er. er det selvfalgelig nyttigt at vide at gvros betyder “roterende”
(nemlig om det kppd som retten tilberedes af). Det uensartede preeg har formentlig
noget at ggre med forfatterens kilder, og man kan derfor godt have forstaelse for
hendes situation. Man kan s& kun hibe pd at der vil blive taget fat pa arbejdet
med at bringe gennemsnitsartiklen op pd samme hgje niveau som de nzvnte ek-
sempler, til gleede for senere udgaver.

I sammenligning med den plads som citaterne optager, syner dateringsoplysnin-
gen ikke af meget. Et rstal anbragt i parentes mellem betydningsdefinition og ¢i-
tat. Ikke desto mindre repriesenterer dateringsarbejdet ikke alene en vigtig del af
NO's tilblivelseshistorie, men ogsa en overordentlig tidkrievende og derfor me-
get verdifuld type oplysning. Forfatteren fortjener ros for dette arbejde, og ogsd
for at hun lsbende har revideret sine dateringer siden Noid. Resultatet af dette ar-
bejde er nemlig meget lidt synligt: ca. 800 artikler er fjernet i forhold til Noid for-
di dateringsarbejdet har rykket farste forekomst sl langt tilbage at det falder uden
for perioden. Det siger nasten sig selv at et sddant arbejde kun er for folk med
hej faglig moral.

Det registrerings- og dateringsarbejde der har fundet sted lgbende gennem perio-
den, kommer ogsil til udtryk i de artikler der ikke beskriver nye former eller fee-
nomener, men derimod ny brug af ord der findes i sproget i forvejen. Det gaelder
artikler af typen du (i stedet for De henholdsvis man) og plus (i ny syntaktisk
brug foran ai..). Den slags innovationer kan man vanskeligt finde med elektroni-
ske hjelpemidler - de egner sig bedst til den gammeldags metode med spidse
orer, blyant og papirlapper. Om man s mener at de overhovedet hgrer hjemme i
cn ordbog over nye ord. er en anden diskussion.

Sammenfattende bemarkninger

Jeg har peget pd en raekke bade storre og mindre mangler, ungjagtigheder og
mangel pd systematik dels i det inventar af betegnelser som ordbogen betjener
sig af, dels i de principper der har veeret styrende for deres anvendelse. 1 sig selv
er det dog kun nogle fa af disse der er dirckte misvisende eller deciderede fejl, og
mange brugere vil formodentlig neppe bemarke dem. Anderledes alvorlig er
derimod kritikken af ordudvalget. Der er ganske enkelt alt for mange huller i ord-
listen, og der er vel at maerke ikke tale om sjeldne eller perifere ord. Ligeledes
har jeg pipeget at forfatteren har et alt for tolerant forhold til begrebet pladsgko-



212 - Anmeldelser

nomi. Hvis der forberedes en ny udgave, skal jeg gerne levere forslag til de mest
oplagte steder hvor der kan vindes plads til alle de mange ord der savnes: citater-
ne kan med fordel beskares ganske kraftigt, bade i antal og lengde. Henvis-
ningsapparatet kan strammes op: det er ganske ungdvendigt at henvise mellem
naboartikler (fx at henvise fra srifadho til stifado); derimod kan man med fordel
henvise, og vel at meerke ngjes med at henvise, fra synonymer til én hovedartikel
(frem for som nu at have tre enslydende definitioner og det samme citat gentaget
tre gange i artiklerne courgette, squash og zucchini). Tilsvarende kan man over-
veje at sla formvarianter sammen (af typen psychedelicipsykedelisk eller stiff up-
per lip/stiv overlewbe, hvor samme definition gentages to gange), ligesom flere
betydninger eller nyudviklinger af samme ord sagtens kan rummes i én artikel,
hvorved man sparer gentagelsen af oplysninger om fx udtale og etymologi.

NO’s styrke ligger i at den er blevet forsynet med betydningsdefinitioner, endda
mange gode definitioner, pd samme made som den indeholder mange gode og re-
levante etymologier. Blot kunne man gnske sig samme hgje niveau udstrakt til at
omfatte alle artikler i lige omfang. Dateringsoplysningerne er indiskutabelt vaer-
difulde og. s vidt som jeg nu kan bedgmme det, ikke til at swette en finger pd. Alt
i alt repraesenterer Nye Ord 1955-1998 en vasentlig forbedring i forhold til sin
forgenger, men der er stadig et stykke vej endnu.
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Bent Jorgensen: Storbyens Stednavne. Gyldendals smad rpde ordbeger,
Kobenhavn 1999, 205 kr.

Storbyens Stednavne er en handbog, som i kort og knap form giver forklaring pi
ca. 7.000 forskellige navne fra Kgbenhavn. Hovedviegten er lagt pd gadenavne-
ne, men andre navne, som hgrer hjemme i storbymiljget, er ogsd medtaget. Det
drejer sig om navne pi stationer, haveforeninger, hoteller, bygninger, biografer,
teatre og lignende. Navnene pracsenteres i alfabetisk rackkefslge, men de er loka-
liseret til de enkelte bydele, siledes at man kan orientere sig. Desuden er alle
navne forsynet med en sproglig forklaring og sa vidt muligt en datering.

En af forgeengerne for Storbyens Stednavne er Bent Zinglersens Kobenhavnske
gadenavies historie, som sidst udkom i 1979 pa Politikens Forlag, men ind-
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holdsmeessigt er der stor forskel pd de to boger. Bent Zinglersen har, som det
fremgdr af titlen, koncentreret sin fremstilling om gadernes navne. Det har Bent
Jorgensen ogsd. men som et tilskud hertil indeholder hans bog mange officielle
sivel som uofficiclle navne pd bygninger (fx Bien, Lagkagehuset, Odd Fellow
Palwet, Sorte Diamant, Suppeterrinen, Sepavillonen, @rkenfortet), skoler (fx Dy-
vekeskolen, Skolen ved Sundet, Vestre Borgerdydskole), kollegier (fx Elers’
Kollegium, Fjerde Maj-kollegiet, Hagemanns Kollegium. Studentergirden), apo-
teker (fx Delfinapoteket. Dyveke Apotek, Svalen). kirker (fx Betlehemskirken,
Jerusalems Kirke. Jesu-Hjerte Kirke, Mariakirken) osv.

Det er klart, at enhver hindbogsforfatter mi faststie nogle grenser for det
stof, som skal med i bogen, og det, som ikke skal med. Det er ogsi klart, at de
valgte graenser altid kan diskuteres. Hvorfor har Bent Jgrgensen mon udeladt
Den hvide Kadby., Den brune Kgdby. DGI-byen, Folkets Park og KUA, og hvor-
for har han ikke medtaget navne som Experimentarium, Gammel Dok, Kanon-
hallen, Ravelinen, Torpedohallen, Turbinchallerne og Quinti Lynette? Og nér der
nu er navne pi skoler, kollegier. apoteker og kirker i bogen, hvorfor har han si
ikke medtaget Christianshavns Detreskole, Sundbywster Skole, Vibenshus Skole,
Gronjordskollegiet, Nordisk Kollegium, Regensen, @resundsapoteket og Betel
Kirke? Det er trods alt Iokaliteter, som praeger bybilledet. og som de fleste koben-
havnere kender, i modswetning til de mere marginale navne pa kpbenhavnske ha-
veforeninger (fx Birkevang. De 21, Kongedybet, Kongelundsvej 200, Sommerly,
Vestgraensen) med tilhgrende vejsystemer (fx Cedergangen, Dahliavej, Duestien,
Erantisgangen, Hybengangen, Jasmingangen, Jordbeaerstien, Krokusgangen), som
er rigt repraesenteret i bogen, selv om de fleste af navnene kun bruges og kendes
al' de udvalgte 4. Det skal tilfgjes, at nogle af de efterlyste navne er nevnt under
andre opslagsord. Det gelder fx Den hvide Kodby og Den brune Kodby. som er
omtalt under Kpdbyen, og det gaelder Quinti Lynette, som er omtalt under Lyner-
ten. 1de enkelte artikler omtaler Bent Jorgensen faktisk en del navne, der ikke er
medtaget som opslagsord i bogen, og som det derfor kan viere sviert at finde frem
til. T princippet er det nemlig siidan, at det kun er det nuverende navnestof, som
cr medtaget i bogen, men da gaderne {ra tid til anden har skiftet navn, goar forfat-
teren rede for de tidligere navne. Et velkendt eksempel er Krystalgade, som tidli-
gere hed Skidenstraede, men bogen rummer ogsd mange cksempler pd mindre
kendte navneskifter. Fx navnes det, at Liflandsgade for 1901 hed Georgsgade, at
Nyborggade blev navngivet i 1904, og at den for hed Frederikshavnsgade. Men
Skidenstraede, Georgsgade og Frederikshavnsgade spger man forgeves efter |
den alfabetiske opstilling, og det er en skam.

Efter min mening er det ogsé en skam, at Bent Jprgensen ikke giver eksplicit-
te oplysninger om lokaliteternes art. Fisken er navn pd en tilbygning til Det kon-
gelige Bibliotek, og Den Sorte Firkant er et omriade pd Nerrebro, mens Lavetten,
Spidslodden og Langdyssen er navne pi veje i henholdsvis Gladsaxe, Kastrup og
Herlev. og det skal man nasten vide pé forhind, for pa det punki er Bent Jor-
gensen ret famaelt.

En sammenligning mellem Bent Jorgensens Storbyens Stednavine og Bent
Zinglersens Kebenhavaske gudenavnes historie afslorer endvidere, at Bent Jor-
gensen medtager mange flere gadenavne end Bent Zinglersen, og hvor den forst-
nevnte er kort og knap i sin fremstillingsform, er den sidstnevnte bred og asso-
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cierende. Et illustrativt cksempel leverer gadenavnet Heisesgade. Bent Jorgensen
meddeler, at gaden er navngivet omkring 1894 efter komponisten Peter A. Heisc
(1830-79). og han henviser til ordet gade og til en videre omtale under nabonav-
net Wevsesgade. Bent Zinglersen navner naturligvis ogsd komponisten Heise
som opkaldelsesmodel, og s tilfpjer han, at Heise »er blevet betegnet som
Weyses arvtager som romancckomponist. Han skrev musik til romancer af Chr
Winther, Hostrup, Drachmann o.a., i alt over 200. Desuden komponerede han
operaen »Drot og marsk«, musikken til flere skuespil, kantater, symfonier og fol-
kelige sange, hvoraf den mest kendte er »Jylland mellem tvende have««. At Bent
Jorgensen som professionel navneforsker har valgt den knappe form er forstie-
ligt nok, og Bent Zinglersens form virker da ogsé overdreven, men jeg md i sam-
me dndedrag indrgmme, at det er lettere at fortabe sig i Bent Zinglersens univers,
som er prydet imed mange fine illustrationer. end i Bent Jgrgensens stramt kom-
ponerede verden, som er rig pa pracise, faktuelle oplysninger, og som desveerre
er stevsuget for enhver illustration. Diverse opslag viser i gvrigt, at Bent Jor-
gensen ofte stikker dybere end forgengeren, og at han kan korrigere tidligere
navneforklaringer ses bl.a. i hans behandling af navnene Dronning Louises Vej
og Eriksgade.

Bent Jgrgensens bog rummer imidlertid ogsa lengere artikler med interessant
lzesestof. Det drejer sig iseer om artikler, som samler navnestoffet fra et stgrre
omrade. Det gwelder fx hans behandling af Weysesgade, og det geelder artiklen
om Dannebrogsgade, hvor han bl.a. beretter om den nationale manifestation, som
gadenavnet giver udtryk for, og som siden giver anledning til ¢n navnegruppe op-
kaldt efter prominente personer fra dansk hgjmiddelalder: Svendsgade, Eriksga-
de, Valdemarsgade, Absalonsgade, Eskildsgade og Saxogade. Dette sammen-
hwengs- eller gruppeprincip forckommer ofte i gadenavne, og under ét af navnenc
i en sidan gruppe giver Bent Jgrgensen altid en samlet forklaring pd gruppens al-
der og betydningsafgrensning, mens der fra de gvrige navne i gruppen findes en
henvisning hertil.

Storbyens Stednavne er en nyttig og absolut palidelig hdndbog, som indehol-
der en leksikalsk beskrivelse af stednavnene i Storkgbenhavn. Man kan undre sig
over den brede og lidt uprecise titel, og miske kan man ane et skisma mellem det
faktum, at bogen indgfir som et bind i en ordbogsserie, til trods for at nogle vil
opfatte den som et leksikon. Det péstiede skisma er ikke uden interesse. Det
rorer nemlig ved bogens disposition, hvor forfatteren har fulgt et strengt alfabe-
tisk princip — ligesom i den traditionelle ordbog. Det er naturligvis praktisk, men
det bevirker, at byens rum bliver delt op i stumper og stykker, Navne, som hgrer
hjemme i overordnede grupper. bliver adskilt og ma forsynes med henvisninger
osv. Havde Bent Jargensen i stedet betonet det leksikalske, kunne de enkelte by-
dele behandles i swrskilte kapitler, indeholdende bydelens historie og dens nav-
ne: de sidste opstillet i alfabetisk rickkefglge. Desuden kunne bogen veare udsty-
ret med billeder og andre illustrationer og et alfabetisk register, og den kunne in-
deholde tvaergdende artikler om nyere navne, navneskifter, uofficielle navne,
gamle skrivemader (fx Brysselgade, Korfuvej og Liflandsgade) osv. Men selv
om det grundleggende stof allerede foreligger i Storbyens Stednavne, si er det
nok et andet og fremtidigt projekt.

Bente Holimberg



Tekststrukturering pa italiensk og dansk - 215

Teksistrukturering pa italiensk og dansk. Resultater af en komparativ un-
derspgelse (Strutturazione testuale in italiano e in danese. Risultaii di una
indagine comparativa), bind 1-2 (pp. 1-565: forskningsresultater) sami 3
(pp. 571-689: uppendix) samt 3 ed-er med talesprogsmaterialet. Redigeret
af Gunver Skytre, lprn Korzen, Paolo Polito & Erling Strudsholm. Muse-
um Tusculanums Forlag, Kebenhava 1999, 670 kr.

Denne bog er resultatet af et forskningsprojekt gennemfeort i drene 1995-1997
med deltagelse af forskere fra Handelshgjskolen i Kobenhavn og Kgbenhavns
Universitel. Projektet er baseret pd et materiale der er tilvejebragt ved at en rek-
ke danske og italienske forsggspersoner har genfortalt to *Mr. Bean'-film (nogle
mundtligt, andre skriftligt) og skrevet en kort argumenterende tekst (om ryg-
ning). P& basis heraf har de involverede forskere undersggt en riekke sproglige
dimensioner med sammenligning for gje, iseer mellem dansk og italiensk, men
ogsé mellem tale og skrift. Forord. diverse forklarende afsnit, samt den indleden-
de oversigt over det samlede projekt gengives pd béde italiensk og dansk: af de
otte saerskilte videnskabelige artikler er fire en halv pa dansk (ined italiensk resu-
mé) mens de tre en halv (af Paolo Polito. Hanne Jansen og halvdelen af Gunver
Skyttes) er pd italiensk (med dansk resumé). I forbindelse med denne anmeldelse
skylder jeg at oplyse at min Lesning af italiensk har karakter af at vaere et bipro-
dukt af mit kendskab til nertbeslagtede sprog. suppleret med brokker opsamlet
ved lesning af lingvistiske artikler, turisme og operainteresse; derfor har jeg om-
giedes de italiensksprogede artikler med nogen forsigtighed.

Projektet placerer sig i smuk forlaengelse af vigtige internationale tendenser i
tidens forskningsmassige landskab ved sin brug af feelles visuelt input til tveer-
sproglig sammenligning. Det cr inspireret af Chafes “piere-historier’ (Chafe
1980); Slobin-gruppens “fre-historier” er et andet cksempel pé sproglig sammen-
ligning pa basis af elicitation ved hjzlp af visuelt input. Denne metode placerer
sig et sted mellem indsamling af naturlige *pkologiske’ data og stramt kontrolle-
rede laboratorie-eksperimenter. Naturlige data repriesenterer i en vis forstand den
enesle ‘rigtige” sproglige virkelighed. men er vanskelige at skaiTe. bla. pi grund
af observatgr-paradokset: man vil gerne iagttage virkeligheden som den udfolder
sig ndr der ingen observater er til stede. Desuden er det ikke nemt at finde data
som er sammenlignelige i henseende til ikkesproglige parametre, siledes at man
kan skille de sproglige forhold man er interesseret i fra den totalitet de indgér i:
derfor vil sddanne underspgelser let blive meget fokuseret pd de enkelistiende
foregange, der beskrives, snarere end pé forhold man kunne gnske at generalise-
re om. I den anden ende er psykolingvistiske laboratoric-eksperimenter henvist
til at koncentrere sig om det begrensede udvalg af afgreenselige problemer som
lader sig fange i sddanne meget strengt kontrollerede situationer. Elicitationer af
den beskrevne karakter kan imidlertid pi den ene side skabe sammenlignelighed
via inputtet, samtidig med at de pa den anden side tillader en sproglig udfoldelse
der er noget mere fri end laboratoriesituationens. P4 den anden side er det ikke
nemt at styre hvad priecis man far ud af denne middelvej mellem ri virkelighed
og preecist tilrettelagte eksperimenter, siledes at empirien og gnsket om relevan-
te generalisationer kommer til at arbejde sammen pd en fokuseret méide - hvilket
jeg vil komme tilbage til.
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I sin generelle presentation fremlaegger Gunver Skytte de premisser under-
spgelsen er tilrettelagt ud fra. Kernen i intentionerne er i overensstemmelse med
bogens titel at finde eksempler pd at man pa italiensk hhv dansk veelger at legge
en anden tekststruktur ned over “det samme’ indhold (p.12). Denne grundtanke er
placeret i forhold til et teoretisk grundlag der skatter til funktionel og kognitiv
lingvistik og tekstlingvistik. Der opstilles en overordnet proces, kaldet tekstuali-
sering, hvis karakter er bestemt af tre st af kontekstforhold samt af tre etaper i
selve processen. De tre st af kontekstuelle omstendigheder er *sprogbrugernes
generelle karakteristika’, selve inputtet samt den nare kontekst. Blandt “sprog-
brugernes generelle karakteristika® finder man béde treek ved sprogsystemet (ita-
liensks mere fleksiviske opbygning, sammenlignet med dansk) samt forskelle i
encyklopzdisk viden og kultur. T diskussionen af “den nare kontekst™ genfinder
man denne dualitet i sproglige og kulturelt-encyklopadiske faktorer: forskellen
mellem dansk forteelle og italiensk raccontare pa den sproglige side (jf ogsd ne-
denfor), og forskelle i italienske og danske forspgspersoners viden om Mr. Bean-
figuren péa den encyklopeadiske. Derfor er det maske ikke urimeligt at konklude-
re at opdelingen snarere har karakter af en praktisk heuristik end en egentlig teo-
ri; der er tale om *faktorer man skal tzenke pa’ i forbindelse med behandlingen af
materialet.

De tre ctaper i tekstualiseringsprocessen har overskrifterne ‘strategisk fase’,
‘fra makrostruktur til mikrostruktur® og ‘mikrostruktur’. Disse faser forestilles at
afspejle et tidsforlgb, jf pp.24-25 hvor den strategiske fase siges at kunne variere
fra et minimum i spontan tale til et maksimum i udfwerdigelsen af en videnskabe-
lig afhandling. Dette antyder cn teori om tekstproduktion, hvor der antages en
klar hierarkisk topstyring af produktet: De strategiske overvejelser resullerer i en
makrostruktur, der derefier omsaettes i en mikrostruktur, hvorefter finpudsningen
pa detailniveauet afslutter processen. Imidlertid er der ogsa her visse tegn pé at
der méiske i hgjere grad er tale om en praktisk opdeling af emnefeltet. Feks. an-
fores “lengde’ som eksempel pd noget der hgrer under den makrostrukturelle
planleegning (p.28), uden at det sandsynligggres at forfatterne bestemmer sig for
en bestemt tekstlaengde inden de gér i gang med detaljerne. Endvidere diskuteres
sproglige makroakter, f.eks ‘referat’ over for ‘tolkning’, som noget der hgrer til
den strategiske fase - samtidig med at det med rette siges at veere problematisk at
afgere hvilken makroakt teksten reprasenterer.

Begge dele er naturligt nok, hvis man i stedet ser de tre dele som en praktisk
opdeling af egenskaber ved teksten som produkt: lengde og "makroakt’ er cgen-
skaber ved teksten som helhed, mens egenskaber som rakkefglgef@enomener og
grammatiske valg kun kan forstds inden for den stgrre ramme som er sat af tek-
sten som helhed. Hvis denne tolkning er rimelig, betyder det at man kan diskute-
re hvilken makroakt teksten repreesenterer uden at vaere bundet til at antage at
forfatteren har valgt en bestemt makroakt og at dette valg er kausalt afgprende
for egenskaberne pd lavere niveauer; det kan ogsa vaere at forfatteren har foreta-
get en rekke valg pd mikroniveau, som tilsammen placerer teksten et sted mel-
lem to mulige makro-typer.

Denne diskussion har betydning for hvordan man skal bedgmine projektet som
helhed. Hvis man skulle vurdere det som udtryk for et gnske om at teste og ek-
semplificere en samlet teori om iekstualisering, herunder bl.a. sammenhangen
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mellem tekstualisering og sprogsystem, matte man stille nogle andre krav end
hvis man opererer pé det mere jordnaere niveau, hvor ideen er at indsamle nogle
sammenlignelige tekster pd dansk og italiensk og undersgge disse teksters egen-
skaber pa forskellige niveauer fra det grammatiske til det samlede ekstlige ni-
veau. Det eneste rimelige vil efter min mening viere at anlegge den sidste be-
tragtning.

Paola Polito bidrager med to indlag. Det forste er en kontrastiv analyse af de
argumenterende tekster om rygning. Disse tekster er indsamlet som supplement
til Mr. Bean-teksterne ud fra forventninger om at kunne vise forskelle i kulturel
tradition (ji herom p.47fn); disse viser sig ogsi i nogen grad — men mere slende
er dog at selve genren argumentation viser sig problematisk i forhold til isar dan-
ske tekster, der er mindre genremessigt veldefinerede. Foruden essayistiske cller
fiktionsagtige 1ekster indgér ogsia nogen der hverken er fugl eller fisk: hvad stil-
ler man f.eks. op med falgende?

Rygning er ikke tilradeligt. da der i forbindelse med rygning er en pget ri-
siko for alvorlige sygdomme. Pa trods af denne viden er det sveert at holde
op. da det er en behagelig stimulans, der dog af mange betragtes som en
dum vane,

Der er imidlertid ogsd en fuktor ved designet involveret: Faktisk kreves der heri
ikke cksplicit en argumenterende, blot en “sammenhaengende’ tekst: og i instruk-
sen indgdr fire NPer, som skal bruges i fremstillingen al denne tekst. Man kunne
forestille sig at forfatteren til ovenstaende blot har set det som sin opgave ai kon-
struere setninger ud fra NPerne og hagte dem sammen enten syntaktisk eller ved
hjelp af kohasionsmarkgrer. Men er det en sammenhaengende tekst? Og hvis ik-
ke. hvad er det praceis der mangler (bortset fra en naturlig. funktionel kontekst)?

Blandt de klare forskelle er en mere kollokvial fremstillingsform i de danske
tekster (pp.48-50), herunder brug af cksklamative elementer som zjaf, i 7 af 18
tekster, mens det kun er én af 27 italienske tekster der har sadanne.

I sin naesie artikel beskieftiger Paola Polito sig med de overordnede tekststra-
tegier. forsegspersonerne har valgt ved Mr. Bean-gengivelserne. Teksterne udvi-
ser en forskel mellem to strategier, alt efter hvor prominent en rolle forfatteren
har valgt at indtage i forhold til inputtet. Forskellen kan beskrives ud fra to ma-
kro-handlinger som teksten kan udfere: at registrere eller at fortolke. Hvis tek-
sten skal registrere, bliver forspgspersonens fortellerrolle minimal og tekstfor-
lobet vil tendere mod at afspejle begivenhederne i inputtet; hvis teksten skal ha-
ve en fortolkende mission i forhold til begivenhederne, indtreder fortzlleren
som synligt mellemled. Her finder Paola Polito en tendens til at danskerne veel-
ger upersonlig registrering med relativ stor trofasthed over for begivenhederne,
mens italicnerne vielger fortolkningen og hermed en subjektiv form med storre
frihed over for detaljerne 1 inputtet. Denne forskel siettes i sammenhang med be-
tydningsforskellen mellem raccontare og forielle, idet det italienske ord mere
specifikt fastagger genren “forteelling’, hvorimod det danske ogsé bruges gene-
relt om at “gengive i ord’. Svarende til de to strategier bliver ogsé gengivelsen af
det komiske forskellig: den objektive strategi mé lade komikken fremitrede som
en del af de gengivne begivenheder. mens den subjektive forteller kan lade ko-
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mikken fremsta ‘eksternt’, som noget der opstir ved at en ydre bevidsthed mader
forlgbet - herunder ved brug af en ironisk distance.

Det folgende indizeg af Eva Skafte Jensen handler kun om dansk. Her bruges
materialet til illustration af en generel lingvistisk pointe: om typer af ekstraling-
vistisk motivation for valget af sproglige udtryk. Som naturligt er i en tekstling-
vistisk sammenhzng, er det iser pragmatisk orienterede udtryk der beskrives: fa-
tiske (som ikk"), dialogiske (som jo, du) og epistemiske (som dbenbart, vist),
men ogsid mere propositionelle adverbier omtales (udtryk for tid, sted og méde).
Fremstillingsformen er eksemplificerende, og fokus er pa at udskille de forskelli-
ge skikkelser, den ckstralingvistiske motivation og de pragmatiske betydningsty-
per kan antage - herunder at bruge materialet til at illustrere det skred fra kon-
kret-propositionel betydning til diskurspragmatisk betydning som nyere diakron
forskning har viet en del interesse.

Den folgende artikel af Hanne Jansen besk&ftiger sig til gengeeld kun med ita-
licnsk. Ogsd her falder anvendelsen af materialet ind i en sammenhang der er gi-
vet uafhangigt af undersggelsen, nemlig et stgrre projekt om informationstathed
i tekster; og det der tematiseres i den foreliggende artikel er forholdet mellem ex-
plicit og implicit information. Hanne Jansen udvikler et apparat til at opdele tek-
ster i informationsenheder pd en sddan made at forholdet mellem explicit og im-
plicit information kan kvantificeres og applicerer apparatet pd de italienske tek-
ster i materialet. Resultatet af analysen bruges til at tematisere forholdet mellem
1ale og skrift, forholdet mellem tekst og input samt betydningen af den makroakt
(jf ovenfor) teksten reprasenterer.

Erling Strudsholm behandler materialet fra den leksikalske indfaldsvinkel. Der
legges en raeekke snit ned over materialet, herunder sondringen metlem funk-
tions- og indholdsord og type overfor token, og de fundne tal s®ttes i relation til
standardtal, iszr for italiensk. De konstaterede forskelle diskuteres og seges for-
klaret pa forskellig vis: siledes kan forckomsten af relativt flere indholdsord-ro-
kens i de danske data forklares med henvisning til de flcksiviske udtryk for be-
stemthed og genitiv i dansk, der gger den relative hyppighed af funktionsord
maerkbart i italiensk. En del af artiklen har karakter af eksemplificering af sprog-
lige forskelle mellem dansk og italiensk ud fra materialet, bl.a. pd omréder som
diminutiv og sammens:etninger; i den kulturelle afdeling kan man se forskelle pd
danskeres og italiencres forhold til julekrybben pa den ene side og kommercielt
juleri pa den anden. Under diskussionen af adverbier kunne man mdske have for-
ventet en kommentar til fravaeret af retningsadverbier som ind i de italicnske tek-
ster i betragtning af den opmaerksomhed som Talmys sondring mellem verb-
[framed og satellite-framed sprog har varet genstand for.

Iorn Korzens artikel »Tekststruktur og anafortypologi« belyser forholdet mel-
lem tekst og kode i et ambitigst tretrinsforlpb. Forst diskuteres teksters hierarki-
ske opbygning med henvisning til en rickke teoretiske fremstillinger, hvorpi hie-
rarkiet af grammatiske sammenhzangstyper pracsenteres pa baggrund af de tekst-
lige underordningsrelationer. I anden ctape diskuteres hvordan typer af anaforer
fungerer i relation til den dobbelthed af grammatisk og tekstlig hierarkisering,
der blev etableret i det foregdende. Centralt i denne diskussion stir en familie af
begreber centreret omkring kerncbegrebet ‘tekst-topic’. Sammenhzangen mellem
anafortype, teksthierarki og topikvalg illustreres tiet med eksempler fra materia-
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let. I tredje etape diskuteres de forskelle der kan konstateres mellem forskellige
teksttyper. herunder is@er mellem skriftlige danske og italienske tekster. Blandt de
mere markante fund er tendensen til en langt mere kompakt og hierarkisk tekst-
strukturering i de italienske data (herunder specifikt at de danske skriftlige ck-
ster er organiseret i langt flere sméafsnit end de andre tekster, hvilket kan pévises
meget klart ved brug af anafortypologien). Denne forskel i hierarkiseringsgrad
kan szettes i forbindelse med bade forhold ved koden (rigere adgang i italiensk til
infinitte konstruktioner der udtrykker en hej grad af hierarkisk underordning).
forhold ved valget af makrohandling, nemlig en mere fortolkende over for direk-
te gengivende behandling af input (jf ogsd ovenfor), samt kulturel tradition.

Denune fremstilling finder jeg som helhed bide overbevisende og perspektiv-
rig. Netop ved at vaere sd omhyggelig 1 sin diskussion af bade materiale og teort
gor lgrn Korzen det imidlertid muligt at pege pé et problem som er metodisk cen-
tralt for det griensefelt mellem kode og tekst der er hele underspgelsens kerne.
Selvom det i forhold til bogens samlede problemfelt er et lille problem. vil jeg til-
lade mig at tage det op i detaljer pa grund af dets principielle vigtighed. Del dre-
jer sig om begrebsfamilien ropic, der har en neglerolle ved at veere det led der
skaber forbindelse mellem anafortypologien og tekststrukturen. Kun ved at han-
ge sammen med det 1eksten drejer sig om, bliver en anaforisk henvisning til me-
re end blot spergsmélet om en enkelistdende referentidentifikation.

Det centrale problem er spgrgsmilet om hvordan man kan definere kernebe-
grebet “teksttopic’ pé en sddan mide at det kan beere den vitale forbindelse mel-
lem kodning og tekstopbygning. Pa trods af den umage forfatteren gor sig, fore-
kommer det mig at han ikke slipper tarskoet igennem det vidtstrakte sumpede
omride der er opstict omkring begrebet i litteraturen. Det tekstuelle topic define-
res (p.358) i bedste overensstemmelse med den gennemgiende opfattelse som
»en gennemgdende deltager i handlingen, der i den enkelte setning udgor den
entitet som propositionen »handler om««. Men i selve definitionen ligger der en
hund begravet: hvem siger at der ngdvendigvis findes en stgrrelse, der er gen-
nemgdende i TEKSTEN. samtidig med at den kan identificeres som netop det
den enkelte SETNING handier om? Og hvilke kriterier skal man bruge for at
sikre sig at storrelsen har netop den TEKSTLIGE status der ggr den egnet il at
fungere som udgangspunkt for en sammenligning med det rent GRAMMATI-
SKE?

Problemet lpses pd den mide der er blevet standard i den funktionelt orientere-
de litteratur. nemlig ved hjelp af set af hierarkier for “topicworthiness” (hvor
‘human® star gverst), semantisk rolle (hvor “agent’ stir gverst) og grammatiske
relationer (hvor *subjekt’ stiir gverst). Denne strategi er imidlertid et definitorisk
haglgeveaer: man rammer et bredt felt af delvis sammenhiengende kriterier, hvori-
blandt nogle grammatiske, nogle semantiske og nogle pragmatiske — men af-
skeerer sig derved ogsi fra at beskrive den precise relation mellem det tekstlige
og det grammatiske. Fordi denne relation er sa kompliceret, gér der heller ikke
ret lang tid for det attraktive samlebegreb “topic” mé opdeles i en knap si attrak-
tiv stribe af underbegreber: primeert, sekundzert og tertiert topic (p.366), og sub-
opic (p.367). Sekundwre topics siges at veere ‘bipersoner’ — men p.369 gir det
hverken verre eller bedre end at en biperson opnormeres til al vere primer-topic
i en delsekvens. Kriteriet herfor er mere eller mindre klart at denne i den pigel-
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dende sekvens stir som subjekt og derved bliver grammatisk fremhavet; den
(lidt for tette) sammenhaeng mellem de to ting fremgér ogsa p.364, hvor der tales
om [t]ilfeelde hvor anaforen ophejes 1il subjekt/topic. Nér der p.368 tales om ‘op-
hejelse af ikke-topiske entiteter til topics’ bliver det ogsa klart, at begrebet “topic’
er sat pa en umulig opgave. Det er sveert at se hvordan cn ikke-topisk entitet kan
viere topic, hvis man felger den definition der entydigt angiver den enkelte sict-
ning som ramme: her mé noget enten vere topic eller ej, hvis begrebet skal kun-
ne bruges. Og hvis man i stedet antager en definition der gelder mere end én sat-
ning ad gangen. er det ikke attraktivt at regne med at en subjektsplacering alene
kan @ndre pd rangfordelingen, jf det eksempel der illustrerer ophojelsen:

Mr. Bean tager sit penalhus frem. Det larmer da han dbner det.

Penalhuset betegnes pa subjektsplads i setning 2 — men styrter det af den grund
Mr. Bean fra tronen som ‘teksttopic’? Det gor det vel neppe. og det er heller ik-
ke meningen at man skal forsta det pd den made. Realiteten er groft sagt, at em-
net i diskussionen snarere er forholdet mellem anaforvalg og grammatiske rela-
tioner, og at den korrelation der er pd setningsplan mellein grammatisk relation
og topikalitet her er taget for givet (som i talrige andre fremstillinger. jf f.eks. di-
skussionen i Haberland & Nedergaard Thomsen [991). Som sagt mener jeg ikke
det undergraver fremstillingens konklusioner, eftersom den forudsatte korrela-
tion mellem subjektstatus og topikalitet er rimelig robust — men afklaringen af
tekstualiseringsprocessen venter stadig pd en begrebsmiessig afklaring af gren-
sefladen mellem tekst og kode.

Gunver Skyttes artikel handler om diskursmarkering og konnexion. De to
grundbegreber praesenteres med en metalor om det horisontale over for det verti-
kale, idet konnexion siges at handle om den lineare saimmenhang mellem pro-
positioner, mens diskursmarkering siges at ligge uden for det linewre tekstforlgb
ved at std som brud ‘oppefra’ af meta- eller interaktiv karakier. Denne sondring
forekommer problematisk, jf den vaegt der i den foregdende artikel blev lagt pa
netop propositionernes hierarkiske snarere end linezere orden. Ogsé i dennc arti-
kel tematiseres forholdet mellem mikro- og makrostruktur (jf ogsé indledningen
ovenfor): definitionen af konnexion som noget linezrt kunne derfor godt fremstd
som om den afspejler en specifik egenskab ved de fundne tekstsammenhange,
nemlig at line@rt additive sammenhznge spiller sa stor en rolle i dem (jf p.427).
Denne tanke understpttes af at der er et afsnit der hedder Makrosirukiurel og nie-
tatekstuel konnexion: i denne titel synes den “vertikale’ dimension at have sneget
sig ind i den lincwxere afdeling (p.443). I diskussionen af diskursmarkering foku-
seres specielt pd ‘reformulering” (svarende til repair/reparatur i den terminologi
der bruges i konversationsanalyse), holdningsmarkerende partikler (herunder
modalpartikler) og metakommentarer.

Blandt de fundne forskelle bemarker man den typologisk interessante parallel
mellem brug af jo i dansk og brug af visse verbalformer i italiensk, samt brugen af
sckventielt sd i dansk og brugen af fremtidsformer i italiensk. Ved jo seties paral-
lellen i sammenhang med at markeringen af forudsat indforstdethed ved jo har en
vis lighed med det forudsatte orienteringspunkt der kendetegner de modsvarende
italienske verbalformer (imperfetto, trapassato prossimo og gerundio, jf pp.465-66).
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Bente Lihn Jensen skriver om periodeopbygningen i dansk og italiensk som
den belyses af de indsamlede data. Her bruges materialet pé klassisk empirisk vis
il at undersgge en intuitiv fornemmelse der gér ud pd at italienske satningspe-
rioder typisk er mere komplekse end danske. Som forudsaining for den kvantita-
tive underspgelse er der en nyttig diskussion af forskellige typer mere eller min-
dre problematiske verbalkonstruktioner, herunder (baseret pi et opleg fra Erik
Hansen og Lars Heltoft) af’ den danske V-og-V-konstruktion (sidde og spise.
komme og hente). De kvantitative resultater bekrefter den intuitive forventning
om stgrre periodekompleksitet pd dansk. I de italienske data er der dels flere
praedikationer pr. periode, dels er der mere hypotakse sammenlignet med para-
takse, og dels er nogle af de hypotaktiske konstruktioner mere kompakie pa itali-
ensk: otte ud af ni danskere benytter en finit tidsbisetning i referatet af slutsce-
nen af “Mr. Bean pd biblioteket’. a Ya mens sidemanden vender ryggen til, bytier
Mr. Bean om pd deres boger — mens kun én af de italienske forspgspersoner bru-
ger denne udtryksform og i stedet foretriekker nonfinitie konstruktioner eller no-
minaliseringer. Ikke overraskende er periodekompleksiteten lavere i de mundt-
lige data pd begge sprog. Som et biprodukt al’ den kvantitative underspgelse kon-
stateres det at der er betydelige forskelle i frekvensen af de forskellige konstruk-
tionstyper efter input, men disse resultater diskuteres ikke nermere.

Som det er fremgdet er det sproglige kategorier, der er udgangspunktet for un-
derspgelsen, snarere end tekstlige. Lige i slutningen antydes konsekvenserne af
at basere en beskrivelse af de enkelie perioder og deres dele pé et tekststrukturelt
udgangspunkt a la Matthiessen & Thompson (1988), og forskellene i vurdering
af hvad der er “underordnet” bliver markeret. Ligesom problemet om topic-be-
grebets status, diskuteret ovenfor, rejser denne antydede diskussion spargsmilet
om forholdet mellem kode og tekst som et problematisk forskningsmassigt
frontafsnit i et verk der handler om tekststrukturering. Gennemforelsen af en
siidan analyse siges af forstielige grunde at ligge “udenfor denne artikels ram-
mer’ — men dette punkt danner en bekvem overgang til en afsluttende kommen-
tarer om projektet som helhed. Det drejer sig her om det vanskelige problem med
at fi empirien og generalisationerne til at gd sammen om at skabe klare fo-
kusomrider i et vierk af denne karakter.

Hvis man - uden at have set titlen — blev spurgt om hvad dette vierk som hel-
hed handler om, ville man nok ikke klart erklere at dets genstand er strukturering
af tekster. Som det nasten er uundgdeligt nér det drejer sig om farstegraden af et
projekt der har udgangspunkt i en dataindsamling, med det vieldige arbejde det er
at fi en siddan empirisk opgave gennemfart, er hovedbestrebelsen i afhandlinger-
ne under ét at beskrive ‘fangsten’: hvad finder man nir man ser pd materialet ud
fra de forskellige synsvinkler, man har veeret interesseret i? Ligesd naturligt er
det at med et design som leverer identisk input til produkiion pa to sprog, er en
vigtig interesse at finde og kommentere punkter hvor der kan findes en forskel,
hvad enten den vedrgrer koden eller teksten eller begge dele; og det er ikke mu-
ligt pé rent empirisk grundlag at skille disse ting ad. Temaet er derfor reelt: hvad
finder vi i data - og skam fa den der teenker ilde herom. Men det betyder at man
ikke er kommet til et punkt, hvor der [remstir en afklaret cmnemiessig fokus i ar-
bejdet. Det fremgér gliedeligvis al henvisninger undervejs, at arbejdet med mate-
rialet fortseetter, for der er grund til at tro at resultaterne kan danne basis for en
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rakke mere fokuserede diskussioner om kode og tekst, ligesom frghistorierne vi-
ste sig at kunne bruges til at diskutere kodningsstrategier omkring bl.a. aspekt og
“ground’-elementer. Et af clementerne i denne fokuseringsproces ville jeg snske
blev en skaerpelse af diskussionen om grensefladen mellem de sproglige valg og
de tekstlige valg — fordi det er et punkt hvor bade materialet og de foreliggende
analyser i si hej grad selv synes at legge op til det.
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I og for sig burde det veere selvindlysende. Nar man vil lese forfattere tra 1600-
tallet, bgr man lese dem med de forudsatninger, disse forfattere selv havde.
Vupti, den hermeneutiske cirkel er brudt. Videnskabsteoretisk er dette naturligvis
ikke muligt, men Laila Akslen har gjort et forsgg, der kommer et godt stykke ad
vejen. Man er blevet klogere pd mange ting, niir man leegger bogen fra sig. Bogen
er blevet til med stgtie fra Det faglitierzere Fond i Norge.

Som undertitlen angiver, handler bogen [grst og fremmest om de to mest frem-
treedende (dansk)-norske barokdigtere, Dorothe Engelsbretsdatter og Petter Dass,
men placcringen af dem i den stygrre europaiske tradition, de er en del af, gor bo-
gen anvendelig for alle. der er interesserede i perioden. Laila Akslen, der i 1970
udgav en omarbejdelse af sit speciale Feminin Barokk, er gymnasielarer med ho-
vedfag i norsk og sidefag i tysk, kristendomskundskab og religionshistorie. Det
er en kombination, der er med til at give bogen dens soliditet. At den samtidig er
pedagogisk skrevet og det nynorske ganske let lest, kan méske give en bred
laeserskare lyst til at give sig i kast med bogen, som af forfatteren sclv omtales
som ¢n brugshog. der ikke behgver at blive lwest fra perm til perm. Bogen rum-
mer bade oversigtskapitler og lange digtanalyser, hvor specielt analyserne og
sammenligningerne af Dorothe Engelbretsdatters og Petter Dass’ digte i anled-
ning af Bergens brand er omfattende.
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Eftersom bogen rummer en introduktion til to af »de tre rodder, hvoraf enhver
europaer i middelalder og nyere tid har suget niering: den antikke. den kristne og
den nationale arve, som Erik Dal skrev i Judichewer. Hans veerk og hans kilder
(Indledning til Danske Metrikere, Kobenhavn 1960, s. 221), mangler undertitlen
imidlertid en meget vaesentlig oplysning, nemlig, at den retoriske tradition kun er
én af de o hovedsynsvinkler, som de to forfatterskaber anskues ud fra. Den an-
den, den kristelige, bibelstaerke synsvinkel spiller bogen igennem en mindst lige
sd stor rolle som retorikken. Men méske er forlaget bange for at skremme lesere
viek med et ord som kristelig? Begrebet retorisk har derimod de sidste 10 dr haft
positive og moderne konnotationer, efter at det gennem 1970"erne og 1980°erne
havde levet en hensygnende tilverelse i udkanten al dansk- og litteraturviden-
skabsstudiet. Til den retoriske tradition herer for 1600-talsmennesket en praksis,
der ikke alene treekker pd antikke monstre, men ogsd pd kirkefwedrene, herunder
iswer Augustin, der selv var retoriklerer. Den tidlige kristne kirkes forkempere
méitte jo haevde Biblens retoriske veerdi i en verden, der var vant til antik klassisk
retorik.

Akslen angiver selv, at hun henter sin metodiske ballast fra iswr tysk og svensk
barokforskning: og et hastigt blik pd litteraturlisten peger da ogsd pd. at Tyskland
har givet langt den stgrste inspiration. Det tyske islet kan ogséd overfores til ar-
bejdsmetoden: tysk grundighed, hvilket er ment som en ros. Hun overstir ikke
desto mindre diskussionen om anvendelsen af begrebet harok pd omkring en side
med en traditionel gennemgang af, hvad barok kan std for eller indeholde: ene-
veelde. ortodoksi, magt- og pragtudioldelse, uro, krig og ulykker, modreforma-
tion, et antitetisk livssyn. Hun er ogsd opméerksom pi, at megen barokforskning
fra 1880 erne og fremefter bygger pd analyser af iser kunst og arkitektur, kun i
mindre grad af litteratur. Akslen tager afstand fra den barokforskning, der faktisk
bruger det ikke-barokke som norm for god digtning og derfor dybest set slet ikke
bryder sig om barokdigining, siledes en del norske litteraturhistorier. Et dansk
eksempel herpd, som hun selvfglgelig ikke nevner, kunne veere Vilhelm Ander-
sen Den Ziirlige Stiil (Kpbenhavn 1893), der fordrer en naturlighed som hos
Ochlenschliiger eller Christian Winther, og som for rigtigt at vise, hvor redsels-
fulde fx tautologiske ordophobninger kan veere, ikke tager udgangspunkt i en xg-
te baroktekst, men i udtryksformen hos Else Skolemesters fra Holbergs Barsel-
stuen.

[ en fodnote pi side 24 kommer der et spagfaerdigt forslag til i lighed med ny-
ere tysk forskning p& omridet at operere med et begreb som Frithneuzeit, som
Akslen foreslar oversat til det efter min mening ikke serligt mundrette »tidlig ny-
tide« (s. 218). Hvilken konsekvenser vil det mon i for andre nordiske sprog? Men
hun har nok ret i, at begrebet barok stadig for mange, der smagsmzassigt fore-
traekker en mere goethesk-klassisk stil, har en lidt negativ klang. Akslen fore-
trckker dog under alle omstendigheder at lade digtningen tale for sig selv frem
for at lade etiketter, »lvangstrojer«, som hun kalder dem, vare styrende. Hun er
ogsd opmarksom pd, at selv om antiteser gaelder for at veaere typiske for barok-
ken, vil de altid vaere ngdvendige i en metafysisk tilvarelsesfortolkning, hvor det
gwelder om at skildre et her og et hisset (s. 164). Akslen laser faktisk en del for-
trpstningsfuld luthersk harmoni i flere af teksterne.

[ gvrigt er skellet mellem den religigse og den verdslige litteratur fgr romantik-
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kenikke skarpt; og de verdslige genrer (hyrdedigt, lejlighedsdigt m.v.) triekker og-
sd pé religigse motiver og kristelig tankegang (s. 22). »A plassere ‘kristeleg” dik-
tingicin bs for seg sjolv utanfor den “verdslege® og litteraert sett aksepterte littera-
turen var ikkje aktuelt pd 1600-tallet« (s. 101). Et eksempel pd, at det kristne og det
hedenske gir fint i speend, har vi ogsd med begrebet Comtemptus mundi, verdens-
foragten, der bide er et gammelt stoisk og et gammelt kristent motiv (s. 195).

Andre har karakteriseret perioden som den, hvori modersmélsdigtningen for
alvor begynder, og hvor stilen skiller sig ud fra den klassiske ved sin »unaturs.
Akslen paviser, at »Sjglv dd morsmdlet kom inn i diktinga, vart dei gamle teoria-
ne. arbeidsmétane, m@nstra og sjangrane forte vidarc« (s. 40). Det er disse gamle
teorier, nemlig udvalgte dele af den klassiske retorik og den brug, de to udvalgte
digtere gor af den, der er Akslens emne. Samtidig er hun opmarksom pé det
nasten paradoksale, der ligger i, at Petter Dass’ og Dorothe Engelbretsdatiers
tekster, som rummer megen lerd skriftsprogstradition, faktisk er blevet til i en
kultur, der er mundtlig. ligesom de fleste digte er montet pa et ikke-lerd publi-
kum., »D4 bgker og trykte tekstar vart allemannseige, var ogsi tida ute for den
klassiske retorikken« (s. 28).

Hendes abne syn pd barokkens snurrigheder medfarer ogsd en rehabilitering af
lejlighedsdigtningen, der ellers ofte opfattes som temmelig plat. Samtidig under-
streges det, at storsteparten af begge forfatterskaber bestér af brugsdigtning pa
mange niveauer. I den forbindelse indgir en analyse af Dorothes gravdigt over
sig selv, Liig-Sang. Den "nggle’, som ligger i indledningstekstens Den Ensom
Duglgnnerinde, Saligheden Af Hannem Begicrie = Dorothe Engelbretsdatter,
Salig Ambrosius Hardenbecks vil jeg dog ikke kalde et anagram, idet kun for-
bogstaverne anvendes, ikke ordenc i deres fulde udstrakning.

Metrikken spiller ikke den store rolle for Akslen, om end hun i forbindeise
med En Aandelig Sang af Engelbretsdatter bemarker, at et rimskema AbAbCC
giver mulighed for at lade C-linierne vaere en slags konklusion pd de foregiende
fire (s. 204), hvilket i pvrigt gelder generelt, ikke specielt for det pdgaldende
digt. En bemarkning om Hildebrandistrofen s. 118 pdpeger, at denne strofeform
oftest er knyttet til heltedigtning eller gravsalmer.

Sldende er opsummeringen al forskellene pa Petter Dass og Dorothe Engel-
bretsdatter. Hvor Dass foretraekker figurer, bruger Engelbretsdatier troper. Hvor
han har appelfigurer som tiltale, udrab, spprgeformer, indfgring af fingerede op-
ponenter, vil hun hellere appellere til folelserne, dbne sindet for sorg og glade,
tarer og inderlig lovsang. Hvor han har stgrre billedflader og let tilgaengelige bil-
leder, har hun en tettere billedbrug. Han tolker bibeltekster i lyset at luthersk
dogmatik, hvor hun foretrekker allegoriske tolkningsméder. Ud over at vi her fir
demonstreret forskellene pé de to digtere, ser vi ogsé, hvor stor speendvidden er i
perioden. Man kan ikke kun ngjes med den ene type af fremstitlingsformer. Her
pivises ogsdl en sammenhang mellem de digteriske tekster og forskellige modta-
gere. Dass’ publikum er mere udannet, mindre belast. Men vanset begge digteres
brede appel bygger megen af deres digtning pd laerde forudsaetninger. At Dass
havde dem i kraft af sin teologiske uddannelse, er ikke underligt, men der fore-
ligger ikke noget om Engelbretsdatters formelle uddannelse.

Akslens lesninger papeger den t@tte sammenheeng, der er mellem mange dig-
teriske tekster og katekisme- og bibelord. Dette gaelder ikke blot parafrasedigte
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som fx Dass® Om Skabelsen, men ogsd andre tekster. Den ikke-bibelsteerke laeser
far hermed mulighed for at afgere, om et specielt billede eller udtryk stammer fra
digteren selv eller fra det religigse forleeg. De fleste gange citerer Akslen Biblen
i moderne norske oversettelser (1978 og 1994). men hun er opmarksom pd, at
det dengang var Christian IV's Bibel fra 1633, der har veret digternes udgangs-
punkt. Hvor stor betydning dét har for digternes ordvalg, kunne det have vieret
interessant at se.

Henimod slutningen perspektiverer Akslen frem mod nutiden til anvendelsen
af gamle salmer i dag. Hun har en diskussion af, i hvor hgj grad man skal tilpas-
se de gamle salmer til nutidig brug i salmebggerne. Skal salmebgger vere mu-
seer over tidligere tiders tankegange?. sperger hun s. 173. »Er salmereviderande
og Petter Dass-kjennarar villige til § ta Dass pé fullt alvor ogsd i det som er ty-
deleg luthersk dépslare og ubehagelege og provoserande formaningar?« (s. 180).
Med andre ord géar hun fra at forholde sig pévirkningshistorisk og analyserende
til teksterne til at ramme dybt ned i en moderne kirkelig diskussion, Det er gan-
ske modigt i en tid, hvor det anses for mere nergaende at sporge til menneskers
tro end til deres scksualliv. Akslen undgér selv at svarc pd sporgsmélet, men
pépeger de vanskeligheder, det vil medfpre at gengive fx Dass, sé hans eget dig-
teriske ideal stadig treeder frem. Det vil kreeve netop den indsigt i Bibel, tradition,
brugssituation og digtekunst, som Akslen har og er villig til at videregive.

Bogen har s4 mange glimrende gennemgange af, hvordan forskellige bibelske
figurer bruges i den typologiske tolkning, at den ville vinde med et typologisk
stikordsregister, sdledes at den ogsa kunne bruges generelt og ikke bare pd Do-
rothe og Dass. For eksempel er udliegningen af naesten hvert eneste element 1 lig-
nelsen om Den barmhjertige Samaritan (I.uk. 10, 25-37) et sandt fund for ikke-
teologer (s. 49). Men det har méske varet et forlagskrav, at bogen ikke blev for
omfattende? Det er pd den anden side ogsd godt, at vi ikke bliver prasenteret for
en ren facitliste, for dét kan ikke lade sig gore. Fx er Akslen yderst opmarksom
pd, at et ord som /eve kan betyde noget helt forskelligt, athangigt af konteksten.
Loven kan i én sammenhang vere et konge- eller sejrsdyr, et billede pd Kristus
(s. 157). i en anden sammenhang et diemonisk dyr eller udyr (s. 159).

Det letter umiddelbart lesningen. at Akslen er sparsom med at anvende de
slutnoter, der findes efter hvert kapitel, men for fagmanden cr det indimellem en
ulempe ikke straks at kunne se, hvorfra hun henter sinc udsagn og ideer.

Det kan veere et udslag af tanken om, at vi ikke behgver at lazse bogen fra ende
til anden. der gor, at vi bide s. 132 og s. 139 skal have gentaget hovedmgnstret
for lutherske praedikener, men det burde ikke viere npdvendigt med s8 kort inter-
val. P4 den anden side er nogle af analysernc s& sparsomme med citater, at de kree-
ver, at leseren har Dass' eller Engelbretsdatters veerker liggende ved siden af sig.

At Norge i 1600-tallet var en del af dobbelunonarkiet, kommer Akslen stort set
kun ind pa i forordet. Dass og Engelbretsdatter betragtes udelukkende som nor-
ske digtere ~ pd trods af, at det skriftsprog, de benytter sig af, vel egentlig er
dansk. Med henvisning til Syvs Nogle Betenkninger om det Cimbriske Sprog,
1663, taler Akslen s. 156 om, at man i Danmark i denne periode er seerlig glad for
ordet cimbrisk. Anderledes udtrykt: der har i den norske del af dobbeltmonarkiet
ikke veeret de samme teoretiske forsgg pd at fremme modersmélsdigtningen, som
vi ser i Danmark, hvor der op gennem drhundredet udkommer en stadig strom af
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grammatikker og prosodier. Er det mon, fordi egentlig norsk modersmdlsdigt-
ning i givet fald ville vaere dialekt?

For Akslen cr interessen for 1600-tallet s at sige selvlegitimerende. Det er pa
sin vis velggrende, at hun ikke sesger at fore en moderne tilvaerelsestolkning ned
over barokken eller omvendt: gore en barok tankegang til en faktor, vi kan finde
fx i vore dages cksistensfilosofi, eller som vi kan bruge til at udvide vores eget
tilveerelsessyn. Vi hgrer faktisk ikke noget om, hvad vi egentlig skal bruge ba-
rokken til. Bogen er forst og fremmest skrevet for fagfolk, for dem, der skal un-
dervise i 1600-tallet, og som ikke selv har tilstreekkelig viden til at fa hul pa tek-
sterne. Og dét formél opfylder den - bdde for danske og norske brugere.

Vibeke A. Pedersen

Sune Auken: Eftermele. En studie | den danske dededigining fra Anders
Arrebo til Spren Ulrik Thomsen. Museum Tusculanums Forlag, Keben-
havn 1998. 239 5. 198 kr.

Om dededigtet som genre er der ikke tidligere skrevet pd dansk. Der foreligger
analyser af enkelte digte cller specialstudier af en enkelt forfatters dgdedigtning;
iseer mi navnes Flemming l.undgreen-Nielsens »‘Red og hvid i Billedsalen’.
Grundtvigs deds- og mindedigte« (i Grundrvig-Studier 1980-81). Pa norsk findes
en utrykt specialeathandling om dansk-norsk dededigtning i det 17. og 18.
arhundrede, Vigdis Berland @ysteses Az Skrifve Vers om Dode Liig (Universitetet
i Bergen, 1995). Pa svensk er hovedvearket Carl Fehrmans studie Diktaren och
Déden. Didsbild och forgingelsetanke i litteraturen fran antiken till 1700-talet
(Stockholm 1952), der blandt sit materiale ogsd omhandler dgdedigte. Det sker
dog under cn bredere, motivhistorisk vinkel, hvor dpdedigtets genre ikke afgran-
ses eller problematisercs. Det cneste mig bekendte tillgb til en genredefinition
findes i John W. Draper: The Funeral Elegy and the Rise of English Romanticism
{New York & London, 1929). Sune Aukens Eftermele placerer sig for sd vidti et
lidet befolket forskningslandskab, og hans afhandling har betydning alene ved at
dbne dette landskab for et dansk publikum.

Afhandlingen er en genrchistorisk undersggelse, der falder i to hoveddele:
forst en systematisk beskrivelse af dadedigtets karakteristika (eller »viesen«, som
forfatteren foretrakker at skrive) og dets forhold til beslegtede genrer; dernaest
en historisk redeggrelse for genrens udvikling fra det 17. drhundrede til nutiden,
belyst gennem analyser af enkelte digte. Hertil fajer sig en registrant over de ca.
500 digte, der ligger til grund for afhandlingen, idet forfatteren dog bemarker, at
registranten kun udtgminer omtrent en ticndedel af det samlede materiale.

Afhandlingen er stierk i det analytisk-historiske. Den halve snes digtanalyser i
fuld stgrrelse, som bogen rummer - fra Anders Bording og Kingo over Ewald,
Ochlenschliger, Grundtvig, Sophus Claussen og Tom Kristensen til Thorkild
Bjernvig, Vagn Lundbye og Se¢ren Ulrik Thomsen — overbeviser uanstrengt om
deres egne pointer, Laesningerne er sensitive og yder digtene retferdighed som
selvstaendige kunstverker (med en enkelt undtagelse, hvorom nedenfor), samti-
dig med at de godtger digtenes historiske repraesentativitet eller betydning.
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Begyndelsen af den genretradition, afhandlingen vil beskrive, settes til sidste
halvdel af det 17. &rhundrede - ikke fordi der ikke er skrevet dgdedigte for, men
fordi man derfra kan »fplge en ubrudt reekke af digte skrevet af den danske litte-
raturs store digtere — forst Anders Bording« (s. 49). Arrebo, som optrader i un-
dertitlen, nevnes kun en passant, fordi hans digt over dronning Anna Catharine
(1612) anskues som ct isoleret fenomen.

Det markante traek ved det 17. drhundredes dededigte er deres uniforme karak-
ter: 1 menneske- og verdensbilledet og i synet pa doden er de som skrevet over en
skabelon, hvilket demonstreres ved Bordings digt »Over Caspar Scheller« (1670).
der afslgres som en behaendig sammenskrivning af i forvejen fastlagte elementer,
snarere end en individualiseret tekst retiet mod netop Schellers dedsfald. Til for-
klaring af denne uniformitet vejes tre faktorer op imod hinanden: en politisk (ene-
veelden). en religips (den lutherske ortodoksi) og en mere alment ideologisk (ba-
rokken). Den forste findes for let, idet der ikke spores nogen merkbar forskel pa
dgdedigtene for og efter enevaeldens indfarelse. Dette eren pointe, polemisk rettet
mod det redakiionskollektiv, der i 1971 udgav Barokkens lejlighedsdigtning, og
som ville gore netop enevaelden til den altforklarende faktor. Pointen udelukker
naturligvis ikke, at dybereliggende sociologiske krafter, for hvilke enevalden og-
s& kunne vere et udtryk, spillede en rolle; de falder blot uden for Sune Aukens
synsfelt. I stedet betones den lutherske ortodoksi og barokkens centralistiske, hie-
rarkiske livssyn som de kreefter, der ensretter digtene. Der spores dog ogsi en la-
tent modseetning mellem kraefterne, idet den lutherske leere om sjeelens frelse ved
Guds suverene nide undertiden star uformidlet over for barokkens pnske om at
hylde den afdede for hans gerninger og hans personlige storhed.

Ddadedigtet er en konservativ genre. og de forandringer i livssyn og verdens-
billede, som finder sted i Igbet af det 18. drhundrede, slir fgrst sent igennem. At
Bibelens autoritet drages i tvivl, og at det menneskelige subjekt bliver sin cgen
vurderingsnorm, meerkes ikke umiddelbart i en genre, der er bundet til at fortolke
den grundsituation i tilveerelsen, som tydeligst demonstrerer menneskets afmagt.
Den opstigende borgerklasses indflydelse pd genren viser sig i forste omgang
alene ved, at ogsd dens medlemmer bliver gjort til genstand for dededigle.

Et afggrende gennembrud sker her, som i mange andre sammenhange, med
Johannes Ewald; hans »Taarer ved Herr Frederik von Arnsbachs Grav« (1772)
laeses som det forste moderne dgdedigt. Idet den tilsyneladende beherskede dig-
ter bryder sammen i sorg over den dade og bevidner sit eget sammenbrud i og
med sit digl, opstdr en radikalt ny, individualiseret jeg-stemme, som herefter stir
til radighed for genren. Det jeg, som opstilr, er dog samtidig det moderne splitte-
de, hvor en kelig, komponerende bevidsthed nerer sig af privatpersonens opror-
te fulelser.

Individualiseringen af dgdedigtningens jeg-stemme forfglges videre over Bag-
gesen til romantikken, hvor den bl.a. manifesterer sig i en selvbevidsthed hos
digteren, der ikke lengere kan finde sig i at vere en bestilt lejlighedspoet. Den
sorg, han giver udtryk, skal vaere hans egen. Det betyder pi liengere sigt, at dode-
digtningens cirkel indsnavres cller forskydes til kunstnerens personlige venner,
og traditionen fra det 17, drhundrede dgr langsomit ud i Igbet af det 19. I det 20.
arhundrede skrives dgdedigtene i vidt omfang over kunstnere.

Med hensyn til dededigtenes emne. beskrivelsen af den afdgde. lod individua-
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liseringen vente pé sig. Ganske vist aflgstes den store mand, hvis handlinger hav-
de afggrende betydning for kirkens, statens eller verdens tilstand, af den gode
borger, hvis jevne liv udfoldede sig i en snaver kreds. Men det betgd kun, at ide-
alet blev et andet, ikke at stereotypien i de enkelte digte blev mindre. Sunc Auken
havder, at romantikkens optimistiske henvisning til en hojere verden, som men-
nesket allerede i dette liv kunne treede i forbindelse med, ikke betpd nogen foran-
dring i denne henseende. Det romantiske jegs forbindelse med altet og dets der-
med forbundne selvudvidelse forblev usynlige begivenheder, og dets jordiske
skabne lignede alle andres, ha&vder han (s. 101). Det er dog en karakteristik, som
hans egen lesning af Ochlenschligers »Wiedewelt« (1803) burde modificere. |
dette digt fremstér billedhuggeren ganske vist i det ydre som en plaget stakkel,
men digtet opretier eller udfolder netop det indre rum, hvor han — ved sit selv-
mord — traeder i forbindelse med kosmos, den hgjere natur, som han sjeleligt til-
hgrer. Sune Auken ser og beskriver det, men fastholder Wiedewelt pi hans bor-
gerlige skaebne, skgnt digtet knytter hans identitet til den kosmiske. Her er det for
en gangs skyld, som om der mangler en dimension i forstdelsen.

Overhovedet far Ochlenschliger en ublid medfart i athandlingen. Ud over at
flertallet af hans dgdedigte afskrives som fade idylliseringer, md han legge ryg
til den impressionistiske generalisering, at hans lyrik er »svaer at lese i dag uden
fnisen« (s. 119 f). Mon dog? »I Skyggen vi vanke...«? »Underlige Aftenlufte...«?
»Hvor blev I rgde Roser dog...«?

Som den positive modpol til Ochlenschliger, og som den store undtagelse fra
reglen om, at det 19. drhundredes dededigtning er praget af konventionel pen-
hed, stér Grundtvig. Dels fordi han ikke forskgnner afdgde, men siger rent ud
hvad han mener om vedkommende — som nir Rasmus Rask fér at vide, at hans
beskaftigelse med de dgde sprog var en stor misforstielse. Dels fordi han ikke
idylliserer dgden til at vaere en harmonisk overgang til de himmelske sale, men
anser den for at viere en gru, fra hvilken mennesket skal frelses. I begge henseen-
der peger Grundtvig frem mod den moderne dgdedigtning, hvor den afdade ofte
ses som en individualitet med béide lys- og skyggesider, og hvor dgden gerne
fremtraeder i sin rd meningsigshed.

I bogens mdske bedste kapitel: »Dgdedigtningen efter 1870« giver Sune Au-
ken et klart og indholdsrigt overblik over de modernc dgdedigtes feliestrak.
Vasentligst cr, at metafysikken, forestillingen om ct efterliv hinsides, er faldet
bort. I det hgjeste er den blevet erstattet af en tro pd afdedes fortsatie eksistens i
sit veerk eller i de efterlevendes erindring. Dertil kommer, at forestillingen om det
eksemplariske menneskeliv er forsvundet; for et moderne dededigt er det liv vel-
lykket, som er levet i troskab mod sig selv. Endvidere betyder kombinationen af
den individualiserede jeg-stemme og det individualiserede portret af afdgde, at
der altid er en vis distance mellem digteren og hans emne, ingen fuldstendig
samfglelse. Endelig konstateres det, at dpdedigtningen i det 20. drhundrede ikke
eksisterer som »organiseret genre« (s. 162), men at de digte, der skrives, indgdr i
dercs respektive forfatteres produktion pé linie med vedkommendes gvrige digte.
Svarende til, at den institutionaliserede lejlighedsdigtning fra det 17. drhundrede
dgr ud i lgbet af det 19, erstattes den alisd i det 20. &rhundrede af en reckke per-
sonlige dgdedigte, som har deres rgdder i Ewalds digt over Arnsbach.

I det afsluttende kapitel har Sune Auken meget padagogisk samlet de ca. 12
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digte. der blev skrevet i anledning af Michael Strunges selvinord i 1986. Skent de
fleste af digtene ikke er gode, viser de tilsammen, hvor individualiseret den dan-
ske dadedigtning er i dag. Forfatteren konkluderer, at hvor man i det 17. &rhund-
rede kunne skrive stort set det samme digt over forskellige personer, kan der nu
skrives vidl forskellige digte over samme person. De bedste af digtene swettes
derpd i relation til genretraditionen, og her treeder iser Spren Ulrik Thomsens
»Tandlege. Gravsted. Vielsesring« i relief. Det er et digt, som heevder, at enhver
»fortolkning« af dgden er en projektion, der ikke har nogen sammenhweng med
sin genstand, og som reducerer den afdgdes »efterlive i de overlevendes erin-
dring til private forestillinger uden gyldighed. Ved séledes at dementere den mo-
derne erstatningsmetafysik skriver dette digt genren frem til et nyt nulpunkt.

Malt mod afhandlingens historiske del virker den systematiske spinkel. Beskri-
velsen af genrens »vasen« er lidet pricgnant, bla. fordi den indledende, simple
definition - »et digt skrevet i anledning af et dgdsfald i digterens samtid« (s. 15)
- ikke rigtig problematiseres eller finindstilles, men blot garneres med nogle be-
tragtninger over lejlighedspoesi og kvalitet, livsfortolkning og dadsfortolkning,
det individuelle og det almenmenneskelige. Denne manglende preegnans i beskri-
velsen af genrens centrum kunne der til dels vaere ridet bod pd ved en detaljeret
beskrivelse af dens periferi — af genrens granser ind mod andre genrer. Men for-
fatteren inddrager kun to eller tre nabogenrer, nemlig portrietdigtet, det historiske
portraetdigt og nekrologen. Man savner en afgraensning i forhold til ligpraedike-
nen og gravskriften svel som til @eremindet, hyldestdigtet (*Lobgedicht®) og kla-
gedigtet (*Todesklage”), méske ogsd til dedsberedelsesbpgerne og de digteriske
fremstillinger af dpdedansen.

Heller ikke den graensedragning, som foretages, er altid priecis. Nér det fx hed-
der om nekrologen, at den »skal leve op til vore forestillinger om biografisk
sandhed. mens dededigtet skal opfylde vores krav om kunstnerisk sandhed« (s.
38), sd er det en forenklet modstilling. Formentlig sigtes der til nekrologens for-
pligtelse pd de ydre, biografiske data, som det ogsd antydes i en bemarkning om
billedet af afdgde, der skal vaere »objektivt i videnskabelig forstand« (ibid.); men
netop nckrologgenren er samtidig underlagt stierke krav om retouche og hensyn-
tagen til de efterladte - *de mortuis nil nisi bene’.

Spinkelheden i genrebeskrivelsen skyldes nok til dels. at Sune Auken ikke
har kunnet formulere sig op imod en allerede eksisterende definition af dede-
digtet. Men han kunne godt have udnyttet den forskning, der faktisk cksisterer.
Searlig relevant forckommer John W. Drapers vierk om den engelske begravel-
seselegi, der fplger genren gennem to irhundreder og viser, hvordan det klassi-
ske dededigt oplastes, samtidig med at det stillede sin diktion og sit billedsprog
til radighed for romantikkens gennembrud. Ogsé i Carl Fehrmans motivhistori-
ske studie findes tet skrevne og stofiattede afsnit om begravelseslyrikken i det
17. og 18. drhundrede, herunder ét, hvori barokkens svenske dededigte jevn-
fores med dens ligpreedikener (s. 250-276). Man kunne endvidere pege pd Wal-
ther Rehm: Der Todesgedanke in der deutschen Dichiung vom Mittelalter bis
zur Romantik (Halle 1928), som Fehrman i vidt omfang bygger pd. Ingen af dis-
se afhandlinger forckommer i Eftermeles bibliografi. I Goran Stenbergs disputats
Déden dikterar. En studie av likpredikningar och gravial fran 1600- och 1700-
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taler (Lund 1998) findes desuden et afsnit om dededigte i det 17. og 18. drhund-
redes svenske ligpraedikener, men det har Sune Auken af gode grunde ikke kun-
net benytie.

Johnny Kondrup

Kirsten Drever: H.C. Andersens brevveksling med Lucie og B.S. Inge-
mann I-H1 (I-1] breve, 1l kommentarer). Museum Tusculanums Forlag,
Kobenhavn 1998. 538 kr.

Det er et besynderligt forhold i humanioraen, at der selv pd meget tet beskrevne
omrader tilsyneladende altid er helt dbenlyse opgaver, som ikke er blevet lgst.
Dette kan man ikke lade veere med at teenke pd, nir man fir Kirsten Dreyers ud-
gave af brevvekslingen imellem H.C. Andersen og Lucie og B.S. Ingemann i
hénden. Taget i betragtning, hvor mange hgjt kompetente mennesker béade her-
hjemme og i udlandet der har beskaftiget sig med H.C. Andersen, mé det henstd
som et mysterium, at en omfattende brevveksling fra hans héind, endda med en
betydelig &ndspersonlighed i samtiden, kan henligge uudgivet i s& mange ar. Det
har kun delvis veret et problem i videnskabelig sammenheng, fordi et antal for-
skere selvfplgelig har kunnet finde hovedparten af brevene pd Det kongelige Bib-
liotck. Men héndskriftlzesning er selv i videnskabens verden forbeholdt en ud-
valgt gruppe af specialister, og selv for dem gér det langsomt. At sidde med en
forfatters hindskrift er stort set kun noget, man gor, hvis man virkelig har brug
for at leese sig dybt ind i hans eller hendes veerk, fordi det koster sd mange timer,
Allerede derfor er Kirsten Dreyers arbejde guld vaerd, fordi hun ved at bruge det
ekstra og meget haje antal arbejdsdage, det ma have taget at samle, transskribere
og kommentere denne brevveksling, har sparet en reekke fremtidige forskere me-
gen tid, som de nu kan bruge pd noget andet end at forsgge dechifrere breve; i sig
selv et veesentligt resultat. Tilsvarende er H.C. Andersens brevveksling med Lucie
og B.S. Ingemann en gave til dem, der holder af at storme ind pé et forsknings-
omride og lave et eller to mindre arbejder uden ambition om at blive den nye,
store fortolker af omridet. Den slags folk far sjeeldent eller aldrig tid til at dykke
ned i en forfatters hindskrifter og er derfor dybt afhengige af de mere cller min-
dre mangelfulde tekstudgaver, som forefindes.

Endelig er en pélidelig tekstudgave selviplgelig ogsé vigtig, fordi den nedszt-
ter antallet af rene fejllaesninger i forskningen. Det illustreres i nervarende ud-
gave af Kirsten Dreyers pastand om, at i hvert fald én forsker, nemlig Niels Ko-
foed, gor sig skyldig i adskillige alvorlige misforstdelser i sin lwesning af hind-
skrifterne, uden at hun dog giver naermere argumenter for dette.

Dermed er ikke engang nzvnt den gode grund til udgivelsen af brevene, som
tydeligst treder i gjnene, ndr man sidder med de tre fyldige bind: brevene cr en
forngjelse at lese. At Andersen skriver gnistrende, er nasten, hvad man kunne
forvente, og det kan da heller ikke nagtes dels, at Kirsten Dreyer har ret, ndr hun
i sin indledning bemarker, at brevenes hovedperson er H.C. Andersen, for det er
ham, der skrives langt mest om, og dels, at det det vel er pd grund af ham, brev-
vekslingen overhovedet er blevet offentliggjort. Men det ma sa samtidig tilfgjes,
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at Ingemann ikke blegner i mgdet med Andersens geni, tvaertimod. Vel har han
ikke, eller kun sjeldent, sin yngre kollegas sarligt i ungdomsbrevene ofte rab-
lende veltalenhed', men hans breve er ofte sma pragtstykker og lyser af skarpsin-
dighed. Og det er for undertegnede en af denne udgivelses fineste pointer: her
fremtraeder et betydeligt mere nuanceret billede af Ingemann end de flove fore-
stillinger om den naive, nasten tumpede salmedigter og forfatter af kulgrte ro-
maner, man jevaligt Igber ind i selv i ellers hgjt kvalificerede kredse?. Eksempler
er der nok af, lad mig give et enkelt fra et af de tidlige breve, hvor han for mig at
se demonstrerer, at han har et usedvanlig skarpt, men samtidig medfelende blik
for den unge Andersen:

Hvad der hidtil meest har hindret Deres poetiske Udvikling har upaatviv-
lelig veeret det Uheld, at De altfor tillidsfuld og med en n:westen barnlig
Hengivenhed har kastet Dem i Armene paa det store tusindtungede og
vegelsindede Publicum og i den tomme Selskabs-Verdens Molledam,
forend De vidste hvad De egentlig vilde og hvad De kunde. De er saale-
des, uden at have faaet Hold i Dem selv, bleven til en Bold for alle Andres
Meninger og Luner; De udpidsker Phantasien og spander Folelsen paa Pi-
nebanken ved som en Somnambulant bestandig at pusle om i Dagblade
og Selskaber og paa Theaterbraederne, hvorved De hver Dag ligesom ryk-
ker Deres Livstra op for at see om det har slaaet Rpdder, istedetfor at lade
det faae Ro til at samle Kraft baade til Blomst og Frugt. (1. 87)

En passage som den ovenstiende viser ogsd et andet karakteristisk traek ved brev-
vekslingen: dens optagethed af sivel publikum som anmeldere. Igennem hele
brevvekslingen diskuterer de to digtere, hvordan deres egne og — i mindre om-
fang - andres veerker er blevet modtaget. Det er tydeligst i brevvekslingens forste
del, hvor Andersen endnu ikke har fiet den status i det danske litterere landskab,
han opndede, og derfor oftere lgb ind i meget barske domme, men det fortsetter
pd et lidt lavere blus helt frem til Ingemanns ded. Der er en gennemgdende tone
af frustration over at viere prisgivet en instans, hvis domme man kun i meget be-
granset omfang kan opfatte som legitime. Recensenterne fremstir som ubchage-
lige, bedrevidende og ondsindede, og de to forfatteres frustration understreges af,
hvor umuligt det er for dem at protestere over for den dgve og tilsyneladende helt
cgenrddige anmelderinstitution. Man kunne godt synes, at den slags burde vare
obligatorisk lesning for et antal af landets dagbladsanmeldere. Seerlig hardt gar
det ud over Christian Molbech, der i de to digteres optik fremtreeder som et ind-
skreenket og fridende monster af aggression. Dermed demonstrerer H.C. Ander-
sens brevveksling med Lucie og B.S. Ingemann en af primerkildens store fordele:
den viser perioden fra et nyt perspektiv. Ingemanns og H.C. Andersens blik pa
samtiden og pd hinanden er ikke med npdvendighed sandere, end hvad man kan
liese i en litteraturhistorisk fremstilling, men det er anderledes, fordi perspektivet
cr anderledes, og er dermed med til at komplettere billedet, hvad netop cksemplet
med Christian Molbech kan vise; han er mest kendt for sit arbejde som historiker
og litteraturhistoriker og for sit stormfulde venskab med Grundtvig. Det kan In-
gemanns og H.C. Andersens vurdering af ham selviplgelig ikke rokke ved, men
den kan nuancere billedet af ham.
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Brevvekslingen er udgivet uforkortet, og det betyder selvfglgelig, at der er meget,
som ikke synes at vaere relevant for andre end afsenderen og modtageren. Tallgse
er de gange, hvor H.C. Andersen oplyser om, pé hvilket tidspunkt han nu er at ven-
te til Sorg, eller takker for den store forngjelse, det var at have vaeret i Sorg, og tal-
lgse, serlig i samlingens andet bind, er de hilsner og beretninger om denne eller
hins velbefindende, som scndes imellem de to brevskrivere. Sddan ma det vel
vaere i en brevveksling, men det betyder, at man som leser nu og da kan komme til
at skulle igennem mange ord for at fa ret f& oplysninger. I det hele taget er den
forste del af brevvekslingen mest interessant, fordi der i den oftere finder me-
ningsudvekslinger og refleksioner sted, mens brevene fra det senere bekendtskab
mere er breve mellem gamle, prgvede venner, der ikke lengere bruger dem som
medium for mere omfauende drgftelser. Alligevel er det svaert at gnske samlingen
forkortet. I den videnskabelige sammenhang, hvori H.C. Andersens brevveksling
med Lucie og B.S. Ingemann indskriver sig, er der indlysende nok en pointe netop
i fuldkommenheden: findes det, findes det her, og det er trods alt kun entusiaster,
forskere og anmeldere, som lieser bogen igennem fra ende til anden og i ét strak.

Kommentarbindet til brevvekslingen er meget udfgrligt, der er afsat knap 400 si-
der til sclve kommentarerne, altsa ca. 2/3 af, hvad selve brevvekslingen fylder.
Kirsten Dreyer har leveret, hvad der ligner et ganske solidt arbejde, kun ganske
sjeldent gar man forgeves efter oplysninger, og som regel er de oplysninger,
som gives, tilstreekkelige. Dog har Kirsten Dreyer efter min smag en tendens til
for ofte at give ct citat fra en anden primerkilde, gerne andre breve cller Ander-
sens dagboger og almanakker, hvor jeg hellere ville have haft en beskrivelse fra
kommentatorens egen hind, fordi jeg ikke helt fpler, at jeg far fyldestggrende op-
lysning blot ved at fd et andet citat at forholde mig til. Man kan heller ikke helt
lade vere med at zergre sig over, at Kirsten Dreyer kun har leveret en ganske kort
indledning i stedet for den mere udfgrlige gennemgang af materialet, man er for-
veent med fra DSLs efterskrifter. Det skal imidlertid ikke rokke ved verdien af
det store arbejde, hun har udfgrt. Den litter®re forskning i dette land er staerkt af-
hengig af det ret begransede antal editionsfilologer, vi ridder over; skont er det
for os andre, nar de gor deres pligt.

Noter

1. Netop Andersens fgrste breve til Ingemann er méske samlingens hgjdepunkt.
Den overivrige unge mands amoklgbende udgydelser, tiggerier om opmark-
somhed og merkverdige selvbevidsthed mé have gjort et serpraeget indtryk
dengang, og de demonstrerer for den nutidige leeser klart, hvorfor han midt i
sin absurde selvoptagethed ikke var til at modsté.

2. Et overbevisende modbillede til denne forestilling giver i gvrigt Nicolai Erik-
sen i artiklen »Mellem kosmos og fedreland«, Transfiguration 1/1 — 1999,

Sune Auken
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Olav Harslof: Mondegruppen. Kampen om kunsien og socialismen { Dan-
mark 1928-1932, Museum Tusculanums Forlag, Kpbenhava 1997. 365 ki

Olav Harslgfs bog handler om nogle af 30’ rnes politiske modsatninger péd den
sdkaldie venstreflgj af intellektuelle. Hovedpersonerne er »de fire store«, som
Hartvig Frisch, Hans Kirk, Broby-Johansen og Harald Rue benaevnes. I fokus for
redeggrelsen stér spreengningen i 1932 af Mondegruppen, der siden 1928 havde
udfoldet en imponerende kulturel aktivitet af nybrydende karakter. Udgivelsen af
bladet Monde havde sine rgdder i et andet af Henri Barbusses initiativer, Clarté,
hvis danske organ udkom i 1926-27. Feelles for de to foretagender var forspget pd
at samle intellektuelle af socialistisk observans pé tveers af de partipolitiske skel.
Vanskelighederne ved dette projekt er velkendte nok. Ferst var det socialdemo-
kraterne. der spendte ben for det, siden kommunisterne. Resultatet af Monde-
gruppens spriengning var, at kommunisterne overtog organisationen med Carl
Madsen, Edvard Heiberg og Hans Kirk i spidsen. P& det tidspunkt havde bladet
skiftet navn til Plan (1932-35). Sprengningen fuldbyrdedes med cksklusionen af
Mogens Boserup og Per Kirstein, der blev fulgt af bl.a. Ester Boserup (som har
veerel faglig konsulent pd bogen), Henning Friis. Harald Rue og Broby-Johansen.
Sidstnevinte udgav i forlengelse heraf tidsskriftet Frem (1932-35) med tilknyt-
ning til den norske Mot Dag-gruppe.

Séddan er, i meget kort begreb. det forlgb, som har dikteret strukturen i bogen,
hvis hovedkapitler hedder Clarté, Monde, Plan og Frem. Der er i flere henseen-
der tale om en forlengelse af Harslofs skitse til den venstreorienterede Kulturde-
bat i 20'rne (1976). Selvom han formelt set ikke gor krav pa at behandle hele de-
batten inden for samme gebet 1 30 e, si frems:cties der ikke desto mindre dra-
stiske forslag til en radikal omvurdering af tyngdepunktet i den antifascistiske
opinionsdannelse frem til [939. Dette forhold hanger sammen med bogens er-
klerede formil og Harslefs pastand om, at den anden linie 1 30°rnes vensireori-
enterede debat spillede en langt betydeligere rolle, end det siden er antaget og an-
erkendt (s. 16). Harslof kalder denne linie for Clartélinien, fordi han mener, at de
ckskluderede/udtridie mediemmer representerede Mondegruppens oprindelige
udgangspunkt. Og han ser linien fortsat i Frem, tidsskriftet Information (1934-
36) og de socialistiske faggruppers blad, det nye Clarté (1936-43).

At denne linie er at opfatte som alternativ til, hvad Harslg{ uden begrundelse
kalder »myten« om de frisindede kulturkempere i Plan og Kulturkampen (1935-
39), er notorisk. I den forbindelse polemiseres der gentagne gange mod Elias
Bredsdorffs formulering fra 1955 om »en ubrudt linic i dansk dndsliv fra Bran-
des-tidens kulturradikalisme til tidsskriftet » Kulturkampen« i 1930’erne«. Harslaf
insisterer pd, at Clartélinien var et brud i sd henseende, men Bredsdorff havder
sddan set intet om frafald, brydninger eller brud, men kun at den kulturradikale
linie var ubrudt, d.v.s. intakt. Det er ogsd et fejlgreb, nir Harslof (s. 66) legger
distance til Bredsdorffs engagement i den antifascistiske organisation Frisindet
Kulturkamp, men mener, at det er veerd at huske samme persons indsats i mod-
standsbeveaegelsen. 1 betragining af at modstandsbeviaegelsen kunne rekruttere
sikre folk fra netop den organisation, er det en noget uholdbar distinktion.

Det problematiske i Havslofs forsgg pd at bryde, hvad han kalder »det kultur-
radikale hegemoni«, er ikke hans revisionistiske bestraebelser eller engagement
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for »den anden linie«. Problemet er, at Harslgf pd forhand har afskéret sig fra en
dokumentation og argumentation ved at lade fremstillingen sluttc omkring 1932,
Dermed er der kun taget hgjde for selve fremkomsten af den sakaldte Clartélinie.
Hvordan denne linie udviklede sig efter 1933, er der kun spredte bemzarkninger
om - til cksempel af flg. type:

Konkurrencen mellem de to foreninger og deres blade Clarté og Kultur-
kampen var hird. Clarté samlede dem der ville analysere og diskutere fag
og politik, mens Frisindet Kulturkamp samlede folk med talent for at teg-
ne, skrive, synge, spille og optreede. Dette hjalp blot ikke i den sidste ende.
Et sa tilsyneladende tilfeldigt arrangement som Hitler-Stalinpagten i au-
gust 1939 fik Frisindet Kulturkamp med blad og det hele til at falde sam-
men som et korthus.
Clartéstandpunktet havde sejret og stod som det eneste levedygtige pé
venstreflgjen.
(s.531)

Som karakteristik af bredden i Kulturkampens antifascistiske virksomhed er be-
markningen bide misvisende og userigs.

Olav Harslgf sammenligner sin bog om Mondegruppen med de store romaner
fra forrige &rhundrede. der forer lseren frem til handlingens hovedkonklusioner
via mangfoldige og sngrklede veje. Sammenligningen halter altsd i flere hen-
secnder. Der er snarere tale om et emne, som har afgivet stof til en dramatisk
iscenesettelse. Udviklingen i Mondegruppen er for sd vidt velegnet til en sidan
dramatisering. Vanskeligheden ligger i, at hendclsesforlpbet og den dramatiske
struktur ikke bare er velkendt, men ogsé tidligere videnskabeligt behandlet. Se-
nest af Morten Thing, hvis afsnit om Mondegruppen i hans disputats om DKP og
de intellektuelle (1993) far felgende tvetydige skudsmadl: »Afsnittet, der er skre-
vet med henvisning til nervierende bogs manuskript, bringer intet nyt« (s. 70).

Omtalen af tidligere behandlinger af’ emnet (specielt s. 14 . og s. 61 ff.)
— erindringslitteraturen indbefattet — har karakter af en afregning og er foretaget
med megen nidkarhed. Formentlig heenger det sammen med Harslgfs oplevelse
af at have fundet den sande lpsning pd Mondegruppens gdde (s. 6). Dennc ople-
velse synes betinget af fundet af Mondegruppens kasschgger hos landsretssag-
ferer Carl Madsen i 1975. Harslgf noterer: »Jeg fik bggerne med mig og blev
hurtigt klar over, at det var ngglen i 1930°rnes intellektuelle socialistiske debat
jeg havde fiet i hende« (s. 18).

Det er en svaghed ved bogen, at det ikke praciseres, hvori Mondegruppens gé-
de bestdr. Heller ikke i kernestykket om gruppen (s. 142-456) formuleres, endsi-
ge lgses nogen gide. Fremstillingen er dokumentarisk og sardeles righoldig pé
detaljer. Til dags dato er det den fyldigste oversigt over gruppens aktiviteter og
de brydninger, der forte til sprengningen. Men selv om der ogsa praesenteres nyt
materiale, sd bekrafter og uddyber det stort set kun baggrunden for den allerede
kendte politisk-ideologiske splittelse i gruppen, der fandt en konkret anledning i
1932. Spgrgsmélet angik Carl Madsens dispositioner vedr. en indsamling til
strejkende skotgjsarbejdere.

Hvad angér Harslgfs fund, Mondegruppens kassehgger, skal det understreges,




Olav Harslef: Mondegruppen - 235

at han har trukket de konkrete oplysninger ud af dem, som det nu lader sig gore
at fa ud af sddanne indfwrsler: oplysninger om gruppens aktiviteter, gkonomi,
medlemskontingenter, oplag m.m. Men nogen nggle til 30°rnes socialisiiske de-
bat er disse protokoller naturligvis ikke.

Det meste af det, der er vaerd at vide om Mondegruppens placering i det politi-
ske og inteliektuelle landskab i 30" rnes begyndelse, star faktisk i Morten Things
disputats. Hos Harslgf har fremstillingen féet storre fylde, hvad der ikke kun
skyldes en stgrre faktuel detaljerigdom. Nér stoffet er svulmet sd voldsomt mel-
lem hans haender, skyldes det, at han tager et tillpb pa 142 sider og derefter saet-
ter sig for at genfortelle, hvad der stod i bladet Monde nummer for numiner,
Denne kronologiske fremstilling fungerer godt i den forstand, at den giver de
ngdvendige afset og stikord til bogens mange udblik og sidespring, interviews
med de endnu levende aktarer og ikke mindst til Mondes forlagsvirksomhed,
Forsggscenen, Studentersamfundet, bladet Vi Gymnasiaster osv.

En tredie kilde til bogens volumingse pracg er, at der gennemsnitlig er placeret
ct billede eller en gengivelse pa nwsten hver side. Billedmaterialet har veeret lidt
af en forering for Harslef, men udvalget er langtfra lige velbegrundet. En del af
underteksterne er sjusket skrevet, og der er for mange af portraztterne, som enten
er udaterede eller fejldaterede. Tegningen side 525 forestiller ikke Hans Scherfig,
men derimod Harry Alan Potamkin,

I sin afsluttende polemik mod det omtalte »kulturradikale hegemoni« vender
Harslof tilbage til Bredsdorffs formulering om en ubrudt linie siden Georg Bran-
des. Han vender s8 at sige bptten og giver den en tand til, idet han haevder, at det
var Kulturkampen, der udgjorde et direkte brud med den kultur- og samfundskri-
tiske og ikke mindst partiathangige linic fra Brandes. over Clarté i 20'rne og
PHs Kritisk Revy. I modsatning til Kulturkampens ide og indhold var det ifplge
Harslof det nye Clarté, som videreforte linicn i dansk dndsliv fra Brandestidens
kulturradikalisme (jvf. s. 544). Det er en besynderlig pistand. eftersom det netop
var Kulturkampen, der etablerede et bredt samarbejde pd tveers af partipolitiske
skillelinier mellem kulturradikale, kommunister og andre antinazistiske intellek-
tuelle. Denne linie skulle ogsd vise sig at vaere intakt under modstandskampen,
selv om den blev midlertidigt afbrudt ved ikke-angrebspagten mellem Hitler og
Stalin i 1939.

Det havde veeret et videnskabeligt fortrin ved bogen, hvis der ogsd var frem-
lagt dokumentation og analyse for den afsluttende tese. Men der mangler bide de
analytiske mellemregninger og den historiske dokumentation efter 1935. Logisk
set er det ikke noget svar pa Harslpfs cget indledende sporgsmél (som i grunden
er et postulat) om, vorfor Mondegruppens virksomhed og betydning var s stor,
at dens spraengning kom til at priege den kulturelle og sociale udvikling i landet
resten af drhundredet (s. 5). Sandsynliggorelsen af at det forholder sig sddan, har
Harslef dbenbart taget for givet i selve sit udgangspunkt, der er et forsvar for den
opposition mod kommunisterne, som i Danmark blev organiseret i Clartés navn.
Partivafhaengig var denne anden linie altsa ikke, og den 1& meget langt fra det op-
rindelige udgangspunkt i 20°rnes Clartébevaegelse.

Efter bogens udgivelse har Harslof i en debat om kulturradikalismen i dag
fremfort den péstand, at han i sin bog har fert bevis for flg.: »den sikaldte kultur-
radikalisme blev i virkeligheden infiltreret og understottet af det danske kommu-
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nistparti efter ordre fra Den Kommunistiske Internationale i Moskva« (Hgjskole-
bladet 30/1998).

En siidan bevisferelse foreligger ikke i Harslgfs bog, og der er heller ikke
fremsat nogen dirckte pdstand af sa vidtrekkende karakter i den.

Nér Harslgf i sit forord angiver, at en af hans drivkreefter til at skrive bogen har
veeret harme, sd md det i bedgmmelsen af den tilfgjes, at harmen ikke bare er
lgbet af med ham, men tilsyneladende ogsd har banet vejen for regulere myte-
dannelser.

Carl Erik Bay



