Runeindskrifterne fra Starigard/Oldenburg

Og andre runefund fra det vestslaviske omrade

Af Michael Lerche Nielsen

|. Indledning

Mange husker fra skoletidens historieundervisning Saxos skildring af
dramatiske konflikter mellem danerne og deres vendiske naboer mod syd:
Rankespil mod den tyske kejser, alliancer og giftermal mellem konge- og
fyrsteslegterne, gensidige arvekrav samt krige og heergen pa begge sider
af Gstersgen. Og haevet over disse trakasserier: Den lange proces, der led-
te frem til kristningen af venderne, skildret af Saxo som et udslag af Guds
langsigtede vilje og nidkare kristne soldaters vaerk. Men Saxos Gesta
Danorum er, hvor underholdende vaerket end maétte forekomme, mere ct
politisk programskrift end sober historieskrivning. I hvert fald peger ar-
keologiske undersaggelser i de tidligere slaviske omrader i det gstlige Hol-
sten og Mecklenburg-Vorpommern snarere mod en udstrakt handel og
sameksistens med de nordiske naboer end mod ufred og uoverensstem-
melser mellem de kristne daner og hedningene. Malet med denne artikel
er at pracsentere de fa sproglige spor, som skandinaverne cfterfod i det
vestslaviske omrade i form af runcindskrifter, dels otte runebeskrevne rib-
ben fra Oldenburg syd for Femer Belt, der ikke tidligere har varet publi-
ceret samlet, dels en rackke spredte ®ldre fund fra Polen og Nordtyskland.
Det vigtigste blandt de ®ldre fund, runeindskrifien pa et ribben fra Alt-
Liibeck, som for &r tilbage blev publiceret af Johs. Brgndum-Niclsen, ma
revurderes og tolkes anderledes set i lyset af nyere fund.

2. Udgravningerne i Oldenburg

Byen Oldenburg i Holsten var i vikingetiden og den tidlige middelalder
sede for wagrierne, den nordvestligste stamme af det slaviske abodritier-
folk (Miiller-Wille udg. 1991). I sin egenskab af at vere forpost mod
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nordvest havde Oldenburg et udstrakt interessefallesskab — og formo-
dentlig ogsd et frugtbart samarbejde — med den gamle danske granseby
mod syd: Hedeby/Slesvig. De historiske kilder omtaler forskellige for-
mer for kontakter mellem nord og syd. men klarest kommer forbindel-
serne til syne ved giftermél mellem den danske kongeslagt og abodrit-
ternes fyrstehuse. Eksempelvis blev wagrierfyrsten Godskalk i anden
halvdel af 1000-tallet gift med Svend Estridsens datter Sigrid. Deres sgn
Henrik genvandt med dansk hjelp faderens rige, men ragede sencre
uklar med sine danske fetre og forbundsfeller om mgdrencarven med
megen uro og haergen tit fplge. Den kulturelle kontakt er altsd uomtviste-
lig, og det er derfor ikke overraskende, at der i forbindelse med en serie
arkeeologiske udgravninger i drene 1973-1987 af det slaviske borgkom-
pleks i Oldenburg blev fundet en hel del skandinaviske genstande og im-
portvarer, herunder otte ribben med runeindskrifter (Gabriel 1991:
2631f.).

Ifplge mundtlige oplysninger fra arkzolog Ingo Gabriel blev de otte
ribben fundet inden for et afgraznset, ca. 33 x 25 m stort omrade i den vst-
lige del af borgarcalet i kulturlag fra den senslaviske bebyggelsesfase.
Bebyggelsen pd stedet har veeret domineret af hustomter. af arkaologer-
ne betegnet »standardhusc«, med ildsteder og forpladser, der antages at
have veret overdackkede med halvtag. 1 flere tilfazlde er der pavist spor
af metalforarbejdning og anden hindvarksaktivitet. Den naxrmere for-
bindelse mellem den senslaviske bebyggelse pa borgarcalet og wagrier-
nes fyrstesiede samt bisperesidensen pé stedet er ikke atklaret, men det
ma antages, at bebyggelsen har haft en neer tilknytning hertil. 1 de @ldste
skriftlige kilder benwvnes Oldenburg ved det slaviske navn Starigard,
der ligesom det sencre tyske navn betyder »den gamle borg«. [ overens-
stemmelse med traditionen i den arkaologiske litteratur benavnes stedet
- og dermed ogsd runcindskrifterne - Starigard/Oldenburg tilfpjet num-
mer 1-8. For nemheds skyld benyties i det folgende oftest forkortelsen
St/Ol + nummer.

De otte ribben med runeindskrifier kan ud fra fundkontekst, stratigrafi
og mgntdateringer tidsfzestes til perioden 1050-1150 (St/01 1, 3 og 5 da-
teres arkaeologisk til &r 1050-1100. SYOI 2 og 4 dateres til slutningen af
1000-tallet, mens St/Ol 6-8 dateres til &r 1100-1150). Ribben og andre
knogler fortrinsvis fra fér og kveeg var et veerdilgst og lettilgengeligt af-
faldsprodukt fra husholdningen, der var lette at snitte i et stykke tid efter
kogningen eller stegningen. De mellem 7 og 16 ¢cm lange ribben er util-
dannede og brickket af i begge ender. Et ribben, St/OI 6, er dog skdret til
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langs over- og underkanten, sd det har fict en vis lighed med runepinde
af tree, som i vestnordiske kilder benevnes rinakefli. Eftersom ribbenene
med runeindskrifter er fundet i affaldslag omkring husenc samt i gulvaf-
faldet inde i husene, ma de veare knyttet til bebyggelsen og aktiviteterne
pé stedet.

Det sporgsmadl, der umiddelbart traenger sig pd i forbindelse med dette
fund, er naturligvis, hvorledes vi skal opfatte tilstedeverelsen af skandi-
naviske runeindskrifter midt i en slavisk by. Forinden dette spgrgsmal
sgges besvaret, skal selve indskrifterne og de forekommende indskrift-
typer kort gennemgés, ligesom en runologisk og sproglig analyse mun-
der ud i et forsgg pé at proveniensbestemme indskrifternc.

3. Runeindskrifterne fra Starigard/Oldenburg

Runeindskrifterne pa de otte ribben er med {a undtagelser uproblemati-
ske at lese. For det meste er det ogsd muligt at fremsztte en velunder-
bygget tolkning, godt hjulpet pd vej af den neesten konsckvente opdeling
af ordenc med topunktsskilletegn. I den fplgende korte gennemgang af
indskrifterne er runerne efter almindelig praksis translittereret til de neer-
mest modsvarende latinske bogstaver sat med fed skrift. Usikkert leste
runer er sat i parentes, skifletegn er gengivet »:«, mens linicskift er mar-
keret ved »l«. Hvis ribbenet har indskrificr pa begge fladsider, benzvnes
den konvekse side A-siden, mens B-siden er den konkave side. Runeind-
skrifterne fra Starigard/Oldenburg lases fra venstire mod hgjre; dog skal
man i ét tilfaelde (pd B-siden af St/Ol1 4) vende ribbenet pa hovedet for at
lesc ct tilfgjet ord. For en mere fyldestggrende runologisk beskrivelse af
de enkelte indskrifter samt en grundigere redeggrelse for de forskellige
tolkningsovervejelser henvises til en kommende publikation ved profes-
sor Klaus Diiwel, Géttingen, seniorforsker Marie Stoklund, museumsin-
spektgr ved Nationalmuseet i Kgbenhavn, og forfatteren til denne artikel.
For fuldsteendigheds skyld skal det naevnes, at de to fgrste af indskrifter-
ne tidligere er blevet publiceret i en forelgbig form (Buchholz & Gabriel
1976).

Starigard/Oldenburg 1 berer pd A-siden indskriften porki, som mé af-
spejle en ufuldendt skriveméde af et ditematisk personnavn pa Pdr-,
f.cks. Porkell, Porgewirr, Porgisl cller metateseformen af sidstnavnte
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navn: Paorgils. Pi B-siden af ribbenet finder man indskrifterne fupo og
a(s).... Den ene indskrift er identisk med de forste runer af runerakken,
futharken, mens den anden er for fragmentarisk til, at vi ter give et tolk-
ningsforslag.

Starigard/Oldenburg 2 har pa begge sider mere eller mindre vellykkede
indkradsninger af runesekvensen urn, som vi tolker som mandsnavnet
Prn. Pi B-siden ses desuden tre runelignende tegn, som eventuelt kan
vaere et mislykket forsgg pé at skrive ordet endnu en gang.

Starigard/Oldenburg 3 rummer indskriften faksi, som med nwsten fuld
sikkerhed kan tolkes som mands(til)navnet Fakse, olddansk Faksi.

Starigard/Oldenburg 4 har pi A-siden indskrilten abi:batabaziestaba,
der tilsyncladende lader sig opdele i stavelser og ordlignende stgrrelser:
abi kan tolkes som ¢t mandsnavn Api/Abbi, mens det cfterfplgende bat
kunne tolkes band, preteritum af verbet »binde«. Pi tilsvarende made
kan man foresla flere mulige ord i den efterfolgende runesckvens iestaba.
Det har dog ikke veret muligt at finde en sammenhangende mening i
teksten, da eksempelvis s@etningen »Abbi bandt Abbi« synes at vaere det
rene nonsens. Der kan selvfglgelig viere tale om en meningsgivende ind-
skrift, som det ikke er lykkedes at atkode, men det er ogsd muligt, at ind-
skriftens gentagelser af de samme tegnsekvenser bor forklares pd anden
vis som et eksempel pd cn syllabisk indskrift. Syllabarier er, som det
narmere skal omtales nedenfor, avancerede skrivegvelser uden tilsigtet
sproglig mening.

Som en kontrast hertil rummer B-siden af ribbenet en overordentlig
ligetrem indskrift: kukr:kuskutu | kys. Med beherig advarsel til sarte
sjele, kan det oplyses, at det olddanske ord kitkr betegner det mandlige
kgnslem, mens ordet kunra — her 1 oblik form ristet kutu - betegner det
kvindelige kgnsorgan. Ingen af de to ord er tidligere belagt i runesproge-
ne, men ordene kendes i senere skriftlige kilder samt dialekter fra det
meste af Norden. De to ord er forbundet med imperativen »kys!«, der for
god ordens skyld er gentaget en ekstra gang. Det er ofte vanskeligt at fin-
de »uartige« ord i ordbggerne, fordi de bevidst er udeladt eller gemt vack
for ikke at vackke anstgd. Derfor kan der maske for de seerligt interesse-
rede veere grund til at nevne, at de obskgne ord i norske runeindskrifter
for nylig er blevet samlet og drgftet al Karin Fjellhammer Seim i en fest-
skriftartikel (Secim 1997).
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Starigard/Oldenburg 5 rammer indskriften sinkn:, som det ikke har vist
sig muligt at tolke. Konsonantkombinationen nkn tyder ikke pa, at ind-
skriften er meningsgivende, og det hjelper tilsyneladende heller ikke,
hvis man eksempelvis forudsatte en fcjlristning af n for a. Indskriften mé
anses for at vere ikke-meningsgivende.

Starigard/Oldenburg 6 bzrer en lang indskrift: bermin:erinde:pat:ik:
eichafa:skyrte, der - bortset fra det sidste ord skyrte — er umiddeibart
meningsgivende. Fgrste del af indskriften kan transkriberes: Bwr min
eerinde pat ek @i hafa skyrte, som kan overseaeties: »Fremfgr mine sager,
sé jeg ikke skal have (fd/lide) skyrte«. Det har ikke veeret muligt at finde
et ord, der svarer til skyrte i det overleverede nordiske ordstof, men set i
indskriftisammenhangen giver det god mening, hvis ordet sattes i forbin-
delse med verbet skorta »skorte, mangle«. Man mi i si fald forudsatte
en abstraktdannelse i akkusativ ental til dette verbum, skerti, enten en
neutral ia-stamme *skgrii eller en feminin ig-stamme *skprir med betyd-
ningen »mangel«. Formélet med indskriften kan, som det vil blive draf-
tet nedenfor, opfattes pé flere mader.

Starigard/Oldenburg 7 beerer pi A-siden en lang indskrift, hvoraf bade
forste og sidste ord desvarre er ufuldstendige. Indskriften lyder i trans-
litteration: ...(-)ak:eigi:ha:a:hafi:uti:heltr:tak:h(u).... Ikke mindst pé
grund af den gennemfgrte ordopdeling lader midterpassagen sig uden
problemer leese som olddansk: ...@igi ... d hafi ati, heldr tak .... Hvis man
godtager cn supplering af det forste (-)ak til tak, fis en antitetisk kon-
struktion, der er velkendt fra ordsprogsgenren: »Tag ikke ... ude pé havet,
tag hellere ...« Problemet bestir herefter i at finde e¢n passende tolkning
af runerne ha, som betegner det, man ikke skal pd havet, mens det ufuld-
stendige h(u)... angiver dets mods®tning. Desvaerre har det ikke veret
muligt at finde et oplagt ordpar. Runerne ha kunne veere akkusativ ental
af et ord svarende til oldislandsk hdr, som dels betyder »haj«, dels bety-
der »arefaeste«, men der er adskiliige andre formelle muligheder. Det er
vanskeligere at give forslag til ordet h(w)..., ikke mindst fordi vi ikke
ved, hvor stor en del af ordet der er giet tabt. Hvis betydningen af h(u)...
skal modsvare hdr, kunne der eksempelvis vaere tale om ct ord for et hav-
levende dyr eller et skibsteknisk udtryk. Er det tilfzeldet, kan man pege
pa flere mulige ord, l.cks. det oldislandske huifi m. »Skibssidens Bug«
(Fritzner 2: 78) eller /uinn m. »den Del af Masten nzr dens Top, hvori
hinbora findes« (Fritzner 2: 97). Derudover kan man, hvis man leser u-
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runen »v«, forestille sig, at ordet har veeret hvalr m. *hval’. Sdvel mod-
stillingen af “haj’/’hval” som hdr i betydningen “arefwste’ overfor fuinn
med den omtrentlige betydning ‘sejlfste” synes at veere oplagte mulig-
heder. Sidstnevnte ord antages i gvrigt af Ottar Grgnvik at indgd 1 den
kendte norske Eggja-indskrift (Grgnvik [985: S1ff.).

B-siden af ribbenet er ligeledes braekket af i begyndelsen af indskrif-
ten. Selvom der naeppe er gact mere end par runer tabt, har det ikke veeret
muligt at finde en plausibel tolkning af indskriften ...uran:marum. Der
kan veere tale om en fortsatielse af den lengere indskrift pa den modsat-
le side, men det er langtfra sikkert.

Starigard/Oldenburg 8 byder ikke pd de store tolkningsmessige van-
skeligheder, eftersom der er tale om en fuldstandig futharkindskrift:
fuporkhniastbmlIr. Den narmere betydning af futharken diskuteres
nedenfor.

4. De anvendte runcrs udseende og lydverdi

Runeformerne i indskrifterne fra Starigard/Oldenburg er vikingetidens
normalruner, dvs. runer tilhgrende den gennemstregede 16-tegnsfuthark,
som er det almindelige i det sydskandinaviske omrade. Man sporer en
bevidst variation i udformningen af enkelte af runetegnene: s-runen
forekommer ud over i den normale form ogsd i kortkvistformen, dvs.
som en hejtsiddende halv hovedstav, samt i normalruncvarianten med
forlenget hovedstav, der pa grund af udseendet kaldes »stole-s« (DR sp.
972f.). Alle tre s-varianter (allografer) forckommer p& St/Ol 4. Futhar-
kens fjerde rune. ansur-runen. her translittereret o, optrieder i den klas-
siske vikingetidsform med lavtsiddende, ensidige hgjrevendte bistave i
den fuldstendige futharkindskrift SOl 8, mens allografen med gen-
nemstregede bistave er benyttet i den ufuldstendige futharkindskrift pa
B-siden af St/Ol 1, samt i ordet porki pid A-siden af samme ribben. Va-
riationen i udformningen af’ denne runc og brugen for lydvardien »o«
peger begge i retning af en datering til senvikingetiden eller tidlig mid-
delalder (DR sp. 939).

Man ser ogsi varierende udformninger af andre af runerne: u-runen
kan f.eks. have béde hejt- og lavitsiddende bistav; ved t-runerne udgér
bistavenc enten for oven eller lidt under hovedstavens top, ligesom
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stgrrelsen, placeringen og udformningen af poserne i r- og b-runernc
varierer en del. Variationen overstiger ikke det, som sadvanligvis ses i
indskrifterne fra senvikingetid og tidlig middelalder. Det er dog péfal-
dende, at der ikke i runeindskrifterne fra Starigard/Oldenburg forckom-
mer cnsidige former af a- og n-runen, som ellers ofte optreder i perio-
dens indskrifter; men her kan det trods alt begraznsede indskriftmateria-
le spille ind.

Af serlig interesse er de stungne runer, der forekommer i runeind-
skrifterne fra Starigard/Oldenburg. Med stungne runer menes, at visse af
runerne er forsynet med ct punkt for at markere, at runen optreeder med
en anden lydveaerdi end den swdvanlige, som fremgér af runens navn.
Stungen K-rune, translittercret »g«, forekommer i ordet eigi, wigi, i St/Ol
7. der samtidig er den eneste gang i de tolkede indskrifter, at klusilen g
optraeder med sikkerhed.

En meget bemarkelsesvardig variant af den stungne t-rune, translitte-
reret »d«, optrader i ordet erinde, wrinda i St/Ol 6. Denne stungne t-ru-
ne, som er forsynet med et punkt under hver af bistavene, kendes ellers
kun fra Svend Estridsens runemgnter fra Lund, der dateres til 1060’crne
(DR sp. 950), samt i enkelte middelalderindskrifter.

Stungen i-rune, translittereret »e«, anvendes for kort @ og infortisvo-
kalen / i ber, beer (imperativ), erinde, wrindw, og ei, wi (wigi) og skyr-
te, skprree(7), i SUOI 6, samt i ordene eigi, wigi, og heltr, heldr, 1 SUO!1 7.
Desuden anvendes stungen i-rune i den utolkede runesekvens iestaba pa
B-siden af St/O1 4. Brugen af den stungne i-runc for infortis -/ to gange i
St/01 6 er bemarkelsesvardig, men dog ikke uden paralleller i indskrift-
materialet fra senvikingetiden (DR sp 951; Lagman 1990: 76).

Stungen u-rune, translitiereret »y«, bruges for y i ordet kys, kvss (im-
perativ) i St/Ol 4, mens samme ord i hovedindskriften er ristet med
ustungen rune: kus. Desuden anvendes den stungne u-rune efter alt at
demme for ¢ i ordet skyrte, skoriee(?), 1 St/Ol 6. Denne anvendelse af
den stungne u-rune stemmer fint overens med det, der i gvrigt vides om
brugen af runen i (sen)vikingetidens runcindskrifter (DR sp. 980; Lag-
man 1990: 791t.). Tidligerc antog man, at forckomsten af det stungne u
var ct gstnordisk track eller 1 hvert fald et gammelt treek i norske indskrif-
ter (sc f.cks. Liestgl 1977: 220). men nye fund har imidlertid gjort bille-
det mere broget, og brugen af den stungne u-rune i runcindskrifterne fra
Starigard/Oldenburg er derfor ikke ct bevis for — men nok en indikation
af — indskriftmaterialets gstnordiske proveniens.

Alt taget i betragtning peger de anvendte runcformer, ansur-runens
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brug for ¢ i ordet porki, St/Ol 1, brugen af stungne runer og ikke mindst
den sjeldne variant af d-runen mod senvikingetiden, evt. overgangen il
middelalder, en datering, som stemmer fint overens med den arkzologi-
ske dateringsramme mellem dr 1050 og 1150.

5. Indskrifttyper i Starigard/Oldenburg

De otte ribben fra Starigard/Oldenburg opviser en bemrkelsesverdig
bredde af indskrifttyper: tre signaturer, to futharkindskrifter, ét syllaba-
rium(?), én obskgn indskrift, en brevimeddelelse samt én ordsprogslig-
nende indskrift. Samtlige indskrifttyper kendes i forvejen fra runefund i
andre byer fra den sene vikingetid og tidlige middelalder i Norden, hvor
det uden sammenligning starste og vigtigste fund er de mere end 600
indskrifter, som dukkede op ved de arkaologiske udgravninger efter
branden pd Bryggen i Bergen. Der er dog ogsé gjort vigtige runcfund i
Trondheim, Oslo, Ténsberg, Lodise (Goteborgs forganger), Sigtuna,
[.und samt i Slesvig by, hvortil kommer enkeltfund fra en mengde andre
byer. Nedenfor skal de enkelte indskrifttyper kort preesenteres:

Futharkindskrifter: Futharkindskrifier, bdde komplette, som den vi fin-
der pa SvOI 8, og ukomplette som St/Ol 1, er den almassigt hyppigst
forekommende indskrifttype blandt byudgravningernes runeindskrifter.
Indristningen af futharken kan ses som en markering af, at risteren be-
hersker kunsten at skrive med runer, men der kan ogsi mere uhgjtideligt
veere tale om en udsmykning af genstanden (Knirk 1994: 17411.). Det er
ligeledes muligt, at indristningen af den komplette futharkreekke har
skullet tjene et magisk formal (Diiwel 1993 med henvisninger. serligt
side 92fT.), men en underspgelse af dette spargsmdl baseret pd et stort an-
tal middelalderfutharker fra Norge har dog ikke kunnet bekrefte, at futhar-
ken skulle have speciel magisk funktion i middelalderen (Scim 1994
2941.). At betegne futharkindskrifter som skrivegvelser er altsd nok den
mest neutrale, men samtidig ogsa ufuldstendige karakteristik af ind-
skrifttypen.

Signaturer: Indskrifter, der kun bestér af et personnavn i nominativ, er lige-
ledes meget almindelige. Indskriften Faksi pd SUOI 3 er i s4 henseende et
typisk eksempel. Ofte optrazder personnavnet samimen med en futhark-
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indskrift, som det er tilfeldet med St/Ol 1, eller man ser det samme navn
gentaget flere gange pa den samme genstand, her eksemplificeret ved
St/O1 2 med personnaviet @rn, ristet urn, gentaget en eller to gange.,
Netop fordi der er tale om indskrifter, som kun bestar af et ord, cr der ofte
en vis usikkerhed forbundet med tolkningen. Sct i lyset af den prunklpse
genstand, der skrives pd, md disse indskrifter opfattes som ristersignatu-
rer uden cgentligt formdl. I andre tilfalde kan sddanne indskrifter opfat-
tes som en cjermarkering af genstanden.

Syvllabarium(?): Syllabarier er stavelsesraekker, hvor en del af stavelsen
forbliver konstant, mens det andet element varieres, i praksis en vekslen
mellem en vokal og flere konsonanter/konsonantgrupper eller vice ver-
sa. f.eks. ba-be-bi-bo-by-bw-bp-bd eller ab-ac-ad-af-ag-ah-aj etc. For-
madlet er ikke at danne meningsgivende ord, men at indgve tegn- og lyd-
sekvenser. Syllabarier spiller mange steder den dag i dag en vigtig rolle
i forbindelse med skriveindleringen. De kendes helt tilbage {ra oldtiden
og fra en lang rakke skriftkulturer, herunder ogsd i runesammenhang
(Seim 1991, Knirk 1994: 192ff.). Udgangspunktet er i sidstnzvnte
tilfaelde tegnrackkefslgen i 16-tegns futharken, som det f.cks. ses i en
fragmentarisk bevaret indskrift fra Bergen, hvor der scs en f-raekke:
fo:fucfiz:fy: og umiddelbart derefter begyndelsen af en u-rekke:
:ufiupru... [resten af indskriften er desveerre géet tabt] (Seim 1991:
124).

Indskriften abi:bataba:iestaba pd A-siden af St/Ol 4 er ikke en gen-
nemfgrt syllabisk indskrift, idet bade vokal- og konsonanttegn varieres.
Repetitionen af nasten identiske stavelser minder dog om det, vi finder i
en rekke andre indskrifter, som er sat i forbindelse med syllabaricrne:
Det gwlder cksempelvis begyndelsen af den grenlandske Narssaq-ind-
skrift: a:sa:sa:sacis:asa:sat, som har nere norske paralleller (Knirk
1994:196f.).

Obsken indskrift: En hel del al de indskrifter, der er fundet i vikinge-
tidens og middelalderens bysamfund, rummer »uartige« indskrifter. An-
tallet af obskgne indskrifter og ordvalget i indskrifterne viser, at vore for-
feedre har haft en meget ligefrem omgangstone, hvad det scksuelle angér.
Det sproglige indhold i de obskgne indskrifter veksler {ra det mere sofi-
stikerede til det plumpt ligefremme (Seim 1997; Spurkland 1994), idet
den nye indskrift fra Starigard/Oldenburg nok mé henfgres til den sidst-
nzvnte kategori.
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Brev/imeddelelse: Indskriften pd SYOI 6: »Fremfer mine sager, si jeg ikke
skal have (fi/lide) nogen mangel(?)« md vaere en meddelelse, enten en
konkret opfordring til en samarbejdspartner eller hjelper, eller en magisk
opfordring til de hgjere magter om assistance. Det har desveerre ikke
vieret muligt at finde ngjagtige paralleller til indskrifien. De velkendte
runcbreve fra Bergen overholder i reglen de formelle krav til udformnin-
gen af breve i middelalderen, herunder den faste indledningsformel: N
sendir M kvedju Guds ok sina .... »N sender M Guds og sin hilsen ...«,
som svarer til salutatio i de latinske forbilieder: N M salutem et apostoli-
cam benedictionem (Liestgl 1964: 10ff. & 55f.; NIyR 648-649). Der er
dog en vis lighed i sprogtonen mellem St/Ol 6 og to andre norske ind-
skrifter fra middelalderen. Fra Bergen gelder det et brev skrevet pd beg-
ge sider af en vokstavle, som indledes Pess vil ek bidja pik, at pu far or
peima poll... »Det vil jeg bede dig om, at du rejser fra denne poll (d.v.s.
fjordvig) ...« (Liestsl 1964: 11f.). Den anden mulige parallel findes pd en
runckeaevle fra Tonsberg: Mit Steingrimr hofum meelt mart okkar @ milli
Syriv pa sok at ek vil nema af pi rinar »Steingrim og jeg har talt meget
indbyrdes i anledning af, at jeg pnsker at lere runer« (Gosling 1989:
181). Selvom der ikke er tale om en cgentlig brevskrivningssituation,
minder tonen i indskrifien om »brevet« fra Starigard/Oldenburg. I begge
tilfaelde er det den uformelle karakter, de norske indskrifter har til feelles
med den nye indskrift.

Ordsprog(?). Den kun delvist 1olkede og ukomplette indskrift pa St/Ol
7 er i sagens natur vanskelig at rubricere. Hvis den foreslaede tolkning
af indskriften star til troende, er indskriften vores ®ldste cksempel pa
en velkendt ordsprogstype, hvor to udsagn med samme verballed mod-
stilles hinanden: »Tag ikke ha ude pd havet, tag hellere h(u)...«. For-
uden gentagelsesstrukturen er allitterationen mellem de to utolkede se@t-
ningsobjckter ha og h(u)... samt ordene »hav« og »hellere« karakte-
ristisk for ordsprogsgenren. Ordsprogslignende formuleringer i rune-
indskrifterne er ikke almindelige, men de forekommer dog som f.eks. i
indskriften pd Kirk Michael-stenen 3 fra Isle of Man, der slutter: Betra
es leifa fostra gddan pan sun illan, »Det er bedre at efterlade sig en
god fosterspn end en slet spn« (Page [983: [3711). Blandt runcind-
skrifterne fra byudgravningerne kan det vaere vanskeligt at pege pd
ngjagtige paralleller. En vis lighed er der dog med indskriften p& Lund-
benstykke 4, DR Till. 5, Bondi risti mdlrunu; drar ara eru fiaprar,
»Bondi ristede malruner; grnens drer er dens fjer (d.v.s. vinger)« (DR
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sp. 584t.). Lund-indskriftens leg med ordene synes at std indskriften fra
Starigard/Oldenburg nar, med det forbehold, at sidstnavate indskrift
ikke er fuldstendigt tolket.

Ikke-meningsgivende indskrifter: 1 ethvert runekorpus er der som regel
en restgruppe af uforstdelige indskrifter. Den engelske runolog Kevin
Gosling har pa baggrund af indskrifterne fra Tegnsberg, Oslo, Bergen og
Trondheim regnet sig frem til, at ca. 1/3 af et givet indskriftkorpus md
forventes at vere ikke-meningsgivende (Gosling 1989: 183), et tal, der
ud fra en lgselig sammenligning med indskrifterne fra ¢gstnordiske byer
som Slesvig, Lund og Sigtuna snarcre skal swttes hgjere. Indskriften
sinkn: pd St/Ol 5 cr ct eksempel péd en tilsyneladende komplet me-
ningslgs indskrift. De ¢vrige utolkede indskrifter i materialet er mulig-
vis meningsgivende som indskriften ...uran : marum pd B-siden af
SvOl1 7.

6. Sproglig beskrivelse og proveniensbestemmelse

De otte ribben med runeindskrifter fra Starigard/Oldenburg er som navint
ristet med runer, som cr karakteristiske for den sene vikingetids runeind-
skrifter fra Sverige og Danmark. Sprogformerne i indskrifterne modsiger
ikke, at de, der skrev indskrifterne, kom fra Sydskandinavien, f.eks. fra
Oldenburgs nabo mod vest: Hedeby/Slesvig, men der er desveerre kun 8
holdepunkter for en nermere stedfaestelse.

De tre personnavne, som findes i indskrifterne fra Starigard/Olden-
burg, peger ikke entydigt i én bestemt retning: Toleddede personnavne
med forleddet Pdr-, som vi finder i St/Ol 1, er vidt udbredte over hele
Norden. Navnet @rn pd St/Ol 2 kendes ligeledes fra hele Norden: [ Dan-
mark er navnet ikke helt ualmindeligt (DgP I: 1615), mens det i rune- og
fornsvensk kun er belagt en enkelt gang i runcindskriften U 155 (oin den-
ne indskrift se nermere Westlund 1964). 1 det vestnordiske omride er
navnet ret almindeligt (Lind Dopnamn: 1256ff.). Endelig kendes (til-)
navnet Faksi pa SOl 3 i gammeldansk (DgP 1: 292; DgP 1I: 262), mens
navnet er ukendt i rune- og fornsvensk. [ vestnordiske kilder er navnet
ikke er szerlig almindeligt (Lind Dopnamn: 266; Lind Binamn: 78). Alt i
alt er Sydskandinavien/Danmark nok det mest oplagte oprindelsessted.

En enkelt af indskrifterne, St/Ol 6, udmerker sig ved en reekke meget
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interessante ordformer. Etymologien til det sidste ord i indskriften: Ber
min erindee pat ek wi hafa skerie(?), er diskuteret i det foregiende. Ind-
skriftens tredic ord. ristet erinde, svarer til moderne dansk »wrinde«,
svensk »drende«, mens formen harmonerer mindre godt med den old-
islandske normalform grendi. Ture Johannisson har i en lang afhandling
fra 1941 om de meget forskellige og ctymologisk besveerlige former af
dette ord argumenterct for, at det oldislandske grendi (af urnordisk
*urandija) skal holdes ude fra et ctymologisk beslagtet ord wrende.
Sidstnwevnte ord, som ifelge Johannisson ligger bag det moderne svenske
drende og danske wrinde, skulle veere indlant fra oldengelsk i forbindel-
se med den engelske missionsvirksonihed i Norden, hvor ordet oprinde-
lig skulle have haft specialbetydningen »det kristne budskab« (Johannis-
son 1941: 45ff.). Tidsmessigt er det med en arkazologisk datering af
St/01 6 til 1100-1150 ikke utwenkeligt, at formen i indskriften fra Stari-
gard/Oldenburg afspejler en indflydelse fra det oldengelske ord, om end
det forekommer betwenkeligt, at et lincord skulle kunne fortrange ct
nzgesten identisk, hjemligt ord. Det er ogsd veerd at bemerke, at Stari-
gard/Oldenburg-indskriftens erinde hverken med hensyn til forlydsvo-
kalismen eller vokalismen i anden stavelse stemmer overens med den af
Johannisson opstillede gstnordiske grundform *orandi. Det nye. tidlige
belaeg af ordet burde mdéske fore til en revurdering af ordets etymologi.

Det femte ord i indskrifien St/O1 6 er det personlige pronomen i 1. per-
son »jeg«, der i svensk og gstdansk matte forventes at have den brudte
form iak, over for vestdansk og vestnordisk ¢k, wk (Brgndum-Niclsen
1965: 6; Wessén 1965: 26; Andersen 1969). Formen ik synes klart at pe-
ge mod Jylland eller det vestnordiske omride. Det efterfalgende ei er
kortformen af ncgationen «wigi ‘ikke’, der dels er almindelig i vestnor-
disk, dels genfindes i ostnordisk i formen i, ¢i m.v. (Brondum-Niclsen
1932: 163, Wessén 1965: 69). Der er naeppe nogen sarlig modstrid mel-
lem, at vi finder kortformen i denne indskrift, mens den lengere form fo-
rekommer i St/0Ol 7, hvor man ma forudseetic negationen brugt mere em-
fatisk. Emfasc er givetvis ogsi forklaringen pa ordstillingen min wrinde,
hvor runesprogene normalt har efterstillet possessivpronomen: fapur
sinn, broour sinn etc.

Brugen af den stungne i-rune for infortis -/ i ordene erinde, wrindew,
og skyrte, skgriee(?) 1 SUOI 6, synes at bekraefte Anders Bjerrums hypo-
tese om tidlig vokalbalance i dansk (Bjerrum 1952: 56f1.). Harry Ander-
sen stottede 1 sin ellers meget kritiske kommentar til Bjerrums artikel
idéen om tidlig vokalbalance, og han foreslog ligefrem, at vokalbalancen
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kan veere indtrddt for ar 1000. Sporene udslettedes hurtigt i jysk, fynsk
og sjellandsk, mens vokalbalancen i skinsk erstattedes af det scnere
feenomen: vokalharmoni (Andersen 1957: 52f.). Svanie Lagman har pé
lignende vis forklarct en raekke runesvenske former pé -e, idet han dog
gor opmarksom pd, at svenske sproghistorikere generelt opfatter vokal-
balancen som en senere foreteelse i den fornsvenske periode (Lagman
1990: 76). Ud fra en samlet betragtning cr det mest rimeligt at regne vo-
kalsvackkelsen i formernc erinde og skyrte i St/O1 6 for ¢t sydskandina-
visk treck, ligesom de gvrige s@rtrack syncs at pege i den retning.

7. Andre runefund fra det vestslaviske omrade

De otte runcindskrifter fra Starigard/Oldenburg er et kaerkomment sup-
plement til de sporadiske runefund, der tidligere er gjort i det vestslavi-
ske omride. Trods deres ringe antal dokumenterer disse indskrifter, at
folk fra Skandinavien mé have rejst rundt og opholdt sig mere eller min-
dre stationzrt i de vendiske byer:

I den polske by Kamich Pomorski (tidligere tysk Cammin) er der fun-
det et ribben med indskriften fup indristet pd den ene side, og kur pd den
anden side. Fgrstnevnte indskrift opfattes som begyndelsen af futharken,
mens den anden indskrift med nogen usikkerhed tolkes som et (oprinde-
ligt) tilnavn dannet til et adjektiv *kirr »foroverbpjet, sammenpresset,
sammenkrgben« (Zak & Salberger 1963).

Under udgravninger af havneomradet i Wolin, sagaernes Jomsborg, er
der fundet en trazpind med den gverste halvdel af en seric runer eller
runelignende tegn. I Ralswick pd halvgen Riigen er der fundet et ben
med runerne tu.... Disse indskrifter, der begge for {4 ar siden var udstillet
pd Nationalmuscet i forbindelse med udstillingen »Viking og Hvide-
krist« (Roesdahl 1992: nr. 258 & 261), mé dog henregnes blandt de usik-
re runcindskrifter.

Ulige mere sprogligt og runologisk interessant er et ribben med ind-
skriften paa-knif-kopa..., som blev fundet i 1948 ved udgravninger af det
slaviske borgomrade Alt-Liibeck i Liibeck. Brgndum-Nielsen overvejer i
sin publicering af indskriften fra 1952 udelukkende én tolkningsmulighed
af indskriften: Paa knif gopee[r] »Pas gode kniv«, idet der bruges megen
plads pd at motivere den syntaktisk ejendommelige genitivkonstruktion
og den manglende nominativendelse i ordet »kniv«, Udlydsvokalen i ad-
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jektivet »god« forklarer Brandum-Niclsen som et eksempel pa det relativt
sene skift fra steerk til svag adjektivbejning i konstruktionen genitiv fulgt
af et substantiv i nominativ + attributivt adjektiv. Den sproglige analyse
munder ud i felgende skudsmél (Brandum-Nielsen 1952: 52):

Liibecker-Knivens Runeformer er alle velkendte fra de sen- eller
eftermiddelalderlige Indskrifter, n&ermest fra Tiden omkring Aar
1200, mod hvilket Tidspunkt ogsaa dens @ldremiddeldanske (mu-
ligvis snarest skaanske) Sprogform peger hen. Knivens Ejer kan da
tenkes at have vaeret i Valdemar Sejrs Fplge, da denne Konge i
Aaret 1203 kom til Liibeck, hvor han 1 Forvejen var hyldet, efter at
have besejret Grev Adolf af Holsten og nu stadfaestede og udvide-
de Byens Privilegicr. Pai, sagtens en Skaaning, (..), har muligen
(engang i Tiden 1203-1223) staact Vagt ved Ringvolden om det
gamle Liibeck og under denne Tjeneste eller i privat Slagsmaal
mistet sin Kniv, eller sit Liv.

Selvom Brondum-Nielsens tolkning siden er blevet refereret af Wolf-
gang Laur (1987: 53) og Erik Moltke (1985: 534), ber den uden tvivl vi-
ge til fordel for en langt mere neerliggende tolkningsmulighed: Pa(i) a
knif gooaln] »Pa cjer den gode kniv |underforsider: som skrev dette
her]«. Det nye tolkningsforslag stemmer bedre overens med de i forvejen
kendte indskriftformuleringer, og nytolkningen forklarer desuden den
udlydende vokalrune i kopa... mere tilfredsstillende: Hvis man antager,
at der har stdet en n-rune i den afbrackkede og forsvundne afslutning af
indskriften, far man den forventede sterktbgjede endelse -an i akkusativ
ental maskulinum. Derudover er gentagelsen af a-runen i ordet paa lct-
test at forklare rent runeortografisk, hvis der er tale om en sammenskriv-
ning af subjektet Pa(i) (med en velkendt. tidlig assimilation af kasusmar-
koren -i og stammens lange vokal) og verbalet d, end hvis man forudsat-
te en (sen) genitivform af navnet Pa(i) uden assimilation af det lange « i
stammen og det korte -a i oblik kasus. Udeladelsen af skilletegn mellem
subjekt + verbal er ikke ualmindelig i runcindskrifterne.

Selvom indskriften rent sprogligt fremtrieder som en cjerindskrift. kan
det afbrickkede ribben. indskriften er ristet pa, aldrig havde gjort det ud
for en kniv. endsige et knivskaft; et forhold, Brgndum-Nielsen ikke sy-
nes opmarksom pa. 1 stedet ma indskriften ses som en »lovprisning« af
den kniv, som Pa(i) sad og snittede med, som det ogsd mé viere tilfeldet
med to indskrifter pé ribben fra Lund: knif + melti »kniven malede (tal-
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te)« (Moltke 1985: 462) og knifbari, »kniven ‘bar’ i« (med en usikker,
evt. obskgn betydning af substantivet »kniv« og verbet »bzre«, se Stok-
lund 1993: 224f1.). Liibeck-indskriften er runologisk interessant ved at
have ensidige a- og n-runer, mens o-runen cr af den gennemstregede type.
Mest interessant er brugen af den stungne b-rune for p, et trek, som tid-
ligst optraeder pd Svend Estridsens runemgnter fra 1060’erne (DR sp.
967). Med den nye tolkning virker det mindst lige sd sandsynligt, at
Liibeck-indskriften kan vare samtidig med Oldenburg-indskrifterne,
altsd fra overgangen fra vikingetid til middelalder, som Brgndum-Niel-
sens forsgg pd at satte indskriften i forbindelse med Valdemar Sejrs
erobring af byen i 1203. Under alle omstendigheder er ribbenet fra Alt-
Liibeck et vigtigt fund, ikke mindst fordi indskriften giver cksempel pa
en indskrifttype, som ikke er reprasenteret i Starigard/Oldenburg.

8. Afsluttende bemarkninger

Runcfundenc fra Starigard/Oldenburg fortjener at blive kendt af et stgrre
publikum end den fitallige skare af runologer. Regner vi runeindskrifter-
ne for danske, stér vi her overfor et hidtil ukendt kig ind i befolkningens
- maske ¢t bestemt udsnit af befolkningens - hverdagsliv og forestillings-
verden. Indskrifierne giver under alle omstendigheder et vigtigt supple-
ment til det sparsomme korpus af runcindskrifter fra den sene vikingetid
og den tidlige middelalder. Litterart set er runcbrevet St/Ol 6 og ord-
sprogsindskriften St/O1 7 meget vardifulde, da sddanne indskrifter enten
ikke har vaeret kendt eller nasten har veret ukendte pa vore breddegra-
der. Selvom der ikke er tale om stor littereer kunst, mi det samme siges
om den »uartige« indskrift, SOl 4,

Runeindskrifterne fra det vestslaviske omrade bekrefter de arkaologi-
ske vidnesbyrd om kontakt mellem venderne og deres nordiske naboer.
Desvearre er det samlede ord- og navnestof i de otte indskrifter fra Stari-
gard/Oldenburg for begranset til, at det entydigt er muligt at udpege,
hvorfra i Norden de skandinaver kom, som efterlod sig runeindskrifter i
den slaviske by, men det sydlige Skandinavien har det givetvis veret.
Runeformerne og ¢t par i sproglige sertrek 1 indskrifierne peger ligele-
des mod gstnordisk oprindelse. Safremt den ubrudte form ik af det per-
sonlige pronomen »jeg« pa St/Ol 6 star til troende, stammer risteren af
denne indskrift rimeligvis fra Jylland.
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Den arkeeologiske datering af indskrifterne fra Starigard/Oldenburg fal-
der sammen med den periode, hvor de historiske kilder beretter om dy-
nastiske forbindelser mellem det danske kongchus og den vestlige vender-
stamme abodritterne, uden at der dog i runeindskrifterne er konkrete op-
lysninger, der forklarer, i hvilken forbindelse de er blevet til, cller hvem
derristede dem. Der kan veere tale om medlemmer af en dansk handelsmis-
sion i byen, svarende (il det omdiskuterede »{risergilde«, der omtales i ru-
ncindskrifter fra Sigtuna (Jansson 1977: 95), men man kunne ogsé tenke
sig, at der har eksisteret en kongelig diplomatisk repraesentation ved [yr-
stehottet i Starigard/Oldenburg. Da det neppe alene var folk fra de hojeste
sociale lag, der beherskede kunsten at skrive med runer, kan det ogsi ten-
kes at viere omvandrende skandinaviske kgbmaend eller hiindvearkere, el-
ler for den sags skyld skandinaviske lejetropper, der star bag runcindskrif-
terne. Spgrgsmalet lader sig ikke besvare ud fra vores nuverende viden.

Graden af forstaclighed og de sproglige kvaliteter i indskrifterne fra
Starigard/Oldenburg ligger over det normale, ligesom indskriften fra Alt-
Liibeck imponerer den krazsne runolog, men antallet af indskrifter er for
lille til, at man kan tillade sig at drage vidtgdende konklusioner om
skriftkompetencen blandt skandinaverne i de slaviske byer. | stedet mé
man glades over de glimtvise indblik, indskrifterne giver om leg med
ord og allitterationsrim, uformelle meddelelser og »uartige« opfordrin-
ger fra 1000- og 1100-tallet.
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Appendiks: Runeindskrifterne fra vestslavisk omrade i katalogform:
(Indskrifterne er translittereret til latinske bogstaver med fed skrift, nor-
maliseret til olddansk i kursiv og oversat til moderne dansk med almin-
delig skrift. Runelignende tegn er angivet med »?«-mens utolket tekst er
markeret med »...«)

Starigard/Oldenburg 1, A-side
porki
Porkillll/Porgé[RR) Porgi[s{)Porgills]
mandsnavnet Thorkil, Thorgair, Thorgisl eller Thorgils

Starigard/Oldenburg 1, B-side
fupo | a(s)...
Jupolrk]l...
futho[rk] I ...

Starigard/Oldenburg 2, A-side
ur(n)
Drn(?)

mands(til)navnet @rn(?)

Starigard/Oldenburg 2, B-side
urn
Drn(?)

mands(til)navnet @rn(?)

Starigard/Oldenburg 2, B-side

7N

forvirrede, runclignende tegn

Starigard/Oldenburg 3
faksi
Faksi
mands(til)navnet Fakse
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Starigard/Oldenburg 4, A-side
abi:bataba:iestaba

Starigard/Oldenburg 4, B-side
kukr:kuskutu | kys
Kiikr kyss kuntu, kyss!
Pik kys kussen, kys!

Starigard/Oldenburg 5
sinkn:

Starigard/Oldenburg 6
bermin:erinde:pat:ik:ci:hafa:skyrte
Beer min wrinde pat ek i hafa skprice(?).
Fremfgr mine sager, si jeg ikke skal have (f&/lide) nogen mangel.

Starigard/Oldenburg 7. A-side
.(=)ak:eigi:ha:a:hafi:uti:heltr:tak:h(u)...
[Tlak(?) cigi ha a hafi ati, heldr tak h(u)...
Tag ikke ... ude pd havet, tag hellere ...

Starigard/Oldenburg 7, B-side

Juran:marum
Starigard/Oldenburg 8
fuporkhniastbmlIr
Kamien Pomorski, A-side
fup

fuplark...]
(futharkindskrift)

Kamien Pomorski, B-side
kur
Kirr('?)
(mands(til)navnet) Kur



