Anmeldelser

Saxos Danmarkshistorie i nvoverscwttelse ved Peter Zeeberg bd. 1-2. Hlu-
strevet med 75 monotypier af Maja Lisa Engelhards. Det Danske Sprog- og
Litteraturselskab, Gads Forlag. Kebenhavn 2000. 600 kr.

Det er ikke l@ngere nogen nyhed, at Peter Zeebergs nyoversttelse af Saxos Ge-
sta Danorum er en stor begivenhed. Dagspressen har bragt samstemmende be-
gejstrede anmeldelser, og bedriften har indbragt oversatteren udgiverselskabet
Det Danske Sprog- og Litteraturselskabs Lis Jacobsen-pris.

Udgivelsen prasenterer sig med beherig monumentalitet i to store, velind-
bundne bind med store lwsevenlige typer. Maja Lisa Engelhardts illustrationer er
kongeniale, en art abstrakte landskabsvisioner, stundom med antydede figurative
elementer. De passer fint sammen med oversatterens erklerede intention om at
give en tidsmassigt neutral oversztielse af den gamle tekst, en gendigtning, om
jeg s& md sige, uden udskejelser til hgjre og venstre pd tidslinjen. Efter selve
oversetlelsen fplger tre cfterskrifter, én ved Karsten Friis-Jensen (om Saxos
tekst). én ved Peter Zeeberg selv (om at oversztte Saxo) og én ved Henrik Wivel
(om Maja Lisa Engelhardts illustrationer) samt et personregister.

Der er tale om en pragtig bogproduktion, som alle involverede personer og in-
stitutioner kan vere stolte af.

Her er det selve teksten, der skal std i centrum. Zecbergs overszttelse er den sjet-
te i rekken af en tradition, der gir tilbage til 1575. De foregiende er Anders
Serensen Vedels (1575), Sejer Schousbglles (1752), N.E.S. Grundtvigs (1818-
22), Frederik Winkel Horns (1898) og Jorgen Olriks (1908-12). Man kan nu be-
skrive det danske skriftsprog fra humanismen til artusindskiftet pi dette grundlag
- ganske vist ikke uden lakuner, men alligevel. Jeg vil i det fplgende anskue den
seneste oversatielse som et led i denne historiske udvikling og derfor inddrage
dens forgaengere baglans kronologisk.

Da den sagnhistoriske del af Saxo (dvs. bind 1) indeholder en mengde tekst i
virtuose bundne former, har jeg udvalgt to bidder: én formet i vers og én formet i
prosa. Udvelgelseskriteriet har ikke veret wstetisk, men dikteret af den rent
praktiske ngdvendighed af, at de ret mange tekstuddrag, der har skullet bruges til
denne anmeldelse, hurtigt matte tilvejebringes.

Skal man prastere en bare nogenlunde fagligt forsvarlig bedemmelse af en
Saxooversetielse, kommer man ikke uden om at lase i den latinske tekst. Det
forudsatter kundskaber i det latinske sprogs ordforrdd, morfologi og syntaks,
som kun en blaeremds kan tage for givet, med al respekt for Danske Studiers 1&-
sere, sa undervejs vil jeg bidrage med lidt hjaelp i analysen af den latinske tekst.

Den latinske tekst er gengivet efter Det Danske Sprog- og Litteraturselskabs
udgave v. Jorgen Olrik og Hans Reder (1931). Inden for overskuelig tid vil der
foreligge en ny udgave af Saxos originaliekst ved Karsten Friis-Jensen med den
nye oversxttelse som paralleltckst. Da Peter Zeeberg har benyttet Friis-Jensens
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reviderede latinske tekst som grundlag for sin oversattelse, kan der vare afvigel-
ser mellem denne og 1931-udgaven. Si vidt jeg kan bedgmme, har det dog ikke
den store betydning for de valgte uddrags vedkommmende.

Uddragene af de ®ldre oversatielser er citeret fra Allan Karkers indledning til
Det Danske Sprog- og Litteraturselskabs faksimileudgave af Vedels oversattelse
(1967).

Farst et eksempel pa bunden form fra 6. bog kapitel 9 afsnit 19. Zeeberg har valgt
at overstte de mange digte i 1. bind i originalens antikke versemal. Der er tale
om i alt 24 forskellige kunstferdige klassiske metra, af hvilke hcksametre og cle-
giske distika er de mest fremherskende.

Her skal det dreje sig om et afsnit umiddelbart efter afslutningen af Ingjalds-
kvadet i hcksametre, hvor den drabelige sagnhelt Starkad (ogsé kendt som Staerk-
odder, hvilken form kan slés op som henvisning i det nyttige navneregister bagest
i bind 2) netop har givet tgsedrengen og luksusbugen kong Ingjald en generalski-
deballe cfter alle kunstens regler. Dundertalen ger sin virkning, konstaterer Star-
kad. Séledes ytrer han sig i Peter Zeebergs oversattelse:

Nu, kong Ingjald, farvel! Nu har du bevist at du ejer

styrke og mod i dit bryst. Din vilje har magt over kroppen,
det har den selv gjort klart, ej heller klggtige tanker

savnede du, for nok har du siddet her tavs og forpuppet

lige til nu — men nu vil du oprette skaden med retsind,

selv ride bod pé din slgvhed og dgs med styrke og mandsmaod.
Kom, lad os ggre det af med resten og ikke la’ nogen

undgd den skabne som hver og en har gjort sig fortjent til.
Drabsmand skal mgdes med drab, forbrydelsen falde tilbage
pé sin gerningsmand. De drabtes kadavre skal treelle

laesse i hob pd en vogn, deres lig skal rakkeren hastigt
skaffe af vejen — den sidste respekt fortjener de ikke,
ejheller gravhajens skjul, nej, ingen skal vise dem zre,
skaenke dem ligferd og bl eller hvelve en hgj over graven.
Spredt over engenes jord skal de ridne og fleenses af fugle,
her skal forpestet fordarv ligge stinkende ud over landet.

Det cr formmassigt excellent oversat. Casuren deler hvert vers smukt over, som
den skal i ordentlige heksametre, og der er tilstrekkelig prosodisk variation til, at
lxseren ikke far daktyldelirium (den kvarnende dumdada dumdada-rytme kan
hurtigt blive en pestilens, fordi metret pa dansk ma gengives som en vekslen mel-
lem betonede og ubetonede stavelser, mens der pa latin er tale om kvantiterende
vers, altsd om vekslen mellem lange og korte stavelser). De tre spondzer i rap i
»(falde tilbage) pd sin gerningsmand. De (drcbtes kadavre osv.)« modvirker mo-
notoni. Overholdelsen af reglerne er ikke gdet ud over syntaksen, der er sa klar
og ligefrem, som man kan gnske sig - bemark, at overs@tteren har klarct sig helt
uden at gribe til inversion.
Hvordan ser mon Saxos latinske tekst ud? Jo:
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Rex Ingelle, vale, cuius iam prodidit ausum
plenum animi pectus. Tibi mens in corpore regnat
auspicio patefacta suo, nec defuit altum

pectore consilium, quamqguam taciturnus ad horam
exsliteris; nam damna mora probitate rependis,
torporemque animi redimis virtute potenti.

Fac age, fundamus reliquos, nullusque periclum
effugiat, quod quisque pari ratione meretur.

Cedat in auctorem facinus, premat artificemque
culpa relata suum. Casorum corpora curru
excipiant famuli, promptusque cadavera lictor
efferat, officiis merito caritura supremis

et bustis indigna tegi: non funcbris illis

pompa rogusve pium tumuli condonet honorem;
putida spargantur campis aviumque terenda
morsibus, infesto maculent rus undique tabo.

16 vers, ngjagtigt som hos Zecberg. Lwesere, der kan lidt latin, vil hurtigt konsta-
tere, at det ikke kun er i ydre omfang, at oversattelsen stemmer overens med for-
legget. Med sin forening af naturlighed i syntaks og ordvalg og versteknisk be-
hendighed er oversettelsen en forbavsende ngjagtig gengivelse af, hvad der fak-
tisk stér hos Saxo.

Selv de retoriske figurer, som den latinskrivende klerk er sd glad for, og som
kan falde sd akavet for nutidens patosforskrackkede danskere, kommer med. Tag
fx formuleringen: »Nu vil du oprette skaden med retsind, selv ride bod pé din
slovhed og dgs med styrke og mandsmod« (pa latin: nam damna more probitate
rependis, torporemgue animi redimis virtute potenti). Men det er jo hele tre ting!
- For det forste en parallelisme (de to parallelt opbyggede satninger til venstre
og hgjre for kommaet) med for det andet indbyggede antiteser (»skade/retsind«
damna/probitate) samt »slpvhed og dgs«/»styrke og mandsmode« (torporem ani-
mi/virtus), for det tredje udtryksvariation — variatio sermonis, som de gamle
kaldte det - her ved tautologiske ordforbindelser (slevhed og dgs samt styrke og
mandsmod). At Zecberg har oplgst de latinske hypotagmer torporem animi (sty-
relse + genitiv) og virtute potenti (kerne + attribut) til sideordnede ord, er kun en
ekstragevinst.

Selviglgelig har Peter Zeeberg i efterskriften ret i, at man ikke konsekvent kan
gengive alle Saxos virkemidler, hajst straebe efter at ramme tekstens virkning.
Det er for resten i sig selv ikke sa lidt. Men det er faktisk Iykkedes ham et langt
stykke hen ad vejen at genskabe klassiske retoriske kunstgreb i et faengslende
moderne dansk. Imponerende!

Den citerede passage hgrer ikke til de mest intrikate, men den frembyder alli-
gevel nogle velkendte problemer for latinovers:ettere. Findes der fx overhovedet
en akvivalent til det evige virtus i moderne dansk? Tja, »mandsmod« er i hvert
fald i det aktuelle eksempel en ganske daekkende gengivelse, isar fordi Starkad
gentagne gange i det foregdende har kaldt kong Ingjald for »tgsedreng«, og bare
rolig: Den nye oversattelse er helt {Ti for dyvd!

Det er ikke sa ligetil altid at gengive den retoriske stils udstrakte brug af syno-
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nymer. »Cedat in auctorem facinus, premat artificemque culpa relata suum« ~ de
to led i parallelismen udtrykker stort set det samme (auctorem og artificem op-
treder i begge tilfelde i betydningen ‘ophavsmand’). »Drabsmand skal mgdes
med drab, forbrydelsen falde tilbage pa sin gerningsmand« er en elegant gengi-
velse — og sd i gode heksametre!

Der kunne vere god grund til at analyserc nogle flere eksempler pd oversat-
telse i bunden stil. Bjarkemdlet og afsnittet om Starkads dgd er blot to af hgjde-
punkterne. Strengt taget cr de scks Saxooversattelser af sprog- og smagshistori-
ske grunde usammenlignelige, alligevel er det ikke for meget sagt, at Zeebergs
versoversettelser er de bedste hidtil.

Eftersom Peter Zecbergs umiddelbare forgeenger, Jorgen Olrik, er den eneste,
der gengiver Saxos egne versemadl, tager jeg oversettelserne i baglens kronolo-
gisk rckkefolge. Det har ogsa spillet ind, at overgangen fra den yngste til den
xldste oversatielse ville blive for hérd.

Sdledes Olrik 1908-12:

Ingeld, min Konge, lev vel! Nu har du da vist at du ejer
Manddom og Mod i dit Bryst, og din Vilje er vaagnet til Live:
kraftig den styrer din Haand, og med Klggt har du gvet dit Storvaerk.
Hidtil du tgved og tav, og laa som i Dgs og i Dvale;

nu du med Zre og Dyd vil oprette alt hvad du edte;

daadrig og djerv du dig ter til Bod for din Sgvn og dit Slgvsind.
Haand da paa Varket nu lagt! lad os veje dem alle til Hobe!
Ingen skal undgaa sin Dgd, da de alle var lige om Breden!

Falsk slaa sin Herre paa Hals, og for Svig skal de skyldige bgde!
Tra:lle maa Ligene l&sse paa Vogn, lad Bgdlen dem baere

ud nu af Adlingens Hal, og bort med Kroppene age;

ingen skal sgrge ved Grav, og den sidste Are dem vise,

ingen dem braende paa Baal, og ¢j skal med Hgijtid og Haeder
Kroppene stedes til Jord, eller Kempehgj over dem tues;

raadne paa Heden de skal, og Ravne skal sgnder dem slide,
Aadslerne slenges i Hob, og Agrene stinke saa vide.

Bestemt ikke ueffent. Versifikatorisk er der neppe en finger at swtte. Hvor det er
Zeebergs crklerede mal at ramme et forholdsvis tidsmeessigt neutralt nutidigt
stilleje uden nymodens anakronismer som den ene yderlighed og stgvede arkais-
mer som den anden, sgger Olrik at bibringe teksten en gammelmodig, »middelal-
derlig« (folkeviseinspireret) bouquet.

Hvad der hos Saxo lyder: »Fac age, fundamus reliquos« bliver hos Olrik til
»Haand da paa Varket nu lagt! lad os veje dem alle til Hobe«. Starkads korte op-
fordingsformular fac age udvides hos Olrik til det Chr. Wilster-agtigt arkaiseren-
de »Haand da paa Varket nu lagt!«. Zeeberg ngjes med imperativen »kom, der
er endnu mere lakonisk end det latinske forleg. Nér Olrik gengiver fundamus re-
liguos med »lad os veje dem alle til Hobe«, vil mange nutidsliesere veere rystet
af, men det skal man selvfglgelig ikke bebrejde Olrik, som ikke har haft mdl-
gruppens bredde at tage hensyn til. Ikke desto mindre rammer Zecbergs mund-
rette »lad os ggre det af med resten« efter min bedgsmmelse endnu bedre, hvad
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der faktisk stér pd latin — grundbetydningen af fundere er ‘udgyde noget flyden-
de’: det betyder her ordret ‘strackke til jorden® eller *fa til at ligge udstrakt pa jor-
den’, drab og blodsudgydelse er kun to af ordets konnotationer, som hos Zeeberg.

Olrik gengiver i gvrigt den latinske tekst ret ngjagtigt, men ikke s ngjagtigt
som Zeeberg. Nér Starkad anerkendende konstaterer: Tibi mens in corpore reg-
nat, s betyder det rent ud sagt »Din vilje har magt over kroppen« (Zeeberg). Ol-
riks »kraftig den (: viljen) styrer din Haand« fér ikke rigtig med, at Ingjald hidtil
har veaeret en foraedt degenigt, »en slave af sin mave«, som det hed hos Sallust.
Zeebergs gengivelse er bdde pad det denotative og det konnotative niveau en me-
re dekkende gengivelse.

Og sa er der ordfplgen. Jorgen Olrik gor rundhindet brug af inversion, hvilket
for sa vidt er i orden, gammeldags og sagaagtigt skal det jo virke, men ndr »Rav-
ne skal sgnder dem slide« helt umotiveret kommer til at rime pd »Agrene stinke
saa vide«, er dennc anmelder stdet af. Det lgsrevne rim kommer til at virke som
et forstyrrende stiltrak, der slet ikke passer til heksametrene.

Derimod er det fint, at Olrik far bogstavrimene med i »Trzlle maa Ligene les-
se paa Vogn« (Cewsorum copora curry excipiant famuli), hvad Zeebergs »De
drabtes kadavre skal treelle laesse i hob pa en vogn« ikke gor.

Hos Frederik Winkel Horn, Olriks umiddelbare forgenger, cr teksten n@sten
ikke til at genkende:

Hil og sel,

min hgje Herre,
nu jeg ser,

du Mod ej savner.
Lange tav du,

nu du taler

uden Ord

med @del Daad.

Lad os falde

hele Flokken,

ikke én

vor Heevn skal undgaa;
hver nu bade,

hvad han brgd;

leenge nok dem

Livet undtes.

Vak med dem,
som alt vi vog,
ud af Hallen
med de Aadsler!
Ej paa Baal

I skal dem bare,
lezg dem ud
som Ulvefade.
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Pludselig er den verbose Starkad begyndt at meddele sig i telegramstil! Sagen er,
at Winkel Horn har forsegt at rekonstruere, hvad der méske, mdske ikke, har lig-
net Saxos forleg. Eftertidens dom over Winkel Horns forsgg pd at digte oldnor-
disk udseende strofer — stavrim og bjeffesyntaks — har generelt ikke vearet nidig,
man kommer uvilkdrlig til at tenke pa Johannes V. Jensen, ndr han ikke var
bedst.

Inddragelsen af de konkrete og anskuelige detaljer, som er sa karakteristisk for
Saxos livfulde fortellestil, og som bide Zeeberg og Olrik giver os lasere lov til
at nyde, er helt vack. Treelle, der skal lesse ligene pd en vogn, er der ingen af, rak-
keren har borte taget — nej, »ud af Hallen med de Aadsler!«. Her skares der vir-
kelig ind til benet. Man kunne ogsé sige, at Winkel Horns vers forsgger at skral-
le latinen af Saxos vers — de retoriske kunstgreb, de prosodiske raffinementer,
rigdommen i ordforridet, alt det, som tidligt gav Saxo hadersnavnet »Grammati-
cus«, sprogmesteren, og som vakte beundring hos selveste Erasmus af Rotter-
dam.

Man mé dog holde Winkel Horn til gode, at han ikke digter til — lige bortsct
fra, at man leder forgeves efter »ulvefgde« i den latinske tekst.

Winkel Horns umiddelbare forgenger var Grundtvig. Hdn havde det som be-
kendt ikke med at fatte sig i korthed:

Kong Ingel! med Glade

Du hgre mig nu!

Farvel jeg vil kvaede

Med Gammen i Hu;

Forvundet jeg haver min Harm og min Spot.
Jeg nu dig tgr haedre,

Som Hgvding i Ladre,

Dig hilse som Danncmarks Drot!

Ei gjordes til Skamme,

Mit Haab, da det gjaldt,

Thi langt fra sin Stamme

End ZAblet ei faldt,

Det ligger i Blodet, var Fedrenes Ord,
Hos Konger og Knagte,

Paa Atten at slagte,

Med Tant ikke Fadrene foer!

Beviis har du givet,

O Konge, nu paa,

At Hjerte i Livet,

Du havde som Faae,

Ja, Syn har for Sagn os nu givet din Haand,
At Grgd udi Panden

Ei kvalde Forstanden.

At Krop ci hos dig gik for Aand!
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I Langdrag gik Sagen,

Hvad sagtens var slemt,

Dog kom det for Dagen

Den var ikke glemt;

Du tenkde. du tankde, du tav til en Tid,
Du sov med de Dovne,

Sad op med de Vaagne,

Og gjorde saa Fyldest med Flid!

Men lad os nu smedde, for Jernet blir koldt,
Saa sammen kan falde, hvad sammen har holdt,
Til Helvden de saa’de jo Alle som Een,

Saa skal de og hgste, den Regning er reen!

En Snare de spendte for Fod under Bord,

Og Giengiwxeld gaaer aldrig af Moden i Nord!
Lad ligge dem nu, som de redte med Svig,

Saa bliver jo Enden Begyndelsen liig!

Hei, Knegte, nu hid med en Karre saa fage!
Her er et Laes Kroppe, som gierne vil age,
Spand Udgangs-@g for, og lad Rakkeren hente,
Den Liig-Kudsk i Live de wrlig fortjende!

Ei Baal skal man tende, ei Gravsted berede,

Ei folge til Jorde med ZAren de Lede;

Kun Ravne og Krager skal hilse med Skriig
Som Aadsler paa Marken, de raadnende Liig,
Og kun, mens de stinke, de skal ihukommes!

Jeg skal love for, at Starkad har genvundet malet efter hosteanfaldet hos Winkel
Horn. Utroligt, hvad 16 heksametre kan pustes op til, nir man hedder Grundtvig.
Dog, nir de tre smd ord: »Rex Ingelle, vale« (Farvel, kong Ingjald) bliver til:
»Kong Ingel! med Glade / Du hgre mig nu! / Farvel jeg vil kvede / Med Gam-
men i Hu«, er normen ligesom lagt.

Grundtvig udstyrer Starkad med sit eget rige forrdd af ordsprog (fx wblet fulder
ikke langt fra stammen) og folkelige talemdder, der ikke viger tilbage for rene
platheder som »Grgd udi Panden / Ei kvalde Forstanden«, hvad der unegtelig er
en karsk gengivelse af Saxos nagterne litote nec defuit altum pectore consilium,
»¢j heller klggtige tanker savnede du«, i Peter Zeebergs pracise oversettelse.

Grundtvig legger sit eget lidenskabelige nationale sindelag i pennen pa Saxo
(»Giengiwld gaaer aldrig af Moden i Nord!«, det er tabet af Norge i 1814, der na-
ger), og motivet nutiden-bgr-ikke-sté-tilbage-for-fortiden, der er en af Saxos (og
antikkens) loci communes, er i den udvalgte sekvens Grundtvigs opfindelse. Al-
ligevel man ma holde den romantiske poet til gode, at han faktisk har forstaet,
hvad der stéir i den latinske tekst, og at hans overs@tielse har en poetisk kraft, der
har gjort den elsket (og afskyet) i generationer og stadig ger den leselig som et
selvstendigt kunstveerk. Peter Zeeberg har da ogsd anerkendende ord til overs i
efterskriften, som han har for de andre forgangere — meget sympatisk. Med Saxo
har den ikke meget at skaffe.



194 - Anmeldelser

Grundtvig efterfulgte en klassicistisk oversaetter. Sejer Schousbglles oversat-
telse (1752) har lant sine vers fra en samling al Lauritz Thura (udgivet selvstan-
digti 1721):

Kong INGILD, far nu vel, nu seer jeg, til min Lykke,
Enddog hos dig et Dyds og ret ct Manddoms Stykke;
Og at paa denne Tid der i dit Hierte-Rod

Saa vel er moon Forstand, som tapper Kizmpe-Blod.
Din Kakbed, veed jeg vel, har ligget lidt i Dvale,
Men derfor vil du nu fuldkommelig betale;

Dit Mod en {gje Tid i Spvn og Hvile laa,

Nu er du vaagnet op, som rigtig kiendes paa.

Men her er meer endnu af samme Pak tilbage,

Kom lad os ogsaa nu paa deres Rygge rage,

At hver maa sgbe ind, hvis han har brokket i,

Om Modet staaer vor Arm, og Armen Svardet bi.
Lad Rakker-Vognen ud de dgde Bester age,

Og give dem til Priis for Glente, Ravn og Krage,

Det er saa haederligt og god en Jorde-Feerd,

Som sgmmer dennem best, og hver af dem er verd.
Og skammer @rn og Ravn sig ved paa dem at hakke,
Saa ligge de paa Mark og Toft paa deres Nakke,
Indtil de flyde hen og gandske raadne op,

Og qvele Folk og Fa med Stank af deres Krop.

Thuras sirlige heroiske aleksandrinere virker som en sterk kontrast til Grundt-
vigs vildtvoksende strofer og Olriks og Zeebergs magtfulde heksametre. Men
man lache nicht, for ganske vist er aleksandrineren kendt for at vaere et fleksibelt
metrum, men rimene og hensynet til de skiftende mandlige og kvindelige udgan-
ge er dog bindende formkrav, man ikke skal kimsc ad. Bandene virker ikke
snarende i Thuras livlige vers, der gengiver latinen ret ngjagtigt i ¢t dejligt le-
vende 1700-tals-dansk. Det lille motiv med ligene, der skal fleenses af fugle (pa
latin: avium terenda morsibus), bliver meget virkningsfuldt udvidet og konkreti-
seret af’ Thura. Sagnhelten er hverken fAmzalt bister som hos Winkel Horn eller
svulstig som hos Olrik eller festtaleragtigt vidtlgftig som hos Grundtvig. At
Starkad ogsa har en egen brysk slagferdighed kommer fint frem her: »Kom lad
os ogsaa nu paa deres Rygge rage (dvs. lad os gennemprygle dem) ! At hver maa
spbe ind, hvis (dvs. hvad) han har brokket i«, sammenlign Zeebergs uproverbiel-
le. men alligevel karakteriegnende: »Kom, lad os ggre det af med resten og ikke
la’ nogen / undgé den skebne som hver og cn har gjort sig fortjent til«,

Med Vedel overskrider vi et skarpt skel i sproghistoriens periodeinddeling. I
1575 er vi tilbage i den ®ldre nydanske periode:

Far nu vel, min gode Kong Ingild, som saa mandelige haffuer beuist din
Mod oc styrcke, huilcke tilforne vaare skiulte oc seffnede vnder Aarcke-
lgsheds kaabe vdi dig. Haffuer du lenge tgffuet, da haffuer du nu giort gaat
skel. Lad oss fare fort, at ingen vndkommer aff disse arge skalcke. Lad
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Bgdelen oc Rackeren vdfare deris Legeme paa den vilde marck, at fule oc
wmalende Bast @de dennem: thi de erc icke den @re verd, at mand skal
bekaaste en hederlig Jordeferd paa deris wdadiske Kroppe.

Vedels oversatielse efterfulgte en ved Kgbenhavns brand i 1728 tabt oversettel-
se ved Christiern Pedersen. Vedel har sat skel i det danske skriftsprogs udvikling.
Han oversatter Saxos heksametre i en for sin tid nzsten enestdende klar og ren
prosa. I hans oversettelse skaeres naesten alle Saxos stilistiske kunstgreb vaek, sé
at den destilleres ned til ca. halvdelen af forleegget. Hvad der bliver tilbage, er,
hvad Allan Karker treffende har kaldt en naermest troskyldig gengivelse af den
komplicerede latinske tekst.

Nu er det tid at se pd en prgve af Saxos prosa. Det drejer sig om en episode i 12,
bog kapitel 5 afsnit 2 til kapitel 6 afsnit 2. Erik Ejegod er taget til Rom for at fi
Danmark frigjort fra det tyske wrkesaedes myndighed. Vi giver ordet til Peter
Zecberg:

Han fik da ogsd uden besvier kuriens tilsagn. En vidtbergmt mand som
ham ville de ngdig sige nej til, og da de samtidig folte at de métte tage hen-
syn til hans vaerdighed, og ogsi til de anstrengelser han havde gjort sig.
imgdekom de hans anmodning: de lovede at udstyre hans kongerige med
et xrkesede og lod kongen drage hjem i lykkelig forventning om det han
havde fiet Ipfic om.

Men de fplgende begivenheder var mere ubehagelige. For da Erik var
vendt hjem og en dag holdt taffel under dben himmel, sddan som konger
ofte gor, skete det at der blandt de tilstedevierende var en musiklarer. Han
snakkede lps og roste sin kunst i hgje toner, og pistod blandt andet at vis-
se toner kunne ggre mennesker splitterravende vanvittige. Ja, lyren besad
faktisk sa stor kraft, sagde han, at de der herte den, umuligt kunne blive
ved deres fulde fem. Da han si blev spurgt om han selv mesirede den tek-
nik, erklerede han at det gjorde han, og nu overfaldt kongen ham farst
med bgnner, senere ogsad med trusler, og tvang ham til at vise hvordan det
foregik.

Da han nu ikke kunne tale kongen fra det. eftersom hverken frygten for
at blive vanvittig eller advarsler om faren bed pd ham, sergede musikeren
forst for at alle viben blev fjernet fra huset si de afsindige ikke havde no-
get ved hianden de kunne ggre skade med. Derefter anbragte han en hel del
mend rundt om bygningerne uden for hgrevidde af lyren med ordre om si
snart de hprte larmen fra de vanvittige, at storme ind ad dgren, rive lyren
ud af heenderne pd ham og sld ham i hovedet med den. Hvis han fik lov at
spille videre, ville han ogsa fa de nytilkomne til at gd fra forstanden. Sam-
tidig gav han dem instrukser om at nogle meand skulle vere parate til at
gribe handfast ind over for de vanvittige nér de gik amok, sa vanviddet ik-
ke udartede til slagsmdl, og de slog hinanden ihjel.

De forholdsregler blev fulgt. Og da vdbnene var béret ud og last inde i
et skab, slog han lyren an og begyndte at spille en usedvanlig dyster me-
lodi. Sa snart de tilstedevearende horte den, blev de pi det nermeste lam-
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met af sgrgmodighed. Lidt efter bragte livligere toner fra lyren dem i cn
mere lgssluppen sindsstemning: sorgen forvandledes til jubel, og de kaste-
de sig ud i kade spring og muntre fagter. Til sidst drev stadig hidsigere mu-
sik dem frem mod galskab og utilregnelighed, lige til deres skrig og hyl af-
slgrede at vanviddet havde taget magten over dem. Sddan vekslede deres
sindstilstand efter musikken.

Til sammenligning lyder sekvensen pé latin:

Nec difficilem curiz: consensum habuit. Que ne clarissimum virum repul-
sa afficeret, tum dignitatis, tum etiam fatigationis eius intuitu mota, petiti-
oni annuit scque regnum ipsius summi sacerdotii insignibus adornaturam
spopondit atque ea promissorum spe regem a se exhilaratum dimisit.

Sed ftristioris fortunz, quod sequitur. Reversus namque ECricus, cum
more regio domi in propatulo cenitaret, inter alios quendam musicea ratio-
nis professorem adessc contigit. Qui cum multa super artis sux laudibus
disputasset, inter cetera quoque sonorum modis homines in amentiam fur-
oremque pertrahi posse firmabat. Quin etiam tantas fidibus vires inesse di-
cebat, ut, perceptis carum modulationibus, astantes mente constaturos ne-
garet. Cumque, an eiusmodi usu calleret, intcrrogatus, peritiam fateretur,
tum precibus regis, tum etiam minis effectum prasentare compellitur. Qui
cum nec vecordi@ metu nec periculi preedictione imperantem avertere po-
tuisset, ne furori nocendi materia suppeteret, primum, @&de armis vacue-
facta, complures extra auditum cithar® in ambitu collocandos curavit, ori-
ente vesaniz strepitu fores irrumpere ereptamque manibus suis citharam
capiti illidere iussos, nc ulterior eius modulatio supervenientes quoque
mente captos efficeret. Monuit quoque prasto esse, qui furentium vesania
valenter occurrerent, ne lymphantes, dementia in rixam versa, mutuis se
ipsos viribus interimerent.

Obtemperatum consilio est. Igitur armis domo egestis claustrorumque
custodia obseratis, fidibus operam darc exorsus, inusitate severitatis
musam edidit. Cuius prima specie prasentes veluti mastitia ac stupore
complevit. Qui postmodum ad petulantiorem mentis statum vegetioribus
lyra sonis adducti, iocabundis corporum motibus gestiendo dolorem plau-
su permutare coeperunt. Postremo ad rabiem et temeritatem usque modis
acrioribus incitati, captum amentia spiritum clamoribus prodiderunt. Ita
animorum habitus modorum varietas inflectebat.

Selviglgelig gér det rent galt. Ogsa kongen bliver ramt af’ akut vanvid og drxber
fire af sine hirdmeand.

Sekvensen giver et ganske godt billede af, hvordan Zeeberg har lgst opgaven.
Tidens lgsen hedder: korte sxtninger for enhver pris, men oversztteren er hel-
digvis ikke forfaldet til at lave Saxos komplicerede syntaks til hakkemad. Det er
slet ikke ngdvendigt. Uden stivhed i syntaks og ordvalg falger oversictteren den
latinske tekst sa taet, at den snildt kan bruges som facitliste i den kommende syn-
optiske udgave med Karsten Friis-Jensens reviderede tekstudgave.

Det, der gor sglvalder- eller kejsertidslatin sé sveer, er ikke de keempelange pe-
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rioder (som hos fx Cicero), der udfolder sig med et kompliceret net af finitte led-
sxtninger bygget op om typisk én hovedswtning. Nej, det er tvartimod kompakt-
heden i saetningsbygningen: nominale konstruktioner. infinit nexus, participier en
masse. Peter Zeeberg fremhea@ver i efterskriften den danske tradition for laeselige
Saxooversattelser, mange nédder er knakket af forgengerne, men ikke desto
mindre mi man anerkende, at hans overszttelse bedre end nogen af forgangerne
forener kravet om ngjagtighed med gnsket om liv, saft og kraft i gengivelsen.

Jeg kan ikke dy mig for at analysere et eksempel pd forholdet mellem overset-
telsens og originalens satningsbygning. Tag fx denne her: »Da han nu ikke kun-
ne tale kongen fra det (qui cum imperantem avertere (non) potuisset), eftersom
hverken frygten for at blive vanvittig eller advarsler om faren bed pd ham (nec
vecordice metu nec periculi preedictione - nominalt adverbialled pd dansk gengi-
vet som kausal ledsetning; udtrykket »bed pd ham« skyldes oversatierens krea-
tive talent), sprgede musikeren forst for (primum curavit) at alle viben blev fjer-
net fra huset (awde armis vacuefucta — igen infinit nexus (absolut ablativ) gengi-
vet som leds@tning, egl.: ‘med huset tomt for vaben’) sd de afsindige ikke havde
noget ved hinden de kunne ggre skade med (ne furori nocendi materia suppete-
ret — cgl.: for at midler til at ggre skade med ikke skulle veere til rddighed for af-
sindet). Her satter Zeeberg et punkium og indleder en ny periode, hvorimod
Saxo spinder videre pé sin.

Det er ikke for bgrn at gendigte den slags! 1kke alene fordres der betydelige la-
tinkundskaber af oversatteren, han skal ogsd beherske sit modersmal til fuld-
kommenhed, hvis der skal komme et l&sevardigt dansk ud af det.

Hvad der gor den nye oversettelse sd god, er friskheden og naturligheden i
valg af ord og udiryk. Zeeberg har et rigt beredskab af endnu kurante idiomer,
som giver fremstillingen liv og farve. Hans overs®ttelse af Saxos ca. 800 ir gam-
le danmarkshistorie vil lange gere fyldest i tekstkorpora, der skal bruges til redi-
gering af fremtidens nutidsordbager.

Nogle eksempler pél gode detaljer i oversaticlsen: Kurien ville ngdig sige nej
il Erik Ejegod (repulsa afficere, egl. *genere med ct afslag’). Musiklereren
snakkede lps og roste sin kunst i hoje toner (dejlig mundret oversatielse af multa
super artis suee laudibus disputare, egl. ‘udvikle mange detaljer over sin kunsts
fortreeffeligheder’); ggre splitterravende vanvittig (in amentiam furoremque per-
trahi, egl. *blive drevet ud i vanvid og raseri’ — uden at gengive originalens klas-
siske retoriske virkemiddel: tautologisk ordpar er virkningen opndet pé et nuti-
digt dansk med det forstaerkende adverbial splitterravende); blive ved sine fulde
Sfem (astantes mente constare ), give instrukser om (monere i en idiomatisk dansk
gengivelse — mon ikke vi er mange, der kan huske de forste latintimers hablagse
‘pdminde om’); blive lammet af sorgmodighed (mestitia ac stupore complere,
cgl. ‘fylde med sprgmodighed og bedgvelse’ — igen en rammende gengivelse af
et tautologisk ordpars forsterkende virkning).

Lad os kaste et blik pi det samme afsnit hos forgengerne. Fgrst i Jorgen Olriks
sagapastiche:

Uden Mgje vandt han Romerhoffets Samtykke: man vilde nedig sige Nej
til saa navnkundig en Mand, tog semmeligt Hensyn baade til hans Ver-
dighed og til al udstanden Mgje og indvilgede i hans Bgn: Paven gav Kon-
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gen sit Ord paa at han vilde haedre hans Rige med eget £rkeszde; og med
dette Lofte i Udsigt drog Kongen glad hjem.

Men her ventede ham hans onde Lykke, som vi nu skal hegre. En Gang
da Erik efter sin Hjemkomst holdt aabent Bord efter kongelig Szd og
Skik, var der blandt andre ogsaa en Mester i Toneleg til Stede. Han udlod
sig med mange Lovord om sin Kunst og paastod blandt andet, at Stren-
geleg kunde hidse Mand til afsindig Vildskab; saa meagtig var den Kraft
der boede i Harpen, at hver den, der stod hos og herte dens Klang, blev
helt ude af sig selv. Nu var der nogle der spurgte ham, om han selv forstod
sig paa sligt Spil, og han svarede, at det var han nok Mand for. Kongen bad
og trucde ham nu til at give en Prave derpaa. Og da nu Legeren saa, at
hverken Frygt for Afsind eller Advarsel mod Faren kunde rokke Kongens
Bud, lod han fgrst Huset rydde for Vaaben, for at Vildskaben ikke skulde
have noget ved Haanden til at ggre Ulykker med, og lod nogle Mand stil-
le sig i Svalegangen udenfor Herevidde: saa snart de hgrte vild Tummel
derinde, skulde de styrte ind ad Dgren, rive ham Harpen ud af Heende og
slaa ham den i Hovedet; ti blev Spillet ved, vilde det ogsaa rive de nytil-
komne med. Han sagde ogsaa, at der maatte staa Mand til Rede, der kun-
de overvelde de vilde og vanvittige Mcnnesker, for at de ikke i deres Af-
sind skulde yppe Strid og bruge deres Krafier til indbyrdes Mandslzat.
Man gjorde som han bgd: Vaabnene barcs ud af Huset og lagdes under
Laas og Lukke.

Saa begyndte han at rgre Strengene: det havde en forunderlig alvorlig
Klang, saa ved den forste Harpeslat blev hver og en af Tilhgrerne mod i
Hu og stod som lynslagen. Dog, snart l¢d muntre Toner {ra Harpen, saa al-
le glemte at sprge, men blev kaade og overgivne, klappede i Henderne, og
gav deres Glaede Luft i allehaande lystige Fagter. Nu blev Klangen vildere
og vildere og drev dem alle fra Sans og Samling, saa de skreg og hujede
som gale. Slig Magt havde hans skiftende Spil over Folks Sind.

Olriks oversettelse er pd de givne preemisser glimrende. Den har bade tyngde og
veerdighed og mangler ikke farve. Man bemerker, at det er Olrik, der som den
forste har fundet pa at gengive repulsa afficere med »sige nej til«.

Hvor Erik Ejegod hos Zeeberg »holdt taffel under dben himmel« (in propatulo
cenitaret}, »holdt han aabent Bord« hos Olrik. Olriks tolkning, som har traditio-
nen bag sig, som det vil fremgd, virker umiddelbart mere logisk end efterkom-
merens, ndr der senere tales om én, der i tilfelde af force majeure skal komme
stormende ind ad dgren.

De mange pasticherende treek ville skraemme yngre lesere anno 2000 veak.
Nar Sed tristioris fortunce, quod sequitur gengives med det arkaiserende: »Men
her ventedc ham hans onde Lykke, som vi nu skal hgre«, beror den dumpe fata-
lisme i formuleringen pd en mulig tolkning af teksten. I Saxos univers er det ikke
nogen stgrre tragedie, at fire hirdmeaend bliver sldct ihjel af Erik Ejegod, der aben-
bart ogsa havde sine darlige dage, hvor han ikke kunne téle at gé til koncert, nej,
ulykken bestar i, at kongen i anger over sin brgde tager pa pilgrimsrejse og dgr
undervejs. Tolker man tristioris fortune pa den made, er Zeebergs »Men de fyl-
gende begivenheder var mere ubehagelige« ikke helt dekkende. Men jeg tror al-
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ligevel ikke, at Saxos tekst @kvivalerer med folkevisereminiscensen »den onde
lykke«. Ordet forruna er helt almindeligt i klassisk latin og bruges ofte neutralt,
som i @eldre dansk, hvor lykken jo ogsa kan veere béde god og ond. Gengivelsen
ma bero pa, hvor sterkt adjektivet iristis her skal gengives. Og det er fakiisk van-
skeligt at afgere.

Zeebergs ligefremme »musiklerer« (musicee rationis professor) er hos Olrik
blevet til »Mester i Toneleg« senere omtalt som »Legeren«, igen et ord, der kon-
noterer et middelalderligt miljp. Praeteritum dannet med s i »Vaabnene bares ud
af Huset og lagdes under Laas og Lukke« gér vel an i en pasticherende overswt-
telse 1908-12. men ville vaere helt umulige i en tilsigtet tidmassigt neutral gengi-
velse som Zeebergs.

Hos Winkel Horn lyder sekvensen:

Og han havde ikke svrt ved at faa Paven til at gaa ind paa hans @nske. thi
dels vilde denne ikke kraenke den udmeerkede Mand ved et Afslag, og dels
bevirkede Hensynet til hans Verdighed og til den besvarlige Rejse, han
havde gjort, at Paven gav sit Samtykke og lovede, at han vilde vise Riget
den AEre at give det sit eget Airkesade, og opfyldt af det Haab, som dette
Lofte gav ham, drog Kongen glad hjem,

Men saa haendte der en sgrgelig Begivenhed, som nu skal fortelles. Thi
da Erik var kommen hjem og en Gang, som Konger har for Skik, holdt
aabent Taffel, traf det sig saa, at der blandt andre var en Spillemand til Ste-
de. Han sagde mangt og meget til Forherligelse af sin Kunst, og blandt an-
det paastod han, at man med en Strengeleg kunde drive Folk til Afsindig-
hed og Raseri, ja, at der var nedlagt en saadan Magt i den, at de, som hgr-
te dens Toner, ikke kunde undgaa at gaa fra Sans og Samling. Da han blev
spurgt, om han selv var Mand for det, sagde han, at det var han. og saa bad
Kongen ham om at lade dem se en Prgve paa denne sin Kunst, og da det
ikke hjalp. truede han ham, saa han blev nedt til at give efter. Da han nu ik-
ke kunde faa Kongen til at afstaa fra sin Begjering hverken af Frygt for at
blive afsindig eller for anden Fare, lod han ferst alle Vaaben bere ud af
Hallen, for at der ikke skulde vere noget, de kunde gjgre Fortreed med,
naar Raseriet kom over dem, og dernzst lod han nogle Mxnd stille sig ude
paa Svalegangen, saa langt borte, at de ikke kunde hgre Strengelegen, og
paalagde dem, at naar de horte, at Raseriet var kommet over dem, der var
inde i Hallen, skulde de Ipbe ind og rive Strengelegen ud af Henderne paa
ham og slaa ham i Hovedet med den. thi hvis han fik Lov til at blive ved
med at spille. vilde han ogsaa bringe dem fra Sans og Samling. Han bgd
ogsaa, at der skulde veaere nogle ved Haanden, som kunde tage kraftig fat
paa dem, der blev grebne af Vanvid, for at de ikke, naar de i deres Raseri
kom i Klammeri, skulde slaa hinanden ihjel. Det skete. som han bad, og da
Vaabnene var baarne ud og bragte under Laas og Lukke, begyndte han at
spille paa Strengelegen. Forst spillede han et Stykke, der var saa alvorligt,
at de, som herte det, strax blev som opfyldte af Sorg og Dravelse: derefter
spillede han et lystigt Stykke, der gjorde dem overstadig glade. saa deres
Sorg forvandledes til Lystighed, som de gav Luft i allchaande kaade Fag-
ter og Lader; og til sidst blev hans Spil voldsommere og drev dem fra Sans
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og Samling, saa de i deres Raseri udstgdie hgje Raab. Saaledes fik han de-
res Sindsstemning til at skifte, efter som hans Spil vexlede.

En gennemfort redelig og vederhaftig oversattelse. Men ogsa stilistisk bleg og
rent ud sagt lidt kedelig. Klassens dygtigste elev har afleveret sin besvarelse af
opgaven i latinsk version. Den gode historie taber pusten mellem punktummerne,
som der gerne kunne vare nogle flere af efter nutidens smag.

Man skal dog holde Winkel Horn til gode, at hans oversettelse kom som en re-
aktion pd de grundtvigske excesser (bare vent, han kommer om lidt, s& skal I sc
Igjer!). Den omvendte kronologiske gennemgang her yder ham ikke retferdig-
hed.

Den tidligere omtalte overgang: »Men saa handte der en sgrgelig Begivenhed,
som nu skal fortelles« (Sed tristioris fortunce, quod sequitur) rammer efter min
opfattelse bade semantisk og stilistisk bedre end Zeebergs »ubehagelige begiven-
heder« (for svagt) og Olriks »onde lykke« (for staerkt). Men kommer man f{ra
Zeeberg og Olrik, vil man enten savne den fgrstes veloplagte vitalitet eller den
sidstes patos. »Han sagde mangt og meget til Forherligelse af sin Kunst«. Jo, det
stdr der da hos Saxo, helt bogstaveligt endda, men godt dansk er det sgutte.

Nu kommer vi til Grundtvig:

Han blev ei heller ubgnhert i dette Stykke, thi Paven, som tog baade hans
Hgjhed, og hans udstandne Besvearlighed i spmmelig Betragtning, sagde
strax Ja, og lovede, at Dannemark skulde faae sin egen Erke-Biskop.

Glad kom Kongen hjem med den Beskeed, men maatte snart opleve en
sgrgelig Begivenhed, og det ved fglgende Anledning.

Det haendte sig nemlig engang, da Erik, som saa tidt, paa Kongelig Viis,
holdt aabent Taffel i Hallen, at der blandt Andre var en udlart Spille-Mand
tilstede, som Ipftede sin Konst til Skyerne, og, da Somme havde Noget
derimod at indvende, paastod han, iblandt Andet, at Straznge-Leeg kunde
gigre Folk bindegale; ja at der var de Toner, som intet Menneske kunde
staae og hgre paa, uden at gaae fra Forstanden. Ja, var der Nogen, der sag-
de til ham, kan du da spille os saadant et Stykke? Jo, sagde han, det kundc
jeg nok, naar jeg vilde. Ih, saa lad os hgre da! sagde Kongen, og da det ik-
ke hjalp, saa truede han Spillemanden til at gigre som han bad, uden at
bryde sig om Faren, der, cfter hans Ord, skulde vere paa Farde. Da nu
Spille-Manden saae, der var ikke andet for, end at stemme op, vilde han
dog sgrge for, at Man ikke i Galskab skulde gigre hinanden Skade, og bad
derfor at man dog endelig maatte skaffe alle Vaaben ud af Verelset, og
sette Folk paa Vagt, saa langt fra Hallen, at de ikke kunde hgre Spillet, for
at de, saasnart der blev Tummel, kunde styrte ind til Hjelp; men, sagde
han, saa maae de allerfgrst rive mig Spille-Verket af Henderne, og slaae
mig for Panden med, thi ellers bliver de ligesaa gale som de Andre, og det
maa veere de steerkeste Karle man har, for at der ikke skal blive Slags-Maal
og Mand-Slxt af. Som sagt, saa gjort, alle Vaaben blev bragt ud og lagt
under Laas og Lukke, og derpaa stemmede Spillemanden op. Det farste
Stykke han spillede, var i en saa forunderlig dyb, alvorlig Tone, at alle
Folk stod som Stgtter, med Taarer 1 @inene; men det varede ikke lenge,
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for Piben fik en anden Lyd, og Musiken blev saa lystig, at man klappede i
Handerne, og vidste ikke hvordan man vilde skabe sig, af bare Glaede. En-
delig blev Tonerne med Eet saa stormende vilde, at Sands og Samling for-
gik alle dem, det hgrde, saa de, med rasende Lader, huiede i vilden Sky.

Allan Karker har treeffende sagt om Grundtvigs Saxooverszattelse, at den oftest er
et »markelig tro afbillede af Saxos sprogfaering, om end projiceret ned pd et la-
vere plan«. Hvad man end vil mene om den, kedelig er den ikke.

Selviplgelig er det et ret drastisk indgreb i originalen, at indirckte tale omskri-
ves til direkte, endda garneret med talesprogstrek som interjektioner, og at der
forckommer folkelige talemader som »Piben fik en anden Lyd« - uden smélig
skelen til, at manden spiller pa lyre, ikke pa flgjtc — men Saxos lille forteelling om
musiklareren eller Mesteren i Tonekunst, som hos Grundivig naturligvis er
»spillemand« — dén ®kvivalent overlevede helt fra Vedel til alvorsmanden Win-
kel Horn — er virkelig medrivende fortalt. Peter Zeeberg har viderefert noget af
Grundtvigs livlighed i den nye oversattelse uden at ga pd kompromis med den fi-
lologiske vederhzftighed.

Sejer Schousbglles oversattelse har vaeret ramt to uheld. Der er for det fgrste
nasten ingen biografiske fakta om Schousbglles person. Alene derved er han for
eftertiden kommet til at std som nitteloddet mellem gevinsterne Vedel og Grundt-
vig. Dertil kommer, at Carl S. Petersen i 1. bind af Hllustreret Dansk Litteraturhi-
storie brugte udtrykket »sngrklet parykstil« om oversattelsen, hvad der siden har
klebet til den.

Er den nu s ringe?

Paven bevilgede, for ikke at stode Kongen for Hovedet, dennc Begiering,
saa vel i Henseende til hans Vardighed som til den lange og besverlige
Rejse, han desaarsage havde paataget sig, og lovede at han vilde beskikke
en Erke-Biskop i Riget: i hvilket Haab Kongen med Forngyelse tog Af-
skeed og begav sig paa Hiem-Rejsen.

Da Kongen nu var kommen tilbage tildrog sig en stor U-lykke: thi da
han engang efter Sedvane holdt offentlig Taffel, hendte det sig, at der
iblant andre ogsaa indfandt sig en Spillemand. hvilken, efterat han vidtlef-
tig havde bergmmet sin Kunst, sagde iblant andet. at han ved sit Spil kun-
de bringe Folk til Raseric og Galenskab: Ja at Streengene paa hans Instru-
mente havde saadan en Virkning, at det var umueligt, Folk kunde beholde
deres Forstand, naar han legte derpaa. Og da man nu tilspurgte ham, om
han ogsaa virkelig kunde gigre, hvad han havde sagt, svarede han ja: hvor-
paa Kongen baade bad og truede ham, at han skulde lade dem see en Prave
deraf. Da han nu ikke kunde faae Kongen til at afstaae sin Begi®ring, en-
ten af Frygt for Afsindighed eller for den Fares Skyld, som han havde
spaact dem deraf, lod han, at der ikke skulde vire noget ved Haanden,
hvormed de kunde gigre Skade i deres Galenskab, borttage alle Vaaben af
Gemakket: og derforuden postere en stor Deel i Forgemakket, saa vidt
borte, at de ikke kunde hgre Harpen: Hvilke han befalede, at de, saa snart
de fornam, at de, som vare i Gemakket bleve rasende, skulde brazkke ind,
rive ham Instrumentet af Henderne, og dermed slaac ham i Hovedet, paa
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det at ikke ogsaa de, som komme lgbende til, skulde blive galne. Han
formanede dem ogsaa, at de skulde lade veere nogle ved Haanden, som
med Magt straxen kunde s@tie sig imod de afsindige, at de ikke skulde
fange Klammeri an, og myrde hinanden indbyrdes. Dette blev altsammen
efterlevet; Derpaa da Vaabnene vare forvarede og Dgrrene sterkt tillukte,
begyndte han at lege paa sin Harpe, og spillede et meget traurigt Stykke,
hvorved alle dc nerverende bleve overmaade melancholske. Siden spille-
de han et lystigt Stykke, hvorved deres Tungsindighed blev forandret til
Glede og Forngjelse; saa at de sprang og hoppede, og havde adskillige lat-
terlige Lader paa sig. Endeligen lod han end et Stykke, som endnu var me-
re frisk og hurtig, hagre. Derover blev de rasende og galne, og ved Raab og
Skrig gave deres Afsindighed tilkiende.

Det er faktisk en meget tckstner og ganske velfungerende oversettelse. Lidt stiv-
benet og omstandelig i syntaksen méske, men bestemt ikke darlig, ndr man tager
i betragtning, at Schousbsglle kun har haft én forgienger og sdledes ikke har haft
mange kilder at hente inspiration i. Et par tvivlsomme detaljer i Vedels tolkning
er ikke skrevet af.

Eftertiden har moret sig over nogle anakronismer i gengivelsen. Erik Ejegods
sal gengives med gemakket. Det ulyksalige ord forekommer hele tre gange i den
valgte sekvens. Det, at spillemanden lod »borttage alle Vaaben af Gemakket«
(eede armis vacuefacta) og lod »postere en stor Deel i Forgemakket« (complures
in ambitu collocandos curavir), som skulle breekke ind (fores irrumpere) nir »de,
som vare i Gemakket bleve rasende« (oriente vesanie strepitu egl. ‘nér larmen
fra rascriet begyndte’ her er ingen latinsk glose, der kan oversattes med ‘gemak’
ell. lign.). Herregud, ndr en oversetter ubevidst omplanter Saxo i sin egen tids
miljg, viser det da bare, at teksten lever og taler til fantasien. Ogsd Achilleus,
Odysseus og Ancas har da bogstaveligt talt stdet model til vekslende tiders luner
inden for mode og design.

Jeg vil benytte lejligheden til at henvise til Johs. Lollesgaards athandling om
ordforrddet i Schousbglles Saxooverswtielse i Studier tilegnede Verner Dahlerup
(1934). Den dokumenterer, at de gengse forestillinger om Schousbglles anakro-
nistiske latterlighed er staerkt overdrevne.

I Vedels gengivelse lyder uddraget:

... Huilcket Paffuen hannem, for sin dyds oc Gudfryctigheds skyld, villi-
gen samtyckte, oc giorde hannem fast tilsagn, at hand skulde met det aller-
farste beskicke hannem selff en Erckebiscop, saa hand icke skulde vere si-
ne Naaboer mere trengd vdi dette stycke, end som vdi andre. Met saadan-
ne gode tidende kom Kongen til Danmarck, huor aff den menige mand
gleddis oc fryddis offuer all maade. Men denne deris glade, omuentis til
stor sorg oc bedrgffuelsc, aff denne wlyckelige leilighed som her effterfgl-
ger.

Kong Erick sad en gang cffter sin Kongelige vijs oc seduane offuer
borde, oc vaar lystig met sine gode mend. Mit vdi deris gladskaft kom
wforuarendis en Spillemand ind for hannem, som sagdis at kunde rgre oc
drage Menniskens sind oc Affecter met sin Leeg som hannem lystede.
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Kongen befoel strax oc truede hannem at hand skulde saadant forsgge.
Spillemanden atuarede hannem, at dette kunde icke skee vden hans for-
nufftis fare oc forderffuelse. Men der hand fornam, at Kongen vilde ende-
ligen prgffue hans Konst, befol hand hans Tienere, at de skulde vdbare al-
le Vaaben oc Verie. Der nast bad hand dennem vere nar ved haanden, at
naar de begynte at buldre vdi deris afsindighed, da skulde de falde ind paa
dennem, oc strax tage Harpen, oc sla den sgnder paa hans Hoffuet, at de
icke selff skulde foruendis til Galenskaff aff hans Leeg. Der alle Vaaben
vaare vdbaarne, oc Dgrrene vaare tillucte, begynte hand at sla paa sin Har-
pe. oc met det forste stycke som hand leegte, giorde dem meget sorgeful-
de oc bedraffuede. Met det andet stycke opuacte hand dennem til Dantz,
Spring oc megen Lystighed. Ved det tredie, bleffue de aldelis afsindige.
buldrede oc raabte, saa at ...

Vedels oversattelse af prosasekvensen bekreefter det tidligere indtryk: Den er
(for sin tid) enkel, klar og syntaktisk velartikuleret.

At det kan have sine vanskeligheder at afkode. hvad der egentlig star i Saxos
tekst, dokumenterer den til gengld ogsa. Is@r det forste afsnit er ikke til at gen-
kende sammenlignet med de senere oversattelser. Paven bevilger kong Erik ret-
ten til et selvstiendigt wrkesaede »saa hand icke skulde vere sine Naaboer mere
trengd vdi dette stycke, end som vdi andre« - hvor star det hos Saxo? Er det rum
dignitatis, tum etiam fatigationis eius intuitu mota? Men det kan da ikke betyde
andet end, hvad man i en kvabset dirckte oversattelse kan gengive »beveget ik-
ke blot af hensynet til hans fornemhed, men ogsd hans anstrengelse« cller som
Zecberg skriver: »da de samtidig folte at de matte tage hensyn til hans veerdig-
hed, og ogsd til de anstrengelser han havde gjort sig«. - »Met saadanne gode ti-
dende kom Kongen til Danmarck, huor aff den menige mand gleddis oc fryddis
offuer all maade« — det ma veere ea promissorum spe regem a se exhilaratum di-
misit, der gengives, men hvor stir der noget om menigmands glede og fryd? Da
Vedel cllers pa ingen made har en Grundtvigs fordomsfrihed over for forlegget,
indsniger der sig en mistanke om, at hans gengivelse beror pd en tvivisom analy-
se. »De (..) lod kongen drage hjem i lykkelig forventning om det han havde fact
lpfte om«, hedder det hos Peter Zeeberg. og det er temmelig nejagtigt, hvad der
stdr hos Saxo.

Jeg har gennemgéect to stgrre tekstuddrag for at give et indtryk af den stilistiske
homogenitet i Zeebergs oversattelse. Til slut vil jeg give nogle eksempler, hvor
han driver gnsket om friskhed og modernitet lige til grensen (men ikke over):
Kongen tog krafiigt for sig af de vade varer (2. bog kapitel 7 afsnit 2). Hjalte
var gdet ud pa landet for at hvgge sig i en piges arme (smst. afsnit 3 beg.). Hader
var ikke bare stor og staerk, men ogsa veltranet (3. bog kapitel 2 afsnit 1). Nanna
forspgte at komme i seng med Hader (smst. afsnit 2 beg.). Amleds mor jamrer
over sin debile sgn (3.bog kapitel 6 afsnit 14). Frode Fredegod lagde ikke sin
mistanke pd hividen med det samme (5. bog kapitel 14 afsnit 2). Frode Fredegods
hirdmzend hengte folk op i et reb og slog lgs pi deres kroppe som de hang der, li-
gesom pi en boksebold (5. bog kapitel | afsnit 11). Sven Tveskag lod en strilen-
de succes i krig aflpse af en charmeoffensiv (10. bog kapitel 12 afsnit 5 nwestsid-
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ste linje). Krigeren Gudskalk ville ikke forspmme sit hjemlands traditioner til
fordel for en intellekiuel skoling der hgric hjemme i udlandet (10. bog kapitel 17
afsnit 3 lige over midten). Knud Lavards forslag {ik forsamlingens fulde opbak-
ning (13. bog kapitel 5 afsnit 3). Samme Knud Lavard fir cn modstanders kon-
struktion af mistenkeliggprelse til at ryge pd gulver (13. bog kapitel 5 afsnit 14).
Erik Lam var skvarter (14. bog kapitel 2 afsnit 14). Nogle folk maé flygte tilbage
til deres moser, hvor de var mere pd hjemmebane (14. bog kapitel 7 afsnit 5). Et
sadant felttog var et umadeligt omfattende projekt (14. bog kapitel 11 afsnit 2).
Kongen havde travlt med at indhente sit spvnunderskud fra aftenen far (14. bog
kapitel 15 afsnit 1). Hen imod aften har &resord det med at blive lidt tynde i kan-
ten (14. bog kapitel 19 afsnit 7).

Det er virkelig lykkedes Peter Zeceberg at gengive det gamle mesterverk i et vel-
fungerende nutidsdansk. Saxos Danmarkshistoric fremstdr nu som en dybt
feengslende, medrivende og godt fortalt historic, som man na&sten ikke kan legge
fra sig, ndr man ferst far begyndt. Den havder sig flot i den lange tradition.
Henrik Andersson

Svebt i mdr. Dansk folkevisekultur 1550-1700. Red. Flemming Lundgreen-
Nielsen og Hanne Ruus. Bind 1: Adelskultur og visebpger. C.A. Reitzel,
Kobenhavn 1999. 428 s. Pr. bind 475 kr., 4 bind i alt 1900 kr.

I februar 1993 modtog en forskergruppe ved Kgbenhavns Universitet en ramme-
bevilling til projektet: Dansk Folkevisekultur 1550-1700. Et antal stipendiater
knyttedes til dette projekt og der blev oprettet et netvark til en reekke udenland-
ske eksperter. Ligeledes inden for projektets rammer afholdtes i sommeren 1994
det forste af flere internationale symposier pd Kebenhavns Universitet med del-
tagelse af projektets medarbejdere, netvarkets medlemmer og andre intercssere-
de; i sommeren 1998 fandt det afsluttende symposium sted, der bl.a. fokuserede
pd dateringsproblematikken og moderne retoriske fortolkninger af viserne. Fra
starten stod det fast, at projektet ville resultere i en tekstbase (tilgeengelig pa en
CD-rom) med samtlige viser bevarede i hdndskrifter (herefter hskr) for 1591 (ud-
givelseséret for A.S. Vedels Hundredvisebog), kommenterede tekstudgaver og
flerbindsvarket Svebr { mdr. Nu foreligger det ferste af i alt fire bind; det sidste
vil udkomme 2001.

Den fgrste halvdel af vaerkets undertitel tilgodeses fgrst og fremmest med bi-
dragene af Anemette S. Christensen om »Herremandsliv i Danmark 1500-1600«,
Pernille Arenfeldt om »Frederik II's hof« og Steffen Heiberg om »Adelen og bil-
ledkunsten«. Folkevisen tilgodeses med afsnittenc af Vibeke A. Pedersen:
»Dronning Sophias visebog« og Dorthe Dunckers »Visernes vej«; en mellempo-
sition indtager Gunner Linds afsnit om »V&bnenes tale«. Hertil kommer special-
studier af David W. Colbert om »Nér folkeviser finder sted«, Vibeke A. Pedersen
om »Balladeformler i Ivan Lgveridder« og Elisabet Holst om »Kvindedyd og
kvindeded i danske ligpraedikener 1570-1700«.

Som det fremgér af disse titler, er én af projekiets pointer dets tvaerfaglighed.
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De 25 forskere. der medvirker, underspger ikke blot folkevisctekster, -hindskrif-
ter og -genrer, men selve viseoverleveringens kulturelle, historiske og sociale
milje, dvs. presenterer og analyserer det miljg. i hvilket viserne blev indsamlet
og sunget: hoffet, adelen og preestestanden i perioden ca. 1550-1700, der er vi-
sernes nedskrivningstid. Desuden vil bindene indholde en rackke specialstudier,
der alle har relevans for den overordnede tematik.

Fgrste bind indledes af dets ene redaktgr, Hanne Ruus, med en nyttig og kon-
cis gennemgang af folkeviseforskningens historie og visetraditionen. Genren og
terminologien bestemmes ud fra et citat af Erik Dal: folkevisen er »en genre, der
hverken er opstdct i folket = hele folket cller i folket = almuen, men som er skabt
af individuelle digtere i et ret hgjt socialt milieu« (s. 12). Dals forslag om derfor
at anvende termen »ballade« afspejles i de fleste — men dog ikke alle — bidrag,
der anvender denne term synonymt med udtrykket »folkevise« i dette udtryks be-
tydning som vierende en vise indeholdt i Svend Grundtvigs (et al) Danmarks
gamle Folkeviser (herefter DgF). Men flere bidrag inddrager ogsd tekster fra Ha-
kon Griiner-Nielsens Danske Viser (herefter DV) og den uforpligtende betegnel-
se »viser« er da ogsd den mest giengse. Ud over at holde denne terminologiske
vaghed for gje er det ogsé vigtigt at huske p4, at selvom den behandlede periode
er Rengssancen, er der blandt bidragyderne enighed om, at Middelalderen star
fast som balladernes affattelsestid. Ganske vist advarer Ruus: »Der er hidtil ikke
fremdraget middelalderlige udsagn om folkevisesang« (s. 13), men ikke desto
mindre findes dog ret sikre ydre vidnesbyrd om folkevisens eksistens i Middelal-
deren og derudover peger balladegenrens karakteristiske formelsprog klart pa en
affattclsestid, der ligger for Renessancen.

Det forste bidrag af Anemette S. Christensen er overordentlig nyttigl netop
som e¢n generel indledning til perioden. En del af oplysningerne virker dog
nasten banale i deres almindelighed, andre overfladige, som fx de syv linier om
en vis Laurids @mand og hans flydende anker (s. 37), og atter andre lovligt spe-
kulative, som fx pistanden om, at de kelige somre omkr. 1600 skulle have sat sig
direkte spor hos Shakespeare. Men enfin, som informationskilde er afsnittet nyt-
tigt, selvom det dog ogsd er problematisk ved sin tetpakkede stofmangde — ofte
af leksikal art - der gor det sveert for laseren at skelne mellem primarforskning
og andenhdndsoplysninger.

At Vibeke A. Pedersens brillante kapitel om dronning Sophias visebog er pri-
marforskning hersker der derimod ingen tvivli om. Detie oversete hskr med dets
dels danske, dels svenske visetekster beskrives farst systematisk lige fra indbin-
ding til vandmearker, hvilket forer til en rackke interessante og perspektivrige
konklusioner om hskr.s sammenstykning af forskellige, selvstendige visesamlin-
ger. Dernaest foretages for farste gang en ngjagtig biografisk identificering af de
mere end 80(!) bidragydere (s. 91ff.). Pedersens rimelige filologiske forklaring
pé brugen af »lystig(en) [vise]« i flere af visetitlerne (s. 118) (»lystig« som bety-
dende fx »god«, »gavnlig«, »herlig«) har fiet anmelderen til at spekulere i mere
folkloristiske baner og stille spprgsmadlet, om brugen af denne praksis, der er
kendt fra skillingstryk, kunne betyde at skillingstrykstekster kan have varet de
dirckte forbilleder for tekster i visebggerne? Hskr.s vise nr. 81 har ligefrem titlen:
»En lystig ny vise«. Tankevaekkende er ligeledes diskussionen af visekategorier
med henblik pa en systematisering af visebogen, bl.a. foreslés betegnelserne »di-



206 - Anmeldelser

rekte og indirckie moraliteter« og »sagn- og skandinavienshistoric«. Eksemplifi-
ceringen af disse kategorier resulterer i fine, ofte overraskende indholdsfortolk-
ninger; dette geelder ikke mindst den overbevisende »@resoprejsning«, der bliver
den uglesete skaemtevisegenre til del.

Af samme hgje kvalitet er Dorthe Dunckers bidrag. Med afsat i en kritisk
prasentation af den sikaldte genealogiske metode med dens konstruktion af en
autentisk urtekst og dens anvendelse i viseforskningen — som Duncker selv afvi-
ser — analyseres overskueligt Svend Grundtvigs revolutionerende cditionsprin-
cipper (»at give alt hvad der er« og »at give alt som det er«) med inddragelse af
Griiner-Nielsens langt mere konservative synspunkter. Herefter diskuterer Dun-
cker en mulig sammenh&ng mellem de forskellige visehskr. Hun afstar naturlig-
vis fra forsgget pd at etablere en proveniens blandt disse men piviser dog en rek-
ke plausible indbyrdes sammenhxnge med inddragelse ikke mindst af Erik Sgn-
derholms skarpsindige iagttagelser (i DgF XII). Pa baggrund af Sgnderholms (og
andre forskeres) udsagn opstilles en liste over kriterier, som i tidens lgb er blevet
anvendt ved afggrelse af afskriftsforhold mellem hskr. Disse kriterier afproves pé
Hjertebogen og resultatct er en forsigtig kritik: kriterierne slér nemlig ikke til
pga. den traditionelle negligering af yngre visehandskrifter. Selv inddrager
Duncker det sene Grev Holsteins hskr og dets nu tabte forleeg Biskopens Kiem-
peviiser og ikke blot paviser hun med stor sandsynlighed, at netop dette hskr har
vaeret Hjertebogens forleg men opstiller ogsa en rackke nye kriterier for en kort-
legning af sammenhangen mellem hskr., Dette er imponerende gjort!

Den amerikanske forsker David W. Colbert har sat sig som opgave at under-
spge, hvad stedsagn kan udsige om visetraditionen. Hans materiale er 83 opskrif-
ter af 56 sagn om ialt 34 viser. Fprst diskuterer han sagnenes forhold til balladerne
i al almindelighed og papeger, hvordan skalaen rackker lige fra hele visetekster
knyttet til udfgrlige stedsagn il en henkastet og upracis henvisning om, at det
pégxldende sted er »besjunget i gamle kjempeviser« (s. 186). Herefter fokuseres
pé de eeldre sagn fra 1575-1700 for at undersgge, hvad de kan forteelle om, hvor vi-
serne dengang blev sunget. Dette forsgg pa at stedfzeste den sungne almuetraditi-
on, som vi ellers har yderst fi oplysninger om, er dristig, men det lykkes Colbert at
kortlazgge alle stedsagn med relationer til viser med det vel nok ikke overraskende
resultat, at Jylland er visernes hovedland med en koncentration i Randers amt. Et
andet resultat af undersegelsen er, at frem for alt ridderviserne har veaeret populare
mens kun to trylleviser forekommer (DgF 12 og 82) og at det generelt er viser om
vold og mord, der har fascineret almuen. Da disse viser giver et ikke alt for smig-
rende billede af adelen, er de ifplge Colbert udtryk for en speciel almuesynsvinkel.
Med udgangspunkt i denne iagttagelsc diskuteres Igrn Pigs tvedeling af visestof-
fet som verende enten menigmands- cller adelsoptegnelser, der dog ogsé relative-
res, idet der ogsd kan findes »stedsagnsviser« hos adelsoptegnere og den samme
»stedsagnsvise« kan forckomme i begge optegnermiljger. Afslutningsvist skriver
Colbert kloge ord om den mundtlige tradition, der hverken accepterer en historisk
sandhed, der bygger pé skrevne kilder, cller litteraturen, der er udtryk for en ren
boglig kultur: »Visen er ikke sand, fordi den fortalte virkelighed fandt sted (i et ab-
strakt rum, som vi boglerde kalder ‘historien’), men den er sand, fordi den fandt
sted her pé stedet, fordi den kommer os ved«; dvs. almuen leste og troede pd vi-
serne, ikke fordi de var historiske men fordi de var sande historier.
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De sakaldte eufemiaviser, oversettelser af’ hgviske franske romaner fra ca.
1300, inddrages ofte, nar balladernes alder diskuteres, idet man forseger at pavi-
sc og identificere balladeformler i disse tekster. Vibeke A. Pedersen mener dog i
sit andet fornemme bidrag, at det hgjest drejer sig om spredte udtryk og giver
hermed problematikken en drejning, idet hun stiller flg. spgrgsmal: »Er der i eu-
femiaviserne situationer, der kalder pa balladeske formler? Og bliver de i sd fald
brugt?« (s. 209) og herefter koncentrerer sig om Ivan Loveridder, der ifglge
forskningstraditionen skulle indeholder serligt mange ballade- eller (med Otto
Holzapfels udiryk) balladeske formler. Resultatet, der folger efter en grundigt
gennemfgrt dokumentation — samtidigt et overflgdighedshorn af spendende iagt-
tagelser om balladetraditionen - er, at overs@tieren til dette digt ofte skaber sine
cgne »formler«, fx »karl og kvinde« i stedet for at anvende den fra balladen
kendte »mand og kvinde« og heller ikke i identiske situationer anvender balla-
dernes fplelsesmassige udtryk: i stedet for at kvinden, nar hun kemmer sin el-
skedes har, felder »en modig tire« koncentrerer hun sig om det praktiske gore-
mal. Ej heller har de faste vendinger i lvan Lpveridder samme symbolske funkti-
on som formlerne (fx »aksle sit skind«) har det i balladerne. Der er siledes en
lang reekke situationer, hvor en kender af balladegenren kunne have anvendt bal-
ladeske formler, men ikke har gjort det, hvoraf Pedersen drager den for date-
ringsproblematikken vigtige konklusion, at balladegenren ikke har varet fuldt
udviklet omkring 1300! Ligesa perspektivrig er hendes afsluttende konklusion, at
de mange faste (men altsd ikke-balladeske) vendinger i fvan Loveridder kan
stamme fra en lyrisk, hevisk digtning, der ligner den vi kender fra Peder Riev og
DV, men som nu er géet tabt. Sppger Ernst Frandsen i baggrunden?

Spandende som en god roman er bidragene af Gunner Lind og Elisabet Holst.
Med udgangspunkt i det sdkaldte civilisatoriske skel (Norbert Elias) mellem
Middelalder og Ren@ssance, der bringer en gget kontrol med aggressiviteten
med sig, pdviser Lind, at ikke mindst i den yngre visetradition efter Kong Hans’
tid (udgivet fx i DV) viger tekster om »det private drab« (s. 276) for mere gene-
relle krigsviser, der stiller dyder som heroisme og danskhed i forgrunden: Samti-
digt afspejler disse viser tidens militarisering af den danske adelsstand.

Tilsvarende tveerfaglige perspektiver dbner sig i Elisabets Holsts bidrag, der
ikke blot, som titlen antyder, behandler en speciel genre men ogsi beskriver peri-
odens begravelsesritualer med deres blanding af gamle katolske og nye lutheran-
ske elementer. Selve analysen af praedikenerne fokuserer pd det her overleverede
kvindebillede (af de overleverede ligpredikener er 40,5% over kvinder!) og
Holst fremhaver, at »cksplicit vurderes kvinden hgjt. skgnt det med denne ros
forholder sig noget speget« (s. 295): det er netop dette »spegede« element, der er
genstand for den flg. kulturhistoriske analyse.

Pernille Arenfeldts bidrag indsnavrer perspektivet {ra bindets historiske ind-
ledningskapitel. Det bygger pa et universitetsspeciale — og barer ogsa praeg her-
af med en udstrakt brug af sekundere kilder og en bestrabelse pé at fa sd mange
detaljer med som muligt pa bekostning af overblikket. Desvearre forsvinder ogsé
viserne i detaljerigdommen, selvom netop Frederik II's hof som bekendt udgjor-
de et frugtbart visemiljp.

Det ggr de ligeledes i det afsluttende kapitel af Steffen Heiberg, men her er
emnet da ogsa et helt andet. Til gengald behersker forfatteren sit emne, som han
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giver et velkomment curopwisk perspektiv, der desvaerre mangler i flerc af de an-
dre bidrag. Heiberg torpederer en razkke almindeligt antagne meninger, saledes at
de gotiske kalkmalerier i senmiddcelalderen skulle vare en folkelig kunst og at
Renassancen betgd cn verdsligggrelse af kunsten. Spandende er hans polemik
mod Axel Bolvigs pistand om reformationstidens rindalisme med henblik pé
kunst og arkitektur (selvom han selv indirekte relativerer sit standpunkt), og
overbevisende er hans pépegning af adelens fortsatte dominans som kunst-
macen. Dog er dens normer helt frem til 1660 nationale og tildels bagudrettede
eller med Heibergs egne ord: »Folkeviser var vigtigere for den adelige bevidst-
hed end flamsk malerkunst« (s. 407). Mcn sclv denne »provinsialisme«, hvor
Tycho Brahe var en strdlende undtagelse, var godt for noget. Den resulterede
nemlig i indsamlingen af folkeviser og etableringen af visehskr. Og dermed indi-
rekte i dette bind!

Tkke mindst dets sidste kapitel nyder godt af de pragtige illustrationer, der fin-
des strget ud over vaerket med gavmild hand. Overhovedet er det fornemt produ-
ceret, forsynet med fortreffelige registre og narmest stgvsuget for trykfejl (an-
melderen har kun opdaget en mgl. bindhenvisning (bd. X) i note I, s. 185 og ct
ukorrekt gengivet citat 5. 301-02). Er der da intet negativt at anfgre? Vel, man
havde nok gerne vidst, hvem den anonyme billedredakigr er eller skyldes udval-
get de to hovedredaktgrer, der da ma gratuleres dobbelt? Endvidere kunne man
have gnsket sig korte biografiske oplysninger om bidragyderne og endelig kunne
en sur anmelder méske hefte sig ved den noget vanskelige titel. Hvem véd i dag
- og det gelder vel ogsd den altid pdkaldte alment-dannede leser — hvad udtryk-
ket »svgbt i mér« betyder? Men lad os ikke veere sure. Varket dbner for et vaeld
af nye iagttagelser og perspektiver, der er resultaterne af forskning pa et hgjt vi-
denskabeligt niveau. Det er metodologisk yderst inspirerende, og man kan kun
gnske sig at det, sammen med de efterfplgende tre bind, mé finde mange lasere
ikke blot blandt viseforskere, litteraturinteresserede og (kultur)historikere — men
netop ogsa blandt de ovenfor nzzvnte alment-dannede lasere.

Sven Rossel

Niels Stengaard: Breve fra Jacob Paludan til Thorvald Petersen. UJDS-
Studier 11. Museum Tusculanum, Kobenhavn 1999. 135 5. 192 kr.

Jens Branner: Opbrud. Historien om en far og en son. Gyldendal, Kpben-
havn 1999. 285 5. 295 kr.

Her cr to meget forskellige arter af dokumentationsudgivelser om store danske
forfattere fra mellem- og efterkrigstiden.

Niels Stengaard udgiver in extenso en samling breve fra Jacob Paludan til hans
ungdomsven og farmaceutkollega (Rasmus) Thorvald Petersen (1894-1961). Der
er bevaret i alt 36 breve og kort til Petersen; de er skrevet 1924-31, altsd fra det
ar, da Paludan udsendte En Vinter lang, til nogenlunde det &r, da skrivningen af
ferste bind af Jprgen Stein gik i gang. Petersens breve #if Paludan er ikke bevaret:
Paludan, der ikke brgd sig om »gravehvepse« (se hans erindringsbind f hgstens
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manefase, 1973, s. 43 f.), ryddede paent op i sin indgdende post. Petersen passede
derimod pé de breve, han fik fra Paludan, og hans eftersleegt har afleveret dem pé
Det Kongelige Bibliotek og — sammen med digterens sgn, Jens Jacob Paludan -
tilladt offentliggerelsen nu.

Udgivelsen af en brevsamling in extenso og uden tekstoverspringelser inde i
de enkelte breve var for i tiden ikke noget, man var glad ved; @ldre brevsamlin-
ger fra DSL, sével store & la brgdrene Brandes’ brevvekslinger med nordiske for-
fattere og videnskabsmand som smé & la Valdemar Vedels med Niels Mgller, har
ganske bevidste, desvaerre gerne umarkerede udeladelser. Hensynet har vieret
dobbelt: dels at overspringe tekstdele af efemert indhold, dels at skane snart for-
fatterens eftermale og snart omtalte personer for mulige barskheder. Stengaard
betaler prisen pa begge poster. Han har sikkert ogsd varet bevidst om, at Jacob
Paludan ikke ville have brudt sig om udgivelsen, medens vi andre i formiddags-
og billedbladenes tid hiber at fi et posthumt glimt af folk med bukserne nede.

Det gor man nu ikke her i brevsamlingen: den har trods antydninger om nogle
dionysiske episoder knap egentlige skandaler eller hemmeligheder at byde pé.
Den stgrste hemmelighed har méiske veret Petersens homosexuelle orientering,
men den var vist ogsa dulgt for Paludan, der intetsteds i brevene hentyder til no-
get sddant. De korresponderer pi afstand ogsd helt bogstaveligt, idet Petersen
bortset fra to korte Danmarksbesgg er i Latinamerika i denne arraekke. Det er da
han kommer hjem (1932), at korrespondancen sluttes, og det er ikke kun pd
grund af telefonmuligheden, men antagelig fordi Paludan farst nu fik rigtig aje
pa Petersens homosexualitet og ikke bred sig om den. Derpd tyder afsnittet »Yd-
re blindhed« i Paludans erindringsbind Sigrer sandhed (1974, s. 55 f.), hvor tids-
og stedsforhold er noget uprecise og personen anonymiscret, men ud fra visse
enkeltheder i brevene umiskendeligt identisk med Thorvald Petersen. Det er for
resten det eneste punkt, hvor udgiveren Niels Stengaard ogsa er pafaldende di-
skret, men dog med et fingerpeg. Alt hvad han siger i sin Indledning (s. 12) om
arsagen til forbindelsens afbrydelse, er dette: »Noget af forklaringen gemmer sig
vist i det lille afsnit i Paludans erindringer, Sloret sandhed«.

Om Paludans épistolaire har en s hgj litteraer veerdi i sig selv, som Stengaard
havder, kan man vel diskutere; men at brevene i stil og pennefgring er @gte Pa-
ludan, er umiskendeligt: de har bide gnistrende vittige og tanderskerende bitre
passager. Hermed er ikke sagt, at det er en intim brevsuite - man kunne n@rmere
sige tveertimod - men den uddyber, bekrefter og mé i enkelte henseender korri-
gere, hvad vi véd om unge Paludan og hans livsforhold (fra ham selv i bggerne,
fra Lundbos og Oldenburgs monografier). Til eks-kollegaen i bananrepublikken
skriver han om sine gamle og lejlighedsvis nye erfaringer i apotckerverdencn,
sjeeldent for det gode. Endvidere om sine rejser, de fa udenlandske og de flere
hjemlige. Om sin lesning, is@r af bpger, han sender over til Petersen (Hamsun
fx!); og lidt om sine egne skriverier - mest forfatterkarrierens usikkerheder, en
gang imellem ogsi enkeltheder vedr. modelforhold, fx s. 44 at det er Helsinge
Apotek, der i en vis udstrakning har dannet baggrund for Vejstrand-historien En
Vinter lang (1924). Og om mere eller mindre felles bekendte: Petersen har med
Paludan truffet sammen med nogle af dennes venner i boheme-érene, bl.a. Einar
Norby, der fra telegrafistelev svang sig op til feteret operasanger. Noget af denne
bane, som Paludan stetiede, indgik jo senere positivt i cn figur i Jorgen Stein
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(Leif), medens Ngrby i disse breve fir et par pifaldende syrlige omtaler - bl.a.
som en pigernes Jens, hvad Paludan formodentlig har set p& med misundelse (og
Petersen med misbilligelse?), og som en, der glemte sin taknemmelighedsgeald
til Paludan. /Aldre tiders udgivere ville have fjernet sddannc steder, mindre for
Ngrbys og andre omtaltes skyld end for, hvad de rgber om Paludans i hvert fald
lejlighedsvise smalighed, snobberi og misundelse. Men jeg synes, det er i orden,
at Stengaard tager det hele med. Paludan var jo ikke et bedre menneske end de
fleste andre, men han var unagtelig mere artikuleret og maske mindre tandlgs.
Og som ung havde han i hvert fald mange omstendigheder imod sig. I sit fik-
tionsforfatterskab og sent i livet i sine erindringer provede han at komme til rette
med nogle af dem; méske blev det snarere til, at han holdt sirene dbne.

Den vigtigste korrektion, brevene her giver til det hidtidige billede af Paludans
ydre biografi, er for resten, at dens mest spektakulare katastrofe ikke var helt s
slem. Det er historien om den fede farbror-arv, der kom til ham sidst i 1923, og
som en bedragerisk sagfgrer i 1929 viste sig at have formgblet (jf. Otto i 2. bind
af Jorgen Stein). Det fremgér nu, at der blev ikke helt f4 hindgrer tilbage. Men
det var ikke til at se for Paludan i ferste omgang, og det var nu, han prgvede at
sikre sig som kyllingefarmer og ®gproducent pd Hilleredkanten. Om disse be-
streebelser handler den sidste del af brevene, fyrst med gi-pd-mod, til sidst opgi-
vende over for projektet og stedets beliggenhed. Sidste depeche er fra Birkergd,
hvor Paludan var rykket ned og skulle til at g& i gang med Jorgen Stein, der dog
ikke ndr at blive nzvnt. I det hele kan man ud af brevene lase en vis usikkerhed
og en vistnok erkendt ufrugtbarhed i forhold til fiktionsforfatterskabet. Dets klas-
sikerlignende status kom jo ogsa flere postgange senere end fremkomsten — og
har miske knap holdt sig?

Stengaard har medgivet brevene et stgrre antal noter. De, der identificerer per-
soner, verktitler, biografiske omstendigheder samt forfatterskabets senere brug
af episoder m.v. i brevstoffet, er udmarkede og ro the point. Annoteringen af ci-
tater, allusioner, kulturstof o.lign. synes jeg gér noget for vidt i forhold til et for-
ventet publikums behov. Behgver man at oplyse, at Robinson er Crusoe (note
240)? Sa skulle kommentator hellere have pigrebet Dickens-figuren bag Palu-
dans udtrykte forhdbning om, at noget vil »turn up« for Petersen i 1924 (s. 26).
Jeg tror ikke, at Paludans interessante udvikling af sit livs »Vexeldrift« i samme
brev skal knyttes til Kierkegaards Enten-Eller (note 27). En anmelder vil jo
ngdig lade en udgivelse passere uden en portion besserwissen-vris, men ved den-
ne udgivelse bliver det ngdvendigvis i sméatingsafdelingen. Det er et omhyggeli-
ge arbejde og et interessant tids- og forfatterskabsbillede.

En meget anderledes prassentation af en forfatter via — blandt andet — breve, har
man i Jens Branners bog Opbrud. Historien om en far og en spn. Sgnnen er Jens
Branner (f. 1933), faderen den fgrst fattige og flittige, endelig fra 1949 berginte,
i dag uretfzerdigt halvglemte H.C. Branner (1903-66). Opbruddene er forst fade-
rens, senere sgnnens.

Bogen bevager sig frem gennem tiden fra det forste besaettelsesar til H.C.
Branners dgd. Den bestar fgrst og iser sidst af Jens Branners berettende tekst,
men ind i den er lagt citater og parafraser af H.C. Branner-tekster. Nogle af disse
stammer fra trykte essayistiske og fiktions-stykker, andre er udtog af privat ma-



Jacob Paludan — H.C. Branner - 211

nuskript, dvs. dagbogsnotater og isar breve: til H.C. Branners hustru Karen Mar-
grethe og siden til spnnen, enebarnct Jens, samt breve fra denne til foreldrene.
Enkelte andre breve er ogsé citeret. Det er karakteristisk, at de allerfleste ikke da-
teres, ligesom proveniensen af citaterne fra trykte Branner-tekster (is@er retro-
spekterne: »Glimt af mig selv« i antologien Profiler, 1944, og et par af stykkerne
1 Vandring langs floden, 1956) ikke oplyses. De lober nok s flydende ind i be-
retningen; denne er vel bl.a. derfor ofte holdt i pracsens.

Hvis man pa den ene side har det egentlige, videnskabeligt sikrede dokumen-
tarium som fx den foran anmeldte Paludan-brevsamling. og pd den anden side en
fri memoirebog — maske endda s fri som Barbara Gress’ »erindringsroman«
Damoner og engle (1996) om hendes foreldre Elsa Gress og Clifford Wright —
sé placerer Opbrud sig altsa et sted midtimellem. Og hvis hovedpersonen i den
furste genre er (brev)forfatteren og i den anden genre er forteller-kunstnerbarnet,
s& er Opbrud en tilsvarende mellemting,.

Derved er sikkert flere omkostninger: Til en H.C. Branner-biograti kan Op-
brud kun bruges med en del preciserende og supplerende undersggelser. Og som
barndoms- og ungdomshistorie af den skrivende fra dennes egen synsvinkel har
bogen meget store lakuner. Det er vist nok ikke nemt at vaere barn af en skaben-
de kunstner (eller videnskabsmand eller for den sags skyld mange mindre presti-
gigse slags foreldre for i tiden). Det varste er ofte udfoldelsesmulighederne, nédr
Jar er hjemme og arbejder. H.C. Branner var stort set hjemme i Jens Branners
farste syv ar, og den horer vi meget lidt om, ligesom dagligdagen i vinterhalvéret
den folgende halve snes ar, hvor faderen ligeledes var hjemme i Holte, er tyndt
belyst. Den brevbelagte og derfor neermere skildrede tilveerelse er sommerhalv-
arene fra 1940 til ca. 1950, hvor H.C. Branner anbragte sig i en art én-mands-ar-
bejdslejr pd Agersg i Store Balt og frembragte det meste af de oversattelser, som
han og familien levede af, og de romaner, noveller og skuespil, der var hans dig-
teriske livs @rinde. Man skriver - eller skrev - breve under adskillelse, ikke un-
der samvar: bogens brev-anlag giver derved fokus pa adskillelse, fars fraver.
Den tapre person, der dog iser mé have holdt sammen pd menagen og dagligt ha-
ve 1aget sig af Jens (som led af en sver astina), nemlig dennes mor Karen Mar-
grethe, har kun en lille plads i bogen.

Da Jens Branner i 1950 kommer hjemmefra til England og siden begynder en
omfattende vagabondage i andre lande, er der igen breve at treekke pa, seerlig dog
fra de senere ar, fra far til sgn og omvendt,

Navnlig i den forste del af bogen far man et indtryk af digterens personlighed:
hans felsomhed og irritabilitet, hans depressioner og skriveblokeringer, ogsd
hans humor. Den forfattertype, som man synes at han pd mange méder ligner, er
Virginia Wolf: i sin hudlgshed, sin psykologiske fantasi, sin smukke, suggestive,
musikalske prosa - og sin utreettelige kamp mod demonerne: mod tungsindet og
de ofte lammende kunstneriske krav til sig selv.

Det er vist en bevaggrund til bogen, at Jens Branner, der var en »vanskelig«
dreng, har fglt, at faderen var for meget vek og ofte havde for lidt til overs for
ham. Senere, da sgnnen gik sine egne veje, der kunne viere kaotiske og usikre
nok, falder H.C. Branners ubornerthed, stgtte og hjelpsomhed i gjnene; serlig
rgrende er hans stadige og kloge opmuntringer til Jens' skrivende udfoldelser,
halvt i umoden fiktion, halvt i mere journalistisk reportage.
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Mere end sin egen karriere er Jens Branner imidlertid her i Opbrud bestraebt péd
at notere stationerne i sin fars, iser fra dramaudkastene til Ryrteren i de forste ef-
terkrigsér frem til den afsluttende novellesamling Ariel, der udkom i 1963. Det
blev hans bergmmelses tider, som han — if. fortzelleren og brevuddragene —
egentlig ikke var god til at nyde. Om det just var hans holdbareste bgger (inkl.
skuespillene), der blev til i denne periode, kan man betvivle; det gjorde han ogsa
sclv, men det kostede ham ikke mindre at fa dem pd papiret.

Jens Branner skriver - og citerer og parafraserer — let og ukrukket. Det er ikke
nogen »afslgrende« bog, heller ikke i sine glimt af H.C. Branners trakasserier
med Det kgl. Teaters paver eller af hans tredje-standpunkt-politik under 1950’er-
nes koldkrig. Sidstnaevnte fredsdue-naivitet(?), der endnu i 1999 vakker post-
hum forargelse hos en yngre dagbladsanmelder, var i virkeligheden dengang me-
get risikabel for Branners reputation; han vidste godt — og s& i vennen Kjeld
Abells tilfeelde — hvad det kunne koste af presse- og anmelder-kangfleri.

Senere setles beretningens ramme mere ved dele af Jens Branners ungdoms
besverligheder med at holde sig pd benene i den rejsende og skrivende professi-
on og med at ud- og afvikle egne familicdannelsesforsgg. Meningen er her if. for-
fatterens egen bagsidetekst pa bogen, at han gentager et flugtmenster, som hans
far demonstrerede i hans drengeér. Det overbeviser ikke narverende anmelder.
Hvis der er en sammenh&ngende og barende historie i Opbrud, handler den om
den psykologiske dobbelthed i sgnnens forhold til sin store forfatterfar: bitterhed
og ulykkelig beundring - og en dyb kearlighed. Der er meget morsomt og under-
tiden rgrende i Opbrud. Slutningens skildringer fra H.C. Branners sygdom og
dadsleje er knappe, beherskede og meget gribende.

Lars Peter Rgmhild

Sciledes skriver jeg Aron. Samlede forteellinger & illustrationer af Aron fra
Kangeq. I-11. 1999. Udgivet af Kirsten Thisted. Atuakkiorfik. Parallelud-
gave pd grenlandsk. 822 kr.

I indsamlingen og udgivelsen af den oprindelige grgnlandske fortelletradition er
Rink pioneren. Det meste foregik i en periode pa kun ti ar, 1858-68, hvor Hinrich
Rink, inspektgr for Sydgrgnland med bopal i Nuuk/Godthaab, indsamlede og be-
arbejdede materialet til sin udgivelse Eskimoiske Eventyr og sagn I-11, 1866-71.

Rinks vigtigste kilde var Aron fra Kangeq, en boplads, der 14 fa timers sejlads
fra Nuuk. Han var storleverandgr ikke blot af fortellinger, men ogsé af akvarel-
ler og traesnit til forteellingerne — uden sammenligning Grgnlands store indfgdte
formidler af den oprindelige kultur.

Aron fra Kangeq er nu endegyldigt blevet trukket frem fra sin plads bag ved
Rink og gjort til hovedpersonen i sin egen indsats som kunstner og fortaller. Det
sker gennem en mammutudgivelse, separat pa gronlandsk og dansk, hver besta-
ende af to store bind med alle Arons fortellinger, alle hans akvareller og trasnit
og med en fyldig introduktion af hovedkraften i projektet, Kirsten Thisted.

Hun udgav i 1997 en mindre parallel til Aron-udgivelsen, Jens Kreutzinann:
Fortellinger & akvareller, en anden af Rinks kilder. Ligesom Rink og Aron i sin
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tid havde samlet hver sin gruppe af medarbejdere og medleverandorer omkring
sig med hver sin uomgeengelige funktion, har ogsd Kirsten Thisted haft medar-
bejdere: Gaba Thorning, Arnaq Grove og Frederik Lynge. Det har vaeret et man-
gesidigt og kompliceret arbejde at tyde de pd gammelgrgnlandsk hindskrevne
manuskripter, oversaette dem til dansk og skabe den ngdvendige ramme af ind-
ledning og kommentarer. Med Sdledes skriver jeg Aron, 1-11 har Kirsten Thisted
ydet en indsats for den oprindelige grgnlandske kunst og fortelletradition, der
ber indbringe hende en medalje eller to. Alene hendes indledning til Aron-udgi-
velsen udggr en hel bog af viden om og perspektiver pd den gronlandske kultur
og fortallckunst i overgangen fra mundtlig til skriftlig form, og en detaljeret be-
retning om det produktive milje i Nuuk-Kangeq i den dynamiske periode. hvor
Rink var inspektgr i Nuuk.

Pd den baggrund far hun tilgivelse for - i en sammenligning — at kolportere
den almindelige fordom blandt folklorister om Grimms eventyr, at de er tilrette-
lagt af udgiverne med henblik pad deres brugelighed for bgrn. Grimm-eventyre-
nes stilistiske raffinementer og psykologiske praecision gér givetvis langt hen
over hovedet pd byrn.

Thisteds oversattelse fra gronlandsk til dansk fortjener en kommentar for sig.
Ikke fordi undertegnede har nogen som helst kompetence til at vurdere dens pdli-
delighed. men pa grund af den levende, mundrette og frimodige stil. Den udgér
formentlig ikke alene fra hendes personlige sprogtalent og -sikkerhed. men ogsé
fra hendes garant, grgnlandseksperten Gaba Thorning, som har siddet bi, lenge
og teet. Af ham har hun sikkert faet lov til fx at skrive »sgrme«.

Jeg er ligeledes uden kompetence til at vurdere Aron som billedkunstner. Hans
kluntede personer, smukke naturscenerier og detaljerede interigrer og situationer
ber vistnok ikke udelukkende vurderes fra en kunstnerisk synsvinkel, men ogsé
for deres verdi som formidling af folkloristisk viden i den specifikke gronland-
ske situation,

Men de 125 fortzellinger, hvoraf Aron selv er primar kilde til ca. halvdelen,
mens de gvrige kommer fra kredsen omkring ham - hvad er det for en slags for-
teellinger? Og hvilken kultur er de vidnesbyrd om? Vi er jo i det forlitterare tekst-
omride, hvorom man verden over bruger genrebetegnelser som eventyr og sagn.
Hvordan tager disse gronlandske fortallinger sig ud i den sammenhang?

Langt den stgrste del foregdr i det vestgronlandske samfund i en ubestemmelig
tid for koloniseringen — og det er et afggrende aspekt af deres vardi. En mindre
del handler om sammenstgdenc mellem inuitterne og cfterkommere af Erik den
Rades forste kolonisatorer, om besgg al europaiske skibe, om den endelige kolo-
nisering og om overgangen fra den oprindelige grgnlandske livsopfattelse til den
kristne tro. En mindre del er eksplicit [okalt forankrede i det sydvestgrgnlandske
omriide omkring Kangeq og Nuuk. Men stgrsteparten af fortacllingerne er lige sd
ubestemt lokaliserede med hensyn til sted, som de er i tid. De fleste indledes blot
med et »Der var ..«. Sdledes figurerer lokaliteten »langt nordpa« som det rund-
handet vedtagne sted for eventyrlyst og store udfordringer. Det uomgangelige
fikspunkt i forteellingen er den navngivne hovedperson.

For s vidt ligner de folkeeventyr — og ogsa derved, at der opereres med ande-
manere og overnaturlige vaesner og handelser. Men de sikaldte overnaturlige ev-
ner og krefter har i denne sammenhzng en anden karakter end i folkeeventyrene,
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hvor ingen i fortzllermiljget tilleegger dem bogstavelig virkelighedsstatus. I den
gronlandske fortelletradition, som Aron eser af, og afslutter, har disse ting fuld
realitet.

De cr, med udgivelsens egne ord, »beretninger om det anderledes og bemar-
kelsesveaerdige, det som adskiller sig fra det dagligdags«. Manden, der plejede at
fiske ulke, men som en dag draiebte en hvalros; manden, der &d sine koner; man-
den, der elskede vibetang:; manden, der spiste sin egen endetarm; manden fra det
indre af fjorden, der slog sig ned i mundingen og lengtes tilbage mod isbreens
kelven; manden, der sloges med en isbjgrn. Farst og sidst er der fortzllingerne
om store fangere, om staerke maend og store drabere. Ganske fd har kvindelig ho-
vedperson, som forteellingen om kvinden, der tog en orm til mand. Der er lige sd
mange sarligheder, i karakterer og heendelsesforlgb, som der er fortellinger. Dis-
sc forteellinger konstitueres ganske enkelt af det szrlige — det s@rlige for de en-
kelte hovedpersoner, og det s@rlige for netop den gronlandske kultur. De er uden
folkeeventyrenes alment-typiske perspektiv.

Det betyder ikke, at der ikke fortwelles om det fzlles, tveertimod. Gennem
bruddet pa det normale liv fortzlles der netop om det normale og fewlles. Det er
méske den storste veerdi ved denne fortellesamling, at den er et kvalificeret og
bredt vidnesbyrd om den (vest)grgnlandske kultur fgr og op til koloniseringen.
Selvfplgelig skal man huske, at det sker med den kristne Aron som formidler. 1k-
ke desto mindre mi man kunne betragte disse fortzellinger som et troveerdigt vid-
nesbyrd om oprindelig grgnlandsk kultur og mentalitet — muligvis pudset af i de-
taljerne, men ikke fordrejet, hvad den enkelte forteelling som helhed angér.

Kirsten Thisted beretter via Rink om, hvordan fortellingerne i mundtlig form
trivedes i bedste velgdende lige foran neesen péd danskerne, men indtil da skjult
for dem i grenlendernes egne miljger. Og hun opfatter dette som ct udslag af he-
le det normale spil mellem oprindelig befolkning og kolonimagt. Det er det gi-
vetvis ogsd — men samtidig et udslag af et mere udbredt og dermed dybere lig-
gende forhold. Evald Tang Kristensen oplevede det samme blandt almuen i Jyl-
land, der ofte ikke var til at vriste et eventyr eller ct sagn ud af, hvis indsamleren
lugtede det mindste af overklasse eller myndighed. Noget tyder pa, at den mundt-
lige folkelige fortalling har en iboende tendens til skjulthed for den officielle
kultur.

Hvad er det da for en mental kultur, der kommer til udtryk gennem disse forlit-
tereere grgnlandske fortellinger?

I kort begreb kan den karakterisercs som en énkgnnet og deterministisk kultur.
[ den fplgende fastholdelse af dette tillader jeg mig at se bort fra undtagelserne og
alene fokuserc pa det typiske, der er meget fremtredende.

Med énkgnnet mener jeg, at der er tale om en decideret mandlig kultur.

Som det er fremgiet, er hovedpersonerne mand, sterke maend, svage og for-
spmte drenge, der bliver sterke mand, mand, der redder bopladser og andre, der
lezgger dem gde af hevntgrst og magtbrynde, mandlige venner eller brgdre, der
bliver uvenner osv. Mand, der ikke alene er fadre i et patriarkalsk familie-
menster, men ofte ogsd bopladsernes de facto ledere.

Hvad disse mand udfolder, er magt. Dels magt over naturen, hvor det drejer
sig om dygtigheden som fanger, som kajakroer og fjcldklatrer og om styrken til
at hjembringe fangsten, til at kaempe mod uvejr. Dels magt over andre mend, i
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veeddekamp, i slagsmal og i dracbende vabenkamp. Overalt i fortellingerne er der
en staerk glede ved denne udfoldelse af fysisk kraft: og den udlgser en raekke fa-
ste udtryk for fryd og beundring. Gleden gaelder bide den dbenbare demonstrati-
on af kraften og den snedige tilbageholdenhed med henblik pa senere skadefro
overraskelser.

Hvad dettc angéir kan forteellingerne godt ligne europmiske skamteeventyr,
der pd samme made dyrker den fysisk steerke mand eller den snedige i hans ly-
stigt hensynslgse leggen verden for sine fodder.

Men der er i de gronlandske fortellinger ogsé skrak og redsel over denne
mandlige magts hargen. Det geelder iser, ndr den river sig lgs fra al sund fornuft
og medmenneskelighed, dvs. nér den sterke mand gdr grassat og legger en hel
familie eller boplads ade, ¢ller drager op langs kysten for at finde nye ofre for sin
blodrus.

Magten tjener selviplgelig klare formdl, opretholdelse af livet i den ekstremt
udfordrende natur og over for fjendtlige gemytter. Men den tjener ogsa et psykisk
formdl, der fremtraeder som mindst lige sd betydningsfuldt: mandszren. Nok er
der i dette samfund ikke noget socialt hierarki, opbygget af mere eller mindre
prestigebaerende og magtfulde erhverv - alle mand er principiclt fangere. Men til
gengaeld korer der mazndene imellem hele tiden en indbyrdes konkurrence om at
vaere den staerkeste mand og den bedste fanger. Der er udviklet et subtilt sprog til
at hine mindre heldige medfangere i de beskedneste vendinger.

Denne binding til mandsaren virker i dagligdagen; men nogle gange rykkes
den op pé skaebneniveau. Hvis fx en drengs far er blevet draebt af en anden mand,
indrettes hele hans opdragelse pa at ggre ham ikke alene sterk, men ogsa si ag-
gressivt fokuseret, at han som voksen mand ikke kan undlade at gennemfgre sin
opgave, at tage haevn, Udspekulerede haevnintriger kan ligge gemt under overfla-
den i drevis, fur de bringes til udfgrelse. Men ofrene for hievnen ved lige s laen-
ge. at en dag kommer den.

Der er ogsd mindre blodige, men enkle og hérde fortzellinger om denne mand-
lige ergerrighed. Et cksempel kan viere historien om manden, som er besat af ly-
sten il at konkurrere i fjeldklatring, og som drager lengere og lengere nordpd
for at finde en vaerdig modstander. Da det endelig lykkes, klatrer de to om kap op
ad en fjeldveeg, der helder mere og mere udad. Til sidst kommer hans modstan-
der op over kanten, mens han selv hanger og spraller med benene i den tomme
luft. Han beder om en hjxlpende hind, men fér et koldblodigt afslag, »fordi han
var komimet 8 langt sydfra for at udfordre ham« - og han »styrtede bagover. Sd
herte man blot stgjen fra faldet som hurtigt forionede sig«. | kampen om @ren er
der ingen kaere mor.

Det er nu igjnefaldende og betydningsfuldt, at al denne mandlighed. i person-
galleri som i veerdiseet, ikke stdr over for noget modspil fra den kvindelige side.
Fortellingerne beskriver en uerotisk kultur. Kvinderne er bipersoner, og der er
ingen keerlighedshistorier. Fra en europisk synsvinkel er det pédfaldende, at par-
forholdet aldeles overvejende er beskrevet som det — vigtigste — bidrag til opret-
holdelse af livet, som arbejdsdelingen mellem mand og kvinde udggr, samt som
burneavl.

Forholdet mellem kgnnene rykker utroligt sjeldent ind i centrum og bliver en
sag, der skaber en historie. Og ndr det endelig sker, er det ikke det erotiske med
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dets mangfoldige muligheder, der stér i centrum, men igen magtforholdet — som
fortellingen om Igimarrasussuk som dd sine koner, hvor den sidste i reekken af
koner tager sagen i sin egen hind og ender med at rive mandens testikler af. I de
125 forteellinger er der kun to-tre, der handler om forelskelse.

Denne massive psykiske énkgnnethed er formentlig baggrunden for fortellin-
gernes deterministiske livssyn. Nér et givet serpreeg her er tridt frem i et menne-
ske, ofte et for ham selv og omverdenen meget skadeligt serpraeg, eller nar et
forhold mellem to personer er giet skavt, sd er der normalt kun én vej frem,
nemlig vejen mod konfrontation og dgd. Der er ikke nogen kraft til stede, der kan
sige stop til destruktionen. Der er ikke nogen modspiller pa bopladsen og i psy-
ken, der kan mildne aggressionen, relativere mandsviljen og dbne for indre for-
vandlinger og for menneskevenlige udveje.

To veje har denne kultur dog til at lette trykket i de sma og isolerede samfund.
Det er angakokken, den lokale shaman, og muligheden for at g givittog, dvs.
vielge livet i ensomheden. I angakokkens gvelser og sjelerejser pd konfliktramte
bopladsfellers vegne og i eneg®ngernes omgang med ensomhedens hjzlpsom-
me dnder, dér findes den graenseoverskridelse og den mulighed for forvandling,
der savnes si skaebnesvangert i det personlige samliv. Den overpersonlige virke-
lighed, der her er kontakt med, fremtrader i fortzllingerne som aldeles autentisk.
Den er uden tillokkelse eller festlighed, bliver kun pékaldt eller betradt i ngdens
stund. Den optreeder som en vanskeligt tilgangelig og dyrt betalt overnaturlig
udvej, der kun udnyttes ind imellem, ndr denne mandskultur lukker sig om sin
egen destruktivitet.

Ogsa om dette omréde rummer Sdledes skriver jeg Aron et stort stof. Med Kir-
sten Thisteds udgivelser er der abnet for et mulighedsrigt studium af den fgrkolo-
niale grgnlandske kultur og mentalitet, til hvilket intet materiale overgér sddanne
gode autentiske fortallinger.

Knud Wenizel
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Ahaoplevelser og Nye Ord
En replik til anmeldelsen af Ordbog over nye ord i dansk 1955-1998

Normalt finder jeg ikke anledning til at tage til genmale mod anmeldelser, men
denne gang vil jeg dog kommentere, ikke mindst fordi det viser sig at en anmel-
delse abenbart kan blive en ureflekteret forudsaetning for en ny anmelder. I Lars
Trap-Jensens anmeldelse (Trap-Jensen 1999) er hovedanken mod min bog ord-
udvalget, og han sammenfatter sin gennemgang af ordudvalget med et citat fra en
tidligere anmelder (Jensen 1999) hvis hovedanke ogsa var mangler i ordudvalget.
Og de pdstfede mangler gir igen. Men mange af de ord som Jensen ankede over
og pd hvis basis han fremsatte sin dom, er ord der mangler og som skal mangle -
de er nemlig fra far 1955 og harer derfor til Ordbog over Det danske Sprogs Sup-
plementsbind. Og det genfindes i Lars Trap-Jensens anmeldelse.

I min ordbog (Jarvad 1999, 9) redeggr jeg for perioden som ordbogen behand-
ler, og n@vner (p. 10) »Supplementssamlingerne til Ordbog over det danske
Sprog har ogs& varet et vigtigt korpus for udarbejdelsen af ordbogen. ... Ved
hjelp af denne samling har det vaeret muligt at lade de ord udga som denne sam-
ling viste var wldre end forst antaget. ... Eksempler p& ord som man kunne for-
vente hgrte til nyere tid, er fedtfaiiig (1904), fodgwngergade (1946), legegade
(1945), parabolantenne (1951), personspgeanleeg (1945), petrol *‘merk bligren’
(1943), slag pad tasken (1917), slankekur i billedlig brug om nedskeringer
(1954), og ordet trend i betydningen ‘tendens, strgmning’ (1931)«. Det er blandt
andet her i denne samling at ord kan verificeres som @ldre ord, dvs. i min sam-
menhang fra for 1955.

[.ars Trap-Jensen begynder sit afsnit om ordudvalget med at skrive: »Af mod-
tagelsen i dagspressen kan man da ogsil se mange cksempler pa en af anmelderi-
ets yndlingsdiscipliner: hvad stir der ikke i ordbogen? Og det er nemt selv at
fortsatte listen: fleksldn, snesikker, jeans, treeldr, ahaoplevelse, miljovogter, teg-
neseriehold, fjumrelak, ga kold, rundringning, heematokritveerdi osv.« Af de ord
som Lars Trap-Jensen her nevner, er fleksldn et registreret varemarke Flexldn
for en bestemt banks boliglinstype og som sddan ikke optagelsesvierdig. Ordet
snesikker er en banal dannelse til det produktive -sikker hvor en lang reekke harer
til perioden fer 1955: regnsikker 1942, solsikker 1936, stegesikker 1954, nii-
nesikker 1950, strdlesikker 1944, stodsikker 1954. Ordet jeans er med i forste ud-
gave af Nudansk Ordbog fra 1953, Det vigtige ord rreeldr forbigr jeg, mens jeg
for ahaoplevelse kan oplyse hvad der stir i forste bind af supplementet til Ordbog
over det danske Sprog: ordet er opslagsord i Leksikon for Opdragere fra 1953!
Ordet miljpvogter mangler ganske vist blandt de 76 ord i ordbogen med milje- pa
fgrstepladsen. Af personbetegnelser er miljpaktivist, miljgkommisscer, miljokon-
sulent, miljpvagt og -vejleder bl.a. med, og det ma reekke. Ordet regneserichold
er det ord som ribes i slagsange af fulde roligans pa vej til og fra fodboldkampe,
ja, det har jeg ikke taget med. Hverken fjumrelak (eller kvajebleek eller »det hvi-
de« for den sags skyld) er med, det er derimod rettelak. Gda kold mangler des-
varre, og rundringning cr ikke med: Samlingerne til Ordbog over det danske
Sprogs supplementsbind har rundskrivning 1949, rundsending er i Ordbog over
det danske Sprog. Ordet hwmatokritveerdi er ikke med fordi det forst er noget
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man cr begyndt at tale om her i 1999, og det falder siledes ogsa uden for ordbo-
gens rammer.

Lars Trap-Jensen fortsztter: »I sig selv er det for letkgbt at sla forfatteren oven
i hovedet med sddanne cksempler« og det vil jeg give ham helt ret i, men han
fremturer med at skyde sig i foden med dette: »nar fuldsteendig almindelige og
etablerede ord fra perioden som farve-tv, lysleder, parabolantenne og fitnesscen-
rer ikke kan slas op«. Ordet farve-rv er med i Vinterberg og Bodelsen: Dansk-En-
gelsk Ordbog 1954-56 i tillegget under farve-television = farvefjernsyn og ordet
television i forkortet form TV er if. Samlingerne til Ordbog over det danske
Sprogs supplementsbind kendt fra 1952 og parabolantenne fra 1951.

Lars Trap-Jensen ville nu unde mig at have undersggt forekomster i Den Dan-
ske Ordbogs korpus for at undga de store mangler i ordudvalget. Ja, men Den
Danske Ordbogs korpus har vaeret holdt meget tet til kroppen og slet ikke veret
tilgengelig for cn opblgdning skete for relativt kort tid siden. Men Lars Trap-
Jensens eksempler viser dog at det ikke gjorde sd meget: A-officer: ordningen
med officerer af henholdsvis A-linjen og B-linjen er fra 1969. Atomprove-
spreengning: atomsprangning er fra 1950 if. Ordbog over det danske Sprogs
forste supplementsbind, byfornyelse er med i min ordbog, men altsa ikke det af
Lars Trap-Jensen savnede byfornyelseslov, cheddar er i Dansk Husmoderleksi-
kon 1953, den banale sammens&tning dagpengesystem bestar af ordet dagpenge
fra 1942 og ordet system, military er fra 1943, selvdisciplin fra 1945, sportscou-
pe fra begyndelsen af 1900-tallet, standarddans 1938. Tilbage stdr brandsdrsaf-
deling, cykelcross, firmafodbold og gavecheck.

Nu rummer anmeldelsen en lang rakke andre vurderinger og domme, som jeg
ikke vil komme ind pd. Nogle kan lide moderen, andre datteren. Men han skriver
i de saminenfattende bemarkninger at » Anderledes alvorlig er derimod kritikken
af ordudvalget. Der er ganske enkelt alt for mange huller i ordlisten, og der cr vel
at marke ikke tale om sjeeldne eller perifere ord.« Af de 28 ord som han belegger
sin pastand med, er der dog kun enkelte som reelt kan savnes, resten er fra for
1955.

Trap-Jensen, Lars 1999: Anmeldelse af Nye Ord. Ordbog over nye ord i dansk
1955-1998. 1: L.eda Nyhedsbrev nr. 28, okt. 1999, s. 9-17 og i Danske Studi-
er 1999, 5. 203-212
Jensen 1999, Jens Juhl: Ak, hvor forandret. Anmeldelsc af Nye ord 1955-98 i
Weekendavisen 7.-11. maj 1999
Jarvad, Pia 1999: Nye ord. Ordbog over nye ord i dansk 1955-1998. Gyldendal.
Pia Jarvad
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De fleste af de eksempler Pia Jarvad her forspger at tilbagevise min kritik med, er
ikke fra min side anfgrt som eksempler pd mangler i ordbogen. De stammer fra
en liste genereret fra Den Danske Ordbogs korpus, indeholdende en rekke ord
som ikke findes i andre (clektroniske) ordbgger. og jeg n@vner den i min anmel-
delse som et sted hvor man hurtigt ville kunne finde egnede kandidater til en ny-
ordsordbog. men tilfgjer udtrykkeligt umiddelbart efter at »ikke alle falder i den
aktuelle periode« (s. 200). I betragtning af at listen indeholder tusindvis af ord, er
4 brugbare ord ud af 13 da slet ikke s darligt. For de gvrige eksemplers ved-
kommende rider Pia Jarvad i tre. maske fire tilfeelde over kilder der daterer mine
eksempler tidligere end 1955, og for berigtigelsen af dem takker jeg. Men det er
nu ikke noget der giver mig anledning til at wendre pd indholdet i min kritik. Jeg
mener nu som ved anmeldelsestidspunktet at ordudvalget dels er for lille i for-
hold til ordbogens omfang, dels for skavt sammensat, og jevnlig brug af ordbo-
gen gennem yderligere et r har faktisk kun bestyrket denne opfattelse.

Med hensyn til Pia Jarvads mulighed for at benytte Den Danske Ordbogs kor-
pus kan jeg oplyse folgende: Den institution som Pia Jarvad er tilknyttet, Dansk
Sprognavn, har som den eneste institution uden for Det Danske Sprog- og Litte-
raturselskab fiet stillet et eksemplar af dette korpus til radighed, til brug for un-
dersggelser i forbindelse med et EU-projekt som Sprognaevnet og DSL samarbej-
dede om i 1995. Det er rigtigt at det ikke har veeret muligt at stille korpus fuldt ud
til ridighed for offentligheden pga. fortrolighedsklausuler, ophavsretlige forhold
m.m., men i den konkrete sag har Pia Jarvad naturligvis haft mulighed for at be-
de om adgang til det som enkeltperson - i lighed med en lang r&kke af forskere
og studerende der har benyttet korpus til undersggelser i forbindelse med kon-
krete projekter. Der har altsd hverken veeret formelle eller praktiske forhold til
hinder for Pia Jarvads adgang til Den Danske Ordbogs korpus.

Lars Trap-Jensen



