Tre gammeldanske praedikener

— et nyt tilskud til den gammeldanske homiletiske litteratur

Af Jonathan Adams

1. Indledning

I denne artikel omtales tre middelalderlige predikener, der findes i
Codex Vindobonensis 13.013 pé Det gstrigske Nationalbibliotek, Wien.'
Det afsnit, hvori pradikenerne befinder sig, er beskrevet sadan i kata-
loget:

54a-73b. Miscellanea theologica, que p@ne omnia Sanctorum
mutilas vitas et passiones, fragmenta sermonum aliaque complec-
tentia scripta sunt a quodam Sueco, qui et fragmenta sermonum
Suecica lingua concinnatorum inseruit, et phrases sententiasque
itidem Suecicas aliis intexuit.’

(Tabulce cod. in Bibl. Pal. Vind. vii: 175-76)

Ifglge kataloget er disse tre praedikener altsa skrevet pa svensk — de ud-
gg@r sdledes en del af kulturarven pa den anden side af Sundet. Men efter
en genneml@sning af teksterne fornemmer man, at de faktisk er skrevet
pa dansk og dermed hgrer til det danske korpus. De er formentlig blevet
oversat fra eller afskrevet efter et nu tabt svensk forleg. Men de er pa
dansk og altsa fejlkatalogiserede i bibliotekets — og derfor den akademi-
ske verdens — opslagsvarker.

Den efterfglgende praesentation af praedikenerne indeholder en beskrivel-
se af deres stof og kontekst, samt en transskription med et tekstkritisk
apparat og en kildeliste. Endelig gives en kortfattet sprogbeskrivelse,
hvor nogle af de mere igjnefaldende former kommenteres.



6 - Jonathan Adams
2. Codex Vindobonensis 13.013

Skriften i predikenafsnittet er typisk for den fgrste halvdel af det fem-
tende arhundrede, men det er uvist, hvem der har skrevet tekststykkerne,
hvordan de er blevet til, og hvorfra de stammer. Pa den fgrste side af
handskriftet finder man en kort ejernotits: »Cartusie Erfordiensis« [af
kartusianerne fra Erfurt]. Kartusianerne grundlagde et kloster i Erfurt
(Monasterium Sancti Saluatori) i 1372, og dets bibliotek var rigt forsynet
med bgger fra hele Europa.’ Cod. Vind. 13.013 indeholder i alt 15 dele
med meget forskelligt stof, der er skrevet af forskellige skrivere. De dan-
ske predikener fylder fa sider i afsnit 14, der i alt bestar af 19 blade. Det
er usandsynligt, at det danske lasestof i sig selv har veret af interesse for
klostret, men pradikenerne er omgivet af tekster pa det internationale
lingua franca i middelalderen, nemlig latin. Disse tekster handler blandt
andet om den hellige Barbara (f ca. 200) og den hellige Dorothea (f
304), og det var nok dem, der var interessante for munkene i Erfurt.
Praedikenerne samt deres nabotekster pa latin har engang udgjort en del
af et andet handskrift, et sakaldt Gebrauchshandschrift,* men de er blevet
udskaret og bundet sammen med andet stof.’

De tre pradikener omhandler hvert sit tema: Prediken 1: @gteskab,
Pradiken 2: tiende og Pradiken 3: paskedag og Kristi opstandelse. I alt
udggr praedikenstoffet lidt under 1600 ord (Pradiken 1: 361 ord, Predi-
ken 2: 520 ord og Prediken 3: 707 ord).

3. Transskriptioner, tekstkritiske apparater og kildelister

Teksten er transskriberet linjeret og bogstavtro. Der er kun én form for
interpunktion i teksterne, nemlig punctus, og de gengives med et moder-
ne punktum. Alle forkortelser er oplgst og skrevet i kursiv. Svarabhakti-
vokalen er gengivet som <&>, <mz> som <meeth> og <thz> som <theer>.
Bogstaver, der er tilfgjet over linjen, er sat pa linjen, men ikke kursiveret;
til gengeld er de kommenteret i det tekstkritiske apparat. Latinske for-
kortelser er oplgst som de gammeldanske, bortset fra det latinske forkor-
tede etcetera, der gengives med efc. Slettet tekst, rettelser, usikre la&snin-
ger og rubricering kommenteres i det tekstkritiske apparat. Allografer
adskilles ikke (fx gengives hgjt og rundt <s> begge som <s>).



Tre gammeldanske preedikener -

3.1PI
54= D ominus dixit per adam Relinquet
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vir patrem et matrem et adhere
bit vxori sue . ef erunt duo
in carne . vna Hione lagh pri
ses af threnne forst af thy
at guth selwer skapethe thet
annet af thy at theer
skipathes forst i paradis 1
then werdughzaste stat
i iordriky Swa som genesis
sighcer Edificat dominus costam
quam dominus tulerat de adam in mulierem etc.
War heerre skapaethe een
quinnz af adams rif og
gaf hannum til husfrughe
i thessa ord skullu wi mer
ki twen fyrst at kune
wer @y skapath af manz
cens houath . at hun skuldi
@y wrthi ywar mannen num
vnder hans wald Swa som
guth saughe til euam Sub
viri potestate eris thu skalt werae
vndeer manzcens wald Annat .
skulu wi merkiz at kuna
@r ey skapeeth af manzcens foot
for thy hun skal ®y waera of
mykeat manzcens vnderdan
num lythe hanum oc thiene
til frugha oc herra . Swa
som sanctus pawel sighcer oc biu
theer ffemine obedite viris vestris
sicud sara obediebat abrahe dominum
eum vocans Quinn i skule lythe
itheer husbgnder so sum sare
lyddi oc hereth® abraham
kalletha han sin herre Men
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skulu oc haelsce thera husfru

gheer so som sanctus pawel biuthcer
viri diligite vxores vestras That
thrithiz sum hiona lagh priser

theet @r theet . at hione lagh

thegner Thesum Christum oc then
halgha kirky samquemd

so som eua af adams sitha ska

peeth gafs hanum til husfrughe So ggt
Thesus Christus blot af sin sith® oc ren
setha cristn@ man af therae

syndeer oc tok them til sine

winnar So som sanct pawel

sigheer Christus lavit nos in sanguine suo etc.
Christus thotha oss meeth siit helgha
bloth oc halgh®tha theet sek

til hande So mykel elscughz

skal worth@ mellen tuehionz
loghlike samen cumen . at the
skiliees fra frendeer oc skulu

aldrigh liuendis at skilies

hwerkin i kranklek eller i

gothlek Nenn both@ skula the

oc wili sum got &r oc wor

tha hwer annen til hizlp oc

meeth naturlik skipelse werelden
gxle so sum adam saghe . Re

linquet vir patrem et matrem etc. liue
tuehiona kerlike oc skellikae

samen i iorthriky tha fange

the ewerthelik gletha 1 himi

rik theet giue oss guth alzwal

dand® amen

3.1.1 Tekstkritisk apparat

547

1 Dominus [r¢d-brunt initial ]

5477 annet [herefter slettet] at theet
5430 frughe: ru [pd rasur]
54733 sicud: sid [hs.]
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54%33  obediebat: obediubat [hs.]

54%35 sar® [herefter slettet] lythe

5436 lyddi [for dette slettet] ddd

5440 diligite: li [tilfpjet over linjen]

542 gafs: gaf [hs.]

547  in [mangler i hs.]

54* 12 the [mangler i hs.]

5416 Nenn [usikker lesning; jf. Sproglige bemcerkninger nedenfor]
54*21 matrem: m [hs.]

5422 tuehione: tu ehion [As.]

3.1.2 Kildeliste
547 1-4 Relinquet (..) vna 1 Mos. 2,24; Mark. 10,7-8; Ef. 5,31

54= 11-12  Edificat (..) 1 Mos. 2,22
mulierem
54 17-30  fyrst (..) herre Hugo af St. Viktor: De Sacramentis I,
v, 35 (1 PL 176: 284)
54%22-23  Sub (..) eris 1 Mos. 3,16
547 32-34  ffemine (..) vocans  Jf. 1 Pet. 3,16
54740 viri (..) vestras Ef. 5,25. 28

54%40-b2 Thet (..) husfrughe Ambrosius: Liber de Paradiso I, X1V,
72 (i PL 14: 304); Augustin: In
Joannis Evangelium tractatus X, 2
(i PL 35: 1466-74); Ef. 5,23. 25. 31-33.

547 Christus (..) suo Ab. 1,5

54°20-21 Relinquet (..) 1 Mos. 2,24; Mark. 10,7-8; Ef. 5,31
matrem

32pP2

54* S: criptum est in genesi obtulit
abraham melchisedech de
cimas de omnibus que attulerat In verbis
30 propositis tria sunt notanda primo quod decime
de medio sunt dande secundo quod sacerdotibus dentur
quos significat melchisedech tercio quod de omnibus rebus
sit decimandum theet @r scriuceth i en
book hethar Genesis at sanct
35 abraham tindethe een prast
theer heet melchised af alt
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theet gooz theer han til hanum fgrthe
Wi vnderstanda i thess@ ord

thrennae merkelik thing

fyrst at tinde @r &y bondes

gift num hans skyld Augustinus
sigheer decime ex debito requiruntur
tinde ar skyld at rethaes

Annazt vndeerstanda wi i thessa

orth at tinde skal rethaes

praesten oc andre guthz thie

naste man so som malachias propheta
sighar horto vos et ammoneo ut
afferatis decimas et primicias in horrea
mea hoc est in thesauris templi mej ut
mei sacerdotes et leuite qui mihi ministrunt
cibos habeant Guth alzwaldendz
sigheer so til menesken i propherans
orth ek maner oc biutheer itheer

at i fgrae tinda oc offre til min

latha theet @r mit mynsteer for

thy mina praeste oc andrae

leechae man skulu theer af fothae

hau® Thrithiz theer wi vanderstanda

i the for sautha orth at men

neske skal tindz af al then

frycht af iortheen kummeer

oc af alt sin aflingh so som

Jacob patriarcha sighcer de vniuersis
que dederis mihi decimas et hostias pa
cificas offeram tibi herre sighcer

then helgh® man ek skal thaet

tinda oc offre af alt theet goz

theer thu mek giuceer . men thy

®r warre manghe hygga at

swika guth oc hans thieneste

men oc the @y tinde skellicae

en the swika them sielue So

sighcer war haerrae sieluer meth
malachias propheta quia mihi decimas et
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primicias non reddidistis idcirco

in fame et penuria vos male

dicti estis et quia me fraudastis

parte mea . vbertatem possessionum vestrarum
et omnem frugum habundantiam perdidistis
Sigheer guth alzwal

dende i prophetans orth til them

theer &y tinde rattelike for

thy theet 1 &y gulde mek tro

likae mit offeer oc tinde theer

for skulu j weerae fgr dgm

da oc for fares math

hyngheer oc siukdom oc meeth

andre ysylde j swike maek

j min lot for thy haue ij

tapath corn® oc kierne

oc alle ggskae Nu ratheer ik

itheer kereste oc witheerser

thenne gmkeae oc raethas ban

at guthz hemnd num ggrer

theet theer sanct Ambrosius ratheer

ither Quicumque recognouerit in se quod fi
deliter decimas non dederit iam causam
dat quod minus fecit quid eum fideliter dat
nisi nec minus offerre aliquando de granis
uel vino . uel fructibus arborum uel pe
coribus de orto de negocio et de

ipsa venacione Sanct Ambrosius

ratheer theet at hwilken sek wat

@y retelik hauz tindt rathe

. a. boot skuttelik wat han

hauer brotet then tinder

rettelike theer @y retheer mindree

en han skal oc ®y warre en

til bgr af corn oc al andra

jorthsens grgtha oc af alle

hande fruct theer a thre gror

af kgpscat oc wathespel oc

alle hande aflingh ho som so

11
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skalleca meeth guthlict thierte
retheer sin tinde yfrin

25 glatha fer han j iorthriki

oc ewcerlik glethe i himirik
theet giue os guth amen

3.2.1 Tekstkritisk apparat

S:criptum [rpd-brunt initial og punctus elevatus]

Henviser til begivenheder i

1 Mos. 14,1720

Augustin: Appendix Sermo cclxxvii,

»De reddendis decimis«, 3 (i PL 39: 2268)
Jf. Mal. 3. 6-11

1 Mos. 28,22

Jf. Mal. 3,6-11; 2 Mos. 22,29; 3 Mos. 25,37
Ambrosius: Sermo xxv, »De Sancta
Quadragesima ix«, 2 (i PL 17: 655)

Jf. 2 Kor. 9,7

5427
54+ 1 men: man [hs.]
54 35 Sigheer [for dette slettet] suaf?] iam
5441 da [for dette slettet] ysyldae
54* 16 rettelike: rettikike [hs. |
5423 guthlict: u [har en nedstreg for meget]
54 24 yfrin [herefter slettet] ghe
3.2.2 Kildeliste
54" 27-33  S:criptum (..)
decimandum
54™ 42 decime (..)
requiruntur
54 2-6 horto (..) habeant
54+ 18-20 de (..) tibi
54 29-34  quia (..) perdidistis
54*5-11 Quicumgque (..)
venacione
5423 meeth guthlict
thierte
3.3 P3

56" Sequitur Resurrexi et adhuc tecum sum

20 Wi hauz i dagh then hggh

tiith sum alle cristn@ minnesce
giuer mykel glethae Suo sum
Dauid propheta sigher Hec dies quam
fecit deus etc. thenna dagh gigr

25 the guth s@rlikans cristne me

neske til ewerlic fagnaeth

forthy at so sum Thesus Christus saughe
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meeth dauid propheta Resurrexi et adhuc etc.
ek stoth vp oc @r ek meeth tek
thessa orth sighcer Thesus Christus til
threnna . fyrst til sin helgha

fatheer thesse Iund . @c fatheer

sum thu sende til jorthriky

at takee mandom oc thola

dgth for meneska synder stoth

vp af dgthe oc ®c ®r meeth

tek sand man oc fulwaldug

guth suo sum han sigher ij

lesten Ego et pater unum sumus .

@c oc min father erum bo

thae eet Oc sighcer Thesus til

sin kere motheer thessa

lund Min motheer thu fecst

digheer sorgh af min dgth

for thy @r &k nu vp standen

af dgthz til thin hugnaeth

oc til ewerthlik glethe

theer af sigheer sanctus ysidorus
Christi resurrectio magna beate marie virgini
consolacio af Thesu Christi vp stan
dillse fek wor frugha my

kel hugnaeth Oc sigher Thesus
Christus thess& lund til syndygh
mannaska thu scalt &y

wanhope for thy . &c sum

dgthe for thina synder

@r vp standen af dgthae

for threnna gothe

fyrst at styrkiz thine

tro suo sum han sauthe til

sanct thomas Cognosce

loca clauorum etc. threuz

min& vndeer oc tro stathe

likee at ®c @r vp standen af

dgthee Oc gaf Thesus Christus aflgsn
af sin& syndeer i sin vpstan

dilse Suo sum sancte . marie . magdalene

13
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oc sancto petro theer hanum na
thetha Eller tethes them
han @&y suo Bed® sigher
Suo Christus petro non apparuisset si peccatum
eius non dimississet
ec est dies quam fecit dominus etc.
Wi hau i dagh then
dyreste oc glethelikesta
hgghtiith theer al iamlengen
@r for thy so sigheer dauid
propheta sum @&c burthi min&
tale a latine Tette ®r
then dagh theer guth sielf gor
thae forthy sculu wi gletha
haue bothe til liif oc til siel
thess& prophetans orth mugh® wi
vnderstand® threnna merke
lik thing fyrst at theet hwarum
goth skapeer hwar dagh . han
gorth serlik thenne dagh engla
i himirik til digheer priis for
thy himrikis kunnung Ihesus Christus theer
a langha freedagh tolde dgth
a sin mandom han stoth vp af
dgthe so sum i dagh oc gcte en
gla scare meeth menneska theer han
af heluiti took oc daghlikz
tagheer oc til himriki sender
Guth gigrth oc thenna dagh
serlik them til mykel fagnath
theer 1 heeluiti ware forthy so
sigheer then helgha script at Thesus
Christus vp stoth af dgthe suo sym
i dagh oc brgt heluitis port
oc tok thethan alle sine win
nar oc opnatha himrikis port
theer the sculde inn@n ganghe
Wor herre ggrtha oc serlik
thenna dagh cristen meneske
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til mykel gletha theer i jorth

riky wara forthy suo sighcer

then helghe lest at sanct pater

oc andar apostoli Sancta maria magdalena
oc frugheer oc cristen maeneska
finge mykeal vglethe a

langz freedagh oc saghe

theree reetta herre pinu oc dgth
thole num tha finghe my

kel mere gletha so sum i

dagh at Thesus Christus vp stoth

af dgthe sat oc drak meeth

them oc styrkathe them

meeth then helgha and til retta

tro oc andre dyghcer suo at

the minneska sum nu hawer skel
likee fastet oc annen thing

thold for guz schyld oc Ratte

likee haweer sk scrifteth oc wil
batre sine synder then fanghcer

i dagh mykil glethe oc fag

nath af thy Thesus Christus suo sum i
dagh vp stoth af dgthe

oc fraelste henne af heluitis

ngth bothe til sizel oc liif oc

for thy maner os dauid prophera In
nen theet andre oc thrithize mer
kelik thing theer ik burthi

mina tale meth oc sigher suo

wi sculu i thenna dach twin

n& gletha hauz thet @r botha

til licame oc siel for then

schyld at Thesus Christus vp locte him
rikis port i dagh oc alle tha

theer hanum thienz i jorthriky
meeth rette tro oc gthmykelse
giucer han meeth s&k i himmiriky
ewcerthilik gletha bothe til
licame oc sizl . so sum han

15
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sigheer szl i then helgha lest
ho sum mek thiznar innen
iorthriky han scal mak fyl

30 ghi® oc byggiz ewerthlik
1 himirik theet giuz os guth

3.3.1 Tekstkritisk apparat

57720 for [herefter slettet] thenne
57726 @&c [mangler i hs.]
57734 dimississet [herefter en bleg og bglget udfyldningslinje]
57+ 35 Hec [initialets venstre skaft udlpber op i venstre margen
til og med linje 34; bogstavets nedre rum er pyntet med fire prikker]
5712 mandom [rettet fra] mandon
57" 16 sender: sendeer [hs.]
57" 18 them: then [hs. ]
57% 40 styrkaethe: styrky [hs.; jf- Sproglige bemcerkninger nedenfor]
57* 40 styrkathe them [herefter slettet] then
57+ 2 andre: vndreae [hs.]
57% 10 vp [herefter slettet] stoph
3.3.2 Kildeliste
56" 23-24 Hec (..) deus S1. 117,24
56" 28 Resurrexi (..) Jf. SI. 138,18
adhuc
571 Ego (..) sumus Joh. 10,30
57+ 11-12  Christi (..) Isidor af Sevilla, ukendt kilde. Jf. dog Ex
consolacio novo testamento Lxvil (i PL 83: 148)
57+23-24  Cognosce (..) Joh. 20,27
clauorum
57+33-34  Christus (..) Beda, ukendt kilde. Jf. dog In S. Joannis
dimississet Evangelium Expositio xui (i PL 92: 818)
5735 Hec (..) dominus S1. 117,24

4. Predikenernes opbygning og indhold

Predikener fra middelalderen har en meget fast struktur.® De begynder
med et citat fra Bibelen (»thema«), oftest fra epistlen eller evangeliet til
dagen. Dette betyder, at vi ofte kan identificere, hvilken dag (»occasio«)
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en bestemt prediken er beregnet for. Nogle gange bliver temaet oversat
til folkesproget, og der kan ogsa komme nogle indledende kommentarer
(en »introductio«). Behandlingen af temaet (»expositio«) er opdelt i flere
mindre led (»divisiones thematis« eller »membra«), som regel tre. Hvert
membrum indeholder en s@tning (en »propositio«), som kan understgt-
tes af en autoritet (»concordantia auctoritatume, fx et citat fra Bibelen
eller kirkefedrene). Nogle gange bliver en propositio yderligere inddelt.
Efter predikenens hovedtekst kommer der enten en gentagelse af temaet
(en »repetitio thematis«) eller en gentagelse af praedikenens budskab,
evt. begge dele (dette slagordsagtige indslag bliver her betegnet som »re-
sumé«). Til sidst kommer der en kort afslutningsformular i form af en
bgn eller en pakaldelse.

En typisk struktur for en pradiken

o Tema [Thema]
g .
‘g Citat pé latin ! Oversttelse
% Il
= Indledende kommentarer [Introductio]
%’ s Led 1 [Membrum 1] Led 2 [Membrum 2] Led 3 [Membrum 3]
= e e N IR
EZ . . .
5 g Setning ! Undersmttel;e ! Setning ! Understﬁttel§e ! Seetning ! Underst@ttel§e
£ 5 [Propositio] | [Concordantia , [Propositio] | [Concordantia [Propositio] | [Concordantia
3= P | auctoritatum] | P | auctoritatum] | P | auctoritatum]
Il Il Il Il Il
g Gentagelse af temaet [Repetitio thematis]
7
= <
= Resumé
5
N Afslutningsformular

I de mere komplekse praedikener kan vi ogsa finde et »prothema« lige
efter temaet. Et protema er et andet citat fra skriften, der har samme em-
ne som temaet. Det bliver opdelt i forskellige membra pa samme made
som temaet og fglges af en gentagelse af temaet, inden selve temaet be-
handles.

Selv om den middelalderlige praedikens opbygning var helt fast, bgd den
pa megen variation og forskellige grader af kompleksitet. Genren indbe-
fatter alt fra »skitsepredikener«, der ligner en liste nggleord, som pradi-
kanten skulle uddybe under talen, til retorisk smukke, teologisk avance-
rede og intellektuelt oplysende traktater pa flere tusind ord. De tre praedi-
kener i Cod. Vind. 13.013 har dog en ganske simpel og typisk struktur
som den, man kan finde beskrevet i de talrige artes preedicandi.’
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4.1 Preediken 1 (P1): Om cegteskab

THEMA
OcCcCASIO Relinquet vir (..)
(ukendt)® (bL.54 1-4)
INTRODUCTIO

Hionee lagh (..)
(bl.54‘m 4-5)

1. MEMBRUM 2. MEMBRUM 3. MEMBRUM
forst af thy at (..) anncet af thy at (..) Theet thrithice (..)
(bl.547 5-6) (bl.54”‘l 7-40) (bl.54r 40-> 20)
| |
A. B.
Sfyrst at kunce (..) Anncet skulu wi (..)
(bl.54% 17-24) (bl.54% 24-40)

REPETITIO THEMATIS
Relinquet vir (..)
(bl.54 20-21)

RESUME

liuce tuehione (..)
(bl.54™ 21-25)

AFSLUTNINGSFORMULAR
theet giue oss guth (..)
(bl.54™® 25-26)

Predikener om @gteskab har normalt som tema brylluppet i Kana, »Nup-
tie facte sunt« (Joh. 2,1-11).° I P1 tager predikanten dog udgangspunkt
i beretningen om skabelsen af Adam og Eva fra Fgrste Mosebog som
indledning til sin pradiken. De to f@rste membra handler om &gteskabets
guddommelige oprindelse i1 Paradis, mens det tredje sammenligner ska-
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belsen af Eva med Kirken. Disse tre membra understreger @gteskabets
status af sakramente."” Det andet membrum indeholder en todelt uddyb-
ning, der forklarer, hvorfor Eva blev skabt af Adams ribben. Skabelsen
opfattes som en fortlgbende proces, hvor manden blev skabt fgrst og sa-
ledes er overordnet kvinden.' Som Paulus skriver:

vir quidem non debet velare caput quoniam imago et gloria est Dei
mulier autem gloria viri est non enim vir ex muliere est sed mulier
ex viro etenim non est creatus vir propter mulierem sed mulier
propter virum.'

(1 Kor. 11,7-9)

Paulus’ opfattelse af kvinden som vedh@ng og underordnet blev senere
optaget af kirkefaedrene og andre teologer. Det var Hugo af St. Viktor,"
der udviklede tanken om, at kvinden ikke blev skabt af Adams hoved, »at
hun skuldi &y wrthi ywar mannen« (bl.54® 19-20)," og at hun ikke blev
skabt af Adams fod, »for thy hun skal &y were of myket manzcens vn-
deerdannume« (bl.54 27-29)."° Beretningen om ribbenet var tidligere ble-
vet brugt til at bevise kvindens lavere rang, men Hugo af St. Viktors for-
tolkning af skriften tillader at slutte, at kvindens underordning under
manden skulle vere uden tvang, og at manden skulle behandle hende
med kerlighed og omsorg.' Ifglge Hugo er grunden til, at der kunne
vare gensidighed og lighed mellem et @®gtepar, at Eva skulle vere A-
dams medhjalper og ikke hans tjener.”” Det andet afsnit i andet membrum
opfordrer kvinderne til at adlyde deres mand, ligesom Sara adlgd Abra-
ham (Ef. 5,25. 28). Forholdet mellem Abraham og Sara er nemlig en an-
den fremstilling af kontrasten mellem form og indhold, aktivitet og pas-
sivitet, sjel og kgd, med andre ord mellem det mandlige og det kvindeli-
ge."® I De Opificio Mundi omtolkede Filon skabelseshistorien til en alle-
gori om sjelen: Manden betegner dnden, slangen lysten og kvinden sans-
ningen."” Ved at fremstille Sara og Abraham som forbillede for menighe-
den forsterker praedikanten forbindelsen mellem mand og intelligens
(mens, ratio) samt mellem kvinde og krop (sensus). Mandens rolle er ba-
de at styre og at elske kvinden (»Men skulu oc helsce [elske] there hus-
frugheer«, bl.54® 37-39).* Det tredje membrum omtaler skabelsen af
kvinden som et helligt symbol, der bebuder Kirkens fgdsel af Kristi side,
mens han hanger korsfastet. Denne mystiske fremstilling af Eva som
Kirken findes hos Ambrosius og Augustin, men kan spores helt tilbage
til Paulus.”' Dette kortere typologiske argument drager paralleller mellem
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Det Gamle og Det Nye Testamente, ligesom det underbygger praedike-
nen og dens tema med den hellige skrift. Temaet gentages, og predike-

nen afsluttes med en kort bgn.

4.2 Preediken 2 (P2): Om tiende

THEMA
OCCASIO Scriptum est in (..)
(ukendt)® (bl.54 27-33)

OVERSETTELSE AF THEMAET

theet cer scriuceth (..)
(bl.54 33-37)

INTRODUCTIO
Wi vndeerstanda i (..)
(bl.54 ™ 38-39)

1. MEMBRUM 2. MEMBRUM 3. MEMBRUM
fyrst at tindee (..) Anncet (..) Thrithice theet (..)
‘ (bl.54:* 40-43) (bl.54 44— 13) (bl.54v 13- 22) ‘
RESUME

ho som so (..)
(bl.54"> 22-26)

AFSLUTNINGSFORMULAR
theet giue os guth (..)
(b1.540 27)

P2 begynder med et tema fra Fgrste Mosebog, kapitel 14. Det er ikke no-
get ordret citat, men n@rmere en hentydning til dette kapitel og dets be-
retning om, hvordan Abraham betalte prasten og kongen af Salem, Mel-
kizedek, en tiendedel af alt det bytte, han genvandt fra de fire konger
Amrafel, Arjok, Kedorlaomer og Tid’al. Temaet er derefter oversat til
folkesproget, hvorefter expositio begynder — der er ikke noget prothema
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eller exordium. Expositio er delt i tre og indeholder ingen uddybende
inddelinger. Det fgrste membrum stgtter sig til Augustin og konstaterer,
at betalingen af tiende er geld (til Gud), og at man ikke bgr betragte den
som nogen form for gave. Det fglgende membrum forklarer menigheden,
at tiende skal betales til praesten og til dem, der tjener Gud, sa at de kan
fa deres underhold. Det sidste membrum forklarer udfgrligt, hvor meget
der skal betales: en tiendedel af »al then frycht af iorthen kummer oc af
alt sin aflingh« (bl.54 15-17). Jakob citeres fra Fgrste Mosebog (1 Mos.
28,22) for, at tiende skal betragtes som en form for tilbagebetaling: bare
en tiendedel af alt det, Gud har forsynet menneskeheden med. Dette
membrum fortsatter og advarer tilhgrerne om fglgerne af ikke at betale
tiende eller ikke at betale nok. Ud fra Malakias (Mal. 2,1-4) beskriver
praedikanten de forferdelige folger, tilhgrerne kan forvente, hvis de sny-
der Gud: man bliver fordgmt, plaget af sult og sygdom, og man mister sin
hgst og andre goder. Med Ambrosius gentager praedikanten, hvor meget
der skal betales, og hvilke indtegtskilder der er skattepligtige. Sé bliver
predikenens budskab opsummeret: den, der betaler sin tiende pa den
korrekte made, far usaedvanlig stor lykke her pa jorden og evig glade i
himmerige. Predikenen afsluttes med en kort bgn.

Der blev prediket ganske hyppigt om tiende i sognekirkerne, og beret-
ningerne om Abraham og Melkizedek samt Jakob blev tit anvendt til det-
te formal. Anvendelsen af Augustin og Malakias som kilder er ogsa gan-
ske normal i denne sammenhang.” P2’s (og for den sags skyld P1’s og
P3’s) brug af oversettelser til folkesproget efter alle afsnittene pa latin
skal fremhaves. Oversattelserne og predikenens enkle struktur viser, at
det uden tvivl var yderst vigtigt, at fremstillingen blev klar; is@r i be-
tragtning af predikenens tema.*
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4.3 Preediken 3 (P3): Om pdskedag og Kristi opstandelse

INTRODUCTIO
OcCASIO Wi hauce i dagh (..)
paske (bl.56'° 20-23)
THEMA

Hec dies quam (..)
(blL.56*0 23-24)

PROTHEMA
Resurrexi et (..)
(bL.560 28)

+
OVERSATTELSE
ek stoth vp oc cer (..)
(bL.56*0 29)

INTRODUCTIO

thessce orth sighceer (..)
(bL.56'* 30-31)
|

1. MEMBRUM 2. MEMBRUM 3. MEMBRUM
fyrst til sin (..) Oc sigheer Thesus (..) Oc sigheer Thesus (..)
(bL.56*° 31-57 3) (bL.5723-14) (bl.577 14-34)

REPETITIO THEMATIS
Hec est dies (..)
(bL.57235)

+
OVERSETTELSE
Wi hauce i dagh (..)
(bL.57236)
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INTRODUCTIO
thessee prophetans (..)
(bl.57* 4-6)

1. MEMBRUM 2. MEMBRUM 3. MEMBRUM
fyrst at theet (..) Guth gigrth oc (..)  Wor heerree gorthee oc (..)
(bL.57™ 6-16) (bL.57 17-25) (bL.57% 262 12)

RESUME
oc for thy mancer (..)
(bL.57* 12-31)

AFSLUTNINGSFORMULAR
theet giuce os guth (..)
(bL.57v231)

I modseatning til de to foregédende preedikener begynder P3 ikke med no-
get tema. [ stedet er der tre indledende linjer, som satter predikenen ind
i den rette sammenhang (nemlig at det er paskedag), og som forteller
menigheden, at det er denne dag, der giver alle kristne gleede.” Sa kom-
mer temaet, som forklarer grunden til jublen: »Hec dies quam fecit deus«
(S1. 117,24). Der folger en oversettelse til folkesproget, men denne leder
direkte ind til protemaet — temaets expositio er forelgbig blevet afbrudt.

Protemaet og dets oversattelse er inddelt i tre membra — dem, som Kri-
stus i teksten henvendte sine ord til: Gud Fader, jomfru Maria og synder-
ne. Det fgrste membrum beskriver vigtigheden af opstandelsen med hen-
blik pa Kristus som Guds sgn. Dette membrum henleder opmarksomhe-
den pa Jesu identitet, hans rolle som den ofrede. Kristus var ikke nogen
uskyldig tredjemand, der blev inddraget for at forsone Gud og menne-
skeheden; han blev sendt af Gud som menneske, led dgden for menne-
skehedens synder og opstod fra de dgde for at genforenes med Gud (2
Kor. 5,16-19). Dette kommer tydeligt frem, idet dette membrum slutter
»Ego et pater unum sumus« [Jeg og Faderen er ét] (bl.57 1; jf. Joh.
10,30). Det andet membrum forklarer fglgerne af opstandelsen for Jesu
moder, Maria. Hans guddommelige status blev bevist gennem opstandel-
sen, og dermed kan vi ogsa se, at Maria var Guds udvalgte. Med et citat
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fra Isidor af Sevilla (ca. 560-636) beskriver preedikanten den trgst, jom-
fru Maria modtog gennem opstandelsen.” Det tredje membrum beskriver
opstandelsens vigtighed for synderne — styrkelsen af troen, syndsforla-
delsen og Kristi nade. Bade Peter og Maria Magdalene, der viste Kristus
omsorg, bliver nevnt for at fremhave disse punkter.

Temaet bliver dern@st indfgjet igen, og praedikanten forklarer, at det er
ordene »sum @c burthi [begyndte] mina tale a latine« (bl.57* 40-41).
Expositio er delt i tre. Ifglge det fgrste membrum er paskedag en sarlig
dag, fordi Guds fgrste skabelseshandling var at skabe englene i himmeri-
ge (dvs. om sgndagen).” Englene hjalp Kristus, da han fgrte de salige fra
helvede til himmerige, hvilket han stadig ggr hver dag.

Det andet membrum forts@tter med samme emne, dvs. saligggrelse. Kri-
stus stod op fra de dgde og brgd portene til helvede op. Han tog derefter
sine venner og fgrte dem ind i himmerige. Det tredje membrum behand-
ler meget udfgrligt opstandelsens vigtighed for de kristne. Menigheden
bliver instrueret i at gennemleve Det Nye Testamentes beretning og efter-
ligne de forbilledlige bibelske skikkelser, der var med ved Kristi lidelser
og opstandelse. Peter, de andre apostle, Maria Magdalena, kvinderne ved
Golgatha og andre kristne blev overvaldet af sorg langfredag, da de s&
deres sande herre pines og lide dgden. Til gengald blev de opfyldt af
glade, da han genopstod, sad og spiste sammen med dem og styrkede de-
res tro; ligesom kristne bliver fyldt med glede — i det mindste dem, der
har fastet, gjort bod og skriftet for at rense sig for synden.

Herefter kommer der et resumé, hvori der er endnu en henvisning til ta-
lens begyndelse (»Innen that andra oc thrithie merkelik thing theer iek
burthi [begyndte] minz tale meeth«, bl.57* 13—16). Preedikenen afslutter
med en sedvanlig bgn.

Hovedveagten i denne praediken ligger forudsigeligt nok pa saligggrelse
gennem Kristus. Kristne bliver instrueret i at merke samme sorg og glz-
de, som de, der var til stede ved Jesu korsfestelse, markede.” Pa samme
made som de to foregaende praedikener er P3 ganske typisk og anvender
den sadvanlige »hac dies«-laesning for paskedag. Den afviger med sin
komplicerede struktur lidt fra P1 og P2. Med bade et tema og et protema
lykkes det for praedikenen at sammenvave de to expositioner ved hjelp
af krydshenvisninger, og saledes undgar den at ligne to sammenklistrede
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praedikener. Denne beh@ndighed er sarlig tydelig i det afsluttende resu-
mé, hvor predikanten mesterligt samler alle pointerne fra de to themata
for at forsterke opstandelsens egentlige budskab:

ho [hvem] sum mak thienar innen iorthriky han scal mek fylghie
oc byggia [bo] ewcrthlik [evigt] 1 himirik
(bl.57+28-31)

5. Sproglige bemarkninger

De sproglige bemarkninger nedenfor udggr ikke nogen form for udferlig
sprogbeskrivelse, men er snarere en gennemgang af nogle af de mere
igjnefaldende ord fra P1-3. Disse er blevet valgt pa grund af deres sjel-
denhed eller deres dialektale preg.

5.1 Ualmindelige eller meerkveerdige former

* burthi (bl.57* 40; 57 15), lyddi (54" 36), skuldi (54 19)

I prateritumsformerne »burthi«, »lyddi« og »skuldi« (samt inf. »wrthi,
se ogsa nedenfor) ser vi maske eksempler pa en form for vokalharmoni
(dvs. at i anvendes i stedet for @ efter de snavre vokaler /u/ og /y/). Vo-
kalharmoni plejer at betragtes som et gstdansk faenomen. Imidlertid kun-
ne anvendelsen af i (eller y) efter /k/ i »kirky«, »iorthriki« og »himriki«
lige s& godt veare jysk-inspireret (GG 1: 50 (§ 17.1), 395 (§ 212)).

e elscugha (bl.54" 10), kummer (bl.54* 16), kunnung (bl.57" 10), kune
(bl.54%= 17, 25), samencumaen (bl.54™ 12)

Vokalen /u/ i disse ord er ikke blevet abnet til /o/, hvilket tyder pa, at de

har et gstdansk praeg (GG 1: 51 (§ 17.4), 101-06 (§ 76), 248 (§ 150 anm.

2); Hansen 1: 39-49).

* hyngher (bl.54 42)
Denne form af ordet med et y i stedet for u er uden beleg i GO SS.”

e halsce (bl.54™ 38); heraetha (bl.54" 36)

Disse to ord indledes af et falsk 4, et ikke ukendt forhold i gammeldanske
handskrifter.*® Marius Kristensen (1909: 119-21) mener, at brugen af &
initialt i ord, der aldrig har haft /4, samt s-bortfald i ord, hvor / altid har
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veret forlyd, kan tyde pa en skansk dialekt.’ Men som Aage Hansen
skriver, er dette hgjst tvivlsomt:

da eks[empler] jo ogsa findes udenfor skanskpregede kilder® sy-
nes det mest n®rliggende at antage at skriverne der var vant til at
skrive latin overfgrte eller engang imellem henfaldt til den latinske
tradition hvor /& kunne skrives eller ikke skrives uden at det gjorde
meget forskel.

(Hansen 1971: 465-66)

Med samme hand som P1-3 er en stgrre mengde latinske tekster, og vi
kan derfor vere sikre pa, at vor skriver var velbevandret i den latinske
skrivekunst. Men der er en anden grund til, at han kunne have indledt dis-
se to ord med et &:

et tilfgjet /1 sterktryk kan have sammenh@ng med en sterk aspi-
ration som kan opsta i denne stilling.
(Hansen 1971: 466)

Det er ikke helt usandsynligt, at disse to ord, der begge star i sterktryk-
stilling, og som nok ville vere blevet udtalt med en vis emfase, kunne ha-
ve faet tilfgjet et h af denne grund.

e kranklek (bl.54" 15), gothlek (bl.54™ 16)

Ordet »kranklek« er ikke med i Kalkar, og der findes kun seks beleg i
GO SS, der alle stammer fra to Harpestreeng-handskrifter.* Ordet »goth-
lek« er uden beleg i GO SS og forekommer ikke i Kalkar (- er det maske
svensk-inspireret?). Soderwall har bade »krankleker« (med eksempler
fra to handskrifter fra det femtende arhundrede) og »godhleker« (mange
eksempler).*

e Nenn (bl.54" 16)

Det er svert at laese dette ord i handskriftet pa grund af de mange ned-
streger,” og l&sningen »Nenn« bgr betragtes som usikker. Ordet har in-
gen indflydelse pa ordstillingen og kan derfor bedst forstas som en koor-
dinerende konjunktion, nemlig men (interessant nok stavet som en mel-
lemform af men og num). Denne forklaring er dog ikke helt usandsynlig,
for der er mindst ét eksempel til pa en gammeldansk stavningsform, der
ligner en mellemform: »nem«.*
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o styrky (rettet til styrkaethe i transskriptionen af udg.) (b1.57" 40)

I handskriftet star der »oc styrky them then« i stedet for »oc styrkeethee
them«. Dette ligner en typisk afskrivningsfejl, hvor skriveren har delt or-
det styrkeethe forkert op, tilfgjet et m og pludselig opdaget, at det fglgen-
de them (her »then« — et ufuldendt them?) er redundant. Dette »then«
er saledes blevet udraderet. Der er ingen grund til at formode, at hand-
skriftets »styrky« er bevis pa en hidtil ukendt steerk bgjning af verbet at
styrke!

o thierte (bl.54" 23)
Den mest sandsynlige grund til denne pudsige stavemade er overfgrslen
af det foregaende 1 til hierte:

oprindelig form ilgbet af afskrivningen resultat
guthlikt hierte guthlikt= hizrte guthlict thierte

Sadanne overfgrsler forekommer ikke sjeldent under afskrivningen af
héandskrifter.

5.2 Svensk indflydelse

e kgpscat (bl.54" 21)

Der er kun ét beleg pa kgbskat i GO SS, nemlig GkS 1390, 4°, bl.89" 1
»kgpskat«.” Ifglge Kalkar (s.v. »kgbscat«) hgrer ordet til de mange
»svenskagtigheder«, man kan finde i dette handskrift.

* samquemd (bl.54" 44)

Ifglge Kalkar (s.v. »samkvemd«) er formen pavirket af svensk; det fo-
rekommer kun i svensk-preegede handskrifter (breve og diplomer fra
Malmg samt det skanske handskrift GkS 1390, 4°).* Ordet samkvem
forekommer hyppigere i danske tekster.

o yfrin (bl.54" 24)

Man plejer kun at finde adjektivet yvren (‘rigelig’, ‘tilstrekkelig’) i neu-
trumsformen yvret. Det eneste andet eksempel pa yvren pa dansk er mig
bekendt »gffrin« i Cod. Ups. C 56, 4° fra ca. 1450.* Denne skanske po-
stil fra Bekkaskogh er skrevet pa (nordgst)skansk og oversat fra svensk.
Kan vi ga ud fra, at formen »yfrin« i P2 ogsa kan skyldes oversattelse fra
svensk?
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e gmkea (bl.54" 2)

Foran gutturalen /k/ ville vi forvente, at /m/ overgar til /n/ i gammel-
dansk (Hansen 1971: 198-99), og der er ret fa eksempler fra gammel-
dansk, hvor dette ikke er sket.* Denne lydudvikling er derimod usa@dvan-
lig i svensk. Jf. vn. aumka (‘at ynke’); glsv. gmka, ymka, men glda. gnkce.
Vi kan formode, at formen »@gmka« i P2 skyldes svensk indflydelse.

5.3 Danske former

o facst (b.57795), fek (bl.57* 13), fer (bl.54" 25)

Den sarlige vokal i »faek«, »fecst« og » feer« er et jysk trek (GG 1: 51
(§ 17.7)).

* ggrth (bl.57" 8), gorthe (bl.57" 26)
Praeteritumsformerne uden i er jysk. I »ggrth« har vi ogsa et eksempel pa
jysk apokope (/o/>D/___#).4

 sauthe (bl.54* 14; 57 22), saugha (bl.54™ 22; 56" 27)
Disse former er eksempler pa den danske svaekkelse af /y/ til /w/ (GG 11:
152-56 (§309.2)). I »saughz« kan vi ogsa se svind af /0/.*

e wrthi (bl.54% 20)
Udviklingen wartha (inf.) > wortha > urthe (»wrthi«) er et jysk treek
(GG 1: 249 (§150 anm. 4); Skautrup 1925: 12, 27).

* xc (bl.56" 32, 36; 57 2, 17, 26, 4), &k (b1.57* 7)
Pronomenet »®c«, »@®@k« med ubrudt vokal er et jysk trek (GG
51(§17.2)). @dansk havde i@k (jf. bl.45* 46; 57** 15) og @gstdansk iak.

6. Lingua suecica vel accommodatio danica?

Sprogformen i Cod. Vind. 13.013, der er beskrevet som svensk i katalo-
get, viser altsd mange traek, der er typiske for det danske sprog i det fem-
tende arhundrede. Foruden gloserne i det foregaende afsnit er det veerd at
tage et hurtigt kig pa infortissvaekkelsen, klusilsvekkelsen og visse orto-
grafiske treek.

6.1 Infortissveekkelsen
En af forskellene mellem dansk og svensk i det femtende arhundrede er
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realisationen af de ubetonede urnordiske vokaler [a], [i] og [u]. Pa svensk
blev de bevaret med deres fulde kvalitet, mens de pa dansk blev svakket
i varierende grad.® Da vokalerne i endelserne nasten altid er ubetonede,
havde denne svakkelse en stor effekt pa morfologien. En optalling af de
tilfelde, hvor man kunne forvente infortissvaekkelse, viser, at det sker 1
83 % af tilfeldene i P1-3.* Det er sarlig tydeligt i preteritumsendelser-
ne for svage verber fra fgrste klasse (sv. —adhe; da. —cethee).”

Sveekkelsen af ubetonet [a] > [9] sker i svenske dialekter pa Gotland, i
det nordlige Smaland, @sterggtland, Nerke, Sgdermanland, det gstlige
Uppland og den sydlige del af Vermland.* Men den nasten totale sam-
mensmeltning af [a], [i] og [u] er et klart tegn pa et omrade, hvor der tales
dansk, eller i hvert fald pa dansk pavirkning af en skrivers skrivevaner.”

6.2 Klusilsveekkelsen

Klusilsvaekkelsen er langtfra sa gennemfort et fenomen som infortis-
svaekkelsen. Man kan finde tre eksempler: »og« (bl.54" 14; jf. glsv. ok),
»taghaer« (bL.57* 16; jf. glsv. takir), »thegnar« (bl.54" 43; jf. glsv.
teknar), hvoraf det sidste ville vaere meget besynderligt i en svenskspro-
get tekst. Men der er mange flere eksempler, hvor der ikke er nogen klu-
silsvaekkelse.

6.3 Ortografiske treek
Tidligere intervokalisk p (/0/) skrives th og aldrig gennem dh. Jf..

vn. sida badadi skapadi* hreinsadi
glsv. sidha badhadhe skapadhe rensadhe
glda. sithe bath@the skabzthe rensetha
Cod. Vind. 13.013 sitha bath@the skapathe rensetha
bl.54" 1 bl.54"* 8 bl.54= 5 bl.54" 4

Gennemfgrt brug af ¢4 er en dansk skrivevane; i gammelsvensk blev der
mest brugt dh.

6.4 Et blandet sprog

Der er mange problemer ved at undersgge tekster som P1-3. For det
forste er der ikke foretaget megen systematisk forskning inden for sprog-
blandede tekster fra middelalderens Norden. Forskere har ladet sig friste
til at afskrive danismer i svenske tekster (samt det modsatte) som en form
for mekanisk dialektal blanding pa grund af en eller flere skriveres inter-
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ferens. De mener ikke, at de blandede former har den store betydning.*
Men for et handskrift som Cod. Vind. 13.013 er det pracist sddanne ord,
der skal studeres for at indkredse dets herkomst.

For det andet kan det jo vere svart at afggre, hvilket sprog et bestemt ord
— for slet ikke at tale om en hel tekst — er skrevet pa.*® Dansk og svensk er
sakaldte Ausbau-sprog; de kan placeres pa det samme geografiske dia-
lektkontinuum og er sammenkoblede af en kade af gensidig forstaelig-
hed.”! De er narmest dialekter af et enkelt overordnet skandinavisk mal
og er kun »sprog« i politisk forstand, takket vere deres forskellige stan-
dardiseringsprocesser og ikke deres sproglige forskellighed.

Overlapningen af svenske og danske dialekter

Danske dialekter
gstdansk gdansk vestdansk

nordsvensk  midtsvensk  sydsvensk
Svenske dialekter

De sociolingvistiske forhold i middelalderen var anderledes, eftersom
der ikke var noget standardsprog, som man kunne henholde sig til, skgnt
visse skriveskoler havde deres egen norm is@r med hensyn til ortografi
(skrivetraditioner).”

I Cod. Vind. 13.013 mener jeg, at vi kan finde et blandet sprog, der er op-
staet ved, at en dansker fra det vestlige sprogomrade, dvs. en jyde, har af-
skrevet en svensk tekst. Det er dog vigtigt at forsta, at skriveren (og laese-
ren) nok ikke selv opfattede sin tekst som blandet, men som dansk.” Vi
finder bade ord pa svensk og pa dansk. Nogle gange kan vi finde danske
og svenske fenomener i samme ord, for eksempel i kombinationen af in-
fortissvaekkelsen og den bevarede klusil (»skapathae«, bl.54* 5). Blande-
de former som denne kan vare en fglge af, at teksten er oversat fra
svensk, og at ordene bliver tilpasset det danske morfologiske system.
Ordstammerne er forblevet u@ndret (»skap-«), mens bgjningsendelserne
er omdannet til at passe ind i den danske grammatik (»-@the«) —1 et vist
omfang.” Dette tyder pa et svensk forleg og en dansk afskriver/oversat-
ter. Som sprogvidenskabsmanden Leonard Bloomfield skriver:
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grammatically, the borrowed form is subjected to the system of the
borrowing language, both as to syntax (..) and as to the indispens-
able inflexions.”

(Bloomfield 1954: 453)

Denne form for sprogkontakt kan sammenlignes med oversattelse (eller
sproglig tilpasning) mellem gensidigt forstaelige sprog i middelalderen,
der delte en fzlles leksikalsk kerne, men havde (let) afvigende morfolo-
giske systemer. Der er ogsa en del ord, hvis stammer er blevet fordansket
(bl.a. »saugh®«, »sautha«, »fer«, »ggrth«).

Nar en skriver afskrev et handskrift pa et andet sprog end sit eget, kunne
der opsta en af tre fglger:*

A. Han kunne lade teksten forblive stort set uendret, som en mo-
derne filolog, der transskriberer en tekst. Dette skete sjeldent.
Denne teksttype kan ikke fortelle os noget som helst om afskrive-
rens sprog, kun om den oprindelige skrivers. Det er altsa den op-
rindelige skriver, der er ansvarlig for tekstens sprogform.

B. Han kunne omsette teksten til sit eget sprog ved at indfgre talri-
ge @ndringer inden for ortografi, morfologi og ordforrad. Dette
skete tit. Denne teksttype kan fortelle os noget om afskriverens
sprog, og den viser et hgjt niveau af intern sproglig ensartethed
(som en A-tekst). Man kan dog forvente at finde mindre fejl af og
til, hvor det ikke er lykkedes for afskriveren at omsette de frem-
mede sprogformer til dem, der er normale i hans eget sprogmiljg.

C. Han kunne ggre noget, der ligger midt imellem A og B. Dette
skete ogsa meget tit. C-tekst-typer plejer ikke at fremvise den hgje
grad af sproglig ensartethed, man finder i A- og B-tekst-typer.

De tre praedikener i Cod. Vind. 13.013 reprasenterer en B-tekst-type.
Forekomsten af fremmede former er ikke lige sd tilfeldig som i en C-
tekst, skgnt preedikenerne heller ikke viser total intern ensartethed og
sproglig konsekvens. Omsatningsprocessen, der giver B-tekst-typer, er
meget sedvanlig for tekster af folkelig art, som man laste op for lokale
tilhgrere.
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Pa grund af arten af dansk pavirkning kan man se, at de danske sprogtrak
ikke er oprindelige, men skyldes afskriveren. Kort sagt er der ingen, der
talte den sprogform, der findes i P1-3. Pa et eller andet tidspunkt i lgbet
af tekstens overlevering er sproget blevet fordansket. Den sekundere
diftongering kan kun skyldes en skriver med dansk som modersmal.
Skriveren af P1-3 har til en vis grad erstattet forleggets ortografiske
konventioner med en stavemade, der er tilnermet hans egen udtale.”
Denne sproglige tilpasning er kun delvis; former, der nemt kunne forstés
af en dansk l®ser, er ikke blevet @ndret. For eksempel har han ikke er-
stattet intervokalisk /k/ med /g/ i alle tilfelde; det er noget, l@seren selv
skal finde ud af. Preedikenerne er saledes resultatet af en tilpasningspro-
ces af det, som skriveren mente, var ngdvendigt. Lad os kalde det for
accommodatio. Hans hovedanliggende var tekstens formidling — pa bade
et kommunikativt niveau (de matte ggres forstaelige over for malgrup-
pen) og et psykologisk (sprogformen maétte veere acceptabel for de dan-
ske tilhgrere).*®

7. Afsluttende kommentarer

De tre danske pradikeners verdi ligger bade i de sproghistoriske og i de
samfundshistoriske indsigter, de byder pa. Sproghistorisk indeholder de
ordformer, der ikke er dokumenteret andre steder eller er meget sjeldne.
Teksten giver os ogsa en mulighed for at undersgge resultatet af en over-
settelsesproces fra svensk til dansk. Denne slags folkelige preedikener er
endvidere en udmerket kilde til samfundshistorie. De giver indsigt i fol-
kets bekymringer og holdninger pa en made, som den »hgjere« hgviske
litteratur ikke kan. Men det, der ggr disse praedikener sa spendende, er
helt enkelt deres eksistens. De bevarede danske predikener fra middelal-
deren er fa,” og P1-3 i Cod. Vind. 13.013 er derfor ikke uden betydning.
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Noter

1.

Jeg vil gerne takke Roger Andersson fra Rigsarkivet i Stockholm, der henled-
te min opmarksomhed pa disse tre praedikener for nogle ar siden. Han nav-
ner dem i sin liste over gstnordiske predikener fra middelalderen (Andersson
1993: 25). Jeg har tidligere udgivet en transskription af pradikenerne i Medi-
eval Sermon Studies 46 (s. 70-94) og takker tidsskriftets redaktgrer, Carolyn
Muessig og Veronica O’Mara, for deres tilladelse til at genudgive transskrip-
tionen med nogle fa rettelser her. Ligeledes takker jeg mine kolleger pa Det
Danske Sprog- og Litteraturselskab Marita Akhgj Nielsen, Merete K. Jgr-
gensen og Peter Zeeberg for gode rad og sproglig revision.

. »54a-73b. Blandede teologiske skrifter, bestdende af beskarne helgenlevne-

der og lidelseshistorier, predikenfragmenter og andet, na@sten alt sammen
skrevet af en svensker, som ogsé har indfgjet nogle fragmenter af preedikener
affattet pa svensk og mellem det andet indflettet udtryk og sentenser, ligele-
des pa svensk.« Tabule cod. in Bibl. Pal. Vind. vit: 175-76.

. Af munkeordenerne er kartusianerne kendt som bogsamlere (Lawrence 1989:

162-63). Vi ved for eksempel, at biblioteket ved klostret i Erfurt ejede 312
bind i 1412, og at dette antal var vokset til over 800 handskrifter ved slutnin-
gen af middelalderen (Lexikon des Mittelalters 1ii: 2135).

. Dvs. et enkelt papirhandskrift, der indholder forskellige tekster, som ejeren

betragtede som vigtige eller nyttige.

. Cod. Vind. 13.013 har et meget forskelligartet og sp@ndende indhold. Der er

for eksempel centraleuropzisk stof om Wtadystaw 11 Jagietto (konge over Po-
len, Litauen og Kiev 1386—1434), Jan Hus (ca. 1330-1434) og Jeronym z
Prahy (brendt for ketteri 1416). Der er ogsa andet stof, der ikke har fokus pa
Centraleuropa: religigse sange, matematiske afsnit, skrifter af kirkefaderen
Ambrosius, et afsnit om pave Alexander 111 og »confirmatio ordinis Carthusi-
ensis« [stiftelsen af den kartusianske orden], artikler af John Wycliffe (ca.
1330-84), en pradiken af Katarina af Siena (1347-80), forskellige skrifter
om Jesu lidelse og flere uddrag »ex omnibus libris scientiarum moralium, na-
turalium et logicarum« [fra alle slags bgger om de moralske, naturlige og lo-
giske videnskaber], m.m.

. Om pradikenernes struktur se Ross 1940: XLiI-Lv, og Riising 1969: 68—86.

Jf. ogsa fplgende note.

. Om artes preedicandi se Caplan 1933, 1934 (+ 1936); Charland 1936, og

Blench 1964: 71, n. 1.

. Preedikener om @gteskab med temaet »Nuptie facta sunt« [Der var bryllup]

(Joh. 2,1-11) havde derimod occasio den 2. sgndag efter Hellig 3 Konger. Jf.
Svenska medeltidspostillor 1. 57-63; 1: 43-44; n: 45-53; v: 113-22; v
64-71; vir: 81-87; CP 1: 174-87.

. D’Avray 1994: 4-5; Riising 1969: 402.
. Egteskabets sakramentale karakter er speciel. De andre sakramenter, fx

skriftemal, dab og nadver, markerer trin i en andelig udvikling, og/eller de
bekraefter ens medlemskab af den kristne menighed. Det ggr ®gteskabet ikke.
Bortset fra Kristi tilstedevarelse ved brylluppet i Kana er den eneste teologi-
ske motivering for at regne ®gteskabet blandt sakramenterne en allegorisk
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fortolkning af Bibelen; fx tolkes Kristi forhold til Kirken som mandens for-
hold til kvinden (Swanson 1995: 33). Om de ikke-teologiske grunde til ®gte-
skabets indplacering blandt sakramenterne se Duby 1994: 10.

Af de to skabelseshistorier — »prasteversionen« (1 Mos. 1,27) og »jahvistver-
sionen« (1 Mos. 2,7. 18-23) — er det kun den anden, der er omtalt i denne
prediken. Det er ogsd denne historie, der var anerkendt i middelalderen, og
den, der lige siden har praeget den kristne verdens kgnsopfattelse (Bloch
1991: 22-24). Den fgrste skabelsesberetning (praesteversionen) lader dog for-
mode, at skabelsen af manden og kvinden skete samtidigt, og at de begge
blev betegnet homo: »Et creavit Deus hominem ad imaginem suam: ad ima-
ginem Dei creavit illum, masculum et feminam creavit eos« [Gud skabte
mennesket i sit billede; i Guds billede skabte han det, som mand og kvinde
skabte han dem] (1 Mos. 1,27).

Dvs. »Men en mand behgver ikke have noget pa hovedet, for han er Guds bil-
lede og afglans. Men kvinden er mandens afglans. For manden kom ikke fra
kvinden, men kvinden fra manden, og manden blev ikke skabt for kvindens
skyld, men kvinden for mandens skyld.«

Hugo af St. Viktor: De Sacramentis 1, vi, 35 (i PL 176: 284). Om Hugo af St.
Viktors indflydelse pa teologien i Norden i middelalderen se Gunnar Hardar-
son 1995.

Dys. »for at hun ikke skulle vaere over manden«.

Dvs. »fordi hun ikke skulle vere for meget mandens undergivne«.

Vecchio 1992: 110.

Bloch 1991: 29.

gv Nuiv yap avdpog pev Exel Adyov O voug, yvvaikog & aiobnoig [fordiios
svarer tanken til manden, sanserne til kvinden] (Filon 1929, 1: 130); Se ogsa
Tobin 1983: 146; Bloch 1991: 29.

Denne gensidighed i forholdet mellem mand og kvinde samt @gteparrets kor-
rekte opfgrsel over for hinanden illustreres med konkrete eksempler i en
pradiken af Christiern Pedersen (CP 1: 181-83).

Ambrosius: Liber de Paradiso 1, XIV, 72 (i PL 14: 328); Augustin: In Joannis
Evangelium tractatus x, 2 (1 PL 35: 1466-74); [Paulus] Ef. 5,23. 25. 31-33.
Prazdikener om tiende med temaet »Duo homines ascenderunt in templum ut
orarent« [To mand gik op til templet for at bede] (Luk. 18,10) havde derimod
occasio den 11. sgndag efter Trinitatis. Jf. Svenska medeltidspostillor 1:
253-61; 1: 200-03; 1r: 329-39, 361-65; 1v: 168-76. I Christiern Pedersens
postilla finder vi dog et jertegn, at »huer skal offre och tinde gudh aff det be-
ste han haffuer« for den 3. sgndag efter helligtrekonger (CP 1: 200-01).

Jf. Svenska medeltidspostillor 1: 253-61 (isar expositio).

Denne klarhed skabes ogsd gennem anvendelsen af littere notabiliores (og i
mindre grad punctts) foran et nyt setningsled.

En lignende indledning kan findes i en norrgn prediken i AM 619, 4° (udgi-
vet i Indrebg 1966: 81-87).

Den pracise kilde er uvis, men i Ex Novo Testamento Lxvil skriver Isidor:
»Maria (qua interpretatur Domina, sive [lluminatrix), clara stirps David, Vir-
ga Jesse, Hortus conclusus, Fons signatus, Mater Domini, Templum Dei, Sa-
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crarium Spiritus sancti, Virgo sancta, Virgo feta, virgo ante partum, virgo
post partum, salutationem ab angelo accepit et mysterium conceptionis agno-
vit: partus qualitatem inquirit, et contra legem natura obsequii fidem non re-
nuit, quam Dominus ipse in cruce positus, per sanguinem Testamenti virgini
commendavit discipulo, ut ipsum mater haberet vite comitem quem filius
noverat integritatis esse custodem« [Maria (som oversattes Frue, eller Den,
der lyser), et fornemt skud pa Davids stamme, Jesses Gren, den lukkede Ha-
ve, den forseglede Kilde, Herrens Moder, Guds Tempel, Helligandens Hellig-
dom, den hellige Jomfru, den frugtbare Jomfru, jomfru fgr fgdselen, jomfru
efter fgdselen, modtog bebudelsen fra englen og vedkendte sig undfangelsens
mysterium: hun spurgte om fgdslens art, og mod naturens lov afslog hun ikke
at adlyde. Pa korset betroede Herren hende ved testamentets blod til sin unge
discipel (Johannes) for at hans mor skulle have ham som ledsager i livet, som
sgnnen havde kendt som haderlighedens vogter] (PL 83: 148).
Skabelsen af englene om sgndagen er apokryf og af tvivlsom oprindelse, men
historien findes i mange af de sékaldte »sgndagslister«, som opregner de vig-
tige bibelske begivenheder, der skete, eller formodes at vare sket, om sgnda-
gen, og som saledes styrker @refrygten for denne dag. I De Ecclesiasticis Of-
ficiis 1, 25, »De Sabbato« (paragraphus 3) bruger Isidor af Sevilla en »sgn-
dagsliste« for at belyse denne dags vigtighed (i PL 83: 761). Se Lees 1985:
139, og det norrgne eksempel »De natiuitate Domini« i Indrebg 1966: 31-35.
P3 har meget tilfeelles med en prediken pa latin af Peder Madsen, en prast
ved Skt Peters Kirke i Ribe i det femtende arhundrede. Denne pradiken, der
begynder »Hec est dies quam fecit dominus, extremus, findes i NkS 123, 4°,
bl.100*-101* (ikke udgivet) og forklarer de mange betydningsfulde ting, der
er sket pa sgndage, Kristi nedfart til helvede efter opstandelsen, vor glede
over Kristi opstandelse, og hvordan vor glede afspejler Marias, disciplenes
og englenes.
Til gengzeld er formen »frycht« (bl. 54¥ 16) for frugt ganske almindelig.
Imidlertid er der ifglge GO SS kun ét beleg pa heere (»herer« i GkS 1615,
4°, bl.15%, udgivet i MDB 1v: 291) og ingen beleg pa helske. Ordet »wat«
(bl.54** 14, ‘hvad’) mangler et h.
Kristensen skriver om AM 41, 4°; Holm. B 69, og Holm. B 74:
Jeg kender ikke nogen skansk dialekt der har tab af /4 i forlyd foran vokal,
og dog kan en sadan usikkerhed ikke godt forstds pa anden made, end at en
skansk dialekt ma have fulgt Roslagsmalet, Dalmélet og de vestnorske
»Halvemal« i den henseende.

Muligvis har vi et endnu @ldre vidnesbyrd om denne dialekt. Blandt de
skanske runestene er der nemlig en, som har ganske lignende forhold som
Roslag-runestene, Sjorup-stenen (..), som i flg. Wimmers undersggelse (..)
har huftir (gf#ir) v. s. af an, afpi (hann, hafoi). (..)

Indtil -bortfald er pavist i noget levende skiansk mal, ma vi deerfor sige,
at tolkningen af disse sare skrivemader i tre skanske handskrifter fra det
14. arh. og pa en skansk runesten fra omkr. 990 er usikker. Men der er i og
for sig ikke noget urimeligt i den tanke, at ogsa dele af Skéne kan have haft
h-bortfald foran vokal. (Kristensen 1909: 120)

»Die falsche Setzung des i« er ogséa kendt fra tyske, hollandske og engelske
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handskrifter (se bl.a. Braune 1987: 143-50 (§ 150-54); Lasch 1914: 188-89
(§ 354); Schludermann 1996 1: 3-5).

Fra Holm. K 48 »kra[n]clek« (Kristensen 1908-20: 57, 1. 16), »kranclek«
(Kristensen 1908-20: 93, 1. 18), »kranclek« x2 (Kristensen 1908-20: 99, 1.
5), »kranklec« (Kristensen 1908-20: 99, 1. 6); og fra NkS 66, 8° »kranclyc«
(Kristensen 1908-20: 128, L. 5).

Jf. ogsa vn. »krankleikr« og »gddleikr«.

Det kan ogsa leses som fx »Neun«, »Neuu«, »Nenu«, »Neim«, »Nemi,
»Netin«, »Nenii«, »Neini« eller »Neu«. Dette nedstregfaenomen kan med
god grund betegnes »minim madness« pa engelsk.

AM 792, 4°,bl.195* 1 »nem«. Teksten er udgivet med en del fejl af Lorenzen
1882 (se s. 221, 1.9 og n. 85). En fejl er desvzrre lige pracist dette ord, som
han gengiver som »mon«. Hvis vi tager eksemplet »guthlict« (bl.54* 23) fra
P2 i betragtning, hvor u’et har en nedstreg for meget, kunne vi ogsa lese
»Nenn« som »Nem« ved at sige, at m’et har en nedstreg for meget.

Udgivet i Svenska medeltidspostillor viir: 118, 1. 33.

Brevene udgivet i Nyrop 1899-1904 og GkS 1390, 4° i Svenska medeltids-
postillor ViIL.

Udgivet i Svenska medeltidspostillor m (ordet er pa s. 331, 1. 32). Se ogsa
Brgndum-Nielsen 1959: 148.

Jeg kender kun til ét eksempel, nemlig preteritum pluralis »@mkatho« (< in-
finitiv »gmka«) i Holm. *A. 115, bl.1* 1. Teksten er udgivet af Brgndum-
Nielsen 1955 (se s. 28-29, 71 1. 4).

Jf. ogsa jysk apokope i »gigrth@d« (bl.57® 17) og »twen« (bl.54™ 17).

Der er fem mader, gammeldansk »sighe« kan blive skrevet pa i prateritum
(Hansen 1: 313):

i.  oprindelig saghthe

ii. /Ny > sathae

iii. /0/>Q saghae

iv. /[yl >N/ sauthae

v. hybridskrivning  saugdhz
Stavemaden »saugha« bliver ikke navnt af Hansen, men han klassificerer
den analogiske »laughe« DgL 11 310, DgL v 172 (preet. af »legge«) som type
iii (Hansen 11: 313). Mon det ikke er bedre at kalde -aughe-formen for en hy-
bridskrivning, da den bade viser svind af /0/ og overgangen /y/ > /u/. Mod
slutningen af middelalderen skete der ogsa en lydlig udvikling i svensk, der
betgd, at /yd/ blev til /jd/ efter /e/ og /@/ i nogle dialekter:

ghdh (..) > jd efter ¢ og ¢ mot slutet av medeltiden i gotiska mal, efter hand

ocksa i mellansvenska och delvis ldngre norrut pa uppsvenskt omrade.

(Wessén 1948: 85)
Derimod blev /y/ aldrig til et /u/-agtigt diftongelement i svensk.
Infortissveekkelsen inden for de tre stgrre danske dialektomrader:

gstdansk [a,1,u] > [a, 9]

gdansk [a,i,u] > [9]

vestdansk [a, i, u] > [] (jysk apokope)

> [i] efter [g] og [k] (@stjysk)

Se Brgndum-Nielsen 1927: Kort 21.
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. Bogstavet a i ordet »glethelik@sta« (bl.57* 37) er nok et tilfelde af en glemt
bue, der forvandler et a til et ce i skrift. Jf. ogsd »man« for meen (bl.54* 1).

. Preeteritumsformer pé [009]: »haelghathae«, »herethae«, »kallethe«, »nathe-
thae«, »opnath®«, »r@nsethe«, »skapath®« (x2), »skipethes«, »tindethae«.

. Wessén 1969: kort nr. 5.

. Haugen 1976: 207, 263, 264 (fig.). Svekkede ubetonede vokaler kan ogsa
findes i det svenske kancellisprog fra Kalmarunionstiden, da Kgbenhavn var
administrationscentret, og det svenske skriftsprog — for ikke at tale om det
norske skriftsprog — blev pavirket af dansk.

. Oftest skop.

. For eksempel skriver Skautrup (1968 11: 36):

Vi kender da ogsa flere tilfzelde, hvor danske (eller danskfgdte) skrivere har
vearet virksomme i Sverige fgr unionstiden (..) Slige isolerede tilfelde er
dog uden betydning for helheden.

. Sa sent som i det sekstende drhundrede mente nogle svenskere og danskere,
at de talte samme sprog. I et brev dateret den 20. januar 1506 og skrevet til det
danske rigsrad star der:

Tencker till verdige fider och gode mén ath wij dre alle eth twngomaall och
i thet neste alle sammen befrwndade till kicth och bloth. (Citeret i Skautrup
1968 11: 36)

. Trudgill 1992: 11; Haugen 1981: 101.

. Chaytor (1945: 14 n.1) mener, at skrivere plejede at skrive, som de selv talte,
eller snarere, hvad de »hgrte«, mens de l@ste teksten, de var i gang med at
skrive. Det er dog ganske vist en forenkling af forholdene. Der var sikkert fle-
re sproglige pavirkninger pa en tekst (for eksempel: skriverens egen dialekt,
sprogformen i forlegget, regionens dialekt, genrens norm, skriveskolens
norm, og tilhgrernes/l@sernes norm eller forventninger).

. Selv om vi i dag opfatter sddanne sprogformer som »blandede«, blev de ikke
opfattet som siadan af skriverne eller leeserne selv (Schludermann 1996 1: 22).
Pa grund af de mindre faste normer samt middelalderens skrive- og leseva-
ner, var de antagelig ikke sd sensible over for stavning og var nok meget bed-
re til at leese forskellige stavemader, end vi maske er i dag.

. Ord, der er blevet overfgrt fra amerikansk til tosprogede indvandreres sprog,
giver parallelle eksempler:

e litauisk dortinas ‘beskidt’ (<am. Weinreich 1953: 37 n.29
»dirty«) + bgjningsendelsen —as
(nom. mask. sing.)
e litauisk foniskas ‘morsom’ (<am. Weinreich 1953: 37 n.29
»funny«) + bgjningsendelsen —as
(nom. mask. sing.)
* polsk rokificzerowac ‘at gynge i en Weinreich 1953: 44
gyngestol’ (< am. »rocking chair«)
+ det denominative verbalsuffix —owa¢
Jf. ogsd amerikansk-svensk easigt (Hasselmo 1974: 240); finlandssvensk
korja, kytta, pattika (Ahlbdck 1971: 67), og fergske nyord stgvsiigvari, week-
endina (Clausén 1978: 65).



55.

56.
57.

58.

59.

Tre gammeldanske preedikener - 41

Dvs. »grammatisk, er den lante form underkastet det indldnende sprogs sy-
stem bade med hensyn til syntaks (..) og til de ngdvendige bgjninger.«
Bearbejdet efter McIntosh 1973: 61.

Der er mange grunde til, at en skriver indfgrer sprogblanding i en tekst, ud
over skriverinterferens, for eksempel sproglig tilpasning med en kommunika-
tiv funktion (som det efter min mening er tilfaldet her) eller poetisk effekt.
Brigitte Schludermann (1996 1: 83—115) har opregnet og beskrevet de mange
forskellige typer sprogblanding i middelalderlige tekster (med serlig henblik
pa hgjtysk-hollandsk blanding).

Med acceptabel mener jeg, at sprogformen ud over at formidle indholdet
(kommunikativ funktion) matte have den emotionelle og overbevisende ap-
pel, som kun det velkendte har, for at vinde gehgr (psykologisk funktion).

Se Riising (1969: 54-63) for en gennemgang af de relevante handskrifter:
GkS 1390, 4°; Ups. C 56; AM 76, 8°, og Christiern Pedersens pradikensam-
ling 1515/1518.



