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Jubileeumsanmeldelse

Paul V. Rubow: Saga og Pastiche
I anledning af 100-éret

Af Erik Skyum-Nielsen

Udgivelsesaret tegner i grunden et misvisende billede af den bedrift, Paul
V. Rubow (1896-1972) ydede med sin fagligt skelsaettende afhandling om
det 19. &rhundredes prosaisters efterligning af &ldre sprogform. P4 titelbla-
det star ganske vist 1923, men den tekst, som indbragte ham Kebenhavns
Universitets guldmedalje, blev indleveret allerede i 1918, da forfatteren blot
var 22! I bedemmelsen, som er underskrevet af Finnur Jonsson, Verner
Dahlerup og Vilhelm Andersen, konstateres, at forfatteren har lost opga-
ven »ved en sjelden forening af sproglig laerdom og litteraer smag og intel-
ligens«. Denne vurdering er der absolut ingen grund til at anfaegte i dag.

Selv med sine lidt over 300 taettrykte sider er bogudgaven af Saga og
Pastiche en reduceret version af den oprindelige prisopgavebesvarelse.
Rubow har afkortet en raekke generelle betragtninger og skaret noget ned
pa eksempelmaterialet, og han har taget hensyn til, at bedemmerne sav-
nede behandlinger af Chr. K.F. Molbech og Karl Larsen — mangler, som
i dag vel nappe havde bekymret nogen.! Hvor fornemt arbejdet er gen-
nemfort, savel i sin i 1918 afleverede 400 siders maskinskrevne form som
i den nu hele 100 ar gamle bog, fremgar af, at sidstnavnte si sent som i
1968 kunne udkomme i et fotografisk optryk.

Indledningsvis ger Rubow sig en reekke almene overvejelser omkring
efterligninger som litteraer strategi og forholdet mellem en lingvistisk,
en astetisk og en filologisk tilgang til litteratur, idet han beslutter sig for
den sidstnevnte. Derefter stiller han sig tre s@t overordnede forsknings-
speorgsmal, som fortjener at blive citeret i deres helhed:

— Hvorfor efterligner Digterne? Hvad Brug har de haft for det for-
ldede Sprogstof?

1 Jf. E.J. Billeskov Jansen: »Paul V. Rubow. Tale i Videnskabernes Selskabs Made den 8. de-
cember 1972«. Trykt s. 95-120.
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— Hvad efterligner de? Hvilket er deres Forhold til Sproget? Hvilke
har deres Kilder vaeret? Hvor vidt er de athaengige af Forfattere i
Samtiden eller den neermest forudgaaende Tid?

— Hvorledes efterligner de? Af hvad Art og hvor stort er Udvalget
af Forbilledernes Sprog? Er Korrekthed i Gengivelsen tilstraebt? I
saa Fald: Er denne Korrekthed opnaaet? Har deres Laan givet dem
Udbytte? Er Resultatet blevet noget kunstnerisk veerdifuldt? (XVI)

Rubow vil med andre ord forst gore rede for de serlige forudsetninger
for digternes lan, dernast holde status over lanene, idet han her bestraber
sig pa at vere sé tor og eksakt som muligt, og endelig karakterisere det
enkelte digterveark i lys af lanene og vurdere det under hensyntagen til et
sken over kunstnerens intentioner. Bemeark her, at forskeren i det tredje
set forskningsspergsmal vedkender sig sin forpligtelse til at underkaste
vaerkerne astetisk kvalitetsvurdering, men at asteten pa forhand er sat
i underordnet position i forhold til filologen, hvilket, som vi skal se, har
kraevet adskillig selvdisciplin hos forfatteren.

Filologens terre, eksakte registrering af efterligninger eller ln sker
hovedsagelig pa fire niveauer: et stilistisk, et syntaktisk, et morfologisk
og et verbalt, dvs. leksikalsk. Sine steder indskydes desuden lydlige iagt-
tagelser og betragtninger om det grafiske plan, dvs. skriftbilledet. Overalt
er fremstillingen dokumenteret med nitid preecision, hvorom ogsa vidner
det afsluttende ordregister (277-289). Rubow var ikke spor nerves for ef-
terfolgende at fa sin fremstilling géet efter i semmene.

Undersogelsens genstand er, som allerede nevnt, det 19. drhundredes
prosaisters efterligning af eldre sprogform, men at afhandlingen som
bog kom til at hedde Saga og Pastiche, haenger sammen med, at efterlig-
ninger af det 17. arhundredes sprog og stil eller af Holbergs dansk trods
store bestracbelser hos henholdsvis J.P. Jacobsen (i Fru Marie Grubbe) og
pseudonymet Woldemar (Viggo V. Holm, 1855-1899) i dennes dramaer
fylder s meget mindre rent litteraturhistorisk end de pasticher over iser
islendingesagaer og fornaldar- eller oldtidssagaer, der udger sd markant
en enklave inden for den danske litteraturs samlede omréde.

De forfattere, som i Saga og Pastiche tages op til omhyggelig gransk-
ning, er, bortset fra tidlige, forholdsvis summariske iagttagelser hos Ewald,
Suhm og Samsege: Adam Oechlenschldger, N.F.S. Grundtvig, Poul Martin
Moiller, Carsten Hauch, St. St. Blicher, Christian Winther, Henrik Hertz,
PV. Jacobsen, J.P. Jacobsen, Woldemar, P.F. Rist og Jakob Knudsen — med
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Ochlenschldger, Grundtvig, Meller, Hauch, Hertz samt de to gange Jacob-
sen som de grundigst behandlede og langt mest interessante. Nar Paul V.
Rubows belysning af pasticherende efterligning hos dem er leesevaerdig den
i dag i dag, skyldes det, at han, midt i al sin pracist registerende nejagtig-
hed, simpelt hen er ude af stand til at legge band pa sin formidable esteti-
ske iagttagelsesevne og sin sans for digteres psykologi. Nok bestér redege-
relsen for Oehlenschlagers Vaulundurs Saga, Mellers Eyvind Skaldaspiller
og Hauchs pasticher Saga om Thorvald Vidforle og Forteelling om Haldor
overvejende af systematiske opregninger af analytiske fakta, men i disse
enkeltafsnits anslag og sammenfattende udklange viser Rubow sig som en
sand mester i den svare kunst: at karakterisere.

Om Ochlenschldger siger han saledes, at denne ikke var noget »ling-
vistisk Geni«, men »en udpreget Sprogbegavelse i den Forstand, at han
havde Ordet i sin Magt og med sin livlige Fantasi hurtigt indfelte sig i et
Sprogs Aand« (13). Han var netop »Digter, ikke Kuriositetssamler« (28),
og ender da ogsd med at std som helten i slutningen af Rubows afhand-
ling, hvor pastichens fascinationskraft forklares ved selve »Glaeden over
Sprogmaterialet« (274).

Mest fornemt lykkes Oehlenschligers efterligning af @ldre sprogform
i det tidlige mesterstykke Vaulundurs Saga (Poetiske Skrifter, 1805). Det
middel, digteren her iser har anvendt »til at give sit Veerk en Tone af ZAlde
og Arvardighed« (19), er for Rubow, »vidtgaaende Assimilation af aldre
nordisk Sprogstof«, dog ikke i form af decideret kopi, men som »en Ef-
terligning eller i det mindste steerk Farvegivning af &ldre nordisk Sprog«
(20). Glaeden ved sprogmaterialet far Oehlenschldger til at overskride
normalprosaen for at levere leseren »det Indtryk af erverdig £lde, Mo-
notoni, Massivitet, Djervhed, han tilstraebte.« (28). Dette er veeldigt daek-
kende for Vaulundurs Saga, men det er ogsa en glimrende karakteristik af
Ochlenschldger generelt, og derfor ligeledes repraesentativt for den senere
Orvarodds Saga (1841), hvis karakteristika Rubow bruger som afszat for
guldalderdigternes opskrift pa den kunst at skrive sagaer:

Velg et Sujet der passer dig! (altsaa ikke noget saa lokalt og smaaligt
realistisk som en Familiesaga). Skriv kort og fyndigt, som det som-
mer sig et oldnordisk Emne! (men sky filologisk Abekatteri). Undgaa
Fremmedord og internationale Vendinger, skriv saa nordisk som mu-
ligt, gaa ikke af Vejen for at krydre Foredraget med Arkaismer (uden
skolemesteragtige Skrupler over, hvad Kilde du benytter, og skulde du
glemme dette Raad paa en Side eller to, saa er ingen Skade sket).
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Poesi er dog noget som kommer inde fra, og de Midler din ska-
bende Kraft af sig selv griber til, er de rette, ikke de, som du kan
forhere dig til hos de leerde. (76)

Med denne skrivevejledning signalerer Rubow sit eget kunstsyn som 22- og
27-8rig, samtidig med at han fanger noget centralt hos Oehlenschliger. Men
opskriften kan ogsé laeses som en forklaring pa, hvorfor Poul Martin Mel-
ler og Carsten Hauch folte sig draget af dremmen om gennem pastichens
hadrende efterligning af noget &edelt og gammelt at skabe nutidig kunst.

Rubows gennemgang af stilefterligning hos Grundtvig samler sig om
tre omrader af forfatterskabet: hans nordiske sagaer, Danmarkshistorien
Roskilde-Saga og endelig den monumentale Snorre-oversattelse. Der
gives fra de tidlige arbejder eksempler pa oldnordisk sprogtone og pa
wsterk Tilnermelse til Sagaernes Stil og Syntax« (39), og Rubow viser,
hvordan overgangsformler (»Nu er det at sige...«) skaber sagapraeg. Pa
det syntaktiske niveau opregnes der desuden tilfaelde af inversion. Men
der, hvor Rubow bedst far indkredset efterligningerne hos Grundtvig,
lykkes det ham samtidig at sige noget klogt om oldnordisk setningsbyg-
ning. »Den oldnordiske Periode er i hgj Grad asyndetisk og i det hele
stilistisk isolerende« (51) hedder det generelt om det forhold, at de enkelte
setningselementer i sagalitteraturen ligesom stir mejslet i sprog. Videre
anforer Rubow folgende fine sammenligning: »En oldnordisk Setning er
fattig, en grundtvigsk rig paa nuancerende Udtryk. Oldnordiske Perio-
der er korte, Grundtvigs ofte lange, med mange parentetiske Vendinger.«
(56f) Man kunne nok i forlengelse af Rubow vove den biografiske hy-
potese, at det oldnordiske prag i visse streekninger af Grundtvigs prosa
slet ikke skyldes reel pastiche, men hans instinktive fornemmelse for det
feellesnordiske sprog, og til stotte anfore folgende kongenialt indlevede
passage:

Grundtvig erobrer ligesom Sproget fra inden af. Hans Dansk sma-
ger af Kernen, ogsaa saaledes at forstaa, at hans Ordbog har den
sterkeste etymologiske Bismag, der lader sig maerke hos nogen
gedigen dansk Forfatter, ofte paa Folkelighedens og Forstaaelighe-
dens Bekostning. (30)

Det afsluttende svirp er muligvis faldet grundtvigdyrkere for brystet, men
har Rubow ikke bare trods sin flabethed ret? I betragtning af, hvordan
hans litteratursmag siden hen i karrieren udviklede sig i retning af det
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forfinet klassiske franske, er det faktisk velgerende at se, hvordan han
som ung forsker forstod at veerdsaette det bedste hos Grundtvig.

Slet sa begejstret er Rubow langtfra for Poul Martin Meller, hvis saga-
forseg Eyvind Skaldaspiller (skrevet i Kabelev 1816-17) far det forbe-
holdne praedikat »interessant« (58). Sagapreaeget vises overvejende at besta
i fyndige allitterationer og inversioner af verbet (61, 63); men overensstem-
melserne med Vaulundurs Saga viser tydeligt, »at det er dette Vaerk, som
har afgivet Forbilledet for Poul Mallers Fortalling« (67). Ochlenschlédgers
vellykkede tidlige veerk danner sammen med Grundtvigs nordiske sagaer
og historien om Eyvind »en littereer Gruppe af frit arkaiserende Digt-
ninge i Prosa, der kan betragtes som Aflgser af det 18. Aarh.s nordiske
Fortaellinger« (67). Men der er, trods alt, en betydelig kvalitetsforskel:
Vaulundurs Saga »giver 1 en inde fra bestemt digterisk Form en hel Ver-
dens-, Natur- og Menneskebetragtning; Eyvind Skaldespiller er kun et
godt Indfald« (68). Faktisk mé det vaekke forundring, at Meller besad sa
stor faerdighed i sproglig efterligning, han som ellers var en sidan »Hader
af Affektation« (58). Her maerkedes igen det lille, seerligt rubowske svirp.

Da Saga og Pastiche bevager sig over det skel mellem romantik til
romantisme, som Rubow var en af de forste til at cementere 1 dansk lit-
teraturhistorie, virker det, som om afhandlingens forfatter traeffer sam-
men med en beslagtet and. Carsten Hauchs pasticher i Saga om Thorvald
Vidforle (1849) og den kortere Forteelling om Haldor (1864) ligner nemlig
afhandlingen selv derved, at evnen til efterligning er »tilegnet ved et rent
videnskabeligt Studium af den norrene Prosalitteratur« (84). Forbilledet
er slegts- eller ®ttesagaerne (103), og efterligningen er ifelge Rubow
»omfattende og veltruffen, ja, den kaldes ligefrem »smagfuld« (sst.), et
ord, som i Rubows pen stadig havde sin fulde valer, ikke som i dag en
biklang af noget ‘dannet’, tilleert og tilgjort.

I den forste af Hauchs to vellignende sagapasticher ses pé stofplanet
reminiscenser fra alle hovedsagaerne. Han laegger en solid topografisk
og genealogisk basis, og han anvender i anslag, overgange og udklang de
gaengse sagaformler: »Hermed ende vi Sagaen om Thorvald med Tilnavn
Vidferle«, svarende til slutningerne pa f.eks. Njals saga og Gisle Surssens
saga. Hauch har desuden bemarket, hvilken virkning det har at lade indi-
rekte tale gé over i direkte tale og at springe frit frem og tilbage mellem
praesens og practeritum.

Disse stilgreb er Hauch ikke kommet til ved egen hjaelp. Han har ifolge
Rubow haft stor nytte af at bygge pd Oldskriftselskabets oversattelser
af fornaldarsagaer og pa N.M. Petersens Historiske Fortellinger om Is-
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leendernes Feerd. Petersen har faktisk, bemarker Rubow, vaeret Hauchs
»Formidler med Islandsken« (97).

Hvad angar de ikke ubetydelige forskelle mellem den store sagaroman
fra 1849 og den kompositorisk strammere sagapragede langnovelle fra
1864, anfarer Rubow, at der i sidstnavnte »i Stedet for den brede episke
Form med mange Digressioner og Parenteser og et stort Antal Personer«
er kommet en tekst »af mere kortfattet og simpel Bygning« (107). Men
selv om Hauch med Forteelling om Haldor bliver mere sin egen og ved sin
koncentration om stemningsbilledet far udtrykt sin personlige grundidé
om modsatningen »mellem det ydre Skin og det indre Veerd« (104), mé
de to veerker samlet anses for en littereer fornyelse. Som »den af den yngre
Digterskole, der stod den &ldre Guldalders Mand narmest« (118), kunne
Hauch nemlig ikke blive stdende ved den rene pastiche: Han har forsegt
sig 1 den kunst ogsa, jovist, og med saedvanlig grundighed og samvit-
tighedsfuldhed studeret sagaerne og leveret en gyldig imitation af denne
genre. Men han har desuden brudt med den aldre danske Sagatradition
»og, med Stotte i NMP.s Oversattelser, uddannet en ny Stil af norren
Farve i Modsetning til den oehlenschldgerske, der blot sggte at kaste en
»Skygge af Oldtid« over Verket« (118), primart ved hjaelp af gammeldags
eller ldre nydanske gloser.

Den litteraturhistorisk orienterede leeser af Danske Studier er forment-
lig allerede spandt pa at se eller méaske gense Paul V. Rubows dom over
J.P. Jacobsens tidlige saga-omdigtning »Kormak og Stengerde«, skrevet
som del af En Cactus springer ud og offentliggjort posthumt i Digte og
Udkast (1886). Og bare rolig, den dom kommer om lidt, endda med endnu
et lille rubowsk svirp.

Inden da skal afhandlingen dog krediteres for ikke at forbigé Blicher og
Christian Winther. Forstnaevnte opnér jo i sin klassiske mesterfortelling
»Brudstykker af en Landsbydegns Dagbog« (trykt i Elmquists Leesefrugter,
1824) lige netop, »hvad Pastichen tilstraber, vel ikke noget egentlig Interior
(dertil er Blicher for meget Klassiker), men en umiskendelig Duft af en
svunden Tid« (126). Midlet hertil er efterligning af gamle sogneannalers
sprogbrug og indslag af latin og fransk til karakteristik af fortaelleren, Mor-
tens, forseg pa at tilpasse sig forst preestegards- og siden herregardsmiljoet.
Af Winthers prosaproduktion fremdrager Rubow »En Aftenscene« (fra
Fire Noveller, 1843) og paviser, hvordan den treekker pa bl.a. Pontoppidans
Danske Atlas, men viser tillige, at forfatteren skam kan sin Holberg. Len-
gere tilbage behover man ikke sege Christian Winthers kilder i traditionen.
Men det er ogsa godt nok, tilfejes det med rubowsk elegance, »de faa Gam-
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meldagsheder er akkurat den Draabe, der skal til for at give den poetiske
Blandingsdrik en tilstreekkelig Fortids-Buket« (129).

Den sidste af romantismens mere kendte forfattere, Rubow tager un-
der behandling inden afsnittet om naturalismen, bliver Henrik Hertz. Fra
dennes produktion valges Holberg-efterligningerne Sparekassen (1836)
og De Fattiges Dyrehave (1854), som Rubow frakender enhver litterer
veerdi. Relevant i forlengelse af Oehlenschliager og Hauch er Tyrfing, et
nordisk Digt fra den mythiske Tid (1847), hvor Hertz forseger at efterligne
den knappe fortelleméade i eddadigtenes prosa, hvilket han ifelge Rubow
nappe skulle have gjort. For Hertz reesonnerer som sa, at vi jo ikke kan
imitere det oldnordiske sprog, da vi i sé fald matte skrive islandsk; ergo
ma vi indarbejde lige s& mange »norrenismer« i stilen, som dansk gram-
matik overhovedet kan tale. Det ville der vaere kommet noget holdbart ud
af, hvis Henrik Hertz havde vearet original som kunstner. Og det var han
ikke — »Alle hans Frembringelser er Konstruktioner« (133).

Vi genkender her 1 Paul V. Rubow den smagende astet, som han i sin
indledning sa fromt lovede at stille i tjeneste hos den sammenlignende
og dokumenterede filolog. Men da han s4, i det efterfolgende, giver sig i
lag med Fru Marie Grubbe, anerkender han varkets format — som frugt
af naturalismen. Der er nemlig tale om en historisk roman, og J.P. Ja-
cobsens »mange manierede Udtryk tager sig utvivlsomt bedre ud i aldre
nydansk end i moderne Omgivelser«, en dom, som rammer Niels Lyhne
hardt. Men hvis man sa far den tanke, at efterligning af oldislandsk ma
passe endnu bedre til Jacobsens hang til det manierede end hans gengi-
velse af det 17. drhundredes stil, m& man tro om igen. For »Kormak og
Stengerde« er ifolge Rubow snarere pévirket af Bjernsons bondenoveller
end af de islandske sagaer, og det siger for Rubow bare alt om Jacobsen, at
denne af islendingesagaerne udvalgte sig én af den ret lille gruppe, som
har erotisk Hovedmotiv, nemlig foruden Laksdolernes saga de kortere
sakaldte skjaldesagaer, og her tilmed den Tekst, »som frembed det mest
excentriske Exemplar af Digternes letpirrelige Slaegt« (167). Tag den, du
evigt nervespandte J.P. Jacobsen!

Nej, sa hellere den karske Oehlenschlager med Vaulundurs Saga og
andsmennesket Hauch, hvis sagaer kaldes »Frembringelser af den modne,
erfarne Kunstner«. Hauch kaster sig klogt over sagaernes sarlige »For-
teellerstil, hvoraf han tilegner sig omtrent saa meget, som Dansken kan
assimilere, hvorimod han i andre Henseender, serlig hvad Ordforraadet
angaar, maa tage sin Tilflugt til de rige Skatte, som Vaulundurs Saga og
Ochlenschligers ovrige nordiske Digtning rummer« (266).
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Her citeres forfatterens afsluttende betragtninger (263-275), som nok
udger den del af Rubows arbejde, der tydeligst barer prag af at vaere ble-
vet hundrede ar. Det er ham her meget om at gere at stemple den form for
sagaefterligning, som bl.a. i den samtidige danske »skolelererlitteratur«
er blevet ren kliché i form af kombinationen Inversioner & Sagaord, og at
feelde sin egen autoritative litteraturhistoriske dom, at »Nogen rigtig fin,
filologisk skolet Pasticher har vor Litteratur ikke« (272). Bogen selv har
imidlertid over lange straek demonstreret det modsatte. For denne pévis-
ning har den stadig krav pa faglig klassikerstatus.

Hvad er en klassiker? Nyligt afdede Hans Hertel — en af den aldre
Rubows dygtigste elever — sagde, at en klassiker, det er et veerk, man
netop er i gang med at genlaese. Nervaerende anmeldelse kan ses som
eksempel herpd. Men hvis nu man definerer klassikerne som de store
veerker, der stdr omme bag deres lysende ry og venter pa at blive laest for
forste gang, falder Saga og Pastiche desvarre efterhanden uden for defi-
nitionen. Grundene hertil skal afslutningsvis bereres.

Anmelderen har vanskeligt ved at forestille sig en underviser i Litteratur-
historie, der satter sine studerende til at leese bogen fra ende til anden. Skent
Rubow skriver tet og elegant — og sdmend sagtens kunne sta som stilistisk
forbillede — tynges teksten maerkbart af den grundige dokumentation, og da
langt hovedparten af denne bestar af sammenligning mellem danske tekster
fra 19. arhundrede og originalmateriale pa oldislandsk, vil fremstillingens
gigantiske filologiske flid helt enkelt vaere spildt pa en studerende af i dag.
P& Kebenhavns Universitet blev oldislandsk som obligatorisk del af dansk-
studiet afskaffet med studicordningen af 1969, og samme eller tilsvarende
moderniseringsreform er siden hen gennemfort i bide Aarhus og Odense.

Da Rubow skrev sin guldmedaljeathandling, var »Vilhelm Andersen-
traditionen« i danskfaget endnu forholdsvis ny, men pa vej til at blive ene-
radende. Dansk blev opfattet som det centrale nationale dannelsesfag, og
universitetsfaget fungerede hovedsagelig som leverander af lerere til gym-
nasiefaget. I den forbindelse er det ganske sigende, at da Rubow som 17-arig
begyndte pa universitetet, sigtede han efter skoleembedseksamen i dansk,
fransk og tysk.? Forst mod slutningen af studiet besluttede han sig for ma-
gisterkonferensen 1 nordisk filologi. Allerede da besad han et omfattende
kendskab til europeisk litteratur, og senere, som professor i det, der den-
gang hed almindelig og sammenlignende litteraturvidenskab, repreesente-

2 Jf. Billeskov Jansen, anf. artikel, s. 96.
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rede han en faglighed, der i bredde og dybde gjorde ham til en undtagelses-
skikkelse. P4 dette punkt lignede han den ti ar yngre Billeskov Jansen.

Den form for littereer faglighed, som isar disse to stod for, er pa dagens
universitet praktisk taget ikke-eksisterende. Nutidens yngre forskere fore-
traekker at beskeeftige sig med bager, der udkom i gar, og pa dem applicere
teorier, som blev lanceret i morges. En littereer monografi, eller en artikel,
udformes i dag efter modellen Lille Letlest Tekst pd Catwalken hos Fo-
rende Internationalt Modehus, og denne praksis kopieres helt forstaeligt
af de studerende, som maske nok seges bibragt nedterftigt kendskab til
bade den @ldre og den nyere plus selvfolgelig den allernyeste litteratur,
men af hvem det klassiske materiale hovedsagelig opleves som pligtstof at
anbringe 1 passende kasser, lige fra Edda og saga over folkeviser, barok,
klassicisme, romantik, romantisme og naturalisme frem til modernisme.
Periodefikseringen har gjort iseer den @&ldre og noget nyere litteratur men-
neskeligt uvedkommende. Man har, med et udtryk af Aage Henriksen,
afskaffet traditionen ved at gore den uforstéelig.

Men nar det i dag er umuligt at forestille sig Saga og Pastiche nyttig-
gjort pd anden vis end som laererens baggrundslaesning eller eventuelt i
ultrakorte uddrag, skyldes det ogsa, at det gymnasiefag, som universitetet
stadig troligt leverer undervisere til, 1 overvejende grad er blevet et kom-
petencefag og ikke et dannelsesfag. Samtidig er pa universitetet littera-
turdimensionen blevet adskilt fra sprogdimensionen, som nu ydermere
er blevet markbart fornyet med sprogbrugs- og kommunikationsanalyse.

Udviklingen kan maske bedst illustreres ved at sperge til den rolle,
stilhistorien for i tiden har spillet. P4 titelbladet af Rubows afhandling
star der som den selvfolgeligste ting »Bidrag til dansk Prosahistorie«, og
i 1938 integrerede Sven Meller Kristensen i sin analytisk veldokumen-
terede disputats Impressionismen i dansk Prosa 1870-1900 stadigveek
ubesvearet en sproglig og en astetisk tilgang til litteratur. Endnu helt ind
i 1960’erne kunne Paul Diderichsen slide med sin (desvaerre aldrig gen-
nemforte) Dansk prosahistorie, men efter nykritikkens fremkomst har
stilanalysen hgjst formet sig som et tilleeg til tematisk og genreorienteret
leesning. En markant undtagelse udgjorde Finn Stein Larsens Prosaens
monstre (1971, 2. udvidede udg. 2006), baseret pa de nykritiske princip-
per, men reelt et stilhistorisk veerk helt i Rubows and. Bo Hakon Jorgen-
sens Moder med mere (2014) genoptager ligeledes stilanalysen som faglig
disciplin, dog i form af indbyrdes uforbundne punktnedslag.

Jubileeumsanmelderen har stor forstdelse for, at yngre litteraturforskere
kun feler begranset lyst til at underkaste sig stilanalysens forpligtelse pa
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den torre, eksakte filologisk baserede registrering. Men det stilhistoriske
traditionstab har maerkbare konsekvenser ogsa for litteraturkritikken (for-
staet som dagblads- og tidskriftkritik) og den tematisk orienterede forsk-
ning. Uden opmerksomhed for stilen i bredeste forstand og for stilens
specifikke udtryk pa det syntaktiske, det morfologiske og det leksikalske
niveau kan man nemlig ikke opfatte nutidige forfatteres spil pd litteraer
tradition i1 form af f.eks. pastiche, travesti og parodi.

Den slags hypertekstuelle dialoger har nyere litteraturteori nu ellers le-
veret gode mikrofoner til. Her tenkes primaert pa Gérard Genettes skelsat-
tende bidrag. Efter at have systematiseret centrale dele af fortaelleanalysen
med isaer Discours du récit (bind 3 af Figures, 1967-70, oversat til engelsk
som Narrative discourse. An Essay in Method, 1980, repreesenteret i uddrag
i bl.a. antologien Narratologi, 2004) forlod Genette, som mange vil vide,
strukturalismens (og nykritikkens) chefdogme om den ‘autonome’ tekst for
i stedet at kaste sig over de samtaler, litteraere tekster forer med andre, tid-
ligere tekster. Denne tilgang lanceredes i Introduction a l'architexte (1979)
og nuanceredes terminologisk i Palimpsestes. La littérature au second de-
gré (1982) og Seuils (1987), hvorved litteraturvidenskaben fik et konsistent
begrebsset til beskrivelse af samtaler mellem tekster.

Man kunne godt have undt Paul V. Rubow pé hans yndlingssprog
fransk at stifte et indgdende bekendtskab med disse beger. Da ville han
have nydt at drefte, hvorvidt de s dbenlyse relationer mellem pa den ene
side f.eks. Vaulundurs Saga og Saga om Thorvald Vidforle og pa den
anden side isleendinge- og oldtidssagaer er af, hvad Genette ville kalde
arketekstuel karakter, altsa spil pa en hel genre, eller der er tale om hyper-
tekstuelle dialoger med enkelttekster, samt, hvis det sidste er tilfeeldet, om
relationen nu ogsé kun har form af en haeedrende pastiche eller indimellem
tangerer dennes drillende nabo parodien. At man pa én gang kan @re og
nedgere sagaerne, demonstrerede Halldor Laxness med romanen Gerpla
(1952, da. Keempeliv i Nord, 1955), der omskriver Fostbrodrenes saga
uden én eneste gang at bruge gloser uden belaeg i middelalderlitteraturen,
men som samtidig demonterer de adle forbilleders forlgjede helteideal.

Afslutningsvis kan tilfejes, at Gérard Genettes teorier om trans-
tekstualitet, herunder arketekstualitet og hypertekstualitet, har vist sig
overmade vanskelige at bruge i en padagogisk sammenhang pa univer-
sitetet. Alle ekko-effekterne udebliver. Med féa lysende undtagelser har
studerende af i dag simpelt hen leest for lidt til i en konkret litteraer tekst
at kunne opfatte andre stemmer end lige tekstens egen. Dét var Paul V.
Rubow eminent til.



