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ABSTRACT: This article explores the emergence of ecofeminism in 1970s Denmark through a dual
focus. First, it analyses two foundational voices — Ninon Schloss and Lis Thorbjernsen — and their
diverging positions on the relationship between gender, nature, and societal change. Second, it explores
the public debate in the newspaper Information in 1977 between ecofeminists and other parts of the
women’s movement. The study reveals internal ideological differences within ecofeminism as well as its
contested status within the broader women’s movement in the 1970s, highlighting ecofeminism’s role as

both a feminist critique and a political response to ecological crisis.
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A

Introduktion

Klimaforandringer og ekologisk ustabilitet er i dag en uomtvistelig realitet, mens konsforskning og
kampe for ligestilling i disse dr oplever modstand fra konservative bevagelser. Samtidigt er sporgsmal
om klima og milje blevet debatteret og anskuet fra mange vinkler, blandt andet ud fra
konsperspektiver. I en dansk kontekst har miljobevegelsen NOAH og dens undergruppe @koKon
i de seneste dr arbejdet ud fra en okofeministisk forstaelse af klima- og miljokriser, der betoner, at

"Konsretferdighed og miljoretferdighed er uadskilligt” (Noah.dk).

Men den gkofeministiske kobling mellem miljeforandringer og kon er ikke ny. Allerede i 1974
opstod begrebet pkofeminisme, og samme ar dukkede begrebet op i Danmark, da redstrompen Ninon
Schloss tog begrebet til sig og dannede gruppen @kofeministerne. @kofeminismen har veret til
stede i Danmark siden begrebets fodsel, og den feministiske retning i Danmark var
omdrejningspunkt for en diskussion i kvindebevaegelsen i sidste halvdel af 1970’erne. I denne artikel
analyserer jeg, hvordan gkofeminismen blev formet og modtaget af den danske kvindebevegelse i
1970’erne, og hvilke ideologiske brudflader, der opstod i medet mellem kvindekamp og miljesag.
Min analyse af gkofeministernes dialog med kvindebevaegelsen bidrager til et historisk perspektiv af
sammenvavninger mellem kon, rettigheder, klima og milje, der fortsat preger nutidige anskuelser

af ligestillings- og klimapolitik.

Trods ekofeminismens tidlige tilstedeverelse i Danmark, er der skrevet betydeligt lidt om
okofeminismens indtog, positioner og kampe. Drude Dahlerup har som den eneste berort
Okofeministerne som gruppe i sit centrale tobindsverk om Redstrompebevaegelsen. Dahlerup
fremhaver Qkofeministerne som en gruppe, der var i konflikt med dele af kvindebevegelsen og den
ikke-feministiske venstreflej. Ifolge Dahlerup kritiserede @kofeministerne sivel nye som etablerede
stromninger i kvindebevagelsen for at prove at tilpasse kvinden til patriarkatet og vekstsamfundet.
Modsat mente kvindebevegelsen, at @kofeministerne var reaktionere og idealiserede moderskabet,

mens den ikke-feministiske venstrefloj ansd @kofeministerne som et meget problematisk element i
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kvindebevaegelsen. Modstanden mod den  okofeministiske  gruppe  medforte, at
Rodstrompebevagelsen i hojere grad tog afstand fra gruppen, og gruppen blev ekskluderet fra
Kvindehuset i Kobenhavn (Dahlerup 1998, bind 2: 81-82). Dahlerups bidrag indrammer gruppen,
men okofeminismens indtog, positioner og dens konflikt med kvindebevaegelsen er underanalyseret

i den eksisterende forskning.

Denne artikel giver et indblik i ekofeminismens indtog, positioner og konflikten med
kvindebevagelsen i 1977. Artiklen bidrager til en nuancering af @kofeministerne som gruppe.
Dahlerup har fremhevet Lis Thorbjornsen som en skikkelse i @kofeministernes tidlige dr, mens
Thorbjornsens verk De kvindelige verdier fra 1975 bruges af Dahlerup som eksempel pa en
feministisk essentialisering af ken (Dahlerup 1998, bind 2: 80-81). Min analyse tager udgangspunkt
i Thorbjernsens vark, men ogsd Ninon Schloss’ centrale kronik om okofeminisme fra 1974 samt
andre okofeministers og personer fra kvindebevagelsens indleg i Information i 1976 og 1977. Med
dette udgangspunkt, argumenterer jeg for, at de tidlige okofeministiske koblinger mellem kon og
natur i 1970’erne ikke var et samlet standpunkt, med udtrykte divergerende positioner indenfor
okofeminismens tidlige ar. Ligeledes udfolder og nuancerer jeg de okofeministiske positioner og
gruppens konflikt med kvindebevagelsen med udgangspunkt i skriftlige indleg i Information.
Undersogelsen giver et vasentligt indblik i okofeminismens indtog og tidlige positioner i Danmark

samt belyser en flig af kvindebevagelsens dialog om kon, klima og milje i perioden.

I denne artikel analyserer jeg okofeminismens indtog og debatten derom i 1970’ernes Danmark.
Forst redegor jeg for okofeminisme som begreb i 1970’erne og den miljopolitiske kontekst i
1960’erne og 1970’erne, som okofeminismen i Danmark opstod i. Herefter introducerer og skitserer
jeg to tidlige okofeministiske divergerende stemmer fra 1974 og 1975: Ninon Schloss og Lis
Thorbjornsen. Derefter folger min analyse af kvindebevegelsens debat om ekofeminisme, der
manifesterede sig i udvalgte indleg fra Information i hovedsageligt 1977. Debatten fandt sted efter
en udelukkelse af @Qkofeministerne fra Kvindehuset i Kobenhavn og Kvindefestivalen. Dialogen
resulterede i, at @kofeministerne fik mulighed for at deltage i Kvindefestivalen i 1977 alligevel. Med
henblik pd at forstd debatten, identificer jeg brydninger og positioner. Jeg skelner mellem den

interne uenighed i okofeminismen og konflikten mellem okofeminister og kvindebevegelsen,
g g g g
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herunder redstrompebevaegelsen. Trods Okofeministernes produktion af interne tidsskrifter,
fokuserer jeg i denne artikel pa den offentlige, skriftlige debat i Information mellem gkofeminister
og kvindebevagelsen for at belyse dialogen om ken, klima og milje. Gennemgaende i artiklen er, at
den refererer til bestemte historiske og diskursive konstruktioner af kon, natur og miljo. Disse forstas
i analysen som de betydninger, begreberne blev tillagt af okofeminister og kvindebevagelsen i

perioden, snarere end binare, biologiske eller essentialistiske kategorier.

Dkofeminisme som begreb i 1970’erne

Begrebet okofeminisme blev introduceret i 1974 og bliver tilskrevet Frangoise d'Eaubonne. I bogen
Le Féminisme ou la Mort foreslog d’Eaubonne, at gokofeminismen var lgsningen pa den globale
miljokrise. Ifolge d’Eaubonne var miljokrisen og underordningen af kvinder forbundet i kraft af
deres felles undertrykker, det patriarkalske samfund. Den konnede undertrykkelse var indlejret i det
kapitalistiske, industrialiserede samfundssystem. Et system, der var skabt af de patriarkalske
samfundsstrukturer, men ogsa skabte miljokrisen og udnytter jordens ressourcer. Et gkofeministisk
argument i tiden var, at kvinden grundet disse samfundsstrukturer matte gore op med det herskende

system og omvelte det (Gorrecki 2022).

I 1970’ernes okofeministiske terminologi blev kvinden tillagt serlige egenskaber og dermed en
specifik forbindelse til naturen. Den antagede forbindelse pegede pd kvindens serlige rolle i at
udfordre undertrykkelsen af naturen og hindtere miljoproblemer, men hvilke egenskaber der blev
tillagt kvinden, var omdiskuteret og fortolket forskelligt af okofeministerne. Nogle okofeminister
argumenterede for, at det serlige bestod i den biologiske evne til at reproducere. Andre, sisom
d’Eaubonne, pegede pd, at forbindelsen snarere udsprang af en felles erfaring af patriarkalsk
undertrykkelse (Warren 2001: 5495-5499). Losningen pa miljeproblemer var i denne optik at skabe
en anden kultur og dermed et andet system med andre verdier end de patriarkalske (Danielsen
1996: 24-44). Qkofeministernes interne uenighed om hvad der konstituerede forbindelsen mellem
kvinde og natur pegede pd, at okofeminismens allerede fra begyndelsen rummede forskellige

positioner og fortolkninger.
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K. J. Warren identificerer brydninger i og teoretiske forgreninger af okofeminismen. Warren skelner
mellem de sikaldte retninger kulturel okofeminisme, social okofeminisme og materialistisk
okofeminisme. Ifplge Warren dominerede den kulturelle gkofeminisme som teoretisk udgangspunkte
i 1970’erne, men senere opstod der brudflader og nye teoretiske retninger indenfor ekofeminismen.
Det var serligt koblingen mellem kon og natur, der lagde til grund for en videreudvikling af social
okofeminisme og materialistisk okofeminisme. Social ekofeminisme opstod som en udfordring af
den kulturelle gkofeminisme og kritiserede den for essentialisme, universalisme og ahistoricisme.
Social gkofeminisme ansd forholdet mellem kon og milje som en sociokulturel konstruktion og
fokuserede pa konkrete undertrykkelsesstrukturer. Marxistisk okofeminisme ansd relationen som
bade socialt konstrueret og biologisk péavirket qua bestemte kroppes reproduktive evner. Her var det
den materielle og politiske relation mellem kon og natur, der var interessant og blev pédvirket af

gkonomiske systemers undertrykkelse (Warren 2001: 5495-5499).

Miljo kommer pd dagsordenen

Okofeminismen blev debatteret i en tid, hvor milje var pa dagsordenen i Danmark. I 1960’erne
kom et oget fokus pa forurening og en opblomstrende alternativ politisk kultur. Der var
studenteropror pd Kebenhavns Universitet i 1968. Miljeorganisationen NOAH blev oprettet i
1969. Tiden var preget af ungdomsopreret. I 1973 vedtages Danmarks forste samlede
miljobeskyttelseslov, og senere samme ar oprettes et selvstendigt miljoministerium under Anker
Jorgensens socialdemokratiske regering. (Farbel, Serensen og Olesen 2018; Jamison 1990: 67-88).
Okofeminismen i Danmark var en del af den alternative politiske kultur badde i kraft af gnsket om
et opgor med det nuverende system, men ogsd grundet dets rodder til Rodstrompebevegelsen

(Dahlerup 1998, bind 2: 80-81).

Okofeminismen skrev sig ind i en kritik af kapitalismen og miljeproblemer, der havde et stigende
globalt fokus. Allerede inden olickrisens udbrud i 1973 og rapporten Grenser for vekst i 1972,
beskeftigede miljoorganisationen NOAH sig med vakstkritik. Hougaard betragter denne
vaekstkritik som en moddiskurs til venstreflgjens parlamentariske vekstoptimisme. Samtidigt havde
Socialdemokratiet og DKP allerede miljomassige forbehold overfor vakst. Oliekrisens udbrud i

1973 populariserede vekstdebatten (Hougaard 2015: 17-20, 99). Det ogede fokus pa vekst tog
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blandt andet udgangspunkt i Grenser for vekst, der pegede pd, at befolkningstilvaekst, forbrug og
forurening ville true menneskehedens levevilkar. Rapporten prasenterede et onske om at gore op
med vekstparadigmet, men ogsd en ny miljeforstielse. Miljodebatten skiftede fra at vere lokalt
fokuseret pa forurening af luft og vand til at vare globalt fokuseret pa ressourcemangel, energikrise
og overbefolkning. Man blev opmerksom pa, at miljoudfordringer gjaldt bade lokalt og globalt
(Farbol, Sorensen og Olesen 2018; Fog 2010).

Milje blev i perioden et grundbegreb, som man var nedt til at forholde sig til, men debatten oplevede
et skifte i 1970’erne. Pa den ene side blev opgeret med vakstparadigmet mere udbredt pa
venstreflgjen, hvor blandt andet den socialdemokratiske minister Ivar Norgaard tog idéen om et
nulvekstsamfund til sig. Norgaard udgav tre kronikker om et muligt nulvekstsamfund i Politiken i
1975, men hans standpunke blev kritiseret af politikere og centrale personer i fagbevegelserne for at
vare utopisk, urealistisk og uden stillingtagen til okonomisk ulighed. (Danielsen 2021: 50-54; Fog
2010; Hougaard 2015: 17; Norgaard 1975). Samtidigt manifesterede det nye fokus pa miljo sig i
stiftelsen af organisationer som Organisation om Oplysning til Atomkraft i 1974 og Organisationen
for Vedvarende Energi i 1975. Tilblivelsen og udviklingen af disse organisationer afspejlede et nyt
fokus pd teknologiske losninger og senere en professionalisering i organisationerne (Jamison 1990:
90-119). Forskeren Francis Sandbach sporer et skifte i miljodebattens diskurs i 1972 med
udgangspunkt i amerikanske og engelske forhold. Inden skiftet var diskursen radikal og konservativ.
Den opstod i kelvandet pd miljobevagelsernes fremkomst og rapporten Grenser for vekst. Med
skiftet i 1972 blev den generelle diskurs mere losningsorienteret, optimistisk og med et teknologisk
fokus. Den var formet af okonomiske og politiske forandringer. Dette skifte i miljodebatten er ogsd
representativ for den danske miljodebats udvikling i 1970’erne, hvilket blandt andet afspejles i de
nye miljoorganisationer og deres organiseringsformer (Sandbach 1978: 495-496, 512; Jamison
1990).

ADkofeminismens forste stemmer i Danmark

I november 1974 skrev Ninon Schloss kronikken "@kofeminisme?” og foreslog, at kvindebevagelsen
burde tenke den okologiske krise ind i kvindesagen (Schloss 1974). Efter arsskiftet blev gruppen
Okofeministerne dannet pa baggrund af Schloss’ kronik (Thorbjernsen 1977). @kofeministerne
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voksede ud af kvinde- og Redstrompebevagelsen. Schloss selv var med til at starte den forste
rodstrompegruppe i 1970 og fremheves af Dahlerup som en af de mere kendte personer i
bevagelsens kobenhavnske milje (Dahlerup 1998, bind 1: 171, 468-469; Kruckow 2023).
Rodstrempebevagelsen var et opgor med og en forlengelse af den nye venstreflej (Holgersen mfl.
1970). Den var kendetegnet som en grasrodsbevaegelse med en flad gruppestruktur og aktivisme.
Bevagelsen kollektiviserede kvinders individuelle erfaringer gennem basisgrupper og italesatte
konnet ulighed (Dahlerup 2018: 15-17). Denne praksis blev viderefort til @kofeministerne.
Okofeministerne organiserede sig ogsd i basisgrupper, havde en flad gruppestruktur, holdt
sommerlejre og lavede aktivisme (Thorbjernsen 1977). I lebet af gruppens forste dr udkom

udgivelser og artikler, der giver et indblik i gkofeminismens indtog i den danske kvindebevagelse.

I det folgende kapitel undersoger jeg de forste danske stemmer i gkofeminismens begyndelse med
udgangspunkt i Ninon Schloss’ kronik fra 1974 og Lis Thorbjernsens bog De kvindelige verdier fra
1975. 1 verket Rodstromperne fremhaver Dahlerup Lis Thorbjornsen som en central stemme i
okofeminismen forste par ar, men inddrager ikke Ninon Schloss som en gkofeministisk stemme
(Dahlerup, bind 2: 80-82). I min undersogelse representerer disse forfattere for centrale, men
forskellige positioner indenfor ekofeminismens spade ar. Generelt for Thorbjernsen og Schloss er,
at de begge var aktive debattorer om kvindepolitik. Dahlerup fremhaver Ninon Schloss som en af
de tidlige, mere kendte skikkelser i Rodstrompebevagelsen med forbindelse til venstreflojen. I lobet
af 1970’erne engagerede Schloss sig redaktionelt i Rodstrompebevagelsens blad Kvinden og
venstreflgjens centrale tidsskrift Politisk Revy. Som en af de fi rodstromper meldte hun sig ind i
Socialdemokratiet i 1975 og etablerede en af partiets forste kvindegrupper (Dahlerup 1998, bind 1:
171; Ibid., bind 2: 22, 169, 203, 205; Kruckow 2023). Lis Thorbjernsen og hendes bog De
kvindelige verdier placeres af Dahlerup som en af de okofeministiske stemmer i kvindebevagelsen.
Ifelge Dahlerup, var Thorbjernsen allerede en aktiv skriftlig debattor om kvindepolitik i 1960’erne,
men med udgivelsen af sin bog i 1975 bliver hun en gkofeministisk stemme, der essentialiserer kon
og argumenterer for, at kvindelige vardier kan redde jorden (Dahlerup 1998, bind 2: 80-81).
Kendetegnende for Schloss og Thorbjernsen er, at de indtog et okofeministisk standpunke, var
medlemmer af Qkofeministerne og bidrog aktive til debatten om kenspolitiske sporgsmal i

1970’erne. Jeg argumenterer for, at det er centralt at medtage bade Schloss’ og Thorbjornsens bidrag
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for at forstda eokofeminismens forste stemmer i Danmark. Det folgende vil udfolde deres

okofeministiske positioner.

Ninon Schloss’ sammenkobling af miljgkrise og kvindesag

Ninon Schloss argumenterede i sin kronik “@kofeminisme?” for, at kvindebevagelsen burde
medtenke den okologiske krise i kvindesagen, da krisen kunne pévirke ligestillingen og bevagelsens
politiske indhold. Schloss’ argumenter er formet af en marxistisk forstielsesramme, okosocialistiske
argumenter og samtidens nye miljoforstielse. Hun argumenterede, at miljoproblemet blev
kendetegnet af ressourcemangel, forurening, overforbrug og befolkningstilvekst. Dermed var hun
formet af sin samtids diskurs med fokus pd veekstkritik og ressourcemangel. Ifelge hende, blev
miljokrisen skabt af det kapitalistiske system og borgerne gennem deres forbrugsmenstre og
ressourceforbrug. Alle var ansvarlige for miljeproblemet uanset ken. Schloss argumenterede for, at
miljoproblemer og ligestilling hang sammen, og at “Den okologiske bevidsthed méd betyde en

skerpelse for konskampen” (Schloss 1974).

Pa den baggrund advarede Schloss om, hvad der kunne ske, hvis ligestillingen ikke blev realiseret i
tide: miljokrisen risikerede at forsterke konnet ulighed. Hvis ligestillingen ikke blev opnéet, inden
miljekrisen for alvor ramte, ville det betyde en tilbagegang for ligestillingen i hjemmet og pé
arbejdsmarkedet. Senket energiforbrug, reparationer og genanvendelse ville gore, at maskiner ikke
kunne erstatte arbejdet i hjemmet, hvormed der var brug for mere manuelt arbejde. Behovet for
manuelt arbejde ville ifolge Schloss udvide kvindens palagte arbejde i hjemmet (Schloss 1974). Det
er tydeligt, at losningerne for den okologiske krise og kennet ulighed forudsatte hinanden for

Schloss.

Schloss modgik en marxistisk vakstorienteret forstaelse af ligestillingen og et feministisk argument
om, at industrialiseringen ville frigore kvinder okonomisk og dermed underforstiet oge
ligestillingen. Med udgangspunkt i arbejdsdelingen pd arbejdsmarkedet, argumenterede Schloss, at
kvinder stadig blev underordnet i et kapitalistisk samfund. Ifelge Schloss, kunne kvinders arbejde
karakteriseres som det kedeligste og dérligste betalte. Hvis kvindebevagelsen ikke fokuserede pé et

samfund med en mindre energikrevende produktion, bliver resultatet storre og sterre
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automatisering og mere og mere idiotarbejde til kvinder” (Schloss 1974). Hun mente, at
fagforeninger skulle prioritere miljo fremfor hejere lonninger. Manglende lighed i industrien,

arbejdsfordeling og miljoproblemer blev koblet sammen med kapitalismen (Schloss 1974).

I kronikken fremstillede Ninon Schloss, at “kvinder har serlige interesser i vore soster, moder jords
fremtid” (Schloss 1974), og derfor burde miljoproblemer vere en kvindesag. Jeg vil hevde, at
Schloss’ kobling mellem kvinder og natur minder om d’Eaubonnes argumentation, fordi
sammenkoblingen eksisterer qua kvindens og naturens felles erfaring af systemets undertrykkelse.
Samtidigt beskrev hun jorden i feminine vendinger. Hun havde dog ikke lest d’Eaubonne. Hun
skrev i en boganmeldelse i Information i 1975 om den norske bog Vil vi sprelle med? En bok om
kvinner og olje: "Dette er den forste pkofeministiske bog, der er falder mig i hende” (Schloss 1975).
Jeg antager, at hun havde hort om begrebet okofeminisme inden udgivelsen af kronikken i 1974,
selvom hun ikke havde lest d’Eaubonne. Schloss’ kronik indikerer, at gkofeminismen var ved at

sprede sig i Europa.

Jeg identificerer Schloss som en kulturel gkofeminist i lyset af Warrens kategorisering af
okofeministiske retninger, fordi Schloss kollektiviserede kvinders erfaring, anskuede en felles
interesse i miljoet og iscenesatte jorden som noget feminint. I sin kronik fremstillede hun kvindens
forbindelse til naturen som en fortelling om kollektiv undertrykkelse. Min analyse viser, at Schloss
ikke onskede en direkte samfundsomveltning, men derimod at samfundet blev @ndret nedefra af
individer, fagforeninger og bevagelser. Hun sd nzrsamfund som en del af losningen, men foreslog
ikke socialisme. Kronikeren onskede ikke at overbevise om en samfundsomveltning, men derimod
skabe opmarksomhed pa forbindelsen mellem miljosagen og kvindesagen. Kvindebevegelsen burde

ifolge Schloss forholde sig til den okologiske krise (Schloss 1974).

Lis Thorbjernsens biologisk-deterministiske gkofeminisme

Lis Thorbjornsens bog De kvindelige verdier udkom i 1975 og prasenterede anderledes argumenter
for okofeminisme, der adskiller sig fra Ninon Schloss’ gkofeministiske position. Hun byggede sin
argumentation op omkring myter, litteratur, populerkultur og feministiske teoretikere som Simone

de Beauvoir og Aleksandra Kollontaj. Hun nevner ogsa kort Francoise d'Eaubonne (Thorbjernsen
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1975: 75-75, 84-85). Thorbjernsen enskede et opger med det, som hun kaldte mandssamfundet,

og skabelsen af:

et system i okonomisk - og okologisk - ligevegt. [...] Et samfund hvor befolkningsmangde og
produktivitet er konstant [...] Et samfund, der ikke har effektivitet, produktion og ekonomisk vakst

som kriterier, men de kvindelige verdier (Thorbjornsen 1975: 77).

Thorbjornsen fremhevede de kvindelige vardier som losningen pa miljoproblemerne, mens hun
samtidigt talte ind i samtidens vakstkritik. Hun forholder sig til rapporten Grenser for vekst og
skriver i lighed med rapportens diskurs om overbrug, ressourcemangel, befolkningsmengde og
menneskehedens overlevelse. Ifelge hende er det tydeligt, at der findes anden vaekst end okonomisk
vakst, idet kvinder kan skabe cyklisk vakst pa grund af deres reproduktive evner (Ibid.: 68-71, 77-
78). Menneskeheden kan overleve ifolge Thorbjernsen overleve, hvis samfundet vejledes af kvinder

og formes af sakaldte kvindelige veerdier som “kerlighed, folsomhed, omsorg for andre” (Ibid.: 65).

Thorbjornsens argument om kvindelige verdier er rodfestet i biologien, men samtidigt kan de
kvindelige verdier spredes i samfundet. Jeg tolker Thorbjernsens argumentation som udtryk for, at
hun opfatter kon som grundleggende biologisk determineret, men samtidigt pavirkeligt og formbart
af sociokulturelle normer og vardier. Derfor er jeg enig i Dahlerups udlegning om, at Thorbjernsen
underspillede det biologiske element til fordel for det sociale (Dahlerup, bind 2: 81). Thorbjernsen
forholdt sig til uenigheden i samtidens feministiske kredse om de sakaldte kvindelige verdier var

skabt af biologi eller kultur, men ifolge hende var det:

ligegyldigt, om disse veerdier er blevet kvindelige verdier fordi de er mere rodfastet i kvindens natur end
i mandens, eller fordi magthaverne, mendene, fik kvinde ¢il at leve ud fra disse verdier i ensket om at

kunne undertrykke hende (Ibid.: 88).

Min analyse tydeliggor, at Thorbjernsens okofeministiske position adskiller sig fundamentalt fra
Schloss” standpunkt, selvom de begge kan fremheves som kulturelle okofeminister ud fra Warrens
terminologi. Schloss tillagde kvinder en kollektiv interesse i miljesporgsmailet, idet losninger for den
okologiske krise og kennet ulighed for hende forudsatte hinanden. Modsat mente Thorbjernsen, at

sakaldte kvindelige verdier var lgsningen pd miljoproblemerne, og at samfundet skulle formes
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derefter for at gore op med vaekstsamfundet og sikre menneskehedens overlevelse (Thorbjernsen

1975:77-78, 101).

To divergerede positioner i gkofeminismens forste ar

Ninon Schloss og Lis Thorbjornsen representerer to divergerende positioner indenfor
okofeminismens forste ar i Danmark, hvilket jeg uddyber i det folgende. Hvor Schloss var mere
fokuseret pa en reformation af samfundet nedefra, gnskede Thorbjernsen en konkret omveltning af
samfundet fremfor en tilpasning til det cksisterende vakstsamfund. Felles for dem er
sammenkoblingen mellem kvinde og natur, miljekrise og kennet undertrykkelse, fokus pa
ressourcemangel, overbefolkning og befolkningstilvekst samt en kritik af den eksisterende

kvindebevagelse og feministiske teori.

I den gkofeministiske kritik af den feministiske teori og kvindebevagelsen anser jeg Thorbjernsen
som mere radikal, idet hun udtaler: “De s&dvanlige kvindekamp-teoretikere er optaget af at integrere
kvinder i et mandssamfund og overtage dets verdier” (Thorbjernsen 1975: 65). Hvor Schloss
foreslog at inkludere det okologiske perspektiv i kvindebevagelsen, mente Thorbjernsen, at
kvindebevagelsen havde overtaget det patriarkalske samfunds verdier sisom egoisme og egocentri.
Thorbjernsen eksemplificerede det med, at kvindebevagelsen “ser ned pa ubetalt arbejde og kemper
for at ogsa kvinderne skal ind i markedspkonomien” (Thorbjernsen 1975: 65). Thorbjernsen havde
et centralt kritikpunkt: Kvindebevagelsen havde tilpasset sig veekstsamfundet fremfor at forandre
det. Hun mente, at bevagelsen opfattede ligestilling som, at kvinder skulle handle ligesom mand,
prastere i kultur- og erhvervslivet og stotte op om vakstparadigmet, forurening og overforbrug
(Ibid.: 90). Ifelge Thorbjernsen, stottede kvindebevaegelsen en kultur, der skabte miljeproblemer,

mens de kritiserede hjemmegiende og miljovenlige husmodre for ikke at tilpasse sig systemet.

I min analyse fremgar det, at Schloss onskede, at en gkofeministisk tankegang indfandt sig i
kvindebevagelsen, mens Thorbjernsen gnskede at @ndre ikke blot kvindebevagelsen, men ogsi
samfundet mere radikalt. Familiestrukeurer, kulturliv, bernepasning, synet pa sex og teknologi métte
e&ndres (Ibid. 89-120). Begge aktorer onskede, at mend og kvinder fik “deltidsarbejde ude og er
felles om husarbejde og bernepasning” (Thorbjernsen 1975: 94). Thorbjernsen mente, at
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ordningen ville frigore kvinden og manden fra systemets konsroller. Hvor Schloss ikke fokuserede
pa en fuldstendig samfundsomveltning, enskede Thorbjernsen et samfund praget af lavvekst og

decentraliseret socialisme (Thorbjernsen 1975: 128).

Jeg argumenterer for, at de to akterer prasenterer to poler inden for den kulturelle okofeminisme i
okofeminismens spade ar i 1974-1975. De delte en forestilling om en kollektiv kvindelig erfaring
og bar preg af den vekstkritiske diskurs, men positionerede sig forskelligt, nir det galdte forholdet
mellem natur og kvinde og hvilke midler, der skulle til for at opnd ligestilling og lose
miljeproblemer. Thorbjernsens bog medtog i hojere grad sporgsmalet om cyklisk vakst og kritikken
af vekstsamfundet, mens Schloss” intention med kronikken var at samtenke miljosag og kvindesag
i sin kronik. Deres divergerende definitioner af kvinde og natur var centrale, men de var ogsd formet
af forskellige referencerammer. Schloss forholdt sig til marxistisk teori og egne erfaringer.
Thorbjornsen havde en udvidet referenceramme og trak ikke kun pa feministisk teori, men ogsé
myter og populerkultur. De havde ligeledes divergerende holdninger til kvindebevagelsen.
Argumenterne i de to udgivelser var vidt forskellige, hvormed aktererne udfoldede to centrale
standpunkter inden for okofeminismens forste &r i Danmark. Min analyse af de to positioner viser,
at der allerede fra gkofeminismens indtog var interne brudflader fremfor et samlet standpunke i

gruppen Dkofeministerne.
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Debatten om gkofeminisme i 1977

I 1976 opstod der en konflikt mellem @kofeministerne og andre dele af kvindebevagelsen, hvilket
udviklede sig til gruppens eksklusion fra Kvindehuset og Kvindefestivalen i 1977. I ménederne juli
til september i 1977 fulgte en skriftlig debat i Information, hvor min undersogelse tydeliggor
brudflader mellem den okofeministiske gruppe og andre dele af kvindebevagelsen, serligt
rodstromperne. Debatten resulterede i, at @kofeministerne fik lov til at blive representeret ved
Kvindefestivalen i 1977 alligevel. Indleggene uddyber ikke, hvorvidt gruppen fik adgang til at bruge
Kvindehuset igen. I dette kapitel belyser jeg debatten mellem de forskellige parter og identificerer

positioner, argumenter og brydninger.

Rodstrempen Ingrid Hinds anmeldelse "Hvor langt kan vi nd med det gode?” af Thorbjernsens bog
i Information kan tolkes som om, der allerede i 1976 var en begyndende konflikt mellem
Okofeministerne og andre dele af kvindebevagelsen. I perioden var Ingrid Hind ansat i NOAH
omkring miljo- og vakstproblemer og var derfor optaget af miljoproblemer. Samtidigt var hun med
i redaktionen pa Redstrompebevagelsens blad Kvinder (Dahlerup 1998, bind 1: 580; Hind 1976).
Hun var uenig med Lis Thorbjornsens udlegning og kritik af kvindebevegelsen. Ifolge Hind, tog
Thorbjornsen ikke stilling til ulighed mellem klasser. Hind argumenterede, at kvinders indflydelse
burde trenge ind overalt og dermed ogsa pa arbejdsmarkedet (Hind 1976). Hinds problematisering
af bogen fremhaver, at dele af kvindebevagelsen var uenige med @Qkofeministerne. Debatten om
okofeminisme begyndte dog forst for alvor pa skrift i en rekke indleg i Information i juli til
september 1977. Forud var der sket en udelukkelse af @kofeministerne fra diverse feministiske fora:
De matte ikke bruge Kvindehusets lokaler i Kobenhavn og maitte ikke have en bod ved
Kvindefestivalen. Lis Thorbjernsen forholdt sig til udviklingen i kronikken "Er okofeministerne
reaktionzre?”, hvorefter medlemmerne i Okofeministerne Kirsten Aggerholm, Kis Kapel og

Marianne Jensen skrev "@kofeministerne med til kvindefestival”.

I min analyse forstod og forklarede de to okofeministiske afsendere udelukkelsen af @kofeministerne
og kritikken af dem som gruppe forskelligt. Desuden var det forskelligt, hvordan disse aktorer
definerede, hvad det ville sige at vare okofeminist. Aggerholm, Kapel og Jensen pegede pd

misforstaelser, om hvad Qkofeministernes dagsorden var. Det understottede Thorbjernsen, men
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hun mente ogsé, at udelukkelsen handlede om politisk uenighed. Aggerholm, Kapel og Jensen brugte
Schloss’ argumenter og forholdt sig ikke til Lis Thorbjernsens udgivelse i 1975. For dem, var
okofeminismens opgave at forbinde okologi, socialisme og kvindekampen. Ulighed mellem klasser
og ken samt miljoproblemer var alle kvindesager. De fokuserede pid @Qkofeministernes minimale
skriftlige materiale om emnet, mens Thorbjernsen vaegtede rodstrompers kritik af okofeminismen.
Rodstrompebevaegelsens kritik gik ifolge Thorbjernsen pd, at okofeminismen var reaktioner, og at
kvinden kom tilbage i deres forindustrielle position. Thorbjernsen afviste pastanden og mente, at
forskellen var, at Redstrompebevegelsen var marxister, mens Qkofeministerne er socialister

(Thorbjernsen 1977; Aggerholm, Kapel og Jensen 1977).

I de to indleg er der uenighed om gkofeminismens mal. For Lis Thorbjernsen, var gkofeminismens
mal kvindefrigorelse pa kvinders egne premisser frem for systemets. @kofeminister havde en anden
agenda end rodstrompernes, der var fokuseret pa veekst. Aggerholm, Kapel og Jensen mente derimod,
at det var vigtigt at fd en okologisk bevidsthed i kvindebevagelsen. De forklarede ikke losningen pa
miljoproblemer ud fra kvindelige verdier ligesom Thorbjernsen, men anvendte Schloss™ argument
om en felles kvindelig interesse i miljosporgsmailet (Thorbjernsen 1977; Aggerholm, Kapel og
Jensen 1977). Disse indleg i Information understotter og eksemplificerer de to tidligere skitserede
okofeministiske positioner i min analyse, men tydeliggor ogsi interne brudflader i den

okofeministiske gruppe i Danmark.

Jeg vil hevde, at de forskellige positioner og brudflader i @Qkofeministerne ledte til kritikeres
forvirring omkring et samlet pkofeministisk standpunkt, men tydeliggor ogsa en intern tolerance i
den okofeministiske gruppe. Da Birgit Kristensen kritiserede okofeministerne i sit indleg
"Okofeminisme lig utopisme”, bemarkede hun, at okofeministerne har @ndret holdninger
undervejs. Jeg tolker det som om, at det var svert for debattens kritikere at gennemskue det egentlige
okofeministiske projekt, nar der var divergerende okofeministiske stemmer. @kofeministernes
samlede standpunkt var uklart for aktorer i kvindebevagelsen. Min analyse viser, at @kofeministerne
var opmazrksomme pd denne forvirring, men de forholdt sig forskelligt til den: Enten tog de
forvirringen pd egen kappe, eller ogsd pegede man som Lis Thorbjernsen pé, at misforstielsen var

kritikernes egen skyld. Trods forvirringen omkring okofeminismens projekt og standpunkt i
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Danmark og interne brudflader i den okofeministiske gruppe, fremgar der ikke nogen intern kritik
i den okofeministiske gruppes indleg og verker. De forskellige okofeministiske positioner fremstod
i indleggene som internt tolererede. Ligeledes vil jeg hevde, at selvom gkofeminismens projekt ikke
var tydeligt for kvindebevagelsen, fremstod den gkofeministiske gruppe som samlet i kraft af deres
insisteren pd, at miljokrisen skulle gores til en kvindesag. For gruppen reprasenterede

okofeminismen en mulig losning pa miljoproblemer og konslige ulighed.

Birgit Kristensens og Lise Sorensens indleg afspejler centrale kritikpunkter af okofeminismen. Deres
kritik gik pA emner som arbejdsmarked, arbejdsfordeling og okonomi, samt hvorvidt ekofeminismen
var reaktioner. De var begge en del af kvindebevagelsen og uenige med @kofeministerne. Lise
Sorensens positionerede sig ud fra en interesse i arbejderbevagelsen i sin kommentar med titlen
“QOkofeminisme og arbejderbevagelse”. Birgit Kristensen var rodstrompe og ville have kvinderne pa
arbejdsmarkedet (Kristensen 1977; Serensen 1977). Serensen forholdt sig kun til Aggerholms,
Kapels og Jensens indleg, mens Kristensen forholdt sig til de to okofeministiske divergerende
positioner i sine debatindleg "Lodret logn” og "@Qkofeminisme lig utopisme”. Generelt kritiserede
bide Serensen og Kristensen @kofeministernes syn pd arbejde. Sorensen stillede sporgsmal ved
kritikken af fagforeningens krav om lonforhojelse, idet “ikke ogsa lonforbedringer skulle haenge
sammen med okologisk streben” (Serensen 1977). Jeg tolker det som, at Serensen pegede pa, at
hojere velstand og dermed vakst kunne medfore en storre okologisk bevidsthed. Kristensen
fremhevede, at Thorbjornsen havde misforstiet Rodstrompebevaegelsen, hvilket kan tolkes som en
kritik af Thorbjernsens lesning af redstrompernes agenda. Bevagelsen var ifolge Kristensen ikke
marxister, men “kvinder, der vil bekempe kvindeundertrykkelse” (Kristensen 1977). Kristensen
mente, at gkofeminister og rodstromper ikke delte dagsorden, da ekofeminismen var reaktionar og
ikke bekempede kvindeundertrykkelse. Senere forholdt Kristensen sig til Schloss’ kronik.
Kristensens kritik af Schloss synes mindre skarp, men hun mener stadig, at Schloss heller ikke tog
kvindesagen alvorligt ved at anbefale manuelt arbejde i hjemmet. I min analyse af disse to indleg
positionerer bide Lise Sorensen og Birgit Kristensen sig gennem deres kritik af gkofeminismen som
reaktionzr og ekofeminismens syn pa arbejdsfordeling, arbejdsmarked og ligestilling. Trods en

felles interesse i arbejdsmarkedet, havde de forskellige kritikpunkter. Serensen var en del af
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kvindebevagelsen og fokuserede pa fagforeninger. Kristensen var redstrompe og onskede, at kvinder

kom ud pa arbejdsmarkedet og dermed opnaede ligestilling (Serensen 1977; Kristensen 1977).

Jeg argumenterer for, at serligt okofeministernes holdning til kvinde- og arbejderbevagelsen er
centrale for debatten og ecksklusionen af gruppen fra diverse fora. Synet pid emner som
arbejdsfordeling, ligestilling og okonomi skabte konflikt mellem gkofeminister og rodstremper samt
andre aktorer fra kvindebevegelsen som Lise Sorensen. Et eksempel pa dette er uenigheden om,
hvorvidt det var reaktionert at vere hjemmegaende. Det argumenterede kritikerne for at det var,
mens okofeministerne var af den holdning, at det ikke var reaktionert, si lenge manden ogsé var
hjemmegiende. Uenigheden mellem grupperne blev ogsid afspejlet i sporgsmilet om kvindens
indflydelse pa samfundet: Rodstromper og andre aktorer onskede, at kvinden fik indflydelse overalt
i samfundet, herunder i erhvervslivet og okonomien. Modsat mente okofeminister, at
samfundsreformering var nedvendig. Der mitte skabes et mere miljovenligt samfund fokuseret pé
lav vekst og forbrug. Debatten var derfor fokuseret pa primert spergsmél om ligestilling i relation

til ekonomiske forhold, arbejdsfordeling og -marked.

Hinds, Kristensens og Serensens kritik tydeliggor, at kritikken af den okofeministiske gruppe
drejede sig mere om kvindekamp og klassekamp fremfor miljospergsmal. Det er vasentligt, at
debatten var fokuseret pa okofeminismens losninger fremfor miljoproblemerne. Kritikere af
okofeminismen ansd lesningerne som en tilbagegang for ligestillingen, mens okofeministerne

samtidigt oversa andre former for ulighed i samfundet.

Uenigheden peger i min analyse pa en grundleggende divergens i forstielsen af forholdet mellem
ligestilling, miljo og vakst. Redstromper og akterer fra kvindebevagelsen prioriterede kvindens
okonomiske ligestilling, mens gkofeminister syntes, at den reelle ligestilling forst kunne opnis, nir
det okologiske aspekt blev integreret i kvindekampen. Set i lyset af Hougaards analyse af
venstreflgjens divergerende vakstdiskurser i perioden kan debatten mellem okofeminister og evrige
dele af kvindebevagelsen forstds som et udtryk for en bredere uenighed om vaekst, okonomi og
samfundsforandring. Jeg argumenterer for, at gkofeministerne repraesenterede et mere vekstkritisk
udgangspunkt (Hougaard 2015: 17-20, 99). Redstremperne afviste dog ikke miljoproblemet,

hvilket Hinds position som redstrempe og aktivi NOAH eksemplificerer. Min analyse péaviser dog,
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at debattens kritikere af gkofeminismen generelt havde et andet syn pa sammenheng mellem
miljeproblemer og kvindesag. Jeg vil hevde, at uenighederne i debatten bidrog til, at redstremper
og andre aktorer fra kvindebevaegelsen ikke ansd okofeminisme som en legitim losning pa hverken

miljoproblemer eller manglende ligestilling.

Trods kritikernes fokus pa kvindekamp og klassekamp og Thorbjernsens kritik af redstromper, var
der okofeminister og okofeministiske sympatisorer, der onskede, at kvindebevegelsen var mere
tolerante og inkluderende over for grupper, der delte bevegelsens grundleggende mal.
Okofeministen Aggerholm argumenterede i sit indleg “Tiden er altid inde”, at kvindebevagelsen
burde forenes pa trods af interne uenigheder (Aggerholm 1977). Ligeledes spurgte Lise Hansen i sit
debatindleg "Okologi og kvindekvamp” til forholdet mellem kvindebevagelsen og
QDkofeministerne: "Hvorfor udelukker de hinanden si konsekvent. De ville vere sterke i deres
sammenhold om kvindens frigorelse” (Hansen 1977). Hansen sympatiserede med Thorbjernsens
okofeminisme og kritik af Rodstrempebevagelsen. Hansens indleg udtrykker udover et onske om
forenelighed, at okofeminismen var mere fremadskuende end Redstrompebevegelsen, og en
okofeministisk verdensanskuelse var nedvendig (Hansen 1977). Aggerholms og Hansens indleg
paviser, at der var et gnske om tolerance og inklusion i kvindebevagelsen med plads til varierende

forstaelser af ligestilling, kon, milje, klima og ekonomi.

Min analyse af debatten om ekofeminisme i 1977 tydeliggor spendinger mellem gkofeministerne
og evrige dele af kvindebevegelsen, serligt rodstromperne. Konflikten udsprang af uenighed om
forholdet mellem milje, ligestilling og okonomiske forhold. @kofeministerne ansi en integration af
miljosporgsmalet som en forudsetning for reel ligestilling, mens kritikere af okofeminismen
prioriterede kvinders okonomiske ligestilling og deltagelse pd arbejdsmarkedet. Begge floje var
preget af samtidens vekstdiskurser og miljoforstielser, heriblandt venstreflgjens forskellige diskurser
omkring emnerne. @Qkofeministerne fremstod ikke som en samlet gruppe, men representerede
forskellige positioner og forstdelser af bevegelsens formal. Den interne mangfoldighed i gruppen
skabte forvirring blandt kritikere, der havde vanskeligt ved at identificere et klart pkofeministisk
projekt. Trods de interne brudflader fremstod ekofeministerne udadtil som en samlet gruppe

gennem deres felles insisteren pd, at miljokrisen matte gores til en kvindesag. Kritikernes fokus pad
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kvindekamp og klassekamp frem for miljoproblemer afspejlede samtidigt en grundleggende forskel
i, hvad kvindefrigorelse indebar. Samtidigt viser Aggerholms og Hansens indleg et onske om storre
tolerance og inklusion i kvindebevaegelsen, hvor forskellige perspektiver pa ligestilling, miljo og

pkonomi kunne sameksistere.

Som resultat af debatten tilbed planleggerne af Kvindefestivalen @kofeministerne at deltage i 1977
alligevel, og dermed fik gruppen mulighed for at blive reprasenteret ved festivalen (Teltgruppen
1977). Artiklens kilder udfolder ikke, hvorvidt ©kofeministerne fik adgang til at bruge
Kvindehusets lokaler i Kobenhavn igen. I 1980 fik miljo storre relevans for kvindebevagelsen, idet
bevegelsen begyndte at tage hojde for de okologiske problemer (Pape 1980). Den ogede relevans
indikerer, at Ninon Schloss’ onske lykkedes: Den okologiske bevidsthed spredte sig i

kvindebevagelsen.

Konklusion

Okofeminismen kom til Danmark i 1974 med Ninon Schloss’ kronik "@kofeminisme?”, hvorefter
gruppen Qkofeminister blev dannet. @kofeministerne koblede underordningen af kvinden og
naturen sammen. De onskede, at kvindebevagelsen blev okologisk bevidste. I min analyse
karakteriserer jeg gruppens stemmer ud fra Warrens terminologi som kulturelle gkofeminister, der
var en okofeministisk, der dominerende i 1970’erne. Ninon Schloss og Lis Thorbjornsen
representerer i min analyse to hovedpositioner. Deres to koblinger mellem kvinde og natur
afgrenser tydeligt disse positioner. Thorbjernsen pegede pa, at forholdet skyldtes sikaldte kvindelige
verdier og evnen til at reproducere. Schloss derimod mente, at forholdet udsprang fra en sakaldt
kollektiv kvindelig interesse i at afbede en miljokrise. Derudover paviser min analyse, at deres
argumentation, vinkling, referenceramme og syn pa kvindebevagelsen var forskellige. Felles for
positionerne var gkofeminismen, kapitalismekritikken og afvisningen af vekstsamfundet som
afgorende i ligestilling. Dermed skrev de sig ind i samtidens vakstkritiske diskurs. De to
divergerende positioner anser jeg for et forvarsel pd den senere udvikling i gkofeminismen, som
Warren identificerer internationalt, hvor interne brydninger dannede grundlag for nye

okofeministiske retninger.
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Min analyse af debatten om ekofeminisme paviser, at debatten sarligt drejede sig om, hvorvidt
Okofeministerne horte til i kvindebevagelsen. Det manifesterede sig gennem forskellige positioner
og brydninger i debatten. Det er tydeligt, at der var en uenighed mellem redstromper og
okofeminister, men andre aktorer fra kvindebevegelsen sisom Lise Sorensen deltog ogséd i debatten.
Debattens stridspunkter omhandlede sarligt ligestilling i relation til arbejdsfordeling,
arbejdsmarked og okonomi samt gkofeminismens forhold til kvindebevagelsen. Grundet uenighed
omkring disse emner, ansi kritikerne af okofeminismen gruppens losninger pé ligestilling som
ugyldige. Jeg tolker det som sandsynligt, at de interne positioner forte til forvirring om
Okofeministernes agenda. En forvirring, der muligvis egede kritikken af gruppen, idet
modstanderne argumenterede mod forskellige okofeministiske positioner fremfor et samlet
standpunkt eller en generel teori. Trods kritik af forskellige okofeministiske positioner, skar de
kritiske stemmer gkofeminismen over en kam og ansé retningen som reaktionar. Selv med debatten
i 1977 lykkedes okofeministerne med dele af deres samlede agenda: Den okologisk bevidsthed
spredte sig i kvindebevagelsen, og okofeminismen blev inviteret il Kvindefestivalen i 1977 trods

varslet udelukkelse fra selvsamme.

Selvom hverken Rodstrompebevagelsen eller @Okofeministerne eksisterer som aktive bevagelser i
dag, markerede gkofeminismens indtog i kvindebevegelsen en vaesentlig dialog om milje, klima og
kon, der fortsat er relevant i dag. Koblingen mellem kon og milje var ikke blot en teoretisk position,
men ogsd en politisk uenighed internt i kvindebevegelsen. Min analyse af de forskellige positioner
i Okofeministerne og debatten i Information i 1977 understreger, at miljpargumenter kan anses
som bdde styrkende og underminerende for ligestillingsdagsordener — og vice versa.
Klimaforandringer og okologisk ustabilitet er en uomtvistelig realitet, mens konsforskning og kampe
for ligestilling oplever modstand fra konservative krefter. Qkofeministernes dialog med
kvindebevagelsen i sidste halvdel af 1970’erne kan derfor ses som en forlober for nutidige og

fremtidige diskussioner om sammenh®ng mellem kon, rettigheder, klima, miljo og vaekst.

Okofeminismens fremkomst i Danmark er stadig et forholdsvis underbelyst omrdde, og min artikel
udfolder kun en flig af gkofeminismens historie. Til videre forskning vil det veere oplagt at undersoge

okofeminismens videre udvikling, herunder de skiftende positioner og argumenter, og dens
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betydning i den nutidige debat om milje, klima, ken og ligestilling. Ligeledes kunne gruppen
Okofeministernes projeke, struktur, argumentation og interessefelter undersoges nzrmere gennem
deres publicerede interne tidsskrifter fra 1970’erne. Det ville ogsa vare relevant at nuancere dialogen
om okofeminisme i 1970’erne yderligere med udgangspunke i venstreflojens kritikpunkter af og
dialog med gruppen samt okofeminismens placering hos miljobevagelsen. Endelig kunne en
sammenligning af kvindebevegelsens dialog om gkofeminisme med andre interne brydningspunkter

i perioden bidrage til dybere forstaelse af kvindebevegelsens interne kampe.
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