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English summary

EUopSTART is a Danish grant scheme that supports Danish companies’ and research institutions’
preparatory activities in drawing up applications for European research programmes. The purpose of
the EUopSTART grant scheme is to intensify the participation of Danish research institutions and
companies in European research and innovation?.

In 2021, The Danish Agency for Higher Education and Science commissioned an evaluation of the
EUopSTART programme. The aim of the evaluation is to examine the effects of EUopSTART by
investigating if the EUopSTART grant scheme contributes to the preparation of more —and more
successful — applications to European research programmes. Additionally, the evaluation examines
how the users of EUOpSTART experience the administration of the programme, including the
application procedure and the programme requirements.

Based on application data from both The Danish Agency for Higher Education and Science and the
European database eCORDA, the evaluation concludes that overall, there is no significant difference
between the success rates of EU applications supported by EUopSTART compared to other Danish
applications to European research programmes. Based on survey data, the evaluation finds a higher
self-reported success rate among the respondents, which is comparable to the success rate reported
in a user survey conducted in 2016. Furthermore, the majority of the respondents report that the
EUopSTART grant contributed to enhancing the quality of their EU application. The survey results
show that just below half of the respondents assess that they would not have been able to apply for
EU funding without the support from EUopSTART. Altogether, the results indicate that EUopSTART
programme results in a larger number of Danish applications to European research programmes,
and that the quality and success rate of these applications are comparable to other Danish
applications not supported by EUopSTART.

The evaluation examines the following five questions:

e  Who applies for EUOpSTART?

e How do the recipients of EUOpSTART perform? (How many recipients of EUopSTART submit
an application to European research programmes, and how many receive EU funding?)

e How do recipients of EUopSTART perform compared to other Danish applicants when
applying for EU funding?

e How do the users of EUopSTART experience the results and outcomes of the grant scheme?

e How do the users of EUOpSTART experience the content and administration of the
EUopSTART programme?

Who applies for EUOpSTART?

During the investigated time period (2018-2020), a total of 1.415 applicants applied for an
EUoOpSTART grant. Just above 80 % of the applications were granted (this percentage also includes
grants that were cancelled because the applicant did not submit an EU application). The evaluation
shows that the share of private companies increases over the years 2018-2020, and that more than
half of the applicants are geographically located in the Capital Region of Denmark. Furthermore, the

Lhttps://ufm.dk/en/research-and-innovation/funding-programmes-for-research-and-innovation/find-danish-
funding-programmes/euopstart/call-for-applications-for-euopstart-general-terms-and-conditions-2022
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evaluation displays that many applicants apply for and receive an EUopSTART grant multiple times,
both when examined at individual and organizational level.

How do the recipients of EUOpSTART perform?

Among the 1.138 applicants whose applications were initially approved, 863 applicants
(corresponding to 75,8 %) submitted an application to one of the European research programmes.
144 applicants received EU funding which corresponds to a success rate of 16,9 % (out of the 852
cases from which we have information on the outcome). The evaluation shows that the success rate
varies across EU’s different research programmes.

How do recipients of EUOpSTART perform compared to other Danish applicants?

This question is answered for a sub-group of applications that can be identified in the European
application database eCORDA. The analysis is conducted at project level and includes all European
sub-programmes that were eligible for funding under the EUopSTART grant scheme in the years
2018-2020. Projects which received support from an EUopSTART grant are compared to other
projects with Danish participation which did not receive support from this grant scheme. The main
conclusion is that projects supported by EUopSTART do not differ systematically from other projects
with Danish participation. The overall success rate for applications supported by EUopSTART is 15,6
%, whereas the success rate for applications without EUoOpSTART is 15,5 %. Likewise, the average
expert rating of the applications is similar when projects supported by EUopSTART are compared to
projects without EUopSTART. For three out of four categories of EU research programmes, the
evaluation finds that a larger share of the applications supported by EUopSTART (compared to
applications without EUopSTART) received an expert rating above the threshold value. However, a
separate comparison of applications for the Eurostars programme solely shows that the success rate
of applications supported by EUopSTART is somewhat higher than the success rate of applications
that are not supported by EUopSTART.

How do the users of EUopSTART experience the results and outcomes of the grant scheme?

As part of the evaluation, a survey was distributed to 783 former recipients of an EUopSTART grant
(50,7 % response rate). The survey results show that the vast majority of the respondents have a
positive assessment of the results from receiving an EUopSTART grant. Among the group of
respondents who have submitted an EU application, almost 90 % agree that the EUopSTART grant
resulted in a significant improvement of the quality of their EU application. Likewise, quality
improvement is among the most common incentives for applying for an EUopSTART grant. Just
below 75 % of the respondents assess that the EUopSTART grant made it possible to develop and
mature a project that would otherwise not have been realized. Just below half of the respondents
assess that they would not have been able to apply for EU funding without support from
EUOpSTART. Furthermore, the evaluation finds that around 70 % of the respondents experience that
the EUopSTART grant contributed to strengthening their collaboration with collaborative partners. A
similar share of respondents experience that the grant strengthened their network of foreign
collaborators. Fewer of the respondents (just below 40 %) agree that the grant strengthened their
network of Danish collaborative partners. Lastly, the survey results shed light on the reasons for
abandoning applying for EU funding. Only 22 respondents report that they abandoned applying for
EU funding (and hence got their EUopSTART grant cancelled). In this group of respondents, around
60 % experience that the EUopSTART grant had a positive impact on their project (to some or a high
degree) even though they did not apply for EU funding. The respondents mention lack of resources,
challenges related to collaborators, or application deadlines as reasons for abandoning their EU
application.



How do the users of EUoOpSTART experience the content and administration of the EUopSTART
programme?

In general, the respondents have a positive experience of the administration of the EUopSTART
programme. The survey results show that almost 90 % of the respondents find that it was easy to
prepare the application for EUopSTART. Just above 80 % of the respondents agree that the
processing time for reviewing the EUopSTART application was acceptable. Generally, the responses
indicate that the EUopSTART scheme does not impose a heavy administrative burden on the
applicants. Just below 90 % of the respondents agree that the benefits of receiving an EUopSTART
grant measure up to the effort needed in order to apply for the grant. In general, the respondents
seem to be satisfied with the rules and requirements governing the EUopSTART programme.
However, almost half of the respondents find that the maximum grant size should be larger for
coordinators of EU applications. Just below 20 % answer that it should be allowed to spend more
than 70 % of the EUopSTART grant on external assistance or consultancy services.

Overall summary of the results

The evaluation shows that the users of the EUopSTART grant scheme experience positive outcomes
as a result of their EUopSTART grant. The survey results show that the EUopSTART grant scheme
contributes to quality improvement of the respondents’ EU applications, that the grant enables a
larger number of EU applications, and that the respondents have a positive experience of the
administration of the grant scheme. Based on the European application database eCORDA, the
evaluation finds that overall, the success rate of applications supported by EUopSTART is similar to
the success rate of other EU applications with Danish participation. Combined with the very positive
survey results, the findings indicate that the EUopSTART grant scheme results in a somewhat larger
number of Danish applications to European research programmes and added value in terms of a
larger number of fully qualified EU applications.



1. Indledning

EUOpPSTART er en dansk stgtteordning, som yder tilskud til danske virksomheders og
videninstitutioners forberedende arbejde med at udarbejde ansggninger til en reekke af EU’s
forskningsprogrammer?, senest under Horizon 2020 og fremadrettet under Horizon Europe.
Formalet med EUopSTART-tilskudsordningen (herefter kaldet EUOpSTART) er at intensivere danske
forskningsinstitutioners og virksomheders deltagelse i europeeisk forskning og innovation.

EUopSTART har eksisteret i sin nuveerende form siden 2014, dog med mindre tilpasninger over
arene, jf. Uddannelses- og Forskningsstyrelsen (UFS)3. | perioden 2014-2020 har der vaeret ca. 3.000
ansggninger til ordningen, hvoraf ca. 2.500 har modtaget tilskud for tilsammen ca. 155 mio. kr.
Antallet af ansggninger har veeret stigende i perioden med undtagelse af 2020, hvor der ogsa var
feerre opslag at sgge i Horizon 2020 rammeprogrammets sidste virkear?.

UFS har besluttet at gennemfgre en evaluering af EUopSTART i 2021. Evalueringen skal fokusere pa
effekterne af EUopSTART og skal efterfglgende kunne danne udgangspunkt for og levere information
ind til en eventuel revision af EUopSTART-ordningen. Evalueringens hovedformal er saledes at
undersgge, om EUopSTART bidrager til, at der udarbejdes flere og mere succesfulde ansggninger til
EU’s forskningsprogrammer. Derudover belyser evalueringen, hvordan brugerne af EUopSTART
oplever ordningens administration, rammer og afgraensninger, herunder specielt
ansggningsprocessen og reguleringen af ordningens tilskudsrammer.

Evalueringen er baseret pa styrelsens administrative ansggnings- og bevillingssystem GOT/e-grant.
Heri findes anspgere til og bevillinger fra EUopSTART i perioden 2018-2020, som udggr
evalueringens bruttosample, jf. afsnit 3. Sammenholdt med EU's database over ansggere til Horizon
2020 (eCORDA) og Innovationsfondens oversigt over danske Eurostars-ansggninger udggr disse
datagrundlaget for evalueringen. Fra GOT/e-grant udtraekkes ogsa samplet til evalueringens
spgrgeskemaundersggelse, jf. afsnit 3 og bilag 1.

Den gennemsnitlige danske succesrate i Horizon 2020 var i 2016 omkring 15 %>, i marts 2021 er
andelen beregnet til 15,3 %°. Baseret pa tilsvarende data finder denne evaluering en nogenlunde
tilsvarende succesrate pa 15,6 % blandt den delmaengde af EUopSTART-bevillingsmodtagere, der kan
identificeres i EU’s ansggningsdatabase eCORDA, jf. tabel 9. Evalueringens survey finder til gengzeld
en succesrate pa 30,6 % blandt respondenter, der har modtaget EUopSTART og indsendt en EU-
ansggning. Denne succesrate er pa niveau med resultaterne i Styrelsen for Forskning og Innovations
gennemfgrte brugerundersggelse i 2016, som fandt en succesrate pa 32,5 %’. | nervaerende
evaluering angiver 93,3 % af respondenterne i surveyet, at de har skrevet en ansggning til et af EU’s

2| naervaerende evaluering er alle EUopSTART-ansggninger rettet mod Horizon 2020 rammeprogrammet og
dets delprogrammer, eksempelvis Eurostars.

3 https://ufm.dk/forskning-og-innovation/tilskud-til-forskning-og-innovation/find-danske-
tilskudsprogrammer/euopstart

4 Det er uklart om Covid-19 perioden, herunder hjemsendelser, kan have pavirket ansggningstallet for 2020
negativt.

5 SFI, 2016. Spergeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for Forskning
og Innovation.

6 UFM, 2021. Tal om Danmarks deltagelse i h2020 marts 2021

7 SFI, 2016, p. 10. Spgrgeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for
Forskning og Innovation.
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forsknings- og innovationsprogrammer, og i brugerundersggelsen fra 2016 angav 93,8 %, at de
havde skrevet eller var pa vej med en ansggning.

Sammenligningen af survey-resultaterne i denne evaluering med resultaterne fra 2016 viser bredt en
stor grad af overensstemmelse, jf. afsnit 5.3, og illustrerer en robust succesrate blandt EUopSTART-
ansggere til EU's rammeprogrammer. Sammenlignes spgrgeskemaresultaterne med EU's
bevillingsdatabase eCORDA for arene 2018-2020, findes som naevnt en noget lavere succesrate, idet
15,6 % af de indsendte EU-ansggninger med stgtte fra EUOpSTART (som kan identificeres i eCORDA)
har opnaet EU-bevilling.

Eurostars-programmet optraeder ikke i databasen eCORDA og er ikke inkluderet i beregningen af
denne succesrate. Pa baggrund af tal fra Innovationsfonden viser evalueringen, at 29,1 % af de
Eurostars-ansggninger, der har modtaget EUopSTART, har modtaget bevilling fra EU. Blandt gvrige
danske ansggninger, som ikke har modtaget EUopSTART, er andelen 21,5 %.

Forskellen i succesrate i forhold til survey-resultaterne er alligevel stor og illustrerer ngdvendigheden
i at se pa flere datakilder i evalueringen af EUopSTARTS effekter. | de fglgende afsnit er det derfor
ogsa vigtigt at vaere opmaerksom pa hvilke datakilder, som ligger til grund for de forskellige
resultater, i tolkningen og repraesentativiteten af analyserne.

Evalueringen finder overordnet, at brugerne af EUopSTART i hgj grad oplever positive resultater som
folge af deres bevilling fra EUopSTART. Blandt de respondenter i surveyet, der har indsendt en
ansggning til EU, erklaerer naesten 90 % sig enige eller meget enige i, at tilskuddet fra EUopSTART
resulterede i en betydelig forbedring af EU-ans@ggningens kvalitet. Ligeledes har respondenterne
generelt positive vurderinger af ordningens administration. Som udgangspunkt viser naervaerende
evaluering i store traeek de samme tendenser og andele, som 2016-undersggelsen® viste, nar
evalueringen baseres pa de indsamlede surveyresultater. Baseret pa EU’s ansggningsdatabase
eCORDA viser evalueringen, at der i store traek ingen forskel er pa resultaterne for ansggere til EU's
forskningsprogrammer med og uden EUopSTARTs-bevilling. Sammenholdt med de overordentligt
positive resultater fra spgrgeskemaundersggelsen bliver den generelle konklusion, at EUOpSTART-
bevillinger resulterer i ansggninger til EU's rammeprogrammer, som ellers ikke ville veere blevet
indsendt. Altsa en mervaerdi af EUopSTART i form af flere fuldt kvalificerede EU-ansggninger.

I hovedpunkter vil evalueringen besvare fglgende fem spgrgsmal:

e Hvem sgger EUopSTART? (afsnit 4)

e Hvordan gar det modtagerne af EUopSTART? (Hvor mange modtagere af EUOpSTART
indsender en EU-ansggning, og hvor mange far EU-bevilling?) (afsnit 5.1)

e Hvordan gar det modtagere af EUopSTART sammenlignet med andre danske ansggere til
EU’s forskningsprogrammer? (afsnit 5.2)

e Hvilke resultater oplever brugerne af ordningen at opna som fglge af EUopSTART? (afsnit
5.3)

e Hvordan oplever og vurderer brugerne ordningens administration og indhold? (afsnit 6)

| det fglgende gennemgas f@rst EUopSTART-ordningen, inden evalueringens datakilder praesenteres i
afsnit 3. Herefter fglger tre analyseafsnit (afsnit 4-6) struktureret efter de fem punkter ovenfor. |
afsnit 4 gives en karakteristik af de danske ansggere til EUopSTART og deres tidligere erfaringer med
EUopSTART savel som EU's forskningsprogrammer. Dernaest fglger analyser af, hvorledes det gar

8 SFI, 2016. Spgrgeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for Forskning
og Innovation.



EUopSTART-bevillingsmodtagerne, nar de sgger EU's forskningsprogrammer, samt modtagernes
ansggningssucces sammenlignet med de gvrige danske ansggere til EU's forskningsprogrammer. |
afsnit 5.3 praesenteres analyser af EUopSTART-ansggernes oplevede udbytte af EUopSTART. Sa
felger et afsnit med analyser af brugernes oplevelser af og forbedringsforslag til EUopSTART-
ordningen, dens administration og indhold. Endelig afsluttes evalueringen med en opsummerende
konklusion.

2. Administration af EUopSTART-ordningen

Kontoret for EU Forskning og Innovation (EFI) under Uddannelses- og Forskningsstyrelsen (UFS)
administrerer og bevilger midler under EUopSTART-tilskudsordningen. Der afszettes arligt omkring
20-21 mio. kr. pa finansloven til tilskudsordningen. EUOpSTART har tre ansggningsrunder arligt, og
der er afsat ca. 6,5 mio. kr. af bevillingen til hver ansggningsrunde.

Alle danske organisationer (offentlige og private), der er berettigede og godkendte til at spge tilskud
fra EU’s forskningsprogrammer, kan sgge tilskud fra EUopSTART. Tilskuddet daekker de udgifter, der
er forbundet med at udarbejde en ansggning til et af EU’s forsknings- og innovationsprogrammer
under Horizon 2020 fgr 2021 og Horizon Europe fra 2021 og frem. Ansggerne kan fa deekket op til 50
% af deres udgifter til at forberede deres EU-ansggning. Det er ansggerens organisation og ikke den
enkelte forsker/ansatte, der modtager tilskuddet fra EUopSTART.

Tilskuddets stgrrelse afhaenger af ansggernes rolle i den planlagte EU-ansggning. Partnere kan
maksimalt modtage 50.000 kr. i tilskud, mens koordinatorer maksimalt kan modtage 75.000 kr.
Tilskuddet kan anvendes til tre typer udgifter:

e Lgn
e Rejser og mgdeaktiviteter
e Konsulentydelser

Tilskuddet til konsulentydelser kan maksimalt udggre 70 % af det samlede tilskud.

Der gives hgjst ét tilskud per patankte unikke projektansggning til EU’s forskningsprogrammer. Hvis
flere partnere sgger EUopSTART til forberedelse af samme EU-ansggning, kan der saledes kun
bevilges ét tilskud til én af ansggerne. Der bevilges heller ikke tilskud til nye versioner af
ansggninger, der tidligere har modtaget EUopSTART. Fra og med 2020 har private virksomheder
hgjst matte indsende én ansggning til EUopSTART per ansggningsrunde.

Ansggningerne til EUOpSTART vurderes efter en raekke eksplicitte vurderingskriterier, jf. ordningens
hjemmeside.® Ansggerne skal blandt andet beskrive formalet med og indholdet af deres EU-
ansggning, samt hvordan deres projektidé haenger sammen med det EU-opslag, de pateenker at
spge. Siden 2018 har EUopSTART modtaget flere tilskudsberettigede ansggninger, end der var midler
til at stptte. Tilskuddene bevilges da til de ansggninger, som vurderes at opfylde kriterierne bedst.

Det er en forudsatning for at fa udbetalt tilskud fra EUOpSTART, at ansggeren indsender en
ansggning til et EU-forskningsprogram med det samme projekt, som EUopSTART-tilskuddet er givet
til. Udbetaling foregar efter indsendelse af EU-ansggningen og efter fremsendelse af dokumentation

% https://ufm.dk/forskning-og-innovation/tilskud-til-forskning-og-innovation/find-danske-
tilskudsprogrammer/euopstart
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herfor. Hvis der ikke indsendes en EU-ans@gning, annulleres bevillingen fra EUopSTART og udbetales
saledes ikke.

3. Praesentation af evalueringens datakilder

Evalueringen er baseret pa flere datakilder:

e UFS’s database over ansggninger og bevillinger til EUopSTART (GOT/e-grant)

e EU’s database over ansggninger til og bevillinger fra EU’s Horizon-programmer (eCORDA)

e Data fra Innovationsfonden om ansggninger til og bevillinger fra EU’s Eurostars-program

e Survey til unikke modtagere af EUopSTART i perioden 2018-2020, gennemfgrt og indsamlet
af Dansk Center for Forskningsanalyse (CFA) i efteraret 2021

UFS har leveret data om alle ansggere til EUOpSTART i arene 2018-2020. Disse data ggr det muligt at
identificere EUopSTART-bevillingsmodtagere og afviste ansggere og danner dermed grundlag for
udveelgelsen af respondenter til spgrgeskemaundersggelsen. Desuden indeholder UFS’s database
information om ansggernes selvrapporterede rolle i EU-ansggningen (koordinator eller partner),
hvilket EU-program ansggningen er pateenkt rettet til, stgrrelsen pa den sggte EUopSTART bevilling
samt den budgetterede egenfinansiering. Der er ogsa selvrapporteret information om ansggerens
organisation (stgrrelse, offentlig/privat, geografisk placering).

Ud over data om ansggninger til EUopSTART benytter evalueringen ogsa data fra EU’s
ansggningsdatabase eCORDA om ansggninger til EU’s forskningsprogrammer i arene 2018-2020 med
dansk deltagelse. Dataudtraekket fra eCORDA daekker alle danske ansggninger til programmerne
under Horizon 2020s forsknings- og innovationsprogrammer, uagtet om ansggeren har modtaget
tilskud fra EUopSTART eller ej. eCORDA indeholder bl.a. information om det ansggte EU-program,
ansggernes bevillingsstatus, bevillingsstgrrelse samt konsortiets stgrrelse og sammensatning. Der er
dog nogle EU-programmer, hvor ansggninger ikke er registreret i eCORDA. Det drejer sig
eksempelvis om artikel 185-partnerskaber, herunder Eurostars og Active and Assisted Living (AAL)
samt om Joint Programming Initiatives (JPI). For sa vidt angar Eurostars-ansggninger baserer
evalueringens analyser sig derfor pa information fra Innovationsfondens oversigt over danske
Eurostars-ansggninger og -bevillinger de respektive ar. For de gvrige programmer, der ikke er
inkluderet i eCORDA, har EFl indsamlet information om, hvorvidt de pageeldende ansggninger har
opnaet EU-bevilling eller ej. | bilag 1 findes en mere uddybende beskrivelse af de forskellige
databaser, samt hvordan data fra de forskellige datakilder er koblet i evalueringen. De indsamlede
og koblede data bliver efter evalueringens gennemfgrelse overleveret til EFl hos UFS og slettet hos
CFA.

For at afdeekke bevillingsmodtagernes oplevelse af EUopSTART-ordningens effekter og
administration har Dansk Center for Forskningsanalyse gennemfgrt en spgrgeskemaundersggelse pa
vegne af UFS. Respondenterne i spgrgeskemaundersggelsen udggres af kontaktpersoner, der har
modtaget mindst én EUopSTART-bevilling i 2018-2020. Blandt respondenterne indgar ogsa ansggere,
der ikke har indsendt en ansggning til EU, og hvis EUopSTART-bevilling derfor efterfglgende er blevet
annulleret. Afviste ansggere til EUopSTART har ikke modtaget et sp@rgeskema. Spgrgeskemaet
bestar af tre tematiske blokke af spgrgsmal:

1) Ansggernes incitamenter til at sgge tilskud fra EUopSTART
2) De oplevede resultater (direkte og indirekte) af at modtage EUopSTART



3) Oplevelsen af EUopSTART-ordningens administration

Dataindsamlingen er sket i perioden 25. oktober til 5. november 2021. P4 baggrund af UFS’s data om
ansggere til EUopSTART er der identificeret og udvalgt 783 unikke respondenter i form af
kontaktpersoner, der har modtaget en EUopSTART-bevilling. De kontaktpersoner, som har faet flere
bevillinger, har kun modtaget ét spgrgeskema.® Respondenterne bedes saledes besvare
spgrgsmalene med udgangspunkt i én specifik EUopSTART-ans@gning, der specificeres i indbydelsen
og i indledningen til spgrgeskemaet. For respondenter med flere bevillinger er der som
udgangspunkt valgt den nyeste EUopSTART-ansggning. Proceduren for udvaelgelsen af respondenter
er beskrevet naermere i bilag 1.

Nar der i naervaerende evaluering laves analyser pa og karakteristik af ansggerne til EUOpSTART, er
det, med udgangspunkt i de tilgaengelige data, vigtigt at vaere opmaerksom pa3, hvilken gruppe
ansggninger informationerne omhandler, jf. ovenstaende afsnit. De fundne resultater er dermed
sjeldent repraesentative for alle, men snarere udsagn fra en stgrre eller mindre delpopulation,
eksempelvis UFS’s database GOT/e-grant (alle ansggninger til EUopSTART), eCORDA (delmangde af
alle indsendte EU-ansggninger) eller surveybesvarelser (unikke ansggere/kontaktpersoner).

4. Karakteristik af ansggerne til EUopSTART

Dette afsnit af rapporten giver f@grst en karakteristik af alle ansggerne til EUopSTART i arene 2018-
2020. Analysens fgrste del (afsnit 4.1) baserer sig pa EUopSTART-ansggningsdata fra UFS’s database
GOT/e-grant. Her gives en oversigt over antallet af godkendte og afviste ansggninger til EUopSTART,
og ansggernes karakteristika kortlaegges med fokus pa ansggernes organisationstype og -st@rrelse,
geografiske placering samt stgrrelsen pa det budgetterede EUopSTART-tilskud. Afsnittets anden del
(4.2) tegner forst et billede af, hvor ofte samme organisation eller individ har sggt EUopSTART i
perioden 2018-2020 baseret pa GOT/e-grant. Til slut gives pa baggrund af de indsamlede surveydata
en beskrivelse af respondenternes tidligere erfaringer med at sgge savel EUopSTART som EU’s
forskningsprogrammer.

4.1. Alle ansggere til EUOpSTART i perioden 2018-2020

| dette underafsnit dokumenteres ansggningerne til EUopSTART baseret pa styrelsens bevillings-
database GOT/e-grant. Analyseenheden er saledes alle ansggninger til ordningen. | tabel 1 nedenfor
ses det samlede antal godkendte og afviste ansggninger til EUOpSTART i drene 2018-2020. Det
fremgar, at der i alle tre ar har vaeret flere ansggninger, end der var midler til at give bevilling.
Andelen af ansggninger, der er godkendt til at modtage bevilling, ligger nogenlunde stabilt omkring
80 %. | de godkendte ansggninger indgar ogsa ansggninger, hvor bevillingen senere er annulleret
(fordi ans@geren ikke har opfyldt kravet om at indsende en ansggning til EU). De lille fald i antal
godkendte ansggninger fra 2018 over 2019 til 2020 kan muligvis skyldes en tidsforsinkelse i
registreringer af endelige EU-ansggninger og dermed udbetaling af EUOpSTART tilskuddet.

10 Nogle organisationer har en central kontaktperson (ansgger) for flere forskellige ansggninger i perioden
2018-2020, andre har en person i organisationen, som har sggt flere projekter. Nogle af deres svar kan vaere
baseret pa deres samlede erfaringer.
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Tabel 1. Godkendte og afviste ansggere til EUOpSTART opdelt pa ansggningsar. Andel af alle per ar i parentes.

o

Ar Godkendte ansggninger Afviste ansggninger Total
413 75 488
2018
(84,6 %) (15,4 %) (100 %)
377 123 510
2019
(75,4 %) (24,6 %) (100 %)
348 79 427
2020
(81,5 %) (18,5 %) (100 %)
1.138 277 1.415
Total
(80,4 %) (19,6 %) (100 %)

Kilde: GOT/e-grant.

Tabel 2 nedenfor tegner et billede af de godkendte ansggeres organisationstype,
organisationsstgrrelse og geografiske placering. De godkendte ansggere omfatter igen alle, der i
ferste omgang har modtaget en EUopSTART-bevilling, og altsa ogsa ansggere, hvis bevilling senere
annulleres. Over tid ses det, at private virksomheder udggr en stigende andel af de godkendte
ansggere. Blandt de offentlige organisationer er klart hovedparten af ansggerne fra de hgjere
uddannelsesinstitutioner. Andelen af ansggere herfra er dog faldet fra 43,1 % i 2018 til 29,3 % i
2020, mens andelen af ansggere fra non-profit forsknings- og innovationsaktgrer og gvrige offentlige
organisationer ligger stabilt over de tre ar. Den faldende andel offentlige ansggere er en fortsaettelse
af udviklingen siden 2016, hvor lidt over halvdelen af respondenterne angav at tilhgre et universitet
eller en offentlig myndighed!. Smé virksomheder med under 5 ansatte udggr en stigende andel af
de godkendte ansggere, mens store organisationer og virksomheder med over 250 ansatte udggr en
faldende andel. Over halvdelen af de godkendte ansggere befinder sig geografisk i Region
Hovedstaden, og de laveste andele ses i Region Sjalland og Region Nordjylland. Der ses ingen klar
tendens i udviklingen af ansggernes geografiske placering i perioden 2018-2020. Sammenligner man
med resultaterne af spgrgeskemaundersggelsen fra 2016, ses der dog en tendens til, at en stigende
andel af ansggerne i arene 2018-2020 er placeret i Region Hovedstaden.

11 SFI, 2016. Spgrgeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for Forskning
og Innovation.
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Tabel 2. Godkendte ansggeres organisationstype, stgrrelse og geografiske placering opdelt pa ansggningsar.
Procent med antal i parentes.

2018 2019 2020
Organisationstype
Hgjere uddannelsesinstitutioner 43,1 % 37,9 % 29,3 %
! (178) (143) (102)
Non-profit forsknings- og innovationsaktgrer 75 % 8,5% 7,5%
P B 08 (31) (32) (26)
@vrige offentlige organisationer 2:2% 16 % 2,3%
(9) (6) (8)
. . 47,2 % 52,0 % 60,9 %
Private virksomheder (195) (196) (212)
Organisationsstgrrelse
19,6 % 19,9 % 28,7 %
Under 5 (81) (75) (100)
5-50 26,6 % 30,2 % 32,5%
(110) (114) (113)
3,6% 2,7 % 2,9%
>1250 (15) (10) (10)
50,1 % 47,2 % 35,9 %
Over 250 (207) (178) (125)
Region
. 56,2 % 54,1 % 59,8 %
Region Hovedstaden (232) (204) (208)
. . 8,2% 5,6 % 8,3%
Region Sjzelland (34) (21) (29)
. 13,6 % 19,4 % 14,1 %
Region Syddanmark (56) (73) (49)
. I 14,3 % 14,3 % 13,8 %
Region Midtjylland (59) (54) (48)
. . 7,8 % 6,6 % 4,0%
Region Nordjylland (32) (25) (14)

Kilde: GOT/e-grant.

Note: Opdelingen i organisationstyper er foretaget af CFA (se bilag 1). Data om organisationsstgrrelse og region er
selvrapporteret af ansggerne. Det har kun i begraenset omfang vaeret muligt at rette og validere oplysninger om
organisationsstgrrelse og region (se uddybende i bilag 1), og der kan derfor forekomme tilfaeldige fejl i data; fx hvor
ansggere med samme virksomhedsnavn angiver forskellige regioner eller virksomhedsstgrrelse i forskellige ansggninger til
EUopSTART.

Tabel 3 er baseret pa ansggningsdata og viser de gennemsnitlige budgetter for ansggere, der er
godkendt til at modtage EUopSTART. De faktisk udbetalte belgb kan adskille sig fra de budgetterede
belgb. Tabellen viser, at budgettet for den gennemsnitlige ans@gning ligger relativt taet pa
belgbsgraenserne pa hhv. 50.000 og 75.000 kr., og at medianen faktisk er lig belgbsgranserne.
Lonudgifter udger den stgrste del af budgettet for bade partnere og koordinatorer. Udgifter til
konsulentbistand udggr en stgrre del af det samlede budget for den gennemsnitlige ansgger med
koordinatorrolle, end det er tilfeeldet for partnere. Selvom budgetgennemsnittet for rejser og mgder
og for ekstern hjeelp alle er positive, sa er medianvaerdierne nul for rejser og mgder samt for
partneres eksterne hjalp. Det viser eksempelvis, at hovedparten af ansggningerne ikke har rejse- og
mgdeudgifter i deres budgetter.
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Tabel 3. Bevillingsmodtagernes budgetterede tilskud opdelt pa udgiftstyper. Gennemsnit med median i

parentes.

Lgn

Rejser og mgder

Ekstern hjzlp (konsulentbistand)

Total

Ansggere som i EUOpSTART-
ansggning selv angiver at de er
partnere

(N =335)
36.000 kr.
(44.400 kr.)
4.500 kr.
(0 kr.)
8.600 kr.
(0 kr.)
49.100 kr.
(50.000 kr.)

Ansggere som i EUopSTART-
ansggning selv angiver at de er
koordinatorer

(N = 803)
39.700 kr.
(37.500 kr.)
7.400 kr.
(0 kr.)
20.900 kr.
(25.000 kr.)
68.000 kr.
(75.000 kr.)

Kilde: GOT/e-grant. Opdelingen i partnere og koordinatorer er saledes ligesom belgbene baseret pa deres egen angivelse i
EUopSTART-ansggningen. Specielt blandt Eurostars-ansggere vil der vaere individuelle ansggere som har angivet at de er
koordinatorer. Hvilke belgb disse har faet udbetalt efter indsendt EU-ansggning kan ikke ses i undersggelsens tilgeengelige

data.

Note: Belgb er afrundet til neermeste 100. | alt 30 bevillingsmodtagere har i ansggningen budgetteret med et tilskud, der
overskrider belgbsgraensen pa hhv. 50.000 kr. for partnere og 75.000 kr. for koordinatorer. Budgetterne er for disse
nedjusteret saledes, at deres totale budget er sat til 50.000 kr. (partnere) eller 75.000 kr. (koordinatorer). Hver af deres
udgiftstyper er tilsvarende proportionalt nedjusteret.

4.2. Ansggernes tidligere erfaringer med EUopSTART og EU’s

forskningsprogrammer

Dette afsnit tegner et billede af, hvilke erfaringer modtagere af EUOpSTART har med at sgge bevilling

fra EUopSTART og EU’s forsknings- og innovationsprogrammer. Fgrst vises det pa baggrund af data

fra GOT/e-grant, hvor mange gange de enkelte organisationer/virksomheder og individuelle
kontaktpersoner har sggt EUopSTART. Dernaest vises det pa baggrund af survey-data, hvor mange
respondenter der tidligere har s@ggt og faet bevilling fra EUopSTART og fra EU’s

forskningsprogrammer.

Tabel 4 viser, hvor mange ansggninger til EUOpSTART brugerne af ordningen i gennemsnit har
indsendt. Bade godkendte ansggninger, der har faet bevilling, sdvel som afviste ansggninger er
inkluderet i tabellen. Pa individniveau ses ikke den store forskel mellem de forskellige
organisationstyper, da hver kontaktperson i gennemsnit har indsendt omkring 1,6-1,8 ansggninger til
EUopSTART. Omvendt ses der pa organisationsniveau en stor forskel mellem de hgjere
uddannelsesinstitutioner og de gvrige ansggertyper. De hgjere uddannelsesinstitutioner har i
gennemsnit indsendt knap 45 ansggninger til EUOpSTART i rene 2018-2020. En institution har
indsendt 190 ansggninger. Ser man pa de private virksomheder, har de i gennemsnit indsendt 1,6
ansggninger til EUopSTART. Blandt non-profit forsknings- og innovationsaktgrer er gennemsnittet
knap 7. Pa organisationsniveau er der sdledes fa store, offentlige organisationer (isaer
universiteterne), der indsender mange ansggninger til EUopSTART, mens der blandt de private
virksomheder er flere mindre ansggere, der har sendt faerre ansggninger.
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Tabel 4. Gennemsnitligt antal ansggninger per kontaktperson og organisation. Opdelt pa organisationstype.

Individuelle kontaktpersoner*

udvalgt til survey

Gennemsnit: 1,7

Organisationsniveau

Gennemsnit: 44,8

. o Median: 1 Median: 9
Hgjere uddannelsesinstitutioner ) .
Min-max: 1-37 Min-max: 1-190
(N=278) (N=12)
Gennemsnit: 1,8 Gennemsnit: 6,9
Non-profit forsknings- og Median: 1 Median: 1,5
innovationsaktgrer Min-max: 1-9 Min-max: 1-49
(N=53) (N=16)
Gennemsnit: 1,6 Gennemsnit: 2,0
. . o Median: 1 Median: 1,5
@vrige offentlige organisationer
Min-max: 1-4 Min-max: 1-5
(N=16) (N=14)
Gennemsnit: 1,6 Gennemsnit: 1,6
Median: 1 Median: 1
Private virksomheder ] ]
Min-max: 1-26 Min-max: 1-19
(N=436) (N=472)

Kilde: GOT/e-grant.
Note: *Kan i nogle tilfaelde repraesentere en organisations forskere, fx pa universiteter, og i andre tilfeelde vaere ansatte i
private virksomheder. Derfor kaldes de her kontaktpersoner i stedet for forskere.

| tabel 5 nedenfor vises svarene fra respondenter i surveyet om deres hidtidige erfaring med savel
EUopSTART som med EU's forskningsprogrammer. Det ses, at en meget stor andel af
respondenterne tidligere har sggt (og faet) en EU-bevilling. En stor andel har ogsa tidligere modtaget
EUopSTART-bevilling. Alligevel er det sldende, at over halvdelen af respondenterne ikke tidligere har
spgt en EUopSTART-bevilling. Det indikerer, at EUoOpSTART er god til at nd nye ansggere. Det samme
kan kun i en noget mindre grad konkluderes om EU's forskningsprogrammer. Det er vigtigt i
tolkningen af andelen i tabel 5, at respondenter i surveyet kan have deltaget i et varierende antal
tidligere ansggninger, jf. tabel 4. Tabel 5 tager ikke hgjde for hvor mange gange, men refererer
udelukkende et ja/nej-svar.

Tabel 5. Respondenternes tidligere erfaringer med EUopSTART og EU's forskningsprogrammer. Procent med
antal respondenter i parentes.

EUopSTART EU’s forskningsprogrammer
Har tidligere sggt og faet bevilling 42,8 % (137) 60,0 % (192)
Har tidligere sggt, men ikke faet 5,6 % (18) 18,1 % (58)
bevilling
Har ikke tidligere sggt 51,6 % (165) 21,9 % (70)
lalt 100 % (320) 100 % (320)
Kilde: Survey.
Note: N = 320.
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5. Udbytte og effekter af EUOpSTART

| dette afsnit belyses udbyttet og effekterne af at modtage EUopSTART. Effekterne af EUOpSTART
kan vaere mangfoldige og er samtidig bade svaere at definere og afgranse og svaere at male
objektivt. Det skyldes blandt andet, at EUopSTART formentlig ydes til EU-ansggninger, som alligevel
ville vaere blevet indsendt (i fravaer af EUopSTART), savel som til EU-ansggninger, der ellers ikke ville
veere blevet indsendt. Derfor ma analyser af udbytte og effekter ogsa tage udgangspunkt i, hvordan
en EUopSTART-bevilling har pavirket det konkrete projekt, som undersgges.

Analyserne tager afsaet i forskellige populationer og giver svar, som ikke ngdvendigvis er
repraesentative for alle typer af EUopSTART-bevillingsmodtagere. Resultaterne kan og skal leeses
med dette forbehold i mente, men kan netop ogsa derfor benyttes til at give en mere nuanceret
vurdering af EUopSTART-programmets funktionalitet. Analyserne er i det fglgende opdelt i tre dele:

e Afsnit 5.1: Fgrst ser vi pa alle ansggerne til EUOpSTART og undersgger, hvor mange ansggere
der indsender en ansggning til EU, samt hvor stor succesraten er.

e Afsnit 5.2: Derefter ser vi pa alle danske ansggere til EU’s forskningsprogrammer, der figurerer i
databasen eCORDA, samt Eurostars-ansggninger, og sammenligner modtagerne af EUopSTART
med de gvrige EU-ansggninger, hvor ingen af deltagerne har modtaget bevilling fra EUopSTART.

o Afsnit 5.3: Til sidst belyser vi udbyttet af EUopSTART fra ansggernes perspektiv ved brug af
survey-data. Heri indgar besvarelser fra unikke ansggere i perioden 2018-2020 (se ogsa bilag 1).

De tre afsnit bidrager med forskellige informationer om udbyttet og effekterne af EUopSTART. Afsnit
5.1 indeholder data om alle modtagere af EUopSTART, men givet manglende datatilgaengelighed har
det ikke vaeret muligt at fglge alle ansggningerne videre gennem EU-systemet. Derfor har det kun
vaeret muligt at sammenligne en delmangde af de ansggninger, der er stpttet af EUOpSTART, med
andre lignende danske ansggninger til EU’s forskningsprogrammer. Denne sammenligning foretages
i afsnit 5.2, hvor vi blandt andet sammenligner succesraten for 666 ansggninger stgttet af
EUopSTART med succesraten for andre danske ansggere, der ikke har modtaget EUopSTART. Afsnit
5.3 giver, fra brugernes perspektiv, mere nuanceret information om andre typer effekter og udbytte,
end blot om EU-ansggningen modtog bevilling eller ej.

5.1. Hvordan gar det modtagerne af EUOpSTART?

Vi ser i delafsnit 5.1 pa alle ansggere til EUOpSTART i perioden 2018-2020. jf. figur 1 nedenfor.
Figuren tager udgangspunkt i alle ansggninger til EUopSTART i arene 2018-2020 og viser, hvor mange
modtagere af EUoOpSTART, der har indsendt en ansggning til EU’s forskningsprogrammer. Yderligere
viser figur 1, hvor mange af ansggerne, der har modtaget en EU-bevilling. Informationen herom
stammer fra forskellige datakilder (eCORDA, Innovationsfondens Eurostars-data og manuel sggning
foretaget af EFI), idet malet har vaeret at fglge sa mange EUopSTART-ansggninger som muligt videre
til den efterfglgende EU-ansggning og dennes bevillingsresultat.
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Figur 1. Oversigt over EUopSTART-ansggninger og deres bevillingsstatus.

Ingen ( \
EUoOpSTART- Bevilling annulleret r \
bevilling (ingen kvittering) EU-bevilling
Alle ansggere til ) ) CaanB
EUOpSTART Antal: 277 \ Antal: 268 ) Antal: 144
Ant I: 1.415 il ( h e \
nta EUopSTART-bevilling EU-ansggning sendt —
(B-nummer) (kvittering) Ingen EU-bevilling
Antal: 1.138 Antal: 863 Antal: 708¢
\ J/ \ J

Resultat ukendt
Antal: 72

Fase 1-ansggning
Antal: 11°

N\

Kilde: GOT/e-grant, eCORDA og Innovationsfonden (for sa vidt angdr Eurostars). Oplysninger om ansggninger til gvrige
programmer, der ikke optraeder i eCORDA (AAL, JPI mv.) er indsamlet af EFI.

Note: A) Ansggningerne har ikke modtaget EU-bevilling, men det er usikkert, om der er indsendt en EU-ansggning.

B) Antallet er inklusiv to EUopSTART-bevillingsmodtagere, der har modtaget EUopSTART-stgtte til samme EU-ansggning.
Eurostars-ansggninger, der har faet bevilling fra EU, men ikke fra Innovationsfonden, indgar ogsa i kategorien.

C) Antallet er inklusiv 8 EUopSTART-bevillingsmodtagere, hvor to forskellige ansggere har indsendt kvittering for samme EU-
projektansggning.

D) Tallet angiver kun de 11 EUopSTART-bevillinger, hvor ansggerne bade har modtaget bevilling til fase 1 og fase 2 af det
specifikke EU-programs ansggningsproces.

Figur 1 giver et overblik over resultatet af de ansggninger, der har modtaget EUopSTART i arene
2018-2020. Af de 1.138 ansggere, der har modtaget bevilling fra EUopSTART, har 863 ansggere
(svarende til 76 %) indsendt en ansggning til EU’s forskningsprogrammer. 268 EUopSTART-bevillinger
er annullerede, da ansggerne ikke har indsendt en ansggning til EU. Det fremgar ikke af
ansggningsdatabasen GOT/e-grant, hvorvidt ansggeren har indsendt en EU-ansggning eller ej. Derfor
er de indsendte EU-ansggninger identificeret via en automatisk sggning efter kvitteringsmails, som
ansggerne har indsendt som dokumentation for at have indsendt en ansggning til EU. Er der ikke
indsendt en kvittering, antages det, at bevillingen er annulleret (se neermere i bilag 1). | 7 sager var
det ikke muligt at fastsla med sikkerhed, om der var indsendt en EU-ansggning eller ej, men der er
med sikkerhed ikke givet EU-bevilling.

Blandt de indsendte EU-ans@ggninger har 144 modtagere af EUopSTART modtaget bevilling fra EU. |
708 sager modtog ansggeren ikke EU-bevilling.

| fa tilfaelde har samme ansgger modtaget tilskud fra EUopSTART to gange til samme EU-ansggning,
fordi der er bevilget tilskud til bade fgrste og anden fase af EU-ansggningsprocessen. De 11 fase 1-
tilskud, hvor der ogsa er givet tilskud til fase 2, optraeder i en separat kategori i figur 1 for ikke at
teelle sagerne med to gange, nar vi ser pa det endelige outcome, nemlig om der er opnaet EU-
bevilling eller ej. Idet de 11 ansggninger er gaet videre fra fase 1 til fase 2, kan de betragtes som
succesfulde i fase 1, men de har ikke alle opnaet bevilling fra EU.

Der er ogsa ansggere, som kun har faet tilskud til fase 1 af EU’s ansggningsproces, og disse
ansggninger indgar pa lige fod med gvrige ansggninger i figur 1. Fase 1-ansggninger, der ikke er gaet
videre til fase 2, kan ikke identificeres i eCORDA. Hvis et projektnummer ikke kan findes i eCORDA,
antager vi derfor, at ansggningen ikke fik EU-bevilling.
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| tabel 6 nedenfor vises succesraten for ansggninger med bevilling fra EUopSTART. Succesraten er
beregnet i procent af de 852 EU-ansggninger, vi kender resultatet af (dvs. eksklusiv de 11 fase 1-
ansggninger, hvor der ogsa er bevilget EUopSTART til fase 2). Ansggningerne er opdelt pa fire
kategorier af EU-delprogrammer: 12

e Excellence

e Samarbejdsprojekter
e Bottom-up

e Partnerskaber

Opdelingen af ansggningerne i fire internt homogene og eksternt heterogene kategorier er foretaget
af CFA i dialog med EFI og er baseret pa, hvordan man sgger og hvad man kan sgge EU-stgtte til. For
de ansggninger, der kan identificeres i eCORDA, er kategoriseringen baseret pa oplysninger i
eCORDA. Eurostars-ansggninger er placeret i gruppen “bottom-up”. En mindre del af ansggningerne
findes hverken i databasen eCORDA eller pa Innovationsfondens liste over Eurostars-ansggninger.
Det er i altovervejende grad tale om fase 1-ansggninger, som ikke kan findes i eCORDA, og hvor vi
ma antage, at ansggningen ikke er gaet videre til fase 2 og derfor ikke har modtaget EU-bevilling.
Kategoriseringen er i disse sager baseret pa data fra GOT/e-grant, der viser ansggernes egne
angivelser af, hvilke EU-programmer de pataenker at sgge. Der findes ikke et standardformat for
angivelse af EU-programmerne i GOT/e-grant, hvilket medfgrer en vis usikkerhed ift. at inddele
denne lille gruppe ansggninger i de fire ovennaevnte kategorier.

Det fremgar af tabel 6, at succesraten er 16,9 % pa tveers af alle kategorierne. Det ses ogsa, at der er
variation i succesraterne pa tveers af de udvalgte kategorier. Saledes er succesraten lavere i bottom-
up-gruppen end i de gvrige grupper af kategorier. Succesraterne i tabel 6 er ikke direkte
sammenlignelige med succesraterne i tabel 9 nedenfor, fordi de er beregnet pa basis af forskellige
populationer. Det fremgar, at succesraten i bottom-up-gruppen er hgjere i tabel 6 end i tabel 9. Det
skyldes primaert, at Eurostars (som indgar i tabel 6, men ikke tabel 9) har en hgjere succesrate end
de @vrige kategorier i bottom-up-gruppen.

12 De fire kategorier daekker de forskellige typer af del- og underprogrammer, hvortil der kan sgges EUopSTART
tilskud i Horizon 2020, og er, efter anvisning fra EFl, manuelt korrigeret for forkerte placeringer af enkelte
programtyper i databasen eCORDA. Excellence dakker over ERC Synergy samt MSCA programmer.
Samarbejdsprojekter deekker over en lang stribe sektor- og temaafgraensede programmer. Bottom-up daekker
over abne og/eller virksomhedsrettede programmer inklusiv Eurostars. Partnerskaber daekker
netvaerksprogrammer sasom (art. 185-, art. 187- og JPI-programmer. En specificering kan udleveres ved
forespgrgsel.
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Tabel 6. Succesrater for ansggninger med EUopSTART-bevilling opdelt pa kategorier. Antal succeser i
parentes.

Succesrate i procent af indsendte ansggninger med kendt resultat

Excellence 17,5 % (11)
Samarbejdsprojekter 20,5 % (70)
Bottom-up 12,5 % (49)
Partnerskaber 25,5 % (14)
Alle ansggninger 16,9 %
(N =852)

Kilde: GOT/e-grant, eCORDA og Innovationsfonden (for sa vidt angar Eurostars).

Note: | tabellen indgar de 852 EU-ansggninger med kendt resultat eksklusiv de 11 fase 1-ansggninger, hvor ansggere bade
har modtaget bevilling til fase 1 og 2. Antal og succesrater i tabellen er ikke direkte sammenlignelige med antal og
succesrater rapporteret i afsnit 5.2. Det skyldes, at de grupper af ansggninger, succesraterne regnes ud fra, er forskellige. |
tabellerne i afsnit 5.2 indgar kun ansggninger, der kan identificeres i eCORDA. Inddelingen i kategorier er baseret pa
forskellige datakilder. For ansggninger, der kan identificeres i eCORDA eller pa Innovationsfondens liste over Eurostars-
ansggninger, er delprogrammet bestemt ud fra disse datakilder og inddelt efter EFI’s anvisninger (se afsnit 5.2). For de
resterende ansggninger er delprogrammet bestemt ud fra GOT/e-grant, der indeholder ansggernes egne angivelser af,
hvilket EU-program de pataenker at sgge.

| tabel 7 nedenfor undersgges det, om de ansggere, der har modtaget EU-bevilling, adskiller sig fra
de gvrige modtagere af EUopSTART pa forskellige baggrundskarakteristika (organisationstype,
organisationsstgrrelse og region). Tabellen viser andelen med fx EU-bevilling, som har en given
karakteristika og andelene summer til 100 % under henholdsvis organisationstype,
organisationsstgrrelse og region. Fx er 50,7% af de EUopSTART-ansggere som fik en EU-bevilling fra
hgjere uddannelsesinstitutioner. Det ses videre, at andelen af hgjere uddannelsesinstitutioner (og
organisationer med over 250 ansatte) er hgjere blandt EU-bevillingsmodtagere end blandt de @gvrige
ansggere. Dette er en indikation pa, at ansggere fra universiteterne oftere end andre ansggere
modtager bevilling fra EU. Det kan ogsa haange sammen med, at offentlige og private ansggere sgger
forskellige programmer.
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Tabel 7. Karakteristik af EUopSTART-ansggere opdelt efter EU-ansggningens resultat. Procent.

EU-ansggning

EU-bevilling Ingen EU-bevilling ikke indsendt
Organisationstype (100%)
Hgjere uddannelsesinstitutioner 50,7 % 352% 33,2%
Non-profit forsknings- og innovationsaktgrer 6,3% 9,0% 52 %
@vrige offentlige organisationer 2,8% 2,0% 1,5%
Private virksomheder 40,3 % 53,8 % 60,1 %
Organisationsstgrrelse (100%)
Under 5 13,9 % 22,6 % 27,3 %
5-50 27,1% 31,5% 27,6 %
51-250 0,7% 2,8% 52%
Over 250 58,3 % 43,0 % 39,9 %
Region (100%)
Region Hovedstaden 59,0 % 54,4 % 60,8 %
Region Sjeelland 6,9 % 6,5% 10,1 %
Region Syddanmark 17,4 % 16,4 % 12,3 %
Region Midtjylland 13,2 % 155% 112 %
Region Nordjylland 3,5% 7,2 % 5,6 %
Antali alt 144 708 268

Kilde: GOT/e-grant, eCORDA og Innovationsfonden (Eurostars).

Note: Data om ansggerkarakteristika (stgrrelse, region) stammer fra GOT/e-grant og er selvrapporteret af ansggerne. Data
om organisationstype er kodet af CFA. Det har kun i begraenset omfang vaeret muligt at rette og validere oplysninger om
organisationsstgrrelse og region (se uddybende i bilag 1), og der kan derfor forekomme tilfaeldige fejl i data.

5.2. Modtagerne af EUopSTART sammenlignet med gvrige danske ansggere til EU’s
forskningsprogrammer

Denne del af analysen sammenligner ansggninger stgttet af EUopSTART med gvrige danske
ansggninger til EU’s forskningsprogrammer under Horizon 2020. Analysen kortlaegger, hvor
succesfulde EU-ansggningerne med en EUopSTART-bevilling er sammenlignet med andre EU-
ansggninger med dansk deltagelse, hvor ingen af projektdeltagerne har modtaget tilskud fra
EUOpPSTART.

Vi betragter alle ansggninger med dansk deltagelse til de af EU’s forskningsprogrammer, der er
inkluderet i databasen eCORDA, samt danske Eurostars-ansggninger.'® Ansggningsdata fra
EUopSTART er koblet med ansggningsdata fra eCORDA (og Innovationsfondens Eurostars-data) ved
brug af projektnumre, som fremgar af de kvitteringer, modtagerne af EUopSTART har indsendt som
dokumentation. Ved brug af projektnumrene kan vi identificere 666 EU-ansggninger i eCORDA, hvor

131 sammenligningsgrundlaget indgar kun ansggninger til de samme delprogrammer, som det har vaeret muligt
at sgge EUopSTART til.
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én af de danske ansggere (partnere/koordinatorer) i projektet har modtaget EUopSTART. Denne
gruppe af EU-ansggninger, der har modtaget stgtte fra EUOpSTART, sammenlignes med 5.787 andre
EU-ansggninger med dansk deltagelse, hvor ingen af deltagerne har modtaget EUopSTART.

| nogle programmer er ansggningsprocessen opdelt i to faser. Hvis en ansggning her indenfor afvises
og ikke gar videre til fase to, indgar ansggningen ikke i dataudtraekket fra eCORDA. Det er altsa kun
ansggninger, der er gaet videre fra fgrste til anden fase, som vi kan identificere i eCORDA og
inkludere i analysen. Som naevnt er det vigtigt at vaere opmaerksom p3, at analyserne i afsnit 5.1 og
5.2 er baseret pa forskellige populationer af ansggninger, hvorfor resultaterne ikke er direkte
sammenlignelige.

Ansggninger til EU-programmer, som ikke indgar i eCORDA, indgar heller ikke i analysen i afsnit 5.2.
Eurostars-ansggninger indgar i det omfang, det har vaeret muligt, baseret pa dataudtraekket fra
Innovationsfonden.

For at gge sammenligneligheden (og udjeevne ekstrem-variationer forarsaget af fa observationer)
mellem EU-ansggninger med og uden EUopSTART foretages analysen opdelt pa fire kategorier af
delprogrammer under Horizon 2020. Kun delprogrammer, det er muligt at sgge EUopSTART til,
indgar i analysen. | dialog med EFIl er EU-ansggningerne i eCORDA grupperet i fire internt homogene
og eksternt heterogene kategorier, ift. hvordan man sgger, og hvad man kan sgge stgtte til.1*

Analysens overordnede konklusion er, at ansggningerne med bevilling fra EUopSTART ikke adskiller
sig systematisk fra de gvrige ansggninger med dansk deltagelse. Succesraten for ansggninger stgttet
af EUOpSTART er samlet set 15,6 % (pa tvaers af de inkluderede kategorier). For ansggninger, hvor
ingen af deltagerne har modtaget EUopSTART, er succesraten 15,5 %.

Tabel 8 nedenfor giver et overblik over antallet af ansggninger til de af EU’s forskningsprogrammer,
der indgar i analysen, i arene 2018-2020. Blandt modtagerne af EUopSTART har flest sggt i
kategorierne "Samarbejdsprojekter” og ”“Bottom-up”. Det samme galder for EU-ansggningerne, som
ikke har modtaget EUopSTART. Der er markant faerre ansggninger i partnerskabskategorien.

Tabel 8. Antal danske ansggninger med og uden EUopSTART til udvalgte programmer i eCORDA i 2018-2020.

Med EUopSTART Uden EUoOpSTART | alt
Excellence 60 1.330 1.390
Samarbejdsprojekter 303 2.524 2.827
Bottom-up 267 1.753 2.020
Partnerskaber 36 180 216
I alt 666 5.787 6.453

Kilde: eCORDA og GOT/e-grant.

| tabel 9 undersgges det, hvordan EU-ansggninger stgttet af EUopSTART klarer sig sammenlignet
med andre EU-ansggninger med danske deltagelse, hvor ingen af ansggerne har modtaget
EUopSTART. 104 EU-ansggninger stpttet af EUOpSTART er identificeret i eCORDA som havende
modtaget en EU-bevilling. Den overordnede konklusion er, at der ikke ses nogen systematiske
forskelle i succesraterne mellem EU-ansggninger med og uden EUopSTART. P3 tveers af de udvalgte

14 5e forklaring af kategorier i fodnote 12. Vaer opmaerksom pé at Eurostars-ansggninger (og dermed en del af
kategorien bottom-up) behandles separat.
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kategorier har 15,6 % af EU-ansggningerne med EUopSTART faet EU-bevilling, mens andelen er 15,5
% for EU-ansggninger uden EUopSTART. | gruppen ”Excellence” ses en tendens til, at EU-ansggninger
stgttet af EUopSTART har en hgjere succesrate end andre EU-ansggninger. Den omvendte tendens
ses i gruppen "Partnerskaber”, hvor EU-ansggninger uden EUopSTART har en hgjere succesrate end
ansggninger med EUopSTART. | begge grupper skal man dog vaere opmaerksom pa den usikkerhed,
der fglger af det relativt lave antal EU-bevillinger til ansggninger stgttet af EUopSTART.

Tabel 9. Succesrate for EU-ansggninger med og uden EUopSTART opdelt pa fire kategorier. Antal succeser i
parentes.

Ansggninger med EUopSTART Ansggninger uden EUopSTART
Excellence 18,3 % 10,5 %
(12) (139)
22,4 % 20,6 %
Samarbejdsprojekter (68) ? (520)0
Bottom-u 6,0% 9,8 %
P (16) (172)
25,0% 36,1%
Partnerskaber ' ’

(9) (65)
alt 15,6 % 15,5%
(104) (896)

Kilde: eCORDA og GOT/e-grant.

| tabel 10 undersgges det, hvordan Eurostars-ansggninger stgttet af EUopSTART klarer sig
sammenlignet med andre danske Eurostars-ansggninger, der ikke har modtaget EUopSTART.
Analysen foretages pa EU-ansggningsniveau ligesom de gvrige analyser i dette afsnit. Tabellen viser
en tendens til, at ansggninger, der har modtaget EUopSTART, har en lidt hgjere succesrate ift. at
modtage EU-bevilling end de ansggninger, der ikke har modtaget EUopSTART. Som naevnt indgar
Eurostars-programmet i kategorien "bottom-up” og traekker dermed den samlede succesrate i
kategorien vaesentligt opad jf. tabel 6.

Tabel 10. Succesrate for Eurostars-ansggninger med og uden EUopSTART. Antal succeser i parentes.

Ansggninger med Ansggninger uden lalt
EUOpSTART EUoOpSTART
29,1% 21,5% 23,4%
Succesrate
(32) (69) (101)

Kilde: Innovationsfonden og GOT/e-grant.
Note: Dataudtraekket daekker arene 2018-2020, og derfor indgar 5 ansggninger (stgttet af EUopSTART) indsendt til ”IF-
Eurostars-2018” ikke i tabellen.

For yderligere at belyse ansggningernes kvalitet undersgges det i tabel 11 og 12, om der er forskel
pa den gennemsnitlige ekspertbedgmmelse af EU-ansggninger med og uden EUopSTART registreret i
eCORDA. Analysen finder overordnet, at der ikke er systematiske forskelle mellem EU-ansggninger
med og uden EUopSTART. Det ses i tabel 11, at andelen af ansggninger over teerskelveerdien
overordnet er meget ens for EU-ansggninger med og uden EUopSTART. Der er relativt stor variation
mellem de forskellige kategorier. | bottom-up-gruppen har en vaesentligt lavere andel ansggninger
en ekspertscore over teerskelveerdien, og dette gaelder bade ansggninger med og uden EUopSTART.
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P3 tveers af kategorierne har 56,1 % af ansggningerne med EUopSTART-bevilling en
ekspertbedgmmelse over taerskelvaerdien, mens andelen er 60,8 % for ansggningerne uden
EUopSTART. Szerligt i kategorien "Partnerskaber” ses en tendens til, at ansggninger, der er stgttet af
EUopSTART, oftere end de gvrige ansggninger opnar en ekspertbedgmmelse over taerskelvaerdien.

Tabel 11. Andel ansggninger med ekspertscore over terskelvardien. Procent med antal i parentes.

Ansggninger med EUopSTART Ansggninger uden EUopSTART
Excellence 88,3 % 87,6 %
(53) (1.163)
67,09 63,49
Samarbejdsprojekter (2’03f (1.'595/0)
Bottom-u 34,1% 36,7 %
P (91) (642)
74,39 61,19
Partnerskaber (56)6 (1'10)A
| alt 56,1 % 60,8 %
(373) (3.510)

Kilde: eCORDA og GOT-e-grant.

Note: Tabellen inkluderer bade ansggninger, der har modtaget EU-bevilling, og afviste ansggninger. Alle ansggninger med
EU-bevilling ligger over teerskelvaerdien undtagen 7 ansggninger i gruppen “Bottom-up”, hvoraf ingen har modtaget
EUopSTART-tilskud. Der mangler data for hhv. 1 og 12 ansggninger med og uden EUopSTART ift. om de ligger over eller
under teerskelvaerdien.

Af tabel 12 nedenfor fremgar det, at de succesfulde ansggninger gennemsnitligt har en ekspertscore
pa omkring 90 (pa en skala fra 0-100) bade for EU-ansggninger med og uden EUopSTART. For
ansggninger, der har faet afslag, ligger den gennemsnitlige bedgmmelse pa lidt over 70 pa tveers af
kategorierne. Der ses igen en vis variation pa tveers af kategorierne. Sammenlignes EU-
ansggningerne inden for de fire grupper, ses der ingen systematisk forskel mellem ansggninger med
og uden EUopSTART.
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Tabel 12. Gennemsnitlig ekspertbedgmmelse af ansggninger med og uden EUopSTART. Ekspertscore med
antal EU-ansggninger i parentes.

Ansggninger med EUopSTART Ansggninger uden EUopSTART

EU-bevilling Afslag EU-bevilling Afslag

Excellence 94,7 80,6 96,1 81,2
(11) (49) (139) (1.191)

Samarbejdsprojekter 90,0 703 88,3 68,5
(68) (235) (520) (2.004)

Bottom-up 94,5 72,0 83,1 67,8
(16) (147) (172) (1.184)

Partnerskaber 88,3 73,5 853 68,4
(9) (27) (65) (115)

| alt 91,1 72,2 88,3 71,7
(104) (458) (896) (4.494)

Kilde: eCORDA og GOT/e-grant.

Note: Ekspertbedgmmelsen foretages pa en skala fra 0-15 eller 0-100. Alle bedgmmelser pa skalaen 0-15 er reskaleret til
skalaen 0-100. Dog har det for en del af ansggningerne til instrumenter af typen SME-2 og SME-2b ikke vaeret muligt
entydigt at identificere, hvilken af de to skalaer ansggningerne er bedgmt pa, da begge typer muligvis eksisterer. Derfor
indgar SME-2 og SME-2b-ansggninger ikke i tabellen, hvis ekspertscoren er under 15 og under tzaerskelvaerdien. Alle
ansggninger over teerskelvaerdien, samt ansggninger under teerskelvardien med en ekspertscore over 15, indgar i tabellen.

| tabel 13 sammenlignes den gennemsnitlige stgrrelse pa den sggte EU-bevilling for EU-ansggninger
med og uden EUopSTART. Analysen foretages pa projektniveau, og tabellen viser derfor budgettet
for det samlede konsortium af projektdeltagere. Da analysen baserer sig pa ansggningsdata, viser
tabellen stgrrelsen pa den sggte bevilling og ikke ngdvendigvis den endelige bevilling.

Tabel 13. Stgrrelsen pa den samlede sggte EU-bevilling i EU-ansggninger med og uden EUopSTART.
Gennemsnitligt belgb i euro og antal ansggninger i parentes.

Ansggninger med EUopSTART Ansggninger uden EUopSTART
Bevilling Afslag Bevilling Afslag
Excellence 4.398.700 4.010.700 3.674.900 3.683.000
(11) (49) (139) (1.191)
samarbejdsprojekter 6.844.500 6.918.700 7.088.500 6.813.800
(68) (235) (520) (2.004)
Bottom-up 1.619.600 2.015.400 1.662.900 1.791.200
(16) (251) (172) (1.581)
4.164.300 5.609.600 9.107.400 5.731.400
Partnerskaber
(9) (27) (65) (115)
| alt 5.550.000 4.412.300 5.663.900 4.402.400
(104) (562) (896) (4.891)

Kilde: eCORDA og GOT/e-grant.
Note: Belgb er afrundet til neermeste 100.

En sammenligning pa tveers af kategorierne viser, at der ikke er vaesentlig forskel pa EU-
ansggningerne med og uden EUopSTART, nar man ser pa stgrrelsen af den sggte EU-bevilling. Dette
geelder bade ansggninger, der har modtaget en EU-bevilling, og afviste ansggninger. Ser man pa de
fire kategorier, optraeder den mest markante forskel i gruppen ”Partnerskaber”, hvor ansggerne
med EUopSTART i gennemsnit har sggt om mindre bevillinger end ansggerne uden EUopSTART. Her

23



skal man dog veaere opmaerksom p3, at gennemsnittet er baseret pa kun 9 ansggninger, der har faet
EUopSTART og EU-bevilling. Samlet set er der ingen klar, systematisk forskel mellem EU-
ansggningerne med og uden EUopSTART.

Tabel 14 fokuserer pa modtagerne af EUopSTART og sammenligner de ansggere, der har modtaget
EU-bevilling, med de afviste ansggere. Det fremgar, at andelen af koordinatorer er lavere blandt EU-
bevillingsmodtagerne end blandt de afviste ansggere. Saledes har 55,3 %, svarende til 57 ansggere,
opnaet en EU-bevilling som koordinatorer af ansggningen. 44,7 % var dermed partnere i EU-
ansggningen. Blandt de ansggere med EUopSTART-stg@tte, som ikke fik en EU-bevilling, var 69,8 %
koordinatorer og 30,2 % partnere.

Tabel 14. Andel med koordinatorrolle i EU-ansggninger med og uden EU-bevilling blandt alle EUopSTART
bevillingsmodtagere. Procentandel med antal ansggere med koordinatorrolle i parentes.

Ansggninger med EUopSTART

EU-bevilling Ingen EU-bevilling
Excellence 60,0 % 65,3 %
(6) (32)
44,19 45,19
Samarbejdsprojekter 1% 1%
(30) (106)
Bottom-u 100 % 94,4 %
’ (16) (237)
55,6 % 63,0 %
Partnerskaber , ,
(5) (17)
55,3 % 69,8 %
I alt
(57) (392)

Kilde: Data stammer fra eCORDA og GOT/e-grant. Koordinator- og partner-rolleangivelsen er fundet i eCORDA.

Note: Tabellen er eksklusiv en ansggning med EUopSTART-bevilling kategoriseret som ”“host”. Ansggningen er til et ERC
Synergy Grant og befinder sig i gruppen ”Excellence”. Tabellen er inklusiv begge ansggere i fem EU-ansggninger, hvor to
ansggere har modtaget EUopSTART til samme EU-ansggning.

5.3. Udbyttet af EUopSTART set fra brugernes perspektiv

| dette afsnit belyses udbyttet af EUopSTART set fra brugernes perspektiv. Data stammer fra
evalueringens spgrgeskemaundersggelse udsendt til 783 unikke kontaktpersoner, der har modtaget
EUoOpSTART i arene 2018-2020 (se naermere under ”"Beskrivelse af evalueringens datakilder” samt i
Bilag 1). Der er 347 pabegyndte og 316 fuldfgrte besvarelser. | fortolkningen af resultaterne er det
vigtigt at vaere opmaerksom p3, at den enkelte respondent har besvaret spgrgeskemaet i relation til
én bestemt EUopSTART-ansggning specificeret i spgrgeskemaets indledning. Som vist ovenfor er der
mange gengangere blandt modtagerne af EUopSTART. For nogle respondenter ville svarene have set
anderledes ud, hvis spgrgsmalene var blevet stillet i relation til en anden EUopSTART-ansggning.
Ligeledes kan nogle respondenter have besvaret spgrgeskemaet baseret pa deres deltagelse i andre
EU-ansggninger end den udvalgte eller pa en mere generel oplevelse af at deltage i EU-projekter.
Det kommende afsnit indeholder fgrst en analyse af respondenternes incitamenter til at sgge
EUopSTART. Dernaest belyses de oplevede resultater af EUopSTART-bevillingen for ansggere, der har
indsendt en ansggning til EU, sdvel som for ansggere med annullerede EUopSTART-bevillinger.
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5.3.a. Incitamenter til at sgge EUopSTART

Tabel 15 tegner et billede af incitamenterne til at sgge EUopSTART set fra respondenternes
perspektiv. Sammenligner man pa tveaers af spgrgsmalene, er det mest udbredte incitament til at
sgge EUopSTART, at tilskuddet ggr det muligt at forbedre EU-ansggningens kvalitet. De naestmest
udbredte incitamenter er, at EUOpSTART ggr det muligt at friggre arbejdstid til at forberede EU-
ansggningen samt at finansiere ekstern konsulentbistand. Pa sidstnaevnte spgrgsmal er der dog en
stgrre variation i besvarelserne, da 15 % tilkendegiver at vaere meget uenige i, at finansiering af
konsulentbistand var et incitament til at sgge EUopSTART. Dette haenger sammen med, at det ikke
er alle anspgere, som benytter ekstern konsulentbistand i ansggningsprocessen. Blandt
respondenterne er der ogsa i overvejende grad opbakning til, at EUopSTART sg@ges for at styrke
samarbejdet med eksisterende samarbejdspartnere samt for at udvikle og modne et projekt, som
ellers ikke ville vaere realiseret. Lidt faerre respondenter er enige i, at de har sggt EUOpSTART for at fa
flere ressourcer til at finde nye samarbejdspartnere.

Tabel 15. Respondenternes incitamenter til at sgge EUopSTART. Procent med antal respondenter i parentes.
Hyppigste svarkategori for hvert udsagn vist med fed skrift.

Meget Meget
uenig Uenig Neutral Enig enig
At udvikle og modne et projekt, som ellers 3,0% 6,9 % 21,4 % 37,3% 31,3%
ikke ville veere realiseret (10) (23) (71) (124) (104)
. . 1,8% 1,5% 5,7 % 31,3% 59,6 %
At forbedre EU-ansggningens kvalitet (6) (5) (19) (104) (198)
At friggre arbejdstid til at forberede EU- 3,9% 57 % 15,7 % 30,2 % 44,4 %
ansggningen*® (13) (19) (52) (100) (147)
At finansiere ekstern hjzelp 15,1 % 11,7 % 14,2 % 22,0% 37,0%
(konsulentydelser) (50) (39) (47) (73) (123)
At fa flere ressourcer til at finde nye 12,0 % 13,9% 31,0% 27,1% 16,0 %
samarbejdspartnere (40) (46) (103) (90) (53)
At styrke samarbejdet med eksisterende 7,2 % 10,2 % 25,6 % 38,6 % 18,4 %
samarbejdspartnere (24) (34) (85) (128) (61)

Kilde: Survey. Svarkategorier pa en Likert skala, hvor respondenten kun kan angive en svarkategori for hvert spgrgsmal.
Svarandelene pa hvert udsagn summer saledes vandret til 100 %.
Note: N =332. *N =331.

Tabel 16 nedenfor viser en gennemsnitsberegning af respondenternes incitamenter til at sgge
EUopSTART opdelt pa de samme fire organisationstyper som anvendt i afsnit 4. Kategorien "@vrige
offentlige organisationer” indeholder saerdeles fa besvarelser, ligesom der er relativt fa besvarelser
fra non-profit forsknings- og innovationsaktgrer. Den generelle tendens er, at der ikke ses store
forskelle pa tveers af organisationstyperne. Sammenlignes de hgjere uddannelsesinstitutioner med
de private virksomheder, ses det, at ansggere fra private virksomheder i lidt sterre omfang sgger
EUopSTART for at kunne finansiere ekstern konsulentbistand.
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Tabel 16. Respondenternes incitamenter til at sgge EUopSTART opdelt pa organisationstype. Gennemsnit pa
en skala fra 1 (meget uenig) til 5 (meget enig).

Non-profit
forsknings-
Hgjere og @vrige
uddannelses- innovations- offentlige Private
institutioner aktgrer organisationer virksomheder I alt

At udvikle og modne et projekt,
som ellers ikke ville vaere 3,8 3,7 3,5 4,0 3,9
realiseret
At forbedre EU- i

?r edre EU-ansggningens 44 45 35 45 45
kvalitet
At fri bejdstid til at

riggre arbejdsti '| a 4,0 44 25 41 41
forberede EU-ansggningen*
At fi i kstern hjeel

inansiere ekstern hjzelp 3.2 23 3.0 41 35
(konsulentydelser)
At fa fl til at find

a flere res.sourcer il at finde 30 37 33 33 32
nye samarbejdspartnere
At styrke samarbejdet med

. . 3,7 3,6 3,3 3,3 3,5
eksisterende samarbejdspartnere
Antal besvarelser (N) 156 23 4 149 332

Kilde: Survey.
Note: N = 332. *N =331 (der er 148 besvarelser fra private virksomheder).

Tabel 17 nedenfor giver et indblik i, hvilke andre incitamenter, der kan vaere til at sége EUopSTART

(baseret pa kommentarer i et abent tekstfelt). Nogle respondenter giver her udtryk for incitamenter,

der falder ind under kategorierne i tabel 15 og 16. Saledes navner en respondent, at tilskuddet fra

EUopSTART gik til at skrive en god ansggning. Andre respondenter naevner, at de spgte EUopSTART
for at deekke omkostninger til konsulentudgifter eller for at reducere den effektive omkostning ved

at udarbejde EU-ansggningen. Disse kommentarer kan tolkes som en understregning af, at
kategorierne i tabel 15 og 16 er relevante for respondenterne.

Tabel 17. Andre incitamenter til at sgge EUopSTART.

e  Dakke omkostninger (4)
o Ekstra ressourcer til at deltage i to ansggninger pa en gang
o Ggre det muligt at holde fysisk mgde med samarbejdspartnere

e Opna anerkendelse af EU-ansggningen tidligt i processen og legitimere videre arbejde med EU-
ansggningen (1)

e Vise egen organisation at man tog det serigst at koordinere EU-ansggningen (1)

e EUOpSTART-tilskud giver et incitament til at feerdigggre EU-ansggningen frem for at udskyde det til
naeste gang (1)

e Opbygge portefglje af ekstern finansiering (1)

e Emnespecifikke incitamenter/motivation (2)

Kilde: Abent kommentarfelt i survey.
Note: Tallet i parentes angiver antallet af respondenter, der har skrevet en kommentar inden for det pageaeldende tema.
Tre kommentarer, som falder ind under incitamenterne i tabel 15, er udeladt fra tabellen.
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Det er relativt fa respondenter, der angiver andre eller yderligere incitamenter til at sgge
EUopSTART. Nogle respondenter sggte EUopSTART med henblik pa at daekke omkostninger til at
holde fysiske m@gder med samarbejdspartnere eller deltage i flere EU-ans@ggninger samtidig. En
enkelt respondent naevner, at vedkommende sggte EUopSTART som en hjeelp til at opbygge en
portefglje af ekstern finansiering.

Selvom det kun drejer sig om en lille gruppe respondenter, er det interessant, at incitamenterne for
at spge EUOpPSTART ikke altid er gkonomiske. Saledes peger nogle fa respondenter p3, at de sggte
EUopSTART for at opna opbakning, legitimitet, signalvaerdi eller et incitament til at feerdigggre EU-
ansggningen. Endelig svarer to respondenter, at de var motiveret af selve emnet for deres
forsknings-eller innovationsprojekt.

5.3.b. Udbyttet af EUopSTART for respondenter, der har sggt et EU-program

| dette afsnit (5.3.b.) er analysen baseret pa den andel af respondenterne, som har indsendt en EU-
ansggning og dermed var berettiget til udbetaling af EUopSTART-bevillingen. Som det fremgar af
tabel 18, drejer det sig om 305 respondenter svarende til 93,3 % af de respondenter, der har
besvaret spgrgeskemaet. Afsnittet belyser, hvilke resultater denne gruppe respondenter oplever at
faet ud af EUopSTART-bevillingen. Den meget hgje andel af indsendte ansggning blandt
respondenterne ses i gvrigt ogsa i spgrgeskemaundersggelsen fra 2016, hvor tilsammen 93,8 % af
respondenterne havde skrevet (eller var ved at skrive) en ansggning til EU®.

Tabel 18. Andelen af respondenter, der har indsendt en ansggning til EU. Antal i parentes.
Procent og antal

Har indsendt ansggning 93,3 % (305)
Har ikke indsendt ansggning (annullering) 6,7 % (22)
I alt 100 % (327)
Kilde: Survey.
Note: N = 327.

Den selvrapporterede succesrate for de respondenter, der har indsendt en EU-ansggning, er 30,6 %
(jf. tabel 19). Succesraten ligger meget teet pa de 32,5 %, der i spgrgeskemaundersggelsen fra 2016
angav at have modtaget en EU-bevilling®®. | undersggelsen fra 2016 angav 17,8 %, at de afventede
svar pa EU-ansggningen. | nervaerende undersggelse er det kun 1,3 % af respondenterne, der
angiver, at vurderingen stadig pagar.

Den selvrapporterede succesrate blandt respondenterne er vaesentligt hgjere end de succesrater,
evalueringen finder baseret pa de gvrige datakilder. En forklaring herpa kan vaere, at nogle
modtagere af EUopSTART opnar en EU-bevilling pa et senere tidspunkt ved genindsendelse af deres
EU-ansg@gning eller opnar EU-bevilling til en nyere version af det projekt, de oprindeligt modtog

15 SFI, 2016. Spgrgeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for Forskning
og Innovation.

16 SFI, 2016, spm. 11. Spprgeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for
Forskning og Innovation.
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EUopSTART til. Disse mere indirekte effekter af EUopSTART er det ikke muligt at indfange i
delanalysen baseret pa eCORDA-data. Men pointen omkring genindsendelse bekraeftes af nogle fa
respondenter, som i surveyens kommentarfelt angiver, at de opnaede EU-bevilling i en senere
ansggningsrunde.

Tabel 19. Succesraten for indsendte EU-ansggninger blandt spgrgeskemaets respondenter.
Procent og antal

Modtog EU-bevilling 30,6 % (93)

Modtog ikke EU-bevilling 68,1 % (207)

Vurderingen pagar stadig 1,3% (4)

lalt 100 % (304)
Kilde: Survey.

Note: N = 304. Spgrgsmalet er kun stillet til respondenter, der har indsendt en EU-ansggning.

Tabel 20 nedenfor tegner et billede af, hvilke resultater respondenterne vurderer at have opnaet
som fglge af EUopSTART-bevillingen.

Tabel 20. Oplevede resultater direkte relateret til EUopSTART-tilskuddet. Procent med antal i parentes.

Meget Meget Ved ikke/
uenig Uenig Neutral Enig enig irrelevant
Tilskuddet gjorde det muligt at
udvikle og modne et projekt, 1,7% 8,0% 13,6 % 38,5% 35,2 % 3,0%
som ellers ikke ville vaere blevet (5) (24) (41) (116) (106) (9)
realiseret
Tilskuddet resulterede i en
blety:elig forb:dring afIEU 1.0% 1.0% 6,6 % 30,9 % 57,8 % 2,7 %
3 3 20 93 174 8
ansggningens kvalitet 3) ) (20) (93) (174) (®)
Tilskuddet gjorde det muligt at
finansiere ekstern hjzelp 10,3 % 10,0 % 15,0 % 14,6 % 38,2 % 12,0%
(konsulentbistand) som ikke (31) (30) (45) (44) (115) (36)
ville veere mulig uden tilskuddet
Tilskuddet gjorde det muligt at
St'yrk”e samf‘r eicet me d” '8 4,0% 5,6 % 179%  339%  32,9% 5,6 %
12 17 54 102 99 17
projektpartnerne (12) (17) (54) (102) (99) (17)
Tilskuddet gjorde det
fiskuciaet glorde et mere 1,9% 5,1% 195%  27,4%  40,5% 5,6 %
attraktivt at patage sig rollen () (11) (42) (59) (87) (12)
som koordinator*
Uden en ordning som
EUopSTART ville jeg ikke h
- fct’ pmu“ghe‘gei J:) gr 'at ;gae"sm 3,3% 166%  286%  279%  209% 2,7%
(10) (50) (86) (84) (63) (8)

stgtte fra et EU-
forskningsprogram

Kilde: Survey.
Note: N = 301. Spgrgsmalene er kun stillet til respondenter, der indsendte en ansggning til et EU-program. *Dette
spgrgsmal er kun stillet til koordinatorer, N = 215.
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Det fremgar af tabellen, at naesten 90 % af respondenterne oplever, at tilskuddet fra EUopSTART
resulterede i en betydelig forbedring af EU-ansggningens kvalitet. Som vist ovenfor var netop
kvalitetsforbedring af EU-ansggningen ogsa det mest udbredte incitament til at sgge EUopSTART (jf.
tabel 15). Lidt under 75 % af respondenterne erklzerer sig enige i, at tilskuddet gjorde det muligt at
udvikle og modne et projekt, som ellers ikke ville veere realiseret. Lidt over halvdelen af
respondenterne oplever, at tilskuddet gjorde det muligt at finansiere ekstern konsulentbistand, som
det ellers ikke ville vaere muligt at finansiere. Igen ses der stgrre variation i svarene pa dette
spgrgsmal, hvilket afspejler, at ikke alle respondenter har benyttet sig af ekstern konsulentbistand.
Endelig oplever knap 70 % af respondenterne, at EUopSTART-tilskuddet gjorde det muligt at styrke
samarbejdet med projektpartnerne. Denne andel er lidt hgjere end de 57 % af respondenter, der
erklaerede sig enige eller meget enige i, at de s@gte EUopSTART for at styrke samarbejdet med
eksisterende samarbejdspartnere.

Blandt de respondenter, der havde en koordinatorrolle i EU-ansggningen, erklaerer knap 70 % sig
enige eller meget enige i, at tilskuddet fra EUopSTART gjorde det mere attraktivt at patage sig rollen
som koordinator for ansggningen. Kun lidt over 5 % erklzerer sig uenige i udsagnet.

Respondenterne fordeler sig mere jaevnt mellem svarkategorierne pa spgrgsmalet om, hvorvidt de
ville have haft muligheden for at spge stgtte fra et EU-forskningsprogram uden en ordning som
EUopSTART. Lidt under halvdelen af respondenterne vurderer, at de ikke ville have haft mulighed for
at spge et EU-program, hvis de ikke havde faet stgtte fra EUOpSTART. En femtedel af
respondenterne er uenige eller meget uenige i udsagnet, mens 28,6 % af respondenterne er
neutrale.

Resultaterne i tabel 20 viser, at respondenterne har en meget positiv vurdering af udbyttet af at
modtage EUopSTART, og dette var ogsa tilfeeldet i spgrgeskemaundersggelsen fra 2016, Adspurgt
hvordan tilskuddet fra EUopSTART styrker arbejdet med projektansggningen svarede naesten alle
respondenter i undersggelsen fra 2016, at de fik gkonomisk raderum til at blive feerdige med EU-
ansggningen. Omkring 60 % oplevede et styrket samarbejde med europaeiske projektpartnere eller
gkonomisk raderum til at opsgge nye, potentielle samarbejdspartnere. Endelig oplevede lidt over
halvdelen, at de fik mere tid til at modne projektet. Selvom det ikke er alle svarkategorier, der er
direkte sammenlignelige, tegner de to spgrgeskemaundersggelser meget ens billeder af det
oplevede positive udbytte af at modtage EUopSTART.

Tabel 21 nedenfor viser de gennemsnitlige oplevede resultater opdelt pa ansggernes
organisationstyper. Igen er der saerdeles fa besvarelser i kategorien ”@vrige offentlige
organisationer” og fa besvarelser fra non-profit forsknings- og innovationsaktgrer. Der ses ikke den
store variation pa tvaers af organisationstyper. Dog ses en svag tendens til, at ansggere fra private
virksomheder i hgjere grad end ansggere fra hgjere uddannelsesinstitutioner oplever, at tilskuddet
fra EUOpSTART gjorde det muligt at finansiere ekstern konsulentbistand.

17 SFI, 2016, spm. 14. Spgrgeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for
Forskning og Innovation.
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Tabel 21. Oplevede resultater direkte relateret til EUopSTART-tilskuddet. Gennemsnit pa en skala fra 1 (meget
uenig) til 5 (meget enig).

Non-profit
forsknings-
Hgjere og @vrige
uddannelses- innovations- offentlige Private
institutioner aktgrer organisationer = virksomheder | alt
Tilskuddet gjorde det muligt
at udvikle og modne et 4,0 3,9 4,3 4,0 4,0
projekt, som ellers ikke ville (139) (21) (4) (128) (292)
veere blevet realiseret
Tilskuddet resulterede i en 45 49 43 A5 A5
betydel_lg forbedrlrlg af EU- (141) (21) () (127) (293)
ansggningens kvalitet
Tilskuddet gjorde det muligt
at finansiere ekstern hjzlp
(konsulentbistand) som ikke 3,3 25 2,3 43 37
. . (125) (16) (4) (120) (265)
ville veere mulig uden
tilskuddet
Tilskuddet gjorde det muligt
at styrke samarbejdet med 4,0 4,0 43 38 3,9
v ) (139) (21) (4) (120) (284)
projektpartnerne
Tilskuddet gjorde det mere
attraktivt at patage sig rollen 4,2 44 >0 3,9 41
" patage sig (88) (13) (1) (101) (203)
som koordinator*
Uden en ordning som
EUopSTART ville jeg ikke have
haft muligheden for at sgge 3.3 27 37 38 35
& g (140) (21) 3) (129) (293)

om stgtte fra et EU-
forskningsprogram

Kilde: Survey.

Note: N = 301. Spgrgsmalene er kun stillet til respondenter, der indsendte en ansggning til et EU-program. *Dette
spgrgsmal er kun stillet til koordinatorer, N = 215. Antal besvarelser i hver celle er angivet i parentes. Antallet varierer,
fordi svarkategorien ”Ved ikke/irrelevant” ikke indgar i beregning af gennemsnit.

Ud over de oplevede resultater direkte relateret til bevillingen fra EUopSTART er respondenterne
ogsa blevet spurgt til tilskuddets betydning for deres generelle forsknings- og udviklingsaktiviteter.
Jf. tabel 22 er 70 % af respondenterne enige eller meget enige i, at tilskuddet styrkede deres
netvaerk af udenlandske samarbejdspartnere. Ligeledes er hovedparten enige i, at tilskuddet
styrkede deres viden om, hvordan de vil udvikle projektideer i fremtiden. Der er lidt mindre
opbakning til udsagnet om, at tilskuddet styrkede netvaerket af danske samarbejdspartnere. Her
erklaerer lidt over 30 % sig neutrale, mens knap 40 % er enige eller meget enige. Der ses saledes en
tendens til, at EUOpSTART har en stgrre betydning for respondenternes udenlandske netvaerk end
for deres netvaerk af danske samarbejdspartnere. Generelt stemmer resultaterne godt overens med
svarene i spgrgeskemaundersggelsen fra 2016'%, og der synes ikke at vaere sket nogen markant
udvikling over tid.

18 SFI, 2016, spm. 15. Spprgeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for
Forskning og Innovation.
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Tabel 22. EUopSTART-tilskuddets betydning for respondenternes generelle forsknings- og
udviklingsaktiviteter. Procent med antal respondenter i parentes.

Meget Meget Ved ikke/
uenig Uenig Neutral Enig enig irrelevant
Tilskuddet styrkede min
viden om, hvordan jeg 4,0% 7,0% 22,0% 40,7 % 24,7 % 1,7%
udvikler projektideer i (12) (21) (66) (122) (74) (5)
fremtiden
Tilskuddet styrkede mit
nleiv:erkea fi:IZ;sT(ee m 7,3% 16,7 % 32,0 % 27,7% 10,7 % 5,7 %
22 50 96 83 32 17
samarbejdspartnere (22) (50) (%6) (83) (32) (17)
Tilskuddet styrkede mit
iskudaet styriede m 5,0 % 6,0 % 16,0 % 34,7 % 353% 3,0%
netveerk af udenlandske (15) (18) (48) (104) (106) 9)
samarbejdspartnere
Kilde: Survey.

Note: N = 300. Spgrgsmalet er kun stillet til respondenter, der indsendte en ansggning til et EU-program.

Tabel 23 tegner et billede af konsulenternes rolle i EU-ans@gningsprocessen blandt de respondenter,
der har indsendt en ansggning til EU. Det fremgar, at 43,5 % af respondenterne ikke brugte eksterne
konsulenter i anspgningsprocessen. 21,4 % af respondenterne angiver, at de blev opmaerksomme pa
EUopSTART-ordningen via en ekstern konsulent. 28,1 % af respondenterne svarer, at eksterne
konsulenter kun bidrog til en begraenset del af arbejdet med at skrive ansggningen til EU-
programmet. Lidt faerre, nemlig 23,7 %, svarer, at eksterne konsulenter udfgrte stgrstedelen af
arbejdet med at skrive EU-ansggningen.

Tabel 23. Konsulenternes rolle i EU-ansggningsprocessen.

Procent og antal
Jeg brugte ikke eksterne konsulenter 43,5 % (130)

Jeg blev opmaerksom pd EUopSTART-ordningen via en
ekstern konsulent

Eksterne konsulenter udfgrte stgrstedelen af arbejdet med
at skrive EU-ansggningen

Eksterne konsulenter bidrog kun til en begraenset del af
arbejdet med at skrive EU-ansggningen

Kilde: Survey.
Note: N = 299. Spgrgsmalet er kun stillet til respondenter, der indsendte en ansggning til et EU-program. Det er muligt at
veelge flere svar.

21,4 % (64)
23,7 % (71)

28,1 % (84)

5.3.c. Ansggere med annullerede bevillinger

Dette afsnit beskaeftiger sig med den lille andel af respondenterne, som ikke fik indsendt en EU-
ansggning og dermed ikke var berettiget til udbetaling af EUopSTART-bevillingen. Som vist ovenfor
er der 22 respondenter, som har svaret, at de ikke fik indsendt en ansggning til EU. Blandt denne
gruppe respondenter oplever 28,6 % (jf. tabel 24), at tilskuddet fra EUopSTART havde en positiv
betydning for deres projekt, selvom de ikke fik indsendt en EU-ansggning. En tredjedel oplever, at
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tilskuddet i nogen grad havde en positiv betydning. Der er 23,8 % af respondenterne, som angiver, at
tilskuddet slet ikke havde en positiv betydning for deres projekt. Svarene er mere positive, end de
var pa tilsvarende spgrgsmal i undersggelsen fra 2016. Her svarede kun 10 %, at EUopSTART-
bevillingen i hgj grad havde haft en positiv betydning, mens 40 % svarede, at tilskuddet slet ikke
havde haft en positiv betydning for deres projekt®®.

Tabel 24. Havde tilskuddet fra EUopSTART en positiv betydning for dit projekt, selvom du ikke indsendte en
EU-ansggning? Procent med antal respondenter i parentes.

| hgj grad I nogen grad I ringe grad Slet ikke
28,6 % 33,3% 14,3 % 23,8%
(6) (7) (3) (5)
Kilde: Survey.

Note: N = 21. Spgrgsmalet er kun stillet til respondenter, der ikke indsendte en ansggning til et EU-program.

Som vist i figur 1 blev 268 ud af 1.138 (23,6 %) EUopSTART-bevillinger annulleret i arene 2018-2020.
Det er altsa en ikke ubetydelig del af bevillingerne, der annulleres. Derfor er det interessant at fa
indblik i ansggernes begrundelser for at opgive at indsende en EU-ansggning. Tabel 25 nedenfor
giver en oversigt over respondenternes begrundelser for at opgive at indsende en EU-ansggning.
Resultaterne skal ses med det forbehold, at de baserer sig pa relativt fa kommentarer, da kun fa
respondenter med annullerede bevillinger har besvaret spgrgeskemaet.

Det fremgar af tabel 25, at der kan vaere mange forskellige begrundelser for at opgive at indsende en
ansggning til EU. For det fgrste angiver nogle respondenter, at de opgav at indsende en ansggning,
fordi de ikke kunne overholde ansggningsfristen. | den forbindelse er det vaerd at naevne, at nogle af
bevillingsmodtagerne, som har faet bevillingen annulleret, kan have indsendt deres EU-ans@gning pa
et senere tidspunkt. For det andet svarer nogle respondenter, at de opgav at indsende en EU-
ansggning, fordi de havde udfordringer med samarbejdspartnerne i projektet. Konkret naevnes
blandt andet, at en samarbejdspartner blev ramt af finansielle problemer eller konkurs. For det
tredje angiver nogle respondenter manglende ressourcer som begrundelse. Nogen vaelger at
fokusere pa andre projekter i stedet for den ansggning, der er bevilget EUopSTART til. En enkelt
respondent naevner, at vedkommendes organisation kun ville stgtte op om én EU-ans@gning. For det
fjerde har nogle respondenter oplevet udfordringer med eksterne konsulenter i form af, at de ikke
leverede til tiden, eller at konsulenten havde en uacceptabel 'business model’. Andre beskriver for
det femte, at de manglede vigtige partnere i EU-ansggningen, eventuelt fordi de ikke kunne na at
finde partnere inden ansggningsfristen. Som en sjette begrundelse naevner nogle respondenter, at
de opgav at indsende en EU-ans@gning pa grund af den lave chance for at opna bevilling. Endelig
angiver en gruppe respondenter andre begrundelser, fx at deres ansggning ikke passede i EU-
programmets tema, eller at konsortiet udviklede sig ad en anden vej end forventet.

19 SFI, 2016. Spgrgeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for Forskning
og Innovation.
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Tabel 25. Begrundelser for at opgive at indsende en EU-ansggning.

Antal
Overordnet begrundelse Uddybninger respondenter
e Corona-nedlukning og sygdom
Ansggningens kompleksitet (6 deltagende 4
universiteter)
Finansielle problemer/konkurs

Kunne ikke overholde
deadline for EU-ansggningen

Udfordringer med partnere 4
& P Dgdsfald
Mangel p ressourcer ° Fokuserede. pa-andr.e projekter , . 4
e Egen organisation ville kun stgtte én EU-ansggning
Udfordringer med eksterne e Leverede ikke til tiden )
konsulenter e Konsulenten havde en uacceptabel ‘business model’
Mangel pa partnere e Manglede V|gt|gg partnere, som ikke kunne findes 2
pga. stram deadline
e Kombinationen af hgj egenfinansiering og lav
succesrate gjorde det usandsynligt at opna et positivt
. afkast af at investere i EU-ansggningen
Lav sandsynlighed for succes o . . 2
Fik information om en konkurrerende ansggning, der
var mere udviklet og allerede havde opbakning fra
europeeiske nggleaktgrer
e EU-programmet passede ikke pa ansggningens tema
Andet e Konsortiet udviklede sig ad en anden vej end fgrst 3

aftalt

e  Tekniske krav skulle opfyldes
Kilde: Abent kommentarfelt i survey.
Note: Sorteret og samlet i overordnede begrundelser. Antal respondenter angiver det antal, der har skrevet en begrundelse
inden for pageeldende overordnede kategori.

6. Administrationen af EUopSTART: Brugernes oplevelser og
forbedringsforslag

| denne sidste del af evalueringen undersgges det, hvordan brugerne af EUOpSTART vurderer
ordningens ansggningsproces samt de mest centrale regler og krav. Analysen er baseret pa
spgrgeskemadata. Spgrgsmalene om ordningens administration er stillet til alle respondenter,
uagtet om de fik indsendt en EU-ansggning eller ej.

6.1. Brugernes oplevelse af ansggningsprocessen

Spergeskemaets respondenter har taget stilling til en raekke forskellige aspekter af
ansggningsprocessen jf. tabel 26. Overordnet har respondenterne en meget positiv oplevelse af
ansggningsprocessen til EUoOpSTART. Ser man pa forberedelsen af ansggningen til EUopSTART, svarer
naesten 90 %, at det var nemt at forberede ansggningen. Respondenterne er i overvejende grad
enige i, at de modtog den forngdne vejledning i ansggningsprocessen. Dog svarer 43,5 % enten "ved
ikke/irrelevant” eller placerer sig i den neutrale kategori. Dette afspejler formentligt, at mange ikke
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har haft behov for rad og vejledning fra Uddannelses- og Forskningsstyrelsen i Igbet af
ansggningsprocessen.

Tabel 26. Oplevelsen af ansggningsprocessen til EUopSTART. Procent med antal respondenter i parentes.

Meget Meget Ved ikke/
uenig Uenig Neutral Enig enig irrelevant

Ordningens generelle formal 0,3% 0,0% 2,2% 35,0 % 61,8 % 0,6 %
stod klart for mig (1) (0) (7) (111) (196) (2)
Det var tydeligt for mig, at jeg 0,3% 0,6 % 6,0 % 32,8% 58,0 % 2,2%
var i malgruppen for ordningen (2) (2) (19) (104) (184) (7)
Ordningens ansggningskriterier 0,6 % 0,3% 4,7 % 40,1 % 53,3 % 0,9%
var klare for mig (2) (2) (15) (127) (169) (3)
Ordningens vurderingskriterier 0,9% 2,5% 15,8 % 37,2 % 42,0 % 1,6 %
var klare for mig (3) (8) (50) (118) (133) (5)
Det var nemt at forberede 0,6 % 2,8% 6,3 % 48,6 % 40,4 % 1,3%
ansggningen til EUOpSTART (2) (9) (20) (154) (128) (4)
Jeg modtog de rad og den
vejledning, jeg havde behov for, 1,9% 6,0 % 20,5 % 29,0 % 19,6 % 23,0%
fra Uddannelses- og (6) (19) (65) (92) (62) (73)
Forskningsstyrelsen
svar var acceptabel “) (18) (33) (157) (98) @)

) . (7) (22) (60) (97) (120) (11)
for min EU-ansggning
Omfanget af ex post
afrapportering efter 0,6% 0,3% 9,5% 51,4 % 31,9% 6,3%
EUopSTART-bevillingen var (2) (1) (30) (163) (101) (20)
passende
Generelt star fordelene ved

' (4) (6) (22) (147) (133) (5)

gennem EUopSTART-
ansggningsprocessen

Kilde: Survey.
Note: N = 317.

Det fremgar ogsa af tabel 26, at respondenterne ogsa udtrykker tilfredshed med
sagsbehandlingstiden. Saledes erklaerer lige over 80 % sig enige eller meget enige i, at
sagsbehandlingstiden var acceptabel. Generelt indikerer besvarelserne, at EUopSTART-ordningens
administration ikke palaegger ansggerne en tung administrativ byrde. Lidt under 90 % af

respondenterne erklaerer sig (meget) enige i, at fordelene ved at modtage EUopSTART generelt star

mal med den arbejdsbyrde, der er forbundet med at sgge om tilskuddet. Lidt over 80 % mener, at

omfanget af ex post afrapportering er passende. Endelig er der naesten 70 %, der erklzerer sig enige

eller meget enige i, at ansggningsprocessen til EUOpSTART i sig selv var gavnlig for deres EU-
ansggning.
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Endelig viser undersggelsen, at ordningens formal, malgruppe og ansggningskriterier er klare for
respondenterne. Over 90 % af respondenterne erklzerer sig enige eller meget enige i, at ordningens
formal, malgruppe og ansggningskriterier var klare for dem. Knap 80 % erklzerer sig enige i, at
ordningens vurderingskriterier var klare for dem.

6.2. Brugernes vurdering af og forbedringsforslag til EUopSTART-ordningen

Det kommende afsnit indeholder brugernes vurderinger af og forbedringsforslag til EUopSTART-
ordningen. Fgrst ser vi pa den overordnede vurdering af EUopSTART-ordningens effektivitet.
Dernaest kommer respondenternes vurderingen af ordningens belgbsgraenser samt hvilke
udgiftstyper, der bgr kunne daekkes, og hvem der bgr vaere i ordningens malgruppe. Til sidst fglger
vurderingen af ordningens centrale krav og vurderingskriterier.

Spergeskemaets respondenter har en meget positiv vurdering af, hvorvidt EUopSTART-ordningen er
et effektivt instrument til at intensivere danske forskningsinstitutioner og virksomheders deltagelse i
europaisk forskning og innovation. Jf. tabel 27 er over 90 % af respondenterne enige eller meget
enige i udsagnet. Blandt respondenterne er der saledes en klar vurdering af, at EUopSTART-
ordningen opfylder sit formal.

Tabel 27. Generelt udggr EUopSTART-ordningen et effektivt instrument til at intensivere danske
forskningsinstitutioner og virksomheders deltagelse i europaeisk forskning og innovation. Procent med antal i
parentes.

Meget uenig Uenig Neutral Enig Meget enig
0,3% 1,9% 4,7 % 45,1 % 47,9 %
(1) (6) (15) (143) (152)
Kilde: Survey.
Note: N = 317.

Af tabel 28 nedenfor fremgar det, at der er stgrre tilfredshed med det maksimale tilskudsbelgb for
partnere, end der er med belgbet for koordinatorer. Mens 64,4 % af respondenterne finder
belgbsgraensen for partnere passende, svarer 47,6 %, at belgbet for koordinatorer bgr veere hgjere
end 75.000 kr. Lidt over halvdelen af respondenterne mener, det er passende, at hgjst 70 % af den
samlede bevilling ma bruges til at finansiere udgifter til eksterne konsulenter. Lidt under 20 %
mener, at andelen bgr veere hgjere, mens lidt over 20 % svarer "ved ikke/irrelevant”. Igen kan den
relativt hgje andel af “ved ikke” svar skyldes, at det ikke er alle bevillingsmodtagere, der benytter sig
af eksterne konsulenter.
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Tabel 28. Respondenternes vurdering af EUopSTART-ordningens belgbsgraenser. Procent med antal i parentes.

Belgbet/andelen Belgbet/andelen Ved ikke/
bgr veere mindre Passende bgr veere stgrre irrelevant
Belpbsgransen pa 50.000 kr. 4,1% 64,4 % 24,9 % 6,6 %
(partnere) (23) (204) (79) (21)
Belpbsgransen pa 75.000 kr. 0,3% 429 % 47,6 % 9,1%
(koordinatorer) (1) (136) (151) (29)
Udgifter til ekstern hjzelp ma hgjst 5,7% 52,7 % 18,9 % 22,7 %
udggre 70 % af den samlede bevilling (18) (167) (60) (72)
Kilde: Survey.
Note: N =317.

Med de nuveerende regler ma tilskuddet fra EUopSTART anvendes til Ign, rejser og mgder samt
ekstern konsulentbistand. Blandt respondenterne ses i hgj grad opbakning til, at tilskuddet kan
daekke disse tre udgiftstyper (jf. tabel 29 nedenfor). Omkring 85 % svarer, at lgn og konsulentydelser
bgr kunne dakkes. Lidt faerre (77 %) mener, at udgifter til rejser og mgder skal kunne daekkes af
ordningen.

Tabel 29. Hvilke udgiftstyper bgr EUopSTART-ordningen daekke? Procent med antal i parentes.

Bgr kunne daekkes Bgr ikke kunne daekkes Ved ikke
Lgn 85,5 % (271) 6,0 % (19) 8,5 % (27)
Rejser og mgder 77,0 % (244) 11,0 % (35) 12,0 % (38)
Ekstern hjzlp (konsulentbistand) 84,2 % (267) 5,4 % (17) 10,4 % (33)
Kilde: Survey.
Note: N = 317.

Som det fremgar af tabel 30 nedenfor, er det kun et fatal af respondenterne, som har benyttet sig af
muligheden for at foresla andre typer af udgifter, der bgr kunne daekkes af tilskuddet fra
EUopSTART. Nogle respondenter foreslar, at det bgr veere muligt at daekke udgifter til rejser og
mgder for andre partnere/medlemmer af konsortiet. En anden gruppe respondenter mener, det bgr
veere muligt at bruge tilskuddet pa at finansiere udarbejdelse af, eller kgbe adgang til, eksterne
rapporter eller ‘'marked reports’. Andre kommentarer fokuserer mere pa selve udarbejdelsen af EU-
ansggningen. Det foreslas blandt andet, at tilskuddet bgr kunne daekke skriveseminarer eller traening
i at forberede projektansggninger. Endelig foreslar en enkelt respondent, at tilskuddet bgr kunne
daekke egentlige forskningsaktiviteter i form af testudstyr. En anden respondent foreslar, at det bgr
veere muligt at deekke deltagelse i europaeiske netvaerk samt aktiviteter, der har til formal at pavirke
udformningen af fremtidige EU-arbejdsprogrammer og calls.
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Tabel 30. Hvilke andre typer udgifter bgr kunne daekkes?

e Udgifter til rejser og mader for partnere/medlemmer af konsortiet (5)

e Finansiere eller kgbe adgang til eksterne rapporter/’market reports’ (4)

e Traening i at forberede projektansggninger (1)

e  Udgifter til skriveseminar for deltagerne (1)

e Deltagelse i aktiviteter malrettet udformning af fremtidige arbejdsprogrammer og calls og deltagelse i
europaiske netveerk (1)

e  Forskningsaktiviteter (testudstyr) (1)

e Mere detaljeret hjaelp til at skrive ansggningen (1)

Kilde: Survey.
Note: Tallet i parentes angiver antallet af respondenter med en kommentar inden for den pagaeldende kategori.

Det ses i tabel 31 nedenfor, at der blandt respondenterne er stor opbakning til, at bade
koordinatorer og partnere bgr vaere tilskudsberettigede til at modtage EUopSTART. Saledes mener
knap 86 % af respondenterne, at offentlige forsknings- og videninstitutioner bgr veere
tilskudsberettigede. Knap 80 % mener, at private virksomheder bgr vaere tilskudsberettigede.
Naesten alle respondenter mener, at koordinatorer og partnere bgr veere tilskudsberettigede (hhv.
98 % 0g 92 %).

Der er ogsa en forventelig variation i besvarelserne, nar det geelder holdningen til, hvilke typer
organisationer, der bgr vaere tilskudsberettigede. Blandt private virksomheder erklzerer alle (100 %)
sig enige i, at virksomheder bgr veere tilskudsberettigede, mens knap 70 % mener, at offentlige
forsknings- og videninstitutioner bgr veere tilskudsberettigede. Omvendt erklzerer stort set alle
respondenter fra offentlige/non-profit-organisationer sig enige i, at offentlige forsknings- og
videninstitutioner bgr vaere tilskudsberettigede. En noget lavere procentdel af respondenterne —
isaer fra de hgjere uddannelsesinstitutioner — mener, at private virksomheder bgr vaere
tilskudsberettigede.

Tabel 31. Hvem bgr vaere berettigede til tilskud fra EUopSTART? Procentandel positive svar opdelt pa
organisationstype.

Respondenttype
Non-profit
Hojere forsknings- og @vrige
uddannelses- innovations- offentlige Private
institutioner aktgrer organisationer = virksomheder | alt
Tilskudsmodtager?
Offentlige forsknings- 98,7 % 100,0 % 100,0 % 69,1 % 85,8 %
og videninstitutioner
Private virksomheder 59,5 % 95,2 % 75,0 % 100,0 % 79,8 %
Koordinatorer 100,0 % 100,0 % 100,0 % 95,7 % 98,1 %
Partnere 94,1 % 95,2 % 100,0 % 87,8 % 91,5%
Antal besvarelser (N) 153 21 4 139 317

Kilde: Survey.

Note: N = 317. Tabellen lzeses kolonnevis; fx at 69,1 % af respondenterne fra de 139 private virksomheder mener, at
offentlige forsknings- og videninstitutioner bgr veere tilskudsberettigede, eller at 87,8 % mener, at partnere bgr veere
tilskudsberettigede.
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Som det fremgar af tabel 32, ses der blandt respondenterne en relativt stor opbakning til, at
EUopSTART har tre ansggningsrunder arligt. 72,9 % mener, at antallet af ansggningsrunder er
passende, mens 20,8 % mener, at ordningen bgr sendres. Der ses lidt lavere opbakning til reglen om,
at virksomheder hgjst ma indsende én ansggning til EUOpSTART per ansggningsrunde. Saledes
stgtter 62,5 % op om reglen, mens 19,6 % af respondenterne mener, at reglen bgr sendres. Andelen
af respondenter, der har svaret "ved ikke/irrelevant”, ligger pa 18 %. Som det fremgar af tabel 33
nedenfor, vurderer naesten alle respondenter (96,5 %) ordningens vurderingskriterier til at veere
passende.

Tabel 32. Respondenternes vurdering af EUopSTART-ordningens krav og regler. Procent med antal i parentes.

Passende Bg@r eendres Ved ikke/

irrelevant
72,9 % 20,8 % 6,3 %
EUopSTART-ordningen har tre ansggningsrunder arligt (231)0 (66) ? (20)0
Virksomheder ma hgjst indsende en ansggning til 62,5 % 19,6 % 18,0 %
EUOpPSTART per ansggningsrunde* (198) (62) (57)

Kilde: Survey.
Note: N = 317. *Denne regel tradte i kraft i 2020.

Tabel 33. Respondenternes vurdering af EUopSTARTSs evalueringskriterier. Procent med antal i parentes.

Kriterierne er passende Kriterierne bgr strammes Kriterierne bgr slaekkes
96,5 % 0,3% 32%
(306) (1) (10)
Kilde: Survey.
Note: N = 317.

6.3. Afsluttende bemaerkninger om EUopSTART-ordningens administration og
dokumentation

Grundlaeggende har EUopSTART-ordningen svaere strukturelle betingelser for kontrol, fordi
ordningen bliver fanget i krydsfeltet mellem pa den ene side at veere attraktiv trods de sma
belgbsstgrrelser, men pa den anden side stadig skal opfylde krav til dokumentation og
afrapportering. Sagt pa en anden made skal der vaere en fornuftig balance mellem de administrative
byrder for ansggerne og behovet for kontrol og dokumentation med ordningen. | ordningens
nuvaerende administration er der allerede begraensninger i ansggningsprocessen, som udelukker
flere ens ansggninger, flere ansggninger fra samme virksomhed, pseudo-ansggninger via
konsulenter osv. Ligeledes har EUopSTART til formal at gge volumen og indirekte ogsa kvaliteten af
EU-ansggninger med dansk deltagelse. Fordi EUopSTART sg@ges, fer EU-ansggningen laves, er der
heller ikke tilknyttet en kvalitetsvurdering af den efterfglgende EU-ansggning. Alligevel ma vi tage
forbehold for, at de medtagne data i evalueringen ikke havde en optimal datakvalitet. Blandt andet
blev der fundet mulige uoverensstemmelser mellem forskellige datakilder, hvoraf langt hovedparten
dog kunne verificeres efterfglgende ved manuelle opslag i styrelsens systemer. Der er ogsa
konstateret enkelte mulige fejl i udbetalinger. Hovedpointen er stadig, at der — saerligt med de sma
belgbsstgrrelser i mente — bgr og skal vaere en balance mellem den administrative byrde, ansggerne
paleegges, og behovet for kontrol og dokumentation.
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7. Konklusion

Baseret pa EU’s ansggningsdatabase eCORDA viser evalueringen, at der i store traek ikke er vaesentlig
forskel pa resultatet af ansggninger til EU’s forskningsprogrammer, nar man sammenligner EU-
ansggninger med og uden tilskud fra EUopSTART. Baseret pa spgrgeskemaresultater viser
evalueringen desuden en stabil og hgj EU-ansggningssuccesrate blandt respondenterne, som
naermest er identisk med succesraten i en brugerundersggelse fra 20162°. Respondenterne i
naervaerende survey angiver i vid udstrakning, at EUopSTART-bevillingen bidrog til at gge EU-
ansggningens kvalitet. Besvarelserne viser ogsa, at lidt under halvdelen af respondenterne vurderer,
at de ikke ville have haft mulighed for at sgge et EU-program, hvis de ikke havde faet stgtte fra
EUopSTART. Tilsammen peger resultaterne p3, at EUoOpSTART resulterer i flere danske ansggninger
til EU’s forskningsprogrammer, og at disse ansggninger har en kvalitet og en succesrate pa samme
niveau som andre danske ansggninger til EU’s forskningsprogrammer.

I hovedpunkter har evalueringen besvaret fem spgrgsmal:

e Hvem sgger EUopSTART? (afsnit 4)

e Hvordan gar det modtagerne af EUopSTART? (Hvor mange modtagere af EUOpSTART
indsender en EU-ansggning, og hvor mange far EU-bevilling?) (afsnit 5.1)

e Hvordan gar det modtagere af EUopSTART sammenlignet med andre danske ansggere til
EU’s forskningsprogrammer? (afsnit 5.2)

e Hvilke resultater oplever brugerne af ordningen at opna som fglge af EUopSTART? (afsnit
5.3)

e Hvordan oplever og vurderer brugerne ordningens administration og indhold? (afsnit 6)

Hvem sgger EUOpSTART?

Evalueringen viser, at der i arene 2018-2020 er indsendt 1.415 ansggninger til EUopSTART, hvoraf
lige over 80 % er godkendt til at modtage bevilling (heri indgar ogsa bevillinger, der senere
annulleres, fordi der ikke er indsendt en EU-ansggning). Blandt de godkendte ansggninger angiver
omkring 70 %, at de har en koordinatorrolle i den planlagte EU-ans@gning. Evalueringen viser, at
private virksomheder udggr en stigende andel af de godkendte ansggere i Igbet af de tre ar. Over
halvdelen af de godkendte ansggere befinder sig geografisk i Region Hovedstaden, og de laveste
andele ses i Region Sjeelland og Region Nordjylland. Desuden viser evalueringen, at der blandt
ansggerne (bade pa individ- og organisationsniveau) er mange gengangere, som tidligere har sggt og
faet EUoOpSTART. Respondenterne i spgrgeskemaundersggelsen angiver ogsa i vidt omfang, at de
tidligere har sggt EUopSTART savel som EU’s forskningsprogrammer.

Hvordan gar det modtagerne af EUoOpSTART?

Af de 1.138 godkendte ansggninger til EUOpSTART har 863 ansg@gere (svarende til 75,8 %) indsendt
en ansggning til EU’s forskningsprogrammer. Blandt de indsendte ansggninger har 144 modtaget en
forskningsbevilling fra EU. Det svarer til en succesrate pa 16,9 % ud af de 852 EU-ansg@gninger, vi
kender bevillingsresultatet af. Evalueringen viser, at der er en variation i succesraten pa tvaers af
EU’s delprogrammer. Saledes er succesraten lavere blandt ansggninger i bottom-up-kategorien end i

20 SF|, 2016. Spgrgeskemaundersggelse blandt modtagere af EUopSTART-tilskud. Notat. Styrelsen for Forskning
og Innovation.
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de tre gvrige kategorier, om end den hgjere succesrate blandt Eurostars-ansggninger traekker
gennemsnittet i bottom-up-gruppen op (jf. tabel 6 og 10).

Hvordan gar det modtagerne af EUOpSTART sammenlignet med andre danske ansggere?

Dette spgrgsmal har det kun vaeret muligt at besvare for en delmangde af EUopSTART-
ansggningerne, nemlig dem, der kan identificeres i EU’s ansggningsdatabase eCORDA. Der er her
gennemf@rt en sammenligning pa projektniveau, dvs. EU-ansggninger. EU-ansggninger, hvor en
deltager har modtaget EUopSTART, sammenlignes med gvrige EU-ansggninger med dansk
deltagelse, hvor ingen projektdeltagere har modtaget EUopSTART. Kun delprogrammer, der er
berettiget til stgtte fra EUopSTART, indgar i analysen. Hovedkonklusionen er, at EU-ansggningerne
stpttet af EUopSTART ikke adskiller sig systematisk fra de gvrige EU-ansggninger med dansk
deltagelse. Sdledes er succesraten for EU-ansggninger med EUopSTART 15,6 % (pa tveers af fire
kategorier af delprogrammer), mens succesraten for EU-ansggninger uden EUopSTART er 15,5 %. Ser
man pa den gennemsnitlige ekspertbedgmmelse, dvs. rating, af EU-ansggningerne, er den stort set
identisk, nar man sammenligner EU-ansggninger med og uden EUopSTART. For tre ud af fire
kategorier af delprogrammer ses der dog en tendens til, at en hgjere andel af EU-ansggningerne
med EUopSTART opnar en ekspertbedgmmelse over taerskelvaerdien sammenlignet med EU-
ansggninger uden EUopSTART. Ser man specifikt pa Eurostars-programmet, finder evalueringen en
lidt hgjere succesrate blandt de ansggninger, som har modtaget EUopSTART, end blandt gvrige
Eurostars-ansggninger med dansk deltagelse.

Brugernes oplevede resultater og udbytte af EUOpSTART

Spergeskemaundersggelsen viser, at respondenterne i hgj grad oplever positive resultater som fglge
af deres bevilling fra EUopSTART. Blandt de respondenter, der har indsendt en ansggning til EU,
erklaerer naesten 90 % sig enige eller meget enige i, at tilskuddet fra EUopSTART resulterede i en
betydelig forbedring af EU-ansggningens kvalitet. Netop kvalitetsforbedring viser sig ogsa at vaere
blandt de mest udbredte incitamenter til at ssge EUopSTART. Undersggelsen viser desuden, at knap
75 % af respondenterne vurderer, at tilskuddet fra EUopSTART gjorde det muligt at udvikle og
modne et projekt, som ellers ikke ville veere realiseret. Lidt under halvdelen af respondenterne
vurderer, at de ikke ville have haft mulighed for at sgge et EU-program, hvis de ikke havde faet
stgtte fra EUOpSTART. Endvidere viser undersggelsen, at omkring 70 % af respondenterne oplever et
styrket samarbejde med deres samarbejdspartnere. Samme andel oplever, at tilskuddet styrkede
deres netveerk af udenlandske samarbejdspartnere. Feerre (knap 40 %) er enige i, at tilskuddet
styrkede deres netveerk af danske samarbejdspartnere. Undersggelsen afdakker ogsa
begrundelserne for at opgive at indsende en ansggning til et EU-program. Der er kun fa
respondenter (22) med annullerede bevillinger, der har besvaret spgrgeskemaet. Blandt dem
oplever ca. 60 %, at tilskuddet fra EUopSTART i hgj grad eller i nogen grad havde en positiv
betydning for deres projekt, selvom de ikke indsendte en ansggning til EU. Respondenternes fa
begrundelser for at opgive at indsende en EU-ansggning er blandt andet mangel pa ressourcer,
udfordringer med partnere eller med at overholde tidsfristen for EU-ansggningen.

Brugernes oplevelser og vurdering af ordningens administration og indhold

Generelt har respondenterne en meget positiv oplevelse af EUopSTART-ordningens administration.
Spgrgeskemaundersggelsen viser, at naesten 90 % af respondenterne mener, at det var nemt at
forberede ansggningen til EUOpSTART. Lige over 80 % er enige eller meget enige i, at
sagsbehandlingstiden var acceptabel. Generelt indikerer besvarelserne en tilfredshed med, at
EUopSTART-ordningens administration ikke palaegger ansggerne en tung administrativ byrde. Lidt
under 90 % af respondenterne erklaerer sig (meget) enige i, at fordelene ved at modtage EUopSTART
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generelt star mal med den arbejdsbyrde, der er forbundet med at sgge om tilskuddet.
Respondenterne synes generelt at veere tilfredse med ordningens belgbsgraenser og gvrige regler og
krav. Dog mener 47,6 %, at det maksimale belgb bgr veere hgjere for koordinatorer. 18,9 % svarer, at
udgifter til konsulentbistand bgr kunne udggre mere end 70 % af den samlede bevilling.

Overordnet opsummering af evalueringens resultater

Evalueringen finder overordnet, at brugerne af EUopSTART i hgj grad oplever positive resultater som
felge af deres bevilling fra EUopSTART. Spgrgeskemaundersggelsen viser blandt andet, at
EUopSTART-tilskud forbedrer EU-ansggningernes kvalitet, at flere EU-ansggninger bliver indsendt,
samt en generel positiv vurdering af ordningens administration. Baseret pa EU’s ansggningsdatabase
eCORDA viser evalueringen, at der i store traek ingen forskel er pa succesraten for ansggere til EU's
forskningsprogrammer med og uden EUopSTARTs-bevilling. Sammenholdt med de overordentligt
positive resultater fra spgrgeskemaundersggelsen ser det saledes ud til, at EUopSTART-bevillinger
resulterer i lidt flere og lidt bedre ansggninger til EU's rammeprogrammer, dvs. en mervaerdi af
EUopSTART i form af flere fuldt kvalificerede EU-ansggninger.
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Bilag 1. Metodebeskrivelse

Data fra GOT/e-grant og eCORDA
Evalueringen er baseret pa fglgende datakilder:

GOT/e-grant: UFS’s ansggningsdata med data om alle ansggere til EUopSTART i arene 2018,
2019 og 2020 (dataudtraek per 29.09.2021)

eCORDA: EU’s ansggningsdata med data om alle danske ansggere til de EU-programmer, der
figurerer i eCORDA, i arene 2018-2021 (dataudtraek per 02.07.2021)

Innovationsfonden: liste over alle danske ansggninger til og bevillinger fra Eurostars-
programmet (data modtaget 04.05.2021)

Survey (se nedenfor)

Data fra GOT/e-grant er selvrapporteret af ansggerne. Data er kun i begraenset omfang valideret og
rettet af CFA. Fglgende procedure er fulgt:

Seerordningen MSCA Masterclass: | ar 2018 og 2019 havde Uddannelses- og Forsknings-
styrelsen en szerordning kaldet MSCA Masterclass. Under ordningen blev der givet
EUopSTART-bevillinger til, at danske universiteter kunne afholde forberedende kurser for
potentielle ansggere til EU’s Marie Sklodowska-Curie-program. Disse i alt 18 bevillinger
indgar ikke i evalueringen.
Organisationstype: CFA har efter gnske fra EFl inddelt organisationerne i disse fire grupper:
e Hpgjere uddannelsesinstitutioner: Universiteter, university colleges, erhvervs-
akademier.
¢ Non-profit forsknings- og innovationsaktgrer: GTS-institutter, hospitaler, diverse
offentlige og private non-profit forsknings- og innovationsaktgrer.
e (vrige offentlige organisationer: Kommuner, regioner, gvrige offentlige
organisationer.
e Private virksomheder
Organisationsstg@rrelse: er rettet til over 250 for alle universiteter, regioner og store
kommuner. For gvrige organisationer og virksomheder har det ikke vaeret muligt at validere
organisationsstgrrelsen. Der tages forbehold for, at der kan forekomme tilfaeldige fejl i data
pga. selvrapportering.
Region: Det har ikke vaeret muligt at rette og validere data om organisationers og
virksomheders geografiske placering (region), og her kan der ogsa forekomme tilfaeldige fejl i
data pga. selvrapportering.

Data fra GOT/e-grant er koblet med data fra eCORDA med henblik pa at kunne fglge de ansggninger,
der har modtaget EUopSTART, videre i EU’s ansggningssystem. Desuden er det data fra eCORDA, der
gor det muligt at sammenligne modtagere af EUOpSTART med andre danske ansggere til EU’s
forskningsprogrammer. Koblingen mellem GOT/e-grant og eCORDA er etableret pa fglgende made:

For alle ansggninger til EUOpSTART, der er godkendt til bevilling (har et bevillingsnummer),
har styrelsen fremsggt kvitteringsmails, som angiver, om ansggeren har indsendt en EU-
ansggning eller ej. Det er et krav, at kvitteringsmails indsendes til Uddannelses- og
Forskningsstyrelsen som dokumentation for, at ansggeren har indsendt en ansggning til et
EU-program.

Kvitteringsmailene er identificeret med en automatisk sggning pa dokumenter, hvor ordene
"EUopSTART — Kvitteringsmail” indgar i dokumentnavnet. Der findes ikke en speciel
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dokumenttype eller skabelon til disse dokumenter. Det betyder, at der kan eksistere enkelte
kvitteringsmails, der ikke er identificeret i sggningen, fordi sggeordene ikke indgar i navnet.
Ifglge styrelsens vurdering kan det dreje sig om cirka 1 % af kvitteringsmailene.

e Huvis der ikke foreligger en kvitteringsmail, betragtes bevillingen som annulleret, da der ikke
er indsendt en EU-ansggning.

e Huvis der foreligger en kvitteringsmail, er denne manuelt gennemset, og hvis muligt er EU-
projektets projektnummer (proposal ID) og akronym registreret. Dette giver os mulighed for
at koble EUopSTART-ansggningen i GOT/e-grant med EU-ansggningen i eCORDA.

e Et mindre antal ansggninger kunne ikke identificeres i eCORDA eller pa Innovationsfondens
liste over Eurostars-ansggninger. Det drejer sig primaert om sager, hvor kvitteringsmailen
ikke indeholdt proposal ID eller akronym, eller ansggninger til EU-programmer, der ikke
figurerer i eCORDA. EFI har foretaget en manuel sggning bl.a. i rapportskemaer og databaser
over projekter, der har modtaget EU-bevilling. EFl har leveret oplysninger om, hvorvidt der
er indsendt en ansggning til EU, samt om ansggningerne fik EU-bevilling eller ej.

Survey

Respondenterne til surveyet er udvalgt pa individniveau ved at tage udgangspunkt i alle de personer,
der i arene 2018-2020 er registeret som kontaktpersoner i ansggninger til EUopSTART. Populationen
udgegres af personer, der har indsendt og er blevet godkendt til bevilling pa mindst én ansggning til
EUopSTART i denne periode. Bevillingen kan veere annulleret senere, hvis personen ikke har opfyldt
kravet om at indsende en EU-ansggning. Det afggrende for udvaelgelsen af respondenter er, om
ansggningen til EUopSTART har et bevillingsnummer eller e;j.

Mange kontaktpersoner har mere end en godkendt EUopSTART-ansggning. Vi har identificeret 783
unikke kontaktpersoner, der er blevet udvalgt som respondenter til surveyet. Hver respondent bliver
bedt om at besvare spgrgeskemaet i relation til én specifik EUopSTART-ansggning. Personer, der har
faet flere bevillinger fra EUopSTART, bedes ogsa kun besvare spgrgeskemaet én gang i relation til én
ansggning. Det specificeres i invitationsmailen og i begyndelsen af spgrgeskemaet, hvilken
ansggning, respondenten bedes forholde sig til. De 783 unikke kontaktpersoner og de konkrete
EUopSTART-ansggninger er identificeret ved brug af denne procedure:

1. Med udgangspunkt i ansggningsdata (fra GOT/e-grant) veelges ansggninger, der er blevet
godkendt til at modtage bevilling og derfor har et bevillingsnummer.

2. Data sorteres efter navnet pa kontaktpersonen.

3. For kontaktpersoner, der har faet bevilling pa mere end én ansggning, veaelges som
udgangspunkt den nyeste ansggning baseret pa datoen for modtagelse af ansggningen til
EUopSTART. Det er denne ansggning, respondenten bedes forholde sig til i besvarelsen af
spgrgeskemaet.

a. Hvis en kontaktperson inden for samme kalenderar har faet bevilling bade som
koordinator og partner, vaelges ansggningen, hvor vedkommende var koordinator.

b. Hvis en kontaktperson har indsendt flere ansggninger samme dag, vaelges om muligt
en ansggning til et Horizon-program. Hvis alle eller ingen ansggninger er til et
program under Horizon, valges nyeste ansggning (baseret pa tidspunktet for
modtagelse af ansggningen).
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Svarprocent og frafaldsarsager
Tabel 34 viser, hvor mange respondenter, der har besvaret spgrgeskemaet, samt antallet af
frafaldne.

Tabel 34. Antal respondenter fordelt pa status for besvarelsen.

Status Antal
Gennemfgrt 316
Nogen svar 31
Ikke besvaret 338
Heraf barsel (ikke frafaldet) 7
Heraf gnsker ikke at deltage* (ikke frafaldet) 2
Frafaldet 98

Note: *I denne kategori befinder sig respondenter, der har besvaret invitationsmailen med en meddelelse om, at de ikke
gnsker at deltage i undersggelsen.

Der er udvalgt 783 unikke respondenter til at modtage spgrgeskemaet. Af disse er 98 frafaldet. Den
primaere frafaldsarsag er manglende kontaktoplysninger. Mange mailadresser fungerer ikke
leengere, og der er ikke gjort forsgg pa at fremsgge nye kontaktoplysninger, inden respondenterne
er frafaldet. Det fremgar af automatiske mailsvar, at mange af de frafaldne har faet nyt job. En
enkelt er frafaldet, da vedkommende er pensioneret.

Tabel 35. Svarprocenter for survey.

Status for besvarelse Svarprocent
Pabegyndt besvarelse 50,7 %
Gennemfgrt besvarelse 46,1 %

Fraregnet de frafaldne respondenter er svarprocenten 50,7 for alle respondenter, der har pabegyndt
sporgeskemaet. 46,1 % af respondenterne har fuldfgrt besvarelsen.

Tabel 36 nedenfor viser baggrundsvariable for forskellige grupper af ansggere til EUopSTART.
Konkret sammenlignes baggrundsvariable for alle ansggere til EUOpSTART, ansggere godkendt til
bevilling, ansggere identificeret i eCORDA, alle respondenter udvalgt til survey samt de
respondenter, som har besvaret surveyet. Generelt synes de respondenter, der har besvaret
surveyet, at vaere repraesentative for de gvrige grupper ansggninger malt pa de tilgeengelige
baggrundsvariable. Dog er der en markant forskel mellem respondenterne og de gvrige grupper
hvad angar ansggningernes succesrate. Tabellen viser, at 26,8 % ud af de 347 respondenter, der har
besvaret spgrgeskemaet, angiver at have modtaget bevilling fra EU. Denne succesrate er betydeligt
hgjere end blandt de @gvrige grupper. Ved opslag i eCORDA fremgar det desuden, at den
selvrapporterede succesrate er vaesentligt hgjere end den succesrate, vi kan beregne ud fra de
tilgengelige data fra GOT/e-grant og eCORDA. Vi har imidlertid ingen mulighed for at undersgge og
forklare, hvorfor dette er tilfeeldet. Det er blandt andet muligt, at nogle respondenter har indsendt
en EU-ansggning og faet bevilling i en senere ansggningsrunde. Uoverensstemmelsen ggr, at der ma
tages forbehold for en potentiel bias i respondenternes svar.
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Tabel 36. Baggrundsvariable for survey-respondenter sammenlignet med alle modtagere af EUoOpSTART.

Procent med antal i parentes.

Succesrate for EU-ansggninger
Organisationstype
Hojere
uddannelsesinstitutioner
Non-profit forskning og
innovation

@vrige offentlige
organisationer

Private virksomheder
Organisationsstgrrelse
Under 5

5-50

51-250

Over 250

Region

Region Hovedstaden
Region Sjelland

Region Syddanmark
Region Midtjylland
Region Nordjylland

Kilde: GOT/e-grant, eCORDA, Innovationsfonden (Eurostars) samt survey.

Noter: A: Baseret pa survey-data.

N = 671 fordi tallene er opgjort pa ansggerniveau, og begge ansggere er inkluderet i de fem tilfeelde, hvor to forskellige

Alle godkendte
EUopSTART-bevillinger

(N =1.138)

37,2 % (423)
7,8 % (89)
2,0 % (23)

53,0 % (603)

22,5 % (256)
29,6 % (337)
3,1% (35)
44.8 % (510)

56,6 % (644)
7,4 % (84)
15,6 % (178)
14,2 % (161)
6,2 % (71)

ansggere har modtaget EUopSTART til samme EU-ansggning.

Ansgger identificeret i

eCORDA
(N =671)
15,7 % (105)

42,6 % (286)
9,4 % (63)
2,2 % (15)

45,8 % (307)

17,9 % (120)
28,2 % (189)
2,7 % (18)
51,3 % (344)

55,6 % (373)
7,0 % (47)
13,9 % (93)

16,7 % (112)
6,9 % (46)

Respondenter
besvaret survey

(N =347)
26,8 % (93)*

45,3 % (157)
6,6 % (23)
1,2 % (4)

47,0 % (163)

22,2 % (77)
23,3 % (81)
2,3% (8)
52,2 % (181)

53,6 % (186)
8,4 % (29)
15,6 % (54)
16,4 % (57)
6,1% (21)
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