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Indledning
Da Odense Bys Museer og Odense 
Universitet i sidst i 1970’erne gen
nemførte forskningsprojektet Lands
byens opståen og udvikling blev der 
foretaget udgravninger i 11 fynske 
landsbyer med rødder tilbage til 
vikingetid og tidlig middelalder, 
uden at det i et eneste tilfælde lykke
des at lokalisere hustomter fra 
landsbyernes ældste faser.1 I 1980 
dukkede den første middelaldertomt 
endelig op ved Astrup på Sydfyn,2 og 
siden -  ikke mindst i de sidste 10 år 
-  er der jævnligt undersøgt bygnin
ger fra middelalder og tidlig renæs
sance rundt omkring på Fyn. Således 
kendes der i dag i alt 106 sikre hus
grundrids fordelt på 21 fynske lokali
teter (fig. 1, fig. 2). Tidsmæssigt dæk
ker tomterne perioden 900-1000 til 
1500-1600årene; de fleste er dog fra

periodens første halvdel. Husene er 
for størstepartens vedkommende 
undersøgt i forbindelse med nødud
gravninger, hvilket har den uheldige 
konsekvens, at der kun undtagelses
vis er afdækket større flader, endsige 
komplette gårdanlæg -  for ikke at 
tale om hele landsbyer! Materialet 
har nu fået et omfang og en kvalitet, 
så der kan siges nogle generelle ting 
om husenes udformning og datering, 
om middelaldergårdens struktur og 
udvikling, og ikke mindst om de 
udgravede tomters relationer til 
eksisterende og nedlagte bebyg
gelser. Det er derfor på sin plads at 
præsentere det samlede fynske 
materiale i en foreløbig oversigt, der 
tillige kan tjene som sammenlig
ningsgrundlag for lignende oversig
ter fra det jyske,3 det sjællandske4 og 
i et vist omfang det bornholmske5 
område.
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Artiklen indledes med nogle meto
diske problemstillinger i forbindelse 
med lokaliseringen, dateringen og 
tolkningen af middelalderens og den 
tidlige renæssances bygninger og 
gårde. Dernæst følger en generel 
præsentation af det fynske materiale 
og dets potentiale og begrænsninger. 
Herefter peges der på nogle tenden

ser i gårdens udvikling fra sen jern
alder til senmiddelalder. Nogle af re
sultaterne fra de arkæologiske ud
gravninger på Fyn holdes op mod tid
ligere fremsatte hypoteser om bebyg
gelsens struktur og udvikling i det 
nævnte tidsrum. Disse tolkninger 
har først og fremmest været baseret 
på skriftlige kilders udsagn og på ar

Fig. 1. Fynske lokaliteter med udgravede hustomter fra middelalder og tidlig 
renæssance. Numrene refererer til fig. 2. Tegning: Lars Ewald Jensen.
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kæologiske iagttagelser fra andre 
dele af landet. Afslutningsvis peges 
der på nogle arbejdsområder, hvor 
det er nødvendigt at indsætte res
sourcer, hvis man skal få et bedre 
indblik i udviklingen fra jernalder
gården til den moderne bondegård.

Bebyggelser uden byg
ninger?
Når det ikke lykkedes at påvise hus
tomter i forbindelse med målrettede 
arkæologiske undersøgelser i eksiste
rende og nedlagte fynske landsbyer 
i 1970’erne, skyldes det utvivlsomt 
den anvendte udgravningsstrategi og 
-teknik, der bl.a. var bestemt af de fy
siske og økonomiske rammer.6 I de 
ofte blot få kvadratmeter store, hånd- 
gravede udgravningsfelter, som blev 
udlagt på frie arealer i de eksisteren
de landsbyer, var det hyppigt affalds
lag, gruber og stolpehuller fra oldtid 
til nyere tid, der blev påtruffet -  samt 
gulv- og rydningslag med videre fra 
gårdanlæg dateret til renæssance og 
nyere tid. Felternes begrænsede stør
relse hindrede, at man fik overblik 
over lag og anlæg, således at egentli
ge konstruktioner, herunder hustom
ter, kunne udskilles. En senere af
dækning af en større flade i direkte 
forlængelse af et af landsbyprojektets 
små felter har da også vist, at man 
faktisk gravede inde på en middelal
derlig gårdtofte uden at komme på 
sporet af bygningerne.7 At mange af 
felterne var placeret på steder, hvor 
de eftermiddelalderlige gårdanlæg

ifølge udskiftningskortet havde lig
get, kan, som det skal fremføres sene
re, også have medvirket til den mang
lende erkendelse af konstruktioner 
fra 1000 til 1500årene.

Selv ved større fladeafdækninger 
på områder med middelalderlige be
byggelsesspor er det imidlertid ikke 
uproblematisk at udskille huskon
struktioner. Det viser undersøgelsen 
af en næsten 1100 m2 stor flade på 
tomten af den i 1651 nedlagte lands
by Kirsinge på Nordøstfyn. Her fand
tes et stort antal anlæg, heriblandt 
grøfter, der med vores nuværende vi
den om middelalderlige landbebyg
gelser bedst kan tolkes som tofte
skel.8 Grøfterne indikerer, at der bur
de have været mulighed for at påvise 
bygninger inden for fladen, men om 
udgravningsfeltet i Kirsinge har væ
ret for begrænset, om det uheldigvis 
har været placeret på en del af lands
bytomten, som ikke rummede huse, 
eller om bygningerne evt. har været 
konstrueret uden jordgravede stol
per, kan ikke umiddelbart afgøres. 
Sidstnævnte problemstilling kan me
get vel være årsagen til, at der ikke 
kan sammenstykkes huse af de 
mange tidlig- og højmiddelalderlige 
anlæg i et ca. 1900 m2 stort udgrav
ningsfelt ved Asum Enggård øst for 
Odense -  og det på trods af, at bl.a. 
en brønd og en (bage)ovn fra 1200- 
eller 1300-tallet viser, at man må 
have været meget tæt på bebyggel
sens kerne.9

Det kan altså konstateres, at loka
liseringen af hustomter fra middel al -
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deren — og for den sags skyld senere 
perioder -  er forbundet med en ræk
ke metodiske og tekniske problemer. 
Det er således også symptomatisk, at 
hovedparten af de tomter, der danner 
grundlag for denne artikel, (fig. 2), er 
fundet i forbindelse med udgravnin
ger, hvis primære formål ikke var at 
påvise bebyggelsesspor fra historisk 
tid. Ja, i mange tilfælde er middelal
dertomterne nærmest at regne for 
den rene bifangst i forbindelse med 
undersøgelsen af langt ældre bebyg
gelsesspor!

Dateringsgrundlag
En præcis datering af middelalderli
ge hustomter volder ofte problemer, 
og det skyldes, at især bebyggelser 
fra ældre middelalder som regel er 
nærmest støvsuget for genstandsma
teriale -  et fænomen, som også er ud
bredt på yngre jernalders bopladser. 
Derved er dateringen hyppigt base
ret på en ikke alt for præcis hustypo
logi, eller endnu værre har udgrave
ren været fristet til at foretage date
ringer ud fra genstandsmateriale fra 
omkringliggende anlæg, f.eks. gru
ber eller kulturlag. Da disse anlæg 
ikke sjældent vil være yngre end byg
ningerne, kan der være fare for fejl
slutninger.

I forbindelse med udarbejdelsen af 
denne oversigtsartikel har det af 
tidsmæssige årsager ikke været mu
ligt at foretage en fuldstændig gen
nemgang af den primære udgrav
ningsdokumentation eller det gen

standsmateriale, der ligger til grund 
for dateringerne af de omtalte byg
ninger. Dateringerne beror derfor for 
størstedelens vedkommende på de 
tolkninger, som er anført af udgra
verne i udgravningsberetninger eller 
i de -  oftest -  foreløbige publikatio
ner. Det kan medføre en vis grad af 
ringslutning, da mange af tomterne 
er dateret ud fra hustypologi, der 
igen -  som regel -  er baseret på ke
ramiktypologi. Det er ikke noget 
større problem for de bygninger, der 
dateres via fund af »rigtig middelal
derkeramik«, altså kuglepotter, 
glaseret lertøj eller stentøj fra 1200- 
årene og fremefter. For disse kera
mikgruppers vedkommende eksiste
rer en finkronologi, som desværre er 
fraværende for det keramikmateria
le, der findes i forbindelse med hus
tomter fra de forudgående århundre
der, især den såkaldte Østersøkera- 
mik. Denne slavisk inspirerede kera
miktype blev introduceret i (Øst-) 
Danmark senest i anden halvdel af 
900-tallet, men havde et efterliv i et 
ikke særlig velbelyst udviklingsfor
løb helt ind i 1200-årene.10 I grove 
træk kan man inddele Østersøkera- 
mikken fra fynske udgravninger i æl
dre og yngre typer, men når det gæl
der finkronologi, er de hyppigt fore
kommende skår af denne lerkartype 
ikke særligt anvendelige. Det får den 
konsekvens, at nogle af de i denne 
sammenhæng omtalte tomter, hvor 
Østersøkeramik udgør daterings
grundlaget (se fig. 2), lige så vel kan 
være fra sen vikingetid som den tid
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L ittera tu r

1: H errin ge 5 5 2 2 G X 0 1 0 -1 100-t H en rik sen  1997a

2: G u d m e Sønd erg . 17 3 12 1 1 2 4 X 0 ,K ,G 1 0 -1300 -t M a d sen  1992

3: G u d m e Lindevej 1 1 1 1 X ?'tid l.m ia .” A U D  2 0 0 3  nr. 2 38

4: A strup 4 4 2 2 X 0 ? ,G 13-, 1500-t Jeppesen  1982; 1983

5: G u d m e III 11 2 8 1 2 5 H X 0 ,K ,G 10 -1 300 -t S øren sen  2 0 0 0

6: M aare 2 2 1 1 H X 0 1 0 -120 0 -1 A U D  1999 nr. 2 73

7: R øn n in ge I 2 1 1 1 1 G X ? "tid l.m ia .” P o rsm o se  1989

8: G u d m e Præ steg. 7 3 4 1 3 X K 1 1 -1 200-t M ich a e lsen  1992

9: R ø n n in ge II 1 1 1 1 X 0 ? ,G 12 -1 300-t A U D  2 0 0 0  nr. 229 .

10: V ind in ge 1 1 1 1 X J 9 - 1 100-t H en rik sen  2 0 0 4

11: S k rillin g e I 6 2 1 2 1 1 2 G .H X 10 -1 200 -t A U D  2001 nr. 2 06

12: S ten løse 5 4 1 1 2 X 0 ,  K 1 0 -1 200-t J a cob sen  2 0 0 1 :1 4 5

13: S k rillin ge  11 9 5 1 1 1 1 2 G ,H X 0 , K 1 2 -1 3 00 -t A U D  2001 nr. 2 0 6

14: G yn gstrup 13 4 2 3 4 2-3 2 G X K ,G 12 -1 3 0 0 -t H enrik sen  e t al. 1 997 :183

15: D alu m gård 2 2 1 2 G X K ,G 12 -1 3 00 -t J a cob sen  2 0 0 1 :3 3

16: G elsted  I 1 1 1 1 X J 10 -1 2 00 -t H enrik sen  et al. 1997:51

17: G elsted  II 1 1 1 1 G X J 10 -1 2 00 -t A U D  1999 nr. 2 44

18: H øjbyvej 3 2 1 1 1 H ? X 0 1 0 -1 100-t U p u b l., 0 8 0 8 0 1 -4 2 .

19: E jby M ølle 10 9 1 2 X Ø .K 9 - 1 100-t Ja cob sen  2 0 0 1 :7 6

20: H ju lby 3 3 1 3 X 0 1 0 -1 100-t H enriksen 2 002

21: R ø jeru p s B ytofte 2 2 1 2 G ? X J 10 -1 2 00 -t H enrik sen  &  P o rsm o se  1995

I alt 106 11 60 12 4 7 9 3 12 9

K eram ik type: J: Jernaldergods 0 :  Ø stersøk era m ik  K : K u glepotte  G : G laseret

Fig. 2. Skematisk oversigt over samtlige sikre fynske hustomter fra middelalder 
og tidlig renæssance. Status 15. marts 2004.

ligste del af middelalderen. Da der i 
det fynske område synes at være 
større kontinuitet end diskontinuitet 
i husformerne på hver sin side af år 
1050, vurderes det dog ikke at spille 
nogen større rolle i denne sammen
hæng.

Hustyper
De fynske hustomter fra middelalde
ren kan alle placeres inden for de 
grupper, man traditionelt inddeler

huse med jordgravede stolper i.11 Ud 
over disse typer har der utvivlsomt, 
især i middelalderens senere del, væ
ret hustomter uden jordgravede stol
per, altså med den tagbærende kon
struktion og vægge placeret på sten 
eller stensyld. Grundrids af sådanne 
huse kan imidlertid kun påvises 
under særlige omstændigheder, det 
vil sige hvis der ikke er ryddet alt for 
grundigt op på tomten, og hvis gulv
niveauet hastigt er forseglet med et 
beskyttende jorddække.
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Fig. 3. Krumvægshus fra Gudme III. Tegning: Palle Østergaard Sørensen & 
Lars Ewald Jensen.

I det følgende gennemgås udbre
delsen af de enkelte typer af hustom
ter, og der gives et bud på deres da
tering, således som det kan gøres ud 
fra det fynske materiale.

Etskibede huse
Etskibede huse er den hyppigst fore
kommende bygningstype på fynske 
bebyggelser fra middelalder og re
næssance -  og så vidt daterings
grundlaget tillader os at konkludere 
-  også på lokaliteter fra sen vikinge
tid. Tomterne kan inddeles i tre ho
vedtyper: 1) Huse med krumme væg
ge. 2) Huse med rette, parallelle væg
ge. 3) Huse med rette vægge, der til 
sammen danner et trapez. Desværre 
kan man ikke fuldstændigt entydigt

pege på et kronologisk udviklingsfor
løb for de tre typers vedkommende, 
og i nogle tilfælde ser det ligefrem ud 
til, at to typer kan indgå i samme 
gårdenhed.

Krumvægshuse er afdækket på 
fire lokaliteter, og i alle tilfælde sy
nes tomterne at tilhøre den tidligste 
del af middelalderen, og på Gudme 
Søndergade fremføres det endda, at 
krumvægshusene stratigrafisk kan 
tilskrives bebyggelsens ældste fase.12 
På Fyn -  såvel som i de andre lands
dele — har typen med største sand
synlighed også været opført i sen vi
kingetid, og da der i flere af de her 
fremlagte tomter er fundet ikke- 
efterdrejet Østersøkeramik, kan en 
datering til 900 eller 1000-tallet for 
disse slet ikke udelukkes (fig. 3).
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Meget nært beslægtet med krum
vægshusene er de rektangulære, et
skibede huse, som udgør over halvde
len af det samlede antal tomter fra 
det fynske område. Typens dominans 
skyldes, at den har været i brug i 
hele den her behandlede periode -  
fra en gang i 900-tallet og i hvert fald 
til ind i 1500-årene. I langt de fleste 
tilfælde består tomten blot af to 
parallelle rækker af mere eller min
dre sæt-vis anbragte og som regel ret 
store stolpehuller. Der forekommer 
dog tillige stolper i gavlenderne på 
enkelte huse. Variationen i stør
relsen inden for denne hustype er be
tragtelig, men der ser i hovedsagen 
ud til at være to grupperinger: Lang
huse på op til 25 meters længde med

en bredde på 5-6 meter. Et flere 
gange ombygget hus fra Gudme Søn
dergade når helt op på 34 meter (fig. 
4). Dertil kommer en gruppe af små
huse, som typisk er 8-10 meter lange 
med en bredde på 4-5 meter.

I nogle af de rektangulære, etski
bede tomter har væggen været fun
deret i en grøft, de såkaldte ramme
huse. De i alt fire kendte tomter af 
denne type er relativt små bygnin
ger, der bedst kan tolkes som udhu
se, og dateringen falder antagelig i 
alle tilfælde i 1100- til 1300-tallet 
(fig. 5).

Etskibede huse med trapezoidt 
omrids må ses som en variant af de 
rektangulære; også når det gælder 
datering er der stor overensstem

Fig. 4. Fyns største stolpebyggede middelalderhus -  en 34 m lang tomt fra Gud
me Søndergade. Tegning: Claus Madsen & Lars Ewald Jensen.
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Fig. 5. Ca. 9x5 m stor hustomt med væggrøft fra Stenløse nær Odense. Tegning: 
Susanne Klitgaard & Lars Ewald Jensen.

melse mellem de to typer. I nogle til
fælde kan det være vanskeligt at 
knytte en konkret tomt til den ene el
ler anden af de to typer, mens det i 
andre tilfælde, hvor bredden på kon
struktionens ender kan variere med 
helt op til 1,5 meter, er ulig lettere. 
Da rektangulære og trapezoide tom
ter i nogle tilfælde synes at indgå i 
samlede gårdkomplekser, må forkla
ringen på variationen da også tilskri
ves funktionelle snarere end kronolo
giske faktorer.

En særlig variant af de rektangu
lære og trapezoide huse udgøres af en 
gruppe tomter med udskud langs den 
ene side. Sådanne er afdækket på fem

lokaliteter. I ingen af tilfældene synes 
tomterne eller bebyggelsen at kunne 
dateres til den tidligste del af middel
alderen, og antagelig dukker denne 
hustype først op på Fyn i løbet af 
1200-årene, mens brugen fortsatte 
gennem i 1300-årene og længere 
frem. Fyns næststørste middelalder
hus tilhører denne type, nemlig en 
25,2 meter lang og 8-8,5 meter bred 
tomt fra Gudme Søndergade (fig. 6).

Toskibede huse
A f middelalderens stolpebyggede 
hustyper byder de toskibede kon
struktioner, altså sulehusene, på de
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største fortolkningsproblemer. Van
skelighederne består først og frem
mest i, at hvis der ikke er bevaret 
spor af vægkonstruktioner, gulvlag 
eller stenlægninger, vil tomten blot 
bestå af et mere eller mindre regel
mæssigt forløb af tagbærende stolper 
-  altså sulerne. Mange af de stolpe
rækker, der er afdækket på middelal
derbebyggelser, kan således sagtens 
være nu kun vanskeligt erkendbare 
rester af toskibede huse, og som hel
hed kan typen formodes at være 
underrepræsenteret i det samlede 
materiale.

De fynske sulehuses konstruktion 
og oprindelse har i de sidste årtier 
været genstand for fornyet interes
se.13 Set i arkæologisk sammenhæng 
er spørgsmålet om konstruktionens

oprindelse særlig interessant som 
følge af en tidligere fremsat hypotese 
om, at den havde en baggrund i æl
dre jernalders byggeskik.14 En nybe
arbejdning af de jernalderhustomter, 
som i sin tid gav anledning til teori
en, viser dog, at man har fejlfortolket 
det, der siden har vist sig at være 
jernalderens »typehus«, altså det tre
skibede hus, som kendes fra hele 
Sydskandinavien.15 Selv om der si
den 1940’erne er fremdraget flere 
hundrede forhistoriske og middelal
derlige hustomter på Fyn, er der ikke 
påvist en eneste sulekonstruktion fra 
jernalder, vikingetid eller den tidlig
ste del af middelalderen.16 Fra høj
og senmiddelalderen kendes til gen
gæld sulehuse fra i hvert fald tre lo
kaliteter, og på to af disse findes ty

Fig. 6. Udskudshus fra Gudme Søndergade. Tegning: Claus Madsen & Lars 
Ewald Jensen.
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pen kombineret med etskibede huse. 
Gårdkomplekser, der både består at 
et- og toskibede huse kendes i øvrigt 
også fra nyere tid.17

Typens sjældenhed taget i betragt
ning er det påfaldende, at de to første 
middelalderhuse, der blev undersøgt 
på Fyn, netop var sulebygninger. 
Den ene af disse, den allerede ind
ledningsvis omtalte tomt fra Astrup 
på Sydfyn,18 er tillige den bedst beva
rede og mest informative fra regio
nen overhovedet! Det skyldes dels, at 
der er tale om en brandtomt, der kun 
i begrænset omfang har været udsat 
for forstyrrelser, og dels at den er 
meget omhyggeligt udgravet og do
kumenteret. Da de to middelalder
tomter fra Astrup på bedste vis bely

ser flere af de problemstillinger, som 
man generelt møder i forbindelse 
med middelalderlige hustomter, er 
de værd at trække frem i lyset endnu 
en gang.

Det bedst bevarede af de to middel
alderlige toskibede huse fra Astrup 
har været ca. 20 meter langt og 7,5 
meter bredt med en tagbærende kon
struktion bestående af fem suler, 
hvoraf de to yderste har stået i gav
lene (fig. 7). Langvæggene har været 
parallelle, og gavlene let konvekse. 
Som nævnt er der tale om en brand
tomt, hvor en evt. lerbeklaskning af 
væggene burde aftegne sig tydeligt 
som lerklining, men dette er ikke til
fældet, og det tager udgraveren gan
ske forståeligt som udtryk for, at der

Fig. 7. Toskibet hustomt fra Åstrup. Omtegnet a f René Christensen efter Torben 
Grøngaard Jeppesen, 1982.
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har været trævægge i huset. Tomten 
dateres til tiden omkring 1300. Nær
mest vinkelret på dette hus er der 
afdækket en dårligere bevaret toski
bet konstruktion, og muligvis hører 
de to bygninger sammen som en 
gårdenhed.19

Ca. 200 år yngre, og altså fra sen
middelalder eller tidlig renæssance, 
er en 25 meter lang og 5,5 meter bred 
toskibet tomt fra samme lokalitet. 
Dette hus har haft rette langsider så
vel som gavle og seks svære tagbæ
rende stolper. Endvidere viser en 
tværgående stolperække i husets øst
ende, at bygningen har været rumop
delt. På grund af regelmæssigheden i 
vægstolpernes placering argumente
rer udgraveren overbevisende for, at 
væggene har været opbygget med 
bindingsværk og lerklinede tavl. 
Parallelt med renæssance-tomten er 
der afdækket en dårligt bevaret to
skibet konstruktion; også disse to 
bygninger kan have hørt sammen 
som en enhed.20

Desværre er Astrup-lokaliteten 
endnu kun foreløbigt publiceret. En 
nøjere analyse af det righoldige fund
stof herfra -  især genstandsmateria
let fra den højmiddelalderlige tomt -  
vil antagelig kunne give flere detal
jer om husets indretning og brug -  
altså oplysninger, som vi ikke kan 
fremgrave fra de kulturlagsløse 
huse, der udgør langt hovedparten af 
materialet.

På Gyngstrup-lokaliteten er der 
afdækket fire formodede toskibede 
tomter, alle bestående af under 10

meter lange rækker af tagbærende 
stolper, men i intet tilfælde med spor 
af vægkonstruktioner. Disse tomter 
er derfor meget lidt informative; blot 
kan man konstatere, at forløbene vir
ker mindre regelmæssige, end det 
ses i den samtidige Astrup-tomt, og 
nogen fuldstændig sikkerhed for, at 
der er tale om huse, haves da heller 
ikke.

I 1982 stillede Torben Grøngaard 
Jeppesen det retoriske spørgsmål: 
»Er den senere fynske sulebygning 
da et levn af oldtids byggemåde?« I 
dag kan vi med ret stor sikkerhed 
svare nej til dette spørgsmål; ganske 
vist har man opført toskibede huse i 
yngre stenalder og ældre bronzeal
der her -  som i resten af landet — 
men i hvert fald fra yngre bronzeal
der og frem til ældre vikingetid var 
den treskibede huskonstruktion helt 
dominerende, eller måske ligefrem 
enerådende. Ingen af de netop be
skrevne toskibede tomter fra Fyn er 
ældre end 1200-tallets sidste halv
del. Kontinuiteten fremad i tid ud
gøres af det yngre Astrup-hus og af 
en ca. 13,5 x 7 meter stor tomt fra 
Rønninge I; de to sidstnævnte tom
ter dateres til 1500- eller 1600-tal- 
let. Faktisk kan konstruktionens 
fortsatte brug videre op mod nyeste 
tid dokumenteres af endnu eksiste
rende sulebygninger, hvis ældste 
dele er dendrokronologisk dateret til 
samme tid som de yngste af de ud
gravede tomter! Det drejer sig om 
gården Lille Pederstrup nær Odense 
samt en gård fra Fjelsted på Nord-
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vestfyn; sidstnævnte er nu flyttet til 
frilandsmuseet Den fynske Lands
by.21

Øvrige hustyper
På hver af lokaliteterne Skrillinge II 
og Gyngstrup,22 der begge dateres til 
årtierne omkring 1300, er der afdæk
ket en tomt, der er tolket som treski
bet. Begge tomter er problematiske i 
middelalderlig sammenhæng, fordi 
deres dimensioner er således, at der 
lige såvel kan være tale om smalle 
etskibede huse som treskibede tom
ter med stolpespænd, der ligger over 
gennemsnittet. Da tomterne tillige 
er kortere end hovedparten af de sik
re middelalderlige langhuse på begge 
lokaliteter, er det sandsynligt, at der 
er tale om små og altså smalle udhu
se. For Skrillinges vedkommende 
kan en tilknytning til en romertids
bebyggelse på stedet endvidere ikke 
udelukkes. Indtil videre må det der
for konkluderes, at treskibede huse 
med en datering til middelalderen 
ikke med sikkerhed er påvist på Fyn.

Tilnærmelsesvis kvadratiske stak
lader, konstrueret af fire jordgravede 
stolper, kendes i stort tal fra fynske 
bopladser fra især ældre jernalder, 
men også i begrænset omfang fra 
yngre jernalder og vikingetid. I sik
ker middelalderlig sammenhæng er 
en staklade i det fynske materiale 
kun påvist på Gudme Søndergade og 
Skrillinge Il-pladserne, og i begge til
fælde har konstruktionerne hørt til 
gårde fra 1200 eller 1300-årene. Et

fast element i de fynske middelalder
gårde synes stakladerne ikke at have 
været, hvilket da også underbygges 
af iagttagelser fra resten af landet.23 
Man kan derfor formode, at de funk
tioner, som jernalderens staklader 
udfyldte, blev overtaget af rum i eller 
lofter over langhusene i middelalde
ren.

Det er usikkert, om der på Fyn har 
været grubehuse endnu i den tidlig
ste middelalder. Der er således på
vist grubehuse på flere af de i fig. 2 
anførte lokaliteter (nr. 6, 7, 10, 18, 
19, 20), og i flere tilfælde kan der da 
også argumenteres overbevisende for 
en samtidighed med de nærliggende 
langhuse. Det er imidlertid et 
spørgsmål, om ikke netop de pågæl
dende lokaliteter, der alle tilhører 
»Østersøkeramik-fasen«, skal tilskri
ves sen vikingetid nærmere end tid
lig middelalder, og det må konklude
res, at på Fyn er der ikke afdækket 
grubehuse, der med sikkerhed kan 
dateres senere end 1000-tallet.

Hustomternes indretning 
og funktion
Gennemgangen af de ca. 100 fynske 
hustomter fra 900 eller 1000-årene 
og frem til 1500 eller 1600-årene har 
vist, at materialet er meget varieret 
på trods af, at tomterne kun dækker 
spandet mellem vikingetidens sidste 
århundrede og frem til renæssancens 
begyndelse -  altså blot et halvt årtu
sinde. Fra disse århundreder kendes 
således flere hustyper end fra noget
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tilsvarende tidsrum i oldtiden, og 
denne variation peger på en udstrakt 
eksperimenteren med forskellige 
konstruktioner og ikke mindst en 
hidtil uset tilpasning af den enkelte 
bygning til specifikke formål.

Desværre forhindrer husenes ge
nerelt nedpløjede tilstand, at man 
drager væsentlige konklusioner ved
rørende deres overjordiske konstruk
tion, indretning og funktion. F.eks. er 
der ikke bevaret spor af grebning el
ler båseskillerum i en eneste byg
ning, så stalde kan slet ikke udskil
les i materialet, selv om de selvfølge
lig må have udgjort en væsentlig del 
af bygningsmassen i middelalderens 
gårde. Ved at sammenstykke detail
iagttagelser fra forskellige lokalite
ter kan man dog alligevel komme en 
del tættere på de fynske middelal
derhuses udseende og anvendelse.

Tolkningerne af den enkelte byg
nings funktion må nødvendigvis tage 
udgangspunkt i dens størrelse samt i 
dens mere eller mindre veldokumen
terede relation til omkringliggende 
bygninger eller anlæg. Når det gæl
der bygningernes størrelse er varia
tionen markant; længden på hoved
parten af bygningerne ligger således 
inden for intervallet 8 til 25 meter, 
mens bredden hyppigst er 3,5-7,5 
meter. Det samlede areal veksler fra 
ca. 40 m2 til ca. 150 m2 med en eks
trem på ca. 204 m2, og alene varia
tionsbredden i husenes areal peger 
på, at de må have haft forskellige 
funktioner. I de middelalderlige 
landskabslove omtales bl.a. beboel

seshuse, stalde, lader, vævehytter og 
værksteder, og antagelig er de fleste 
af disse typer repræsenteret blandt 
de ca. 100 fynske tomter.24

Bortset fra stenskoning af stolpe
huller i f.eks. Hjulby25 er manglen 
på sten såvel som tegl i forbindelse 
med de fynske tomter fra især den 
ældre del af middelalderen et helt ge
nerelt træk, som ikke alene kan til
skrives bevaringsforholdene. Da ler- 
tagningsgruber så godt som helt sy
nes at mangle i tilknytning til bebyg
gelser fra middelalderens første år
hundreder -  såvel som fra de forud
gående 6-700 år -  er det overvejende 
sandsynligt, at ler ikke har udgjort 
et væsentligt byggemateriale i huse
ne i dette tidsrum26. Det er derfor 
nærliggende at tro, at husene i denne 
periode overvejende har været opført 
af træ og andre organiske materialer, 
f.eks. tagrør. Desværre er der dog 
ikke fundet sådanne bygningsdele in 
situ i et eneste tilfælde, men fra en 
brønd på Gudme Søndergade-bebyg
gelsen stammer et stykke formodet 
tagtømmer af eg, en hjørnestolpe 
med notgange samt en sekundært 
bearbejdet planke, der kan have ind
gået i en væg. Om stykket stammer 
fra en bul- eller stawæg, tillader 
plankens form dog ikke at afgøre.27

Ved adskillige udgravninger i fyn
ske landsbyer er der afdækket ler- 
tagningsgruber eller rydningslag 
med store mængder råt eller brændt 
ler sammen med keramik fra sen
middelalder, renæssance og nyere tid 
i gadeenden af tofterne -  eller umid
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delbart bag de gårde, der kendes fra 
udskiftningskortene. Meget tyder 
derfor på, at der i løbet af senmiddel
alderen sker en ændring i brugen af 
byggematerialer, sandsynligvis i for
bindelse med introduktionen af bin
dingsværkskonstruktioner.

Stolpehullerne i de fynske middel
aldertomter er sjældent nedgravet 
mere end 50 cm regnet fra under
grundens overflade. Når der så i 
tomter fra Gudme Søndergade er af
dækket spor af fuldkantede stolper 
med en størrelse på 32 x 38 cm, som 
til og med har været placeret i mere 
end 1 meter dybe nedgravninger, 
fristes man til at tro, at bygningerne 
har været så høje, at der har været 
plads til en overetage,28 som det 
også er foreslået for blandt andet de 
jyske Østerby- og GI. Moesgaard-lo- 
kaliteter.29 Kældre er til gengæld 
ikke påvist i eller ved de fynske 
tomter.

Spor efter skillevægge er afdækket 
i et af krum vægshusene fra Hjulby, i 
et par tomter fra Skrillinge I og II, på 
Gudme Søndergade samt i renæs
sancetomten fra Astrup, uden at det
te element bidrager med information 
om, hvad de enkelte rum har været 
anvendt til.

Kun i den høj middelalderlige tomt 
fra Astrup er der bevaret ildsteder 
såvel som gulvlag, der peger på en 
anvendelse til beboelse eller hånd
værk, men en definitiv afklaring af 
spørgsmålet må afvente en bearbejd
ning af det righoldige genstandsma
teriale fra gulvhorisonten. Gulvlag

er muligvis også indirekte påvist i et 
par af Herringe-tomterne, i hvis san
dede stolpehuller der blev fundet 
klumper af ubrændt ler, antagelig hi
drørende fra et lerstampet gulv. Ild
steder med sandsynlig relation til 
husene kendes — udover fra Astrups 
ene middelaldertomt — også fra Gud
me Præstegård og fra Rønninge I, 
mens renæssancetomten fra Astrup 
rummede rester af en egentlig ovn. 
Kun i sidstnævnte tilfælde kan en 
tolkning som beboelseshus fremføres 
med sikkerhed; ildstederne i de øvri
ge tomter kan ikke helt udelukkes at 
have haft relation til håndværksakti
viteter.

Fundmaterialet fra husenes stol
pehuller giver heller ikke væsentlige 
informationer om bygningernes 
funktion, selv hvis man ser bort fra 
de kildekritiske problemer, som gen
stande fra denne kontekst rummer. 
Stumper af smedeslagger i tomter 
fra Gudme Søndergade, Vindinge og 
Herringe — i sidstnævnte tilfælde til
lige kombineret med dele af en avl
sten — kan med store forbehold tolkes 
derhen, at de pågældende bygninger 
har fungeret som smedjer. Ingen af 
de øvrige tomter har indeholdt funk
tionsbestemmende genstande, og ge
nerelt er det i øvrigt sparsomt fore
kommende oldsagsmateriale be
grænset til trækul og i heldige tilfæl
de skår. Det er derfor påfaldende, at 
der i nedgravninger til vægstolper i 
hustomter fra Herringe, Gelsted I, 
Ejby Mølle og Skrillinge II er fundet 
henholdsvis en nøgle, knive og et bly
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kors. Disse genstande skal muligvis 
ikke opfattes som tilfældigt tabt, 
men som bevidste deponeringer af ef
fekter, der har haft en afværgende og 
beskyttende funktion. Dette fæno
men er velkendt fra tiden både før og 
efter middelalderen.30

Den fynske middelalder
gårds struktur og udvik
ling
De foreliggende dateringer af de mid
delalderlige landbygninger med jord
gravede stolper viser, at langt hoved
parten skal henføres til perioden fra 
900-1000-tallet til 1200-1300-tallet. 
Når vi mister sporene efter huse fra 
engang i 1300-tallet, har det flere 
forklaringer. Den primære årsag er 
givet, at bygninger med jordgravede 
stolper i løbet af middelalderen grad
vist blev erstattet af konstruktioner 
på stensyld, antagelig som følge af 
mangel på egnet bygningstømmer. I 
Fynske Vedtægt fra 1473 blev brugen 
af stensyld lovbefalet, men gentagel
ser fra 1492 og 1547 kunne tyde på, 
at bestemmelserne ikke altid blev 
overholdt.31 Dette understreges også 
af de, ganske vist, få fynske hustom
ter fra senmiddelalder og renæssan
ce, hvor i hvert fald dele af konstruk
tionen kan ses at have bestået af 
jordgravede stolper.32 Det arkæolo
giske materiale giver en indikation 
af, at Fynske Vedtægt fra 1473 blot 
var en stadfæstelse af allerede gæl
dende praksis, for huse med jordgra
vede stolper fra sidste del af 1300-

tallet og fremefter er meget sjældne. 
Det kan imidlertid ikke helt udeluk
kes, at en del af forklaringen på, at 
der mangler senmiddelalderlige byg
ninger med jordgravede stolper, er, 
at disse har ligget på områder af 
gårdtoften eller bytomten, hvor de er 
blevet forstyrret af senere aktivite
ter, især i forbindelse med opførelsen 
og nedbrydningen af gårde fra re
næssance og nyere tid.

Som det er omtalt indledningsvis, 
er der endnu ikke foretaget en fuld
stændig udgravning af en fynsk 
middelalderbebyggelse, så detaljere
de informationer om hele landsbyens 
struktur mangler vi endnu. Til gen
gæld er der efterhånden afdækket 
flere hele gårdtomter og -tofter — el
ler i hvert fald så store dele heraf, at 
man kan begynde at ane nogle møn
stre i gårdens størrelse og sammen
sætning i ældre middelalder. I den 
forbindelse giver især undersø
gelserne på Gudme III, Gudme Søn
dergade, Gyngstrup og Skrillinge- 
pladserne væsentlige oplysninger, 
som, når de suppleres med iagtta
gelser fra f.eks. Maare og Herringe, 
tilsammen giver et indtryk af struk
turen og bygningsmassen på en 
fynsk gård i tidsrummet mellem ca. 
1000 og 1300. Desværre er flere af de 
nævnte pladser karakteriseret af 
spor af gentagne bebyggelsesfaser, 
hvilket giver et forstyrret billede, og 
desværre er afgrænsninger i form af 
de fra jernalderbebyggelserne så 
kendte hegn kun undtagelsesvis til 
stede på middelalderbebyggelserne.
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Fig. 8. Herringe. I  to antagelig tæt på hinanden følgende faser bestod en tidlig 
middelalderlig gård a f to huse med ensartet udformning og størrelse. En indtil 
1,4 meter dyb grøft har adskilt »vinkelgården« fra nabogården nord herfor. 
Tegning: Mogens Bo Henriksen, René Christensen & Lars Ewald Jensen.

Til gengæld er der på nogle pladser 
påvist grøftforløb, der kan give ind
tryk af sammenhænge eller adskil
lelse af bygninger eller bygnings
komplekser.

Der er eksempler på, at en gård i 
ældre middelalder kun har bestået 
af en enkelt bygning, mens der i an
dre tilfælde kan argumenteres for et 
kompleks, bestående af en eller to 
større samt en eller to mindre byg
ninger. Eksempler på gårde, der har

bestået af en enkelt eller to jævnsto
re bygninger kendes blandt andet 
fra Herringe, hvor den udgravede 
gård gennem to faser består af huse 
med et samlet areal på 83 m2 (fig. 
8 ).

På Fyn er der ikke påvist sammen
byggede huse, men bygningerne i 
det, der tolkes som samlede kom
plekser, ligger hyppigt orienteret 
vinkelret på eller parallelt med hin
anden. Dette er et brud med struktu
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ren i jernalder- og vikingetidsgården, 
hvor det var almindeligt, at alle byg
ninger havde samme orientering, 
hvilket, med kun få undtagelser, vil 
sige øst-vest, og at de lå spredt. Ved 
flere middelaldergårde er der fundet 
brønde (2, 11, 13, 17, 19), mens andre 
former for anlæg, f.eks. ovne, affalds
gruber og kulturlag, kun findes i 
yderst begrænset omfang. Manglen 
på anlæg synes især at være udtalt i 
ældre middelalder, hvor fladerne om
kring bygningerne kan være næsten 
helt fri for jordgravede anlæg, vel
sagtens fordi gårdtoften blev dyrket 
intensivt.33

I en artikel fra 1991 om landsbyen 
i renæssance-arkæologien foreslog 
Erland Porsmose, at gården i løbet af 
senmiddelalderen ændrede struktur 
fra en »jernaldermodel« med spredt- 
liggende bygninger på toften til en 
samling af bygningerne på toftens 
gadeende.34 Dette indtryk er siden 
blevet bekræftet gennem flere af de 
her omtalte udgravninger, og i de til
fælde, hvor der foreligger mere præ
cise dateringer, kan denne omstruk
turering af gården endda indsnævres 
til at være sket senest i løbet af 1300- 
årene. Generelt er det i hvert fald på 
dette tidspunkt, at det arkæologiske 
kendskab til tomterne skrumper ind, 
og når vi møder gården igen, er det i 
kortmaterialet fra 1700-tallet -  eller 
i endnu eksisterende bygningskom
plekser på arealet op til landsbyga
den. Perioden mellem 1300-årene og 
1700-årene kan således betegnes 
som en gårdstrukturens black-box.

Arkæologiske undersøgelser har vist 
os, hvad der kom ind i den ene ende, 
og bl.a. kortmaterialet giver os infor
mationer om, hvad der kom ud i den 
anden. Udviklingen inde i boksen 
har vi imidlertid endnu begrænset 
kendskab til.

Meget tyder således på, at gården 
undergik mindst to faser af omstruk
turering i løbet af middelalderen. I 
ældre middelalder opstod blandt an
det »vinkelkomplekserne« med en 
bygningsmasse, der i store træk 
modsvarer, hvad der kendes fra den 
sene jernalders gårde. I andre tilfæl
de -  dog især uden for Fyn -  fornem
mer man, at gårdene har ligget sam
let omkring en åben plads, og hele 
gården kan have været omgivet af 
hegn eller grøfter.351 yngre middelal
der kom så den mere gennemgriben
de omstrukturering, der medførte en 
flytning af bygningerne til et samlet 
kompleks på arealet ud mod lands
bygaden. Her opstod noget, der kan 
betegnes som prototyper til de gårde, 
som vi kender fra 1700-tallet. Udvik
lingen i senmiddelalderen førte i 
hvert fald i nogle tilfælde også til en 
regulering af gårdtoften, der synes at 
være blevet indskrænket og for den 
bagerste dels vedkommende taget 
under plov, men mere herom senere. 
Man kan således fornemme, at den 
dynamik, som variationen i middel
alderens hustyper afspejler, også vi
ser sig i de forskellige faser af går
dens og toftens -  og måske landsby
ens -  udvikling.

I den tidligere nævnte artikel fra
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1991 gav Erland Porsmose udtryk 
for optimisme med hensyn til at bru
ge grøfterne som et redskab til at 
klarlægge udviklingen i gårdens og 
landsbyens struktur gennem middel
alder og renæssance. Resultater fra 
flere udgravninger i årene siden da 
har desværre vist, at det ikke er så 
enkelt endda. Det ville i hvert fald 
kræve, at der konsekvent var (beva
ret) grøfter eller andre former for af
grænsning af gårdene eller tofterne,

men, som det fremgår af fig. 2, er det 
langt fra altid tilfældet på Fyn -  eller 
for den sags skyld i resten af lan
det.36 At tilstedeværelsen, respektivt 
fraværet, af grøfter ikke kun er et 
spørgsmål om bevaringsforhold eller 
størrelsen på udgravningsfelterne, er 
efterhånden veldokumenteret, og det 
kan konstateres, at grøfter ikke altid 
har markeret afgrænsningen på tof
ten. Smalle grøfter, som de kendes 
fra vikingetidens gårde,37 er afdæk
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Fig. 9. Maare. To tidligmiddelalderlige bygninger i vinkelkompleks. Toftens af
grænsning har været markeret a f et stolpebygget hegn, hvis orientering svarer 
til tofteskellene på udskiftningskortet. Tegning: Susanne Klitgaard & Lars 
Ewald Jensen.
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ket omkring gårde i Maare og Skril
linge, og disse antyder, at afgræns
ningen her har bestået af stolpebyg
gede hegn (fig. 9). Sådanne hegn er 
med sikkerhed påvist på Gudme 
III,38 mens mere eller mindre velbe
varede stolpeforløb på andre pladser 
tyder på, at dette fænomen kan have 
været mere almindeligt, end vi umid
delbart kan erkende. Muligvis har 
risgærder været den hyppigste form 
for grænsemarkering, men så lette 
konstruktioner vil kun kunne påvi
ses i dag, hvis bevaringsforholdene 
er særdeles gunstige.

Der kan ikke peges på klare fæl
lestræk i de grøfter, som er afdækket 
i forbindelse med middelalderlige 
bygninger, bortset fra, at de ikke er 
så hyppige på bebyggelser fra perio
dens ældste del. Ved snitning af de 
i nogle tilfælde indtil 2 meter brede 
og 1,4 meter dybe grøfter kan man 
ofte se, at den nederste del er opfyldt 
langsomt, hvorimod den øverste del 
typisk ser ud til at være opfyldt i én 
omgang, ikke sjældent i renæssan
cen eller senere. Ved enkelte lejlig
heder har det tilmed været muligt 
at påvise, at de grøftforløb, der fand
tes i forbindelse med middelalderlige 
landbebyggelser, endnu må have 
stået åbne op mod 1800, fordi de var 
aftegnet på udskiftningskortet.39 I 
disse tilfælde kan der således doku
menteres en lang kontinuitet i tofte
strukturen, men der kendes også ek
sempler på det modsatte. For ek
sempel udviser Gyngstrup-pladsen 
et virvar af grøfter, der kun kan tol

kes som gentagne reguleringer af 
tofterne, på trods af, at bebyggelsen 
kun eksisterede i få faser omkring 
1300.40 Også i Herringe kunne det 
konstateres, at den toftegrænse, der 
må have afgrænset gården, som 
efterfulgte den tidligmiddelalderli
ge bebyggelse, blev flyttet flere 
gange.

Hvor findes middelalder
tomterne?
Ved de sidste årtiers arkæologiske 
undersøgelser på Fyn er hustomter 
fra middelalder og tidlig renæssance 
påtruffet i to forskellige sammen
hænge, nemlig i tilknytning til adel
byer (12 lokaliteter) og uden tilknyt
ning til adelbyer (ni lokaliteter). Da 
de to grupper byder på forskellige 
problemstillinger såvel som potentia
ler, vil de i det nedenstående blive 
behandlet separat -  se fig. 2.

Bygninger i og ved adel
byer
Denne gruppe omfatter som nævnt 
12 lokaliteter, og på disse er 62 ud af 
106 til dato registrerede fynske hus
tomter fra middelalder og tidlig re
næssance afdækket. De fleste af lo
kaliteterne ligger i tilknytning til 
kirkebyer, og bortset fra Astrup til
hører de alle gruppen af landsbyer 
fra det ældste navnelag. Dette kan 
dog være et tilfælde.

Det er næppe tilfældigt, at hus
tomterne i denne gruppe er afdækket
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Fig. 10. Herringe by på Midtfyn, set fra nordøst med kirken lidt over billedets 
midte. På marken med traktorspor er lokalitet nr. 1 udgravet. Foto: Mogens Bo 
Henriksen, 2003.

i eller ved landsbyer, der ikke har 
undergået nogen væsentlig udvikling 
i nyere tid. Typisk har udbygningen 
af bolig- og serviceområder i slut
ningen af 1800-tallet og gennem sto
re dele af 1900-tallet kun berørt de 
pågældende landsbyer i begrænset 
omfang, således at til tider væsentli
ge dele af de tofter, der ses på ud
skiftningskortene, indtil nu har hen
ligget som dyrket mark eller have. 
Mange »sovende landsbyer« vågner 
imidlertid op i disse år efter årtiers 
dvale for at etablere nyudstykninger

— og ikke mindst ældreboliger, pleje
centre med videre -  umiddelbart bag 
de gamle gårdtofter, og dermed kom
mer spor fra de ældste faser af 
landsbyernes nuværende placering 
for dagen (lig. 10). Konstateringen 
betyder, at i de landsbyer, hvor der 
var vækst i 1800-1900-tallet, for ek
sempel stationsbyerne, vil man sand
synligvis oftest være forhindret i at 
gøre tilsvarende iagttagelser i dag, 
idet sporene for længst er udslettet.

Materialet kan underinddeles såle
des, at ni lokaliteter (1-9) ligger inden



for den fra udskiftningskortet kendte 
bytomt; af disse er tomterne på Røn
ninge II og ved Gudme Præstegård 
afdækket på grunde, der ikke rum
mer bebyggelse på 1700-tallets kort
materiale. Manglen på bygninger fra 
senmiddelalder og nyere tid tyder på, 
at de pågældende arealer har henlig
get uden bebyggelse efter regulerin
ger af bytomten i middelalderen. For 
Rønninges vedkommende argumen
teres der for, at en stormandsgård er 
flyttet ud af landsbyen og har efter
ladt en tom grund,41 og en lignende 
hændelse kan vel ikke helt udelukkes 
at være baggrunden for, at der har 
ligget et større, ubebygget areal nord 
for Gudme Præstegård.

De tidligmiddelalderlige bebyggel
sesspor i Vindinge, Skrillinge I og 
Stenløse er afdækket på arealer, der 
ligger i direkte forlængelse af bytom
ten, som den kendes fra udskift
ningskortet. Heller ikke på disse tre 
lokaliteter er der påvist senmiddelal
derlige eller yngre bygninger, så også 
her må der være foregået en regule
ring eller ligefrem en indskrænkning 
af bytomten på et tidspunkt efter, at 
de ved udgravningerne påviste byg
ninger er fjernet. Det kan ikke helt 
udelukkes, at det kan være udflyt
ningen af en gård i forbindelse med 
torp-dannelse, der er baggrund for 
reguleringen. I hvert fald i Skrillinge 
I og Vindinge er de udgravede tomter 
orienteret efter nabotofternes og der
med landsbyens overordnede struk
tur, og denne må således have ligget 
fast, da de pågældende gårde blev

opført. Vindinge-gården dateres til 
900-1100-tallet, og Skrillinge I er fra 
1000-1200-årene, så i begge tilfælde 
er reguleringen foregået i den tidlig
ste del af middelalderen, mens den 
for Stenløses vedkommende antage
lig er gennemført hen mod midten af 
1200-tallet.42

På de fleste af de 12 bebyggelser er 
der påvist kontinuitet bagud i tid til 
vikingetid eller endog yngre ger
mansk jernalder (550-1050 e.Kr.), 
hyppigst i form af enkeltfundne (me
tallgenstande (Herringe, Gudme-lo- 
kaliteterne, Maare, Vindinge), mens 
bygninger fra de samme århundre
der kun er afdækket ved Maare. Det 
synes næsten unødvendigt at tilføje, 
at kontinuiteten fremefter til nuti
den er fælles for alle 12 lokaliteter!

Hovedparten af lokaliteterne 1-7 i 
fig. 2 er afdækket umiddelbart bag de 
tofter, der kan ses på udskiftnings
kortene. Den omtrentlige afstand fra 
de udgravede bygninger til bygaden 
er 70 meter i Herringe, 80 meter i 
Maare, 100 meter i Gudme Sønderga
de og 75 meter på Gudme III. I Maare 
er den tidligmiddelalderlige gårdtofts 
bagkant fundet 90 meter fra byga
den, mens gårdtoftens baggrænse på 
udskiftningskortet er rykket op mod 
40 meter tættere på vejen. I Herringe 
har reduktionen været mindre, men 
er knap så let at fastslå eksakt (fig. 
11). Det kan således være reduktio
ner fra store dyrkbare tofter til små, 
havelignende tofter, der har fundet 
sted i yngre middelalder.43 Samtidig 
er det værd at bemærke, at selv om
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Fig. 11. Rentegnet udsnit a f udskiftningskort for Herringe by fra 1797 med an
givelse a f gårde, veje og tofteskel. På kortet er udgravningsfelt, hustomter og de 
ved udgravningen påviste tofteskel markeret. Tegning: Mogens Bo Henriksen, 
René Christensen & Lars Ewald Jensen.

tofterne er indskrænket, er der ikke 
foregået en ændring af deres oriente
ring; de tidligmiddelalderlige byg
ninger, hegn og grøfter har samme 
orientering som skel på det ældste 
kortmateriale -  og dermed ofte som 
de stadig eksisterende inddelinger af 
landsbytomten. Ved hjælp af fund af 
blandt andet Østersøkeramik kan de 
ældste faser i flere af disse bebyg
gelser dateres til overgangen mellem 
vikingetid og tidlig middelalder, og

der kan således ikke blot peges på 
stedkontinuitet, men også på op mod 
1000 års kontinuitet i landsbyernes 
overordnede struktur!

Indskrænkningen af tofterne i 
yngre middelalder medførte, at de 
bagvedliggende arealer blev taget 
under plov eller blev brugt til aktivi
teter, som man ikke ønskede på de 
nu sikkert noget reducerede friarea
ler omkring gårdens bygninger. Der 
er ofte afdækket gruber med affald



eller nedkulede kadavere af dyr fra 
renæssance og nyere tid samt spor af 
ildkrævende aktiviteter som træ
kulsbrænding og hørtørring umiddel
bart bag de fra udskiftningskortene 
kendte tofter. Først og fremmest vi
ser agerrener, at arealerne blev dyr
ket op, da de ikke længere indgik 
som en del af gårdtoften.

Når man graver på arealerne 
umiddelbart ud til landsbygaden, 
hvis forløb forudsættes stort set 
uændret siden tidlig middelalder, er 
udgravningsfeltet ofte helt dækket af 
kulturlag og anlæg fra renæssance 
og nyere tid. Hyppigst finder man 
selvfølgelig spor af bygninger, der 
kan dateres tilbage til 1700-tallet i 
form af fundamenter, syldstensræk
ker, gulvlag, kældre, møddinger, af
faldskuler og eventuelle brolægnin
ger. Disse massive og ofte dybdegå
ende levn kan have forstyrret ældre 
og mindre komplekse anlæg og kon
struktioner som f.eks. stolpebyggede 
huse, hegn med videre. Det kan der
for ikke helt udelukkes, at også ga
deenden af tofterne kan have rum
met bygninger i ældre middelalder. 
Det kunne i så fald betyde, at de byg
ninger, som er afdækket bag udskift
ningskortenes tofter f.eks. i Her
ringe, Maare, Gudme Søndergade 
med flere, blot repræsenterer »bag
huse« -  forskellige former for økono
mibygninger, som lå trukket tilbage 
på gårdtoften. At det næppe er en 
fuldgyldig forklaring, understreges 
af sammensætningen af bygnings
massen såvel som tilstedeværelsen

af brønde ved flere tomter. Disse vil 
man forvente at finde nær hovedbyg
ningen.

Bygninger uden tilknyt
ning til adelbyer
Karakteristisk for de ni lokaliteter, 
hvor der er afdækket bygninger uden 
for adelbyerne, er, at de er påtruffet 
ved rene tilfældigheder, oftest i for
bindelse med systematiske, udstrak
te prøvegravninger, eller slet og ret i 
forbindelse med undersøgelsen af be
byggelsesspor fra forhistorisk tid. 
Den østfynske Røjerup Bytofte udgør 
en undtagelse fra denne regel, for 
den blev netop lokaliseret på bag
grund af en tese om, at marknavnet 
Byetofte på udskiftningskortet kun
ne være udtryk for, at området rum
mede en bebyggelse fra sen vikinge
tid eller tidlig middelalder.44 Tilste
deværelsen af middelalderlige bebyg
gelsesspor på andre af de udgravede 
lokaliteter ville muligvis kunne være 
forudset ved målrettede studier af 
bonitetstal og stednavne på det æld
ste kortmateriale samt i markbøger
ne.

Materialet fra denne gruppe byder 
ofte på bedre iagttagelsesforhold end 
de bygninger, der er afdækket i til
knytning til adelbyerne. Det skyldes, 
at tomterne i det åbne land ikke har 
været så udsat for de ovenfor be
skrevne gentagne forstyrrelser som 
følge af byggeri, nedgravning af af
fald med videre. Til gengæld er plad
serne i det åbne land mere ekspone
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ret for pløjning, hvilket betyder, at 
evt. kulturlag og gulvlag kun undta
gelsesvis vil være bevaret. Det åbne 
lands muligheder for at afdække stør
re flader, uden først at skulle ljerne 
endnu beboede huse, dyrkede haver 
med videre, byder på chancer for at 
iagttage sammenhænge over større 
arealer, og det har således også været 
muligt på flere af de i fig. 2, nr. 13-21 
anførte lokaliteter. De største under
søgelser er gennemført ved Gyng- 
strup (7.500 m2), Skrillinge II (11.000 
m2), Ejby Mølle (14.000 m2) og Røje- 
rup Bytofte (35.000 m2). De ni lokali
teter i denne gruppe kan underindde
les i to typer, nemlig dem, som formo
des grundlagt i tidlig middelalder, og 
dem, som har kontinuitet bagud i tid. 
Man skal imidlertid være opmærk
som på, at når det ikke på flere plad
ser har været muligt at påvise konti
nuitet bagud i tid, kan dette naturlig
vis skyldes den ofte begrænsede ud
strækning af udgravningsfelterne.

A f de tre lokaliteter, som har kon
tinuitet bagud i tid, kan kun Røjerup 
Bytofte betegnes som en almindelig, 
agrar bebyggelse. Der er antagelig 
tale om en enkeltliggende gård, der 
blev anlagt med absolut randplace
ring i et ressourceområde sidst i 900- 
tallet -  efter at området havde været 
uden bebyggelse siden begyndelsen 
af yngre jernalder.45 Lokalitetens æl
dre bebyggelse udgøres af to muligvis 
samtidige langhuse med tilhørende 
brønde, hegn med videre fra sen vi
kingetid. Antagelig umiddelbart her
efter -  eller delvis samtidigt med -

anlagdes et rektangulært, etskibet 
hus, som eksisterede i to faser, hvor
efter bebyggelsen formodes flyttet til 
det sted, hvor landsbyen Røjerup nu 
ligger. Flytningen må have fundet 
sted senest i 1100-tallet efter to eller 
højst tre generationers bebyggelse, 
og gården formodes at repræsentere 
sidste stadium af en vandrende be
byggelse med rødder tilbage i jernal
deren.

De to andre lokaliteter fra denne 
gruppe betragtes som bebyggelser 
med specialiserede funktioner. Den 
ene er Ejby Mølle øst for Odense, 
hvor der i tilknytning til gårde fra 
900-1100-tallet er undersøgt grube
huse og kulturlag med spor efter 
blandt andet metalhåndtering. På 
baggrund af skriftlige kilder er det 
foreslået, at bebyggelsen blev ned
lagt omkring 1242.46 Længere konti
nuitet bagud i tid har Hjulby få kilo
meter vest for Nyborg. Her er under
søgt tre faser af et krumvægshus, der 
på baggrund af skår af blødbrændt 
og håndlavet østersøkeramik kan da
teres til 1000 eller 1100-årene. På 
trods af omfattende udgravninger 
omkring husene er der ikke påvist 
samtidige, ældre eller yngre byg
ninger -  bortset fra en kirketomt, der 
ligger ca. 100 meter borte.47 Til gen
gæld er der få hundrede meter fra 
langhusene undersøgt et meget om
fattende værkstedsområde med gru
behuse, men derimod ikke med lang
huse. Værkstedsområdet blev anlagt 
i tiden omkring 600 og var antagelig 
i funktion til engang i 1100-tallet, og
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de seneste håndværksaktiviteter kan 
således være samtidige med en eller 
flere faser af langhuset. Gården, 
hvortil krumvægshusene hørte, kan 
eventuelt være opslugt af den nær
liggende landsby Hjulby omkring 
1200, mens kirken herefter lå alene 
frem til nedrivningen i 1555.

De lokaliteter, som er nyanlagt i 
tidlig middelalder (nr. 13-18), kan 
opdeles i en ældre og en yngre grup
pe. Den ældre gruppe er repræsente
ret ved de to Gelsted-lokaliteter fra 
Nordvestfyn og Højbyvej syd for 
Odense. Ved Gelsted er der to steder 
med indbyrdes afstand af 125 m af
dækket en enkeltliggende etskibet 
bygning; nær det ene hus er der fun
det partier af en muligvis samtidig 
grøft, som kan have udgjort en af
grænsning af toften. De to tomter 
kan på grund af manglen på date
rende genstande blot dateres bredt 
til sen vikingetid eller tidlig middel
alder. På Højbyvej-pladsen er der af
dækket tre etskibede langhuse samt 
ni grubehuse, og bebyggelsen kan på 
baggrund af fund af efterdrejet øs- 
tersøkeramik dateres til tidsrummet 
mellem slutningen af 900-tallet og 
begyndelsen af 1100-tallet. Alle tre 
lokaliteter har -  som den tidligere 
omtalte Røjerup Bytofte -  en udpræ
get randplacering i ressourceområ
det. For Gelsted-pladsernes vedkom
mende viser de meget begrænsede 
aktivitets spor, at bebyggelsen sik
kert blot eksisterede i en enkelt fase, 
mens Højbyvej-pladsen på grund af 
det store antal grubehuse må formo

des at have haft en længere brugstid. 
I ingen af tilfældene er det muligt at 
afgøre, om husene repræsenterer en 
af de sidste faser af en vandrende be
byggelse med rødder tilbage i oldti
den, eller om der er tale om egentlige 
torper, altså udflytterbebyggelser fra 
nærliggende landsbyer. Hvis sidst
nævnte tolkning gælder for Gelsted- 
pladsernes vedkommende, kan der 
peges på landsbyen Lunge ca. 600 
meter fra gårdene som moderbyen, 
hvorfra torpen(-erne) er udsprunget. 
Tilsvarende kan Højbyvej-pladsen 
evt. være udflyttet fra landsbyen 
Allerup, som ligger 1200 meter borte 
i centrum af ressourceområdet.

Den yngre gruppe af nyanlagte be
byggelser fra middelalderen omfat
ter både en enkeltliggende gård og 
gårdklynger. Som en enkeltliggende 
gård tolkes lokaliteten Dalumgård, 
der, ligesom de netop beskrevne be
byggelser, har en randplacering i res
sourceområdet. Gården har eksiste
ret i et par faser i tiden omkring 
1300, og i hvert fald hér synes en 
tolkning som torp i lighed med den 
veldokumenterede østjyske Todde- 
rup-lokalitet at være helt på sin 
plads.48

Som en torp tolkes også den næ
sten totaludgravede Gyngstrup- 
plads på Nordfyn (fig. 12). Skår af 
hårdtbrændte kuglepotter såvel som 
mønter daterer bebyggelsen til den 
sene del af 1200-tallet og den første 
del af 1300-tallet. Det udgravede om
råde rummer et virvar af tofteskel, 
der omgiver i alt 13 bygninger, men
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Fig. 12. Deii næsten totalt udgravede torp ved Gyngstrup. Bemærk virvaret a f 
tofteskel. Efter Henriksen et al., 2001 pi. 40.

da bebyggelsen hverken har nået at 
sætte spor i skriftlige kilder eller i 
stednavnematerialet, må den formo
des kun at have eksisteret i få gen
erationer. De to-tre gårde har ligget 
forholdsvis centralt i ejerlavet til den 
formodede moderby Gyngstrup, der 
ligger ca. 1 km nord for lokaliteten -  
og helt i ejerlavets periferi.

Skrillinge II udgør lidt af en hy
brid mellem de egentlige torper og de 
lokaliteter, der er afdækket i for
længelse af adelbyerne. Den ret om
fattende udgravning med mindst ni 
huse, flere brønde og adskillige stør
re og mindre grøfter fra sidste del af 
1200-tallet og første halvdel af 1300- 
tallet er afdækket tæt nordøst for



Skrillinge I og blot adskilt fra denne 
af et lavtliggende, fundtomt areal. 
Dette fremtræder på udskiftnings
kortet med betegnelsen Langekjær 
og har antagelig været, om ikke 
vandførende, så dog for fugtigt til be
byggelse i oldtid og middelalder (fig. 
13). Afstanden mellem det nordøst
ligste hus i Skrillinge I-bebyggelsen 
og det sydvestligste på Skrillinge II 
er mindre end 150 meter. Selv om

manglen på snævert daterende fund 
fra Skrillinge I forhindrer os i at dra
ge vidtgående konklusioner om de 
indbyrdes relationer mellem de to be
byggelser, er der alligevel nogle lig
heder -  og nogle klare forskelle. Den 
afdækkede gård på Skrillinge I lig
ger, som tidligere omtalt, i direkte 
forlængelse af Skrillinges 1700-tals- 
bytomt, og helt orienteret efter byga
den som landsbyens øvrige tofter.

Fig. 13. Rentegnet udsnit a f udskiftningskort over den nordøstlige udkant a f 
Skrillinge fra 1794 med angivelse a f gårde, vejforløb, tofteskel og vådområder. 
Udgravningsfelterne ved Skrillinge I og II er indsat. Tegning: René Christensen 
og Lars Ewald Jensen.
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Selv husene inde på toften følger den 
samme overordnede orientering. Be
byggelsen på Skrillinge II er derimod 
ikke orienteret efter bytomten, men 
har mere præg af at være en selv
stændig enhed. Hustomterne på 
Skrillinge I har generelt et ældre 
præg end de tilsvarende på Skril
linge II, hvor en del fund af hårdt- 
brændte kuglepotter såvel som møn
ter entydigt giver en datering til år
hundredet omkring 1300. Det er så
ledes ikke umuligt, at den ind
skrænkning af Skrillinge I, som vur
deres at have fundet sted senest om
kring 1200, kan have udmøntet sig i 
etableringen af en og måske med ti
den flere gårde blot et stenkast borte 
-  og måske tillige i anlæggelsen af 
torpen Svendstrup IV2 km mod syd
øst49 Det synes vanskeligt at finde 
nogen umiddelbar agrarteknisk logik 
bag bag den foreslåede og meget kor
te udflytning til Skrillinge II; den må 
nærmest have haft karakter af knop
skydning. Det kan imidlertid konsta
teres, at den blandt andet har en 
parallel i landsbyen Dalby på Hinds
holm, for også her ligger en lille torp, 
som er adskilt fra moderbyen af et 
mindre vådområde.50

Fælles for gruppen af bebyggelser, 
som ikke ligger i direkte tilknytning 
til en adelby, er, at de kun har eksi
steret i en eller få faser. Nogle har 
formodentligt blot ligget på det på
gældende sted som ét trin i en van
dringsproces, som havde rødder langt 
tilbage i oldtiden, og antagelig er de 
»vandret videre«, indtil de fandt bli

vende leje i en måske endnu eksiste
rende landsby. I andre tilfælde er der 
tale om egentlige nyanlagte bebyg
gelser, altså torper, der flyttede ud 
fra allerede eksisterende landsbyer i 
1100-1200-tallet. Et fællestræk for 
torperne Gyngstrup, Dalumgård og 
Skrillinge II er, at bebyggelserne er 
nedlagt omkring eller lidt efter mid
ten af 1300-tallet. Om det var en føl
ge af ødegårdskrisen, eller om gårde
ne af nu ukendte årsager blev truk
ket tilbage til deres respektive mo
derbebyggelser, som landskabslove
ne beskriver, at man kunne,51 lader 
sig imidlertid ikke afklare.

Afslutning
Gennemgangen af de fynske huse og 
gårde fra tiden mellem sen vikinge
tid og tidlig renæssance har vist, at 
variationen i bygningsmassen er 
stor, og at der ikke kan opstilles no
gen fuldstændig entydig typologi 
over husenes udvikling i dette tids
rum. Det er desuden påvist, at spore
ne efter huse med jordgravede stol
per stort set hører op kort efter 1300. 
Materialet tillader endvidere at for
mode, at gården tilsyneladende gen
nemgik to faser af omstrukturerin
ger i løbet af middelalderen: Etable
ring af en mere eller mindre samlet 
bygningsmasse på egentlige tofter i 
løbet af tidlig middelalder -  og en 
flytning af gården ud til gadeenden 
samt en indskrænkning af toften 
sent i middelalderen.

Det er konstateret, at de ældste
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bygninger, der er afdækket i og ved 
adelbyerne, kan dateres til 900- eller 
1000-årene, og i flere tilfælde viser 
løsfund, at forgængerne bør være at 
finde tæt herpå. I de tilfælde, hvor 
der er påvist bygninger fra overgan
gen mellem vikingetid og tidlig mid
delalder i de eksisterende landsbyer, 
ser deres overordnede struktur ud til 
at have været fastlagt fra begyn
delsen. Når man sammenholder det
te med de samtidige eller endda yng
re, enkeltliggende gårde, der mulig
vis kan tolkes som de sidste faser af 
såkaldte vandrende bebyggelser, bli
ver det klart, at landsbyfikseringen 
ikke har fundet sted på én gang. Det 
må have været en glidende proces, 
der er foregået over et til to århun
dreder.

Endelig fremsættes den tolkning, 
at nogle af de afdækkede bebyggelser 
svarer til de torper, der er så vel
kendte fra skriftlige kilder. Arkæolo
gisk dokumenterede torpbebyggelser 
er dog slet ikke fundet i det omfang, 
som man kunne forvente ud fra 
blandt andet stednavnematerialet.

Den arkæologiske udforskning af 
den middelalderlige landbebyggelse 
er endnu kun i sin vorden, og der 
mangler stadig svar på mange 
spørgsmål, før hullet mellem den ar
kæologisk veldokumenterede jernal
dergård og den fra flere sider godt 
belyste »moderne« 1700-tals bonde
gård kan fyldes ud. At middelalder
huset eller -gården er et interesse
område for både forhistoriske arkæo
loger, middelalderarkæologer, (byg

ningshistorikere og for den sags 
skyld etnologer, gør ikke sagen mere 
overskuelig. De forskellige fagdisci
pliner har hver deres tilgang til ma
terialet, og især gabet mellem de for
historiske og middelalderarkæologi
ske traditioner er en hindring for, at 
man kan se middelaldergården som 
et led i en ubrudt kæde — og ikke en 
afslutning på én epoke, eller begyn
delsen på en ny! Der er derfor et stort 
behov for, at det stadigt voksende og 
efterhånden betragtelige primærma
teriale fra Danmark og Skåne nybe
handles og publiceres. Især er det 
vigtigt, at en bearbejdning tager ud
gangspunkt i bebyggelsens struktu
rer og relationer til eksisterende og 
nedlagte bebyggelser, ressourceom
råder med videre.

Nogle af de i denne artikel skitsere
de problemstillinger kan dog ikke lø
ses ved at bearbejde det allerede 
frembragte materiale; det vil også 
være nødvendigt at tage skovlen i 
hånden og gennemføre udstrakte ud
gravninger på lokaliteter med gode 
iagttagelses- og bevaringsforhold. 
Selv om fremtidige undersøgelser ved 
eksisterende adelbyer selvfølgelig 
kan bidrage med ny viden, er det på 
grund af bevaringsforholdene næppe 
hér, man skal forvente at kunne gøre 
de største landvindinger. Tomterne 
efter de mange nedlagte eller flyttede 
landsbyer byder på et langt større po
tentiale i den henseende, for her kan 
man -  som blandt andet Gyngstrup- 
og Skrillinge Il-pladserne har vist -  
være heldig at afdække hele tofter, el
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ler måske endda bebyggelser i deres 
fulde udstrækning. Da der på Fyn 
kendes mindst 102 landsbyer, der er 
nedlagt i middelalder eller renæssan
ce, er der rigeligt materiale til rådig
hed.52 Især nogle af de bebyggelser,

der nu er dækket af skov, kan forven
tes at rumme et stort potentiale, som 
det har vist sig at være tilfældet i 
Nordsjælland.53 Der er således nok at 
tage fat på, hvis der skal skrives vide
re på de fynske landsbyers historie!
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