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Ovetbibliotekar Werlauff og hans
forbindelser med norske forskere

Av Ganttard! Milurthe

»Hvor tungt vi fele Savnet af vore Boger, behover jeg ei at sige
Dem! Jeg har 7 Bager med mig! Selv mine Excerpter fra Kongens
Bibliothek o.s.v. ligge i Kjobenhavn. Skolens meget gode Biblio-
thek er vor eneste Trast.« Det var professor Svend Bordimmann
Hersleb (1784-1836) som senhastes 1813 skrev disse mistegstige ord
til sin danske venn og tidligere elev Peder Hjort (1793-1871).' Her-
sleb var samme & blitt utnevnt til professor i teologi ved det myopp-
rettede universitet | Chitistiania. Og han var ikke den eneste av uni-
versitetslarerne som da og | kemmende & skulle fa metke van-
skelighetene ved & drive undeivisning og ferskning ved det nye
lzerested. Til tross for stere og verditulle gaver fra kongehus, biblio-
teker, statsinstitusjener ag mange enkeltpersoner, og til tross for de
emffattende Bekkjap som Geetg Sverdrup (1770-1850) hadde fere-
tatt helt fra f@rste stund han sem Ayuthevit professer hadede fatt |
oppdiag & vaere ansvarlig leder for det Aye universitetsbibliotek, s&
var likevel notske forskere | mange ti-ar fremever sterkt avhenglge
av adgang til makeriale og litteratur fra nabeolandenes arkiver og
biblieteker, 6g da farst og fremst fra Danmark. Derfor sgkie de 6gsi
flittlg til Det Kengelige Biblistek, til Unineisitetsbiblioteket og tl
Geheimearkivet | Kabenhavn. Her fikk de ogsd, sem de tidligere
hadde fatt, { vid utstrekning den hjelp de ba om, som de trengte il
8g som de i virkeligheten var helt avhengige av.

Gatleaed Mlithe, tidl. rikstithioodekar. Ridkeblihiltetejetienesten, postiiks 2489 Sallj, 0202
Gabv 2, Noge.
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En av deres fremste hjelpere her ble overbibliotekar Erik Christian
Werlauff (1781-1871). Han var blitt ansatt ved Det Kongelige Biblio-
tek alt i 1798, og han ble utnevnt til ovetbibliotekar og sjef: for
institusjonen i 1823, et embete han innehadde helt frem til 1861. Fra
1812 var han dessuten professor i historie, og han fungerte | &ene
1836-37 som univeisitetets rektor.

Miinst av alt var Werlauff noe freidig, utadvendt menneske med
pagangsmot og utferdstrang ndr det gjaldt & treffe mennesker og &
oppsake nye steder og forhold. Mied et stille smil konstatette han, at
han hette til den lille gruppe danske som aldri hadde satt sine ben pa
det europeiske fastland.? Ytterpunktene for den del av verden han
selv hadde tradt pa var Fyn og Amager. Heller ikke var han tilthen-
ger av nye og friske tiltak. »fleg hader Forandringer, ogsaa naar de
ere til det Bedie«, er en av de uttalelser som tillegges ham. Han falte
seg tidlig gammel, og han ble lenge fer alderen skulle tilsi det,
omtalt som »den garmle Werlauff«. [ hans egne brev nevate han egsa
ofte sykdem og alderdomstegn. Men han heldt fast ved pennen og
skrev til sifne venner til han var langt ever de 80 & og stadig opptatt
av fag eg ferskning. Slik var han et sterkt eg utheldende menneske:
Han var en plikiepptyllende biblistekar eg en arbeidsem forsker.
Hans stere fortatterskap vither oM utstrakie kunnskaper, 1angt AR i
de sma detaljer. Han hjalp everalt der han kunne, g innenfsr de
hurmanistiske disipliner var det mange steder.

Av vesen var Werlauff stillferdig, beskjeden og naermest timid.
Han brukte ikke store ord, han slo ikke i bordet, og som leder av
Det Kongelige Bibliotek var han kan hende ikke den store nyskaper.
Her kom han lett til & bli stdende i skyggen av sin eiendommellige og
noe ukonwensjomellle forgjenger, teologen, professor Daniiel Gotthilf
Moldenhawer (1753-1823), likeledes en mann av stor l&rdom, men
ogsa utstyrt med en ganske suveren innstilling til administeasjon og
biblioteksforvaltning. Werlauff derimot var forst og fremst referan-
sebibliotekaren, lenge f@r denne betegnelse var oppfunnet og tatt i
bruk. Han var foermidleren av alle de opplysninger som fantes |
biblietekets samlinger, 6g som han pa nieen mulig mate kunne opp-
spere eg gi videre. Han hjalp forskerne frem til det materiale de
sekie eller sem han mente at de var interessert | & fa kjennskap l.
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Ponthetttreddjbinng @
Werlauiff. Ultfartt aw
den norsiter tillled-
huggerr Jurliss Nid-
delthum (182088)) i
begymnetdsen av 15360
drene. Gaweeffea Mid-
deltithumn til Ubiiversi-
tetsbit insekler | (Do,

Han supplerte det, han kommenietie det, og pa store fagfelter
kunne han ogsa selv gi betydelige bidrag til deres arbeider. He¥ var
han ikke lettskremt, hverken nar det gjaldt omfanget av den opp-
gave han patok seg, eller nar det gjaldt & hevde egne synspunkier. P&
en dempet méte kunne han gi klart uttryk for hva han mente, 6gs&
nar det gikk helt pé tvers av de oppfatninger som han visste motta-
keren sto for. Det skjedde en &pen meningsuitweksling, noe sem wten
tvil har satt spor i begge parters senere arbelder g symspunkier.

Brevene til og fra Werlauff og hans norske forbindelser er egentlig
ikke mange. En god del er utvilsomt gétt tapt, og det er ikke mere




8 Gevhard Munitie — E. C. MWerlawff og hans norske forbindelser

enn 153 brev jeg har funnet frem til. Av disse har Werlauff skrevet 66
brev til 9 nordmenmn, mens det er bevart 87 brev fra 14 notske brev-
skrivere.>

Hovedtyngden av disse brev ligger imidlertid pa korrespondan-
sen mellom Werlauff og 5 nordmenn. Det er juristen og historikeren
Jens Chriistian Berg (1775-1852), litteraten og overbibliotekaten Paul
Botten-Hamnsen (1824-69), historikeren og riksarkivaren Christian
Christoph Andrieas Lange (1810-61), historikeren Peter Andreas
Munch (1810-63) og dikteren Johan Sebastian Cammeirmeyer Wel-
haven (1807-73). Fra og til de andee brevskriverne har vi bare noen
enkelte brev. Her kan vi se hvilke spersmal de stilte, men lite om
hva de mente og hva de sto for. Det mé vi fa opplysning om fra
andre kilder.

Den eldste av Werlauffs naere brevforbindelser var juristen og histo-
rikeren Jens Christian Berg.* Han var 6 r eldre enn Werlauff selv.
Werlauff hadde overtatt hans stilling som custos pd Det Kongelige
Biblioteks lesesal, da Berg i 1798 reiste hjem til Niorge for & bli der,
praktisk talt uten avbrudd, for resten av livet. De kjente hverandre
fra arbeidet i biblioteket, og virksomheten der var ogsd utgangs-
punktet for deres brevwveksling, en brevveksling som skulle komme
til & strekke seg over mere enn 50 &r.

Formélet for deres brevskrivning var klart alt fra ferste brev, og
det var merklig nok Werlauff som tok initiativet og skrev det. De
skulle gi hverandre meddillelser og opplysninger fra samlingene i de
biblioteker de hadde adgang til, Berg fra Deichmanske Bibliotek i
Chriistiianiia, Werlauff fra Det Kongelige Bibliotek og fra andre bi-
blioteker og arkiver i Kgbenhavn. »Jeg har nu fuldkommen Adgang
til alle de litteraire Skatte, dette Bibliothek indehollder,« skrev Wer-
lauff begeistret. »Mit Forslag er derfor, at vi indbyrdes meddele
hinanden Excerptet af hvilke Manusctipter eller Baget vi begge
kunde manglle [...].«*> Werlauff var bare 17 & da han skrev disse ord,
men fremtiden skulle vise hver godt han kem til & gjere bruk av
denne adgang, bade til nytte for egen forskning, og antakelig enda
fmere til glede ag fordel for de mange forskere sem oppsekte Det
Kongelige Biblistek for 181, hjelp og svar pa spersmal.
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Gjennom det neste halvt hundre dr utvekslet Werlauff og Berg
nyheter og opplysninger fra litteratur og arkivmateniale. De fortalte
hverandre om bgker og tidsskriftérganger som var kommet ut eller
som var planlagt utgitt. De kommemitette materiale og meninger, og
de undetrettet hverandee om virksomheten til institusjoner og larde
selskapee. At dette var nyttig for dem begge, kan det ikke vare tvil
om, men det var det i ganske sarlig grad for Berg, som pa hjem-
stedet hadde en meget begtenset adgang til litteratu¢ og material-
samlinger. Han var ogsa selv helt klar over dette forhold, og han var
derfor ikke mindre glad for planen, »iser da en Brevvexling med
Dem der har Adgang til det rige Kongelige Bibliethek, vilde vare
mig langt fordelagtigere end jeg nogen sinde her kan se mig | Stand
til at vederlagge paa en Tyldestgjsrende Miaade.«® Han klaget ever
arbeldsmulighetene ved det »Delchmanske Museui« SO bare vaF
#pent to timer to ganger i uken. Dests stgrre var hans takknemlig-
Ret. »Hav Tak, ja Tusind Tak bedste Ven! for Deres behagelige Sk¥i-
velse af 17de Aug. eg deri indeheldte mange, herlige Efterretninger
[.:.]. Dajeg mangler den Rigdem af histeriske Skatte, som det Kgl.
Bibliathek indehelde, er det mig umuligt & vederisgge Deres God-
hed & tilsende mig ubeljendte Efterretninger.«

Meget snart var de inne i en omfattende utveksling av opplys-
ninger om historiske hendinger, som oftest av genealogisk og bio-
grafisk karakter, men ogsd opplysninger om eiemdomsforhold til
gérder og rettigheter. Alt i sitt forste svarbrev stiller Berg 10 meget
presise sporsmal som han var sterkt interessert i & fa svar pa, »Faor-
tryd ikke paa, jeg besvaerer med saa meget paa engang.«®

Men inn imellom de mange utvekslinger av svar og spersmal, kom-
menterte de begge to forskningsoppgaver og utgivelser av kilde-
skrifter. Da Berg fikk vite at Werlauff leste islandsk med Skule
Thonllacius (1741-1815) hapet han at Werlauff ville pAlegge ham imn-
stendig & avslutte utgivelsen av Heimskringlla for han gikk i gang
med noe nytt arbeide.® Berg var ogsa redd for at utgivelsen av
Suhms skrifter og historieverk ikke ville bli fullf@rt nu da han var
ded. »Jeg frygter Suhms Dgd medferer en merk Nat langer end
Finmarkens | den Nonidiiske Histotie, og at hvad som til Dato ikke er




10 Gerhard Misnitler ~ E. C. Werlauff og hans norske forbindelser

udgivet i Fasdrenelandets Historie, kommet i det mindste ikke ud i
vores Levetid.«'?

Fra sine arkivundenrsakeliser kunne Berg fortelle at biskop Deich-
man etter Kobenhavns brann i 1728 tilbed kongen & f& kjope sitt
store bibliotek til universitetet. Dette ble det som kjent ikke noe av,
og historikeren, professor Hans Gram meddelte om en tilsvarende
bokkjepsplan, at kongen var uvillig til & bruke si mange penget til
et slikt formél. Hadde det derimot veert tale om stein, kalk eller
annet bygningshaieniflle, da hadde Gram ikke vart i tvil om at
pengene var blitt bevilget — »tune non dubitarem«."

Etterhvert som de begge kom med i redaksjon og utgivelse av
tidsskrifter, kildeskrifter og tekster, tok dette arbeide en stadig
storre plass i deres brev. Fra 1821 og frem til 1826 var Betrg redaktor
for Budktitiery, et ukeblad av statistisk-skonomisk og historisk irmi-
hold. Han sendte bladet regelmessig til Werlauff, han kommenterte
innholdet, ba om opplysninger og var glad for forslag til emner som
kunne tas opp i kommende Aumie. Werlauff pa sin side ville gjerne
ha materiiale fra Notge til Scriptores rerim Danitanuin, Som han selv
felte ansvar for. Hans forpliktelse overfor det bibliotek han var
knyttet til, korn frem | et litt forsiktig spersmdl til Berg, om han en
gang ved lellighet kunne gi ham »en Opiegnriise af de vigtigste
nerske literare Produlkietr, som siden Adskilllelsen eller | det ringeste
fra de sldste 5 a 6 Aak, af histotiske, statistiske, politiske, jutidiske
eller overhoved videnskabeligt [ndhold og af noget Vaerd. Jeg vil da
efterhaanden anskaffe det for Bibliotheket.«*

Men alt tidligere hadde han klaget over at »saa mange af den
Norske Litteraturs Producter desvaerre sent eller aldrig komme her-
ned og saadanne i et periodisk Skrift af blandet Indhold, trykte hi-
storiske Aktstykker, lettelig kunde undgaae Opmerksomheden.«*?
Disse og flere andre sporsmél og bemerkmninger senere fra Werlauff,
gjorde det klart hvor vanskelig det var i Danmatk & holde seg under-
rettet om hva som kom ut i det nye Noige etter at statsforbindelsen
var brutt med »det fordums Broderlands«.

Derfor ventet de seg begge meget av at lektor Mlessel, bibliotekar
Keyser og kjepmann Hoppe i 1826 grunnlla den forste ordentlige
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bokhandel i Chriistiania som kunne ta seg av forbindelsen med ut-
landet. Denne hadde tidligere vaert bade tilfeldig og darlig."* Mien da
Werlauff senere, og i annen forbindelse, mente at norske bgker nu
etter unionen med Sverige métte ha fitt et storre marked, skrev
Berg at dette var sd absolutt ikke tilfellet, »da der hidtil ingen Com-
mumication er imellem Notge og Sverige, i hvilket sidste Land det
nok er heel undetligt med Boghandelen.«*®

Selv var de begge to ivrige etter & fortelle hverandre om det som
skjedde i hjemlandet. Sarlig var Berg aktiv her. Han gikk langt
videre enn sin danske venn og berettet om forhandlinger i Stortin-
get, regjeringsvedtak, lovarbeider, skonomiiske forhold og det poli-
tiske liv i sin alminnelighet. Men det var likevel histotien og den
historiske forskning som opptok dem mest. Frem til slutten av 1820-
agrene gjaldt det for dem begge & orientere seg i kildene og innenfor
litteraturen, og & samle opplysninger og kunnskapesr. Fra emkring
1830 ser det ut til & Berg har funnet frem til et helhetssyn pa nersk
histefiie, og det gjaldt da saxlig tiden da Niorge hadde vaert forenet
faed Danmatk. Her utviklet Berg en sterk nersk-masjonal holdning
og en like sterk dansk-fiendtlig opptatning. Det kom klart frem |
dlle hans arbeider eiter 1830, og det gikk ogsa igjen i hans redaksjen
av skriftrekken Samlinger il det nerske Folks Spiog og HigwiiR. Fra Ay
av er det den dansk-norske foreningstid Berg fremfer alt er opptatt
av. Hver gang Werlauff fortalte e et eller annet emne han planla &
skrive om, fikk han alltid en sterk eppfordring fra Berg til & be
handlle unienstiden og redegjare for sitt syn pa den.'® Dette var den
periede det var s®rlig em # gjere for Berg & fa belyst, eg nar Wer-
lauff av eg til tek sitt emne fra dette tidsrem, fikk han egsd en
interessert leser | Berg. Mien det ble likevel helst i brev eg kommen-
tarer til andres arbeider at Werlauff redegjorde mest for sitt eget syn
pa dette tidsavsnitt. 11830 ga Berg ut sitt hovedverk Hiswiish Under-
reining om Landeenet:, Hilligemed nogle Efememingey om NYiges saa-
ende Frev | Almineietigheeli. Han skrev da il Werlauff & | hans bek ste
det nek »adskilligt med Hensyn il Danmarks eg Nenges giensidige
Ferheld sfter 1537, hvilket vel ikke vil Behage | Danmark, men jeg
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troede ikke at burde undlade, hvor Anledning gives, at belyse dette
og er jeg mig ovetbewiiist om ikke at have gaaet Sandheden for naer,
og den bar man ikke delge.«'’

Tre ar senere, da Sawifungft: ffurr det norske Folks Spiog og Historie
sendte sitt innbudte medlem Werlauff forste hefte av sine Samlinger,
kom Berg tilbake med noenlunde den samme erklaering, om at
»dette maaske kan indeholde Et og Andet som ikke behager i Dan-
mark, saa troet jjeg dog enhver upartisk Mand vil indremme, at man
ikke har kreenket Sendheden, men Veritas odium, obsequium ami-
cos parit.«'® Noen uker senere svarte Werlauff pa denne troserklss
ring med et langt og slndig beev. »De haver Ret, Hgjisteeiede! at der |
det sidst udkommne |.ste Hefte (som ogsaa | Deres tidligete Arbeider)
forekemmer adskillige bittre og skarpe Udiallelser em den gamle
Ferening mellem Rigerne [...]. Megaet kunde vel siges eg disputeres
em denAne Makerie, men Averdl mig mangler Baade Lyst, Tid og
Evie.« Deretter gikk han ever til & gi neen hevedirekk av sitt eget
syA pa de nerdiske 1ands histeriske utvikling. Han erklarie a neen
erkepatriot hadde han aldr vaert, eg mente & han ste {emmelig
partisk mellem sitt fgdeland Danmark eg sine fedres 13ad Nerge:
Han hadde heldt seg til Spinezas ord hverken & le av, grate over,
Beundre eller & forakte menneskenes handiinger, men derimet & for-
sgie 4 forstd dem, selv o dette ikke alltid var like lett. Werlauff
kunne | meksetning Hl Berg, ikke se &t det i den dansk-nerske fore
Ringstid fra de danske kengers side var skjedd neen planiagt, bevisst
Hisidesettelise av nerske interesser. Pen forskjelisbehandling sem var
forekemmet skyldties de gesgratiske sg gkonemiske farheld, eg det
var tere tilsvarende klager fra danske |andsdeler, farst eg fremst fra
jviland. »At slle Nerges Ulykker eeng ag slene skulde hidrare fra
€alm(ar) Unienem, $9M saadan, Hvilket adskillige avertiadiske Qua-
si-Histerikere Rave antaget, treerijeg min Heistarede Ven er &t fof
fortrelig med Nenges Histarie 2 Maghus Eagabaiers Bed indtil
teFRinYS qyaEstionis, Hi 2 statuere.« Han JFEUMENtRH deretier Mot
det syn s foreningstiden som Berg 8¢ andre norske RISIOFiKere
hadde hevdet Han Haderstieket 4t Ran skrev dette | foriralighet il
&R VERR 3 %H}F Ram fAene: Ba Noge 88 Panmark ikke kan ypg-
ga%e mangehaande Bergieiser: oM Vel Miaa g kan vae il gjensi-
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novsk jinigst og Histo-
riken (170705 882).
Uhiieesititetibiidio-
tekatt i Osly, Hil-
ledsamiingeen.

digt Tarv, troer jeg, at man ber undvige alt hvad der kan bidrage til
at vaskke eller vedligeholde en fiiendsk eller uvenlig Stemning mel-
lem Nationerne.«*

I et brev flere & senere svarte Werlauff igjen med sindige ord pé et
av Bergs krasse angrep. Denne gang gjaldt det blant annet den poli-
tikk Christian III, Frederik III og Frederik VI hadde fort. »Det bliver
overhoved altid misligt og stundom ubilligt, at bedemme adre
Tider og Forhold efter Nuttidens Erfaring og Maalestok.« Christian
III, Frederik III og Frederik VI har nok foretatt seg adskillig som
ettertiden kan bade kritisere og beklage, men & beskylde dem for
»Nidingsveerker« var det ikke grunnlag for. De vurderte situasgonen
og forholdene slik de den gang var, og de handlet derettet. Dette har
ogsd mange utmerkete statsmenn gjort.2° Werlauff var helt uvillig til
& felge Berg | hans moralske og etterpakloke forargelse over det han
fente var en nasjonal undertiyidiclise. Dette var stillferdige, men
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sterke ord. Det kom heller aldri til noe brudd mellom dem, til tross
for at Berg senere mange ganger kom tilbake med lignende uforson-
lige uttrykk for sin oppfatning.

For Werlauff méatte Bergs og flere andre norske historikeres syn pa
unionstiden std som ren demagogi. ~ Men uvenner blev de altsé
ikke. Til det var vennskapet mellom dem for grunnfestet. Werlauff
var for fredselskende, og Berg var - om ikke annet - for avhengig av
tad og hjelp fra danske biblioteker, arkiver og fagfeller. Og denne
hjelp kunne ingen annen gi ham pa en s grundig, interessert og
innsiktstull mate som Werlauff, Det var han helt klar ever.

Det var ikke bare Bergs egen forskning og forfatterskap Werlauff
motte med interesse i deres innbyrdes brevwveksling. Werlauff var
sterkt opptatt ogsd av flere andre norske bokverk. Et av dem var
Jens Edvard Krafts Topographisk-Satistiskk Beskniivalbe over Kongeriget
Narge, som kom ut i 6 bind i &rene 1820-35, og der Berg var en solid
stotte og bidragsyter. Werlauff hadde stor sans for et slikt verk, han
var imponert over arbeidsprestasjonen og forsto hvilken betydning
verket ville fa for forvaltning, forskning og for kultutlivet i sin
alminnelighet. Gang pa gang spurte han etter fremdriften, og han
hadde vendt for & forsta at det skulle vaere i liten etterspaisel etter
det | bokhandellen, slik Berg meldte om.> Werlauff skrev: »Det er
baade beklageligt og forunderligt at Krafts Beskt. skal staae | Fare
for at standse af Mangel paa Afsastning. Jeg kan ikke rime denne
Ligegyldighed for et | hver Henseende saa yppetligt eneste Natio-
halvaerk med den norske Patriotisme, Nationens tiltagende Velstand
og det starre Publicum, ved Foreningen med Sverrig.«* Krafts for-
ord | siste bind av verket, der han sa at det var lite kjent, lite sekt og
at avsetningen var blitt stadig mindie, leste Werlauff med stor wnd-
fing.

Men Werlauff kunne samtidig ha gleden av & se at han var blitt tatt
med som kjentmann nar det gjaldt omtalen av Audun Hugleiksson
Hestakorns gard Hegranes i Jalster. Her viste Kraft til Werlauffs
opplysninger om garden i Antitypariske Avonaler.®
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En annen noenlunde jievnaldrende norsk historiker som Werlauff.
kom i forbindelse med, var Gregers Fougner Lundh (17736-1836).
Han var egentlig professor i landhusholdning, statsskonomi og tek-
nologii, men idag huskes han mest for sin innsats som utgiver av
historiske kildeskrifter og som organisator av den ferste norske hi-
storiske forening. Det er bare bevart to brev fra ham til Werlauff.*
De handlet forst og fremst om de vanskeligheter han hadde for & fa
okonormisk stette til utgivelsen av et norsk diplomatarium og til en
utgave av gamle noeske lovet. Selv hadde han tatt et initiativ i 1828
ved & gi ut en preve pa et noksk diplomatariurm og 8ret etter ved en
utgave av Bergens Bylov.”® I 1832 stiftet han sammen med venner
og fagteller Samiffingid:ifyr det norske Folks Spiog og Higwnik, og han var
| virkeligheten ogsa fermann og utgivende redakter av dets skrift-
tekke Samlinger til det norske Folks Spiog og Histerie.

Lundh var meget takknemlig for den anerkjennelse han fikk fra
Werlauff, det var en stimulans midt i vanskelighetene med # skaffe
okonomiisk stotte. Detimot var Lundh mindre glad for den tone
hans etterfolger som redakter av Samliiager, Jens Christian Berg
hadde innfert, »en vis Tone, som gamle Fader Betg, med alle hans
Fortjenester og fortracttelige Egenskaber forresten, ingen Are har
af, men som han [...] mere og mere hentalder til.« Lundh var her
tedd for at det skulle bli 1agt grunnen for et nasjonalhat mellom
danske og norske, noe det hverken var grunnlag for eller neen vin-
ning ved. »Men det er altid vanskeligt, at haemme heftige, isar |
Alderdommen paskomrende Lyster, isaf naat deres Tilfredsstil-
lelse liden eller ingen Fare medfaret, «2

Tre yngre norske historikere hadde Berg introdusert for Werlauff.
Det var de to professorer i faget, Rudolf Keyser (1803-64) og Peter
Andreas Munch (1810-63), og det var riksarkivaren, Chniistian Chri-
stoph Andreas Lange (1810-61). Werlauff skrev til Berg at de ble alle
mett med stor aktelse og velvilje i Kabenhavn, »deels for deres
grundige Lardom og udmeeikede Talent for histotiske Gienstandes
kritiske Behandling, deels, navilig Cht. L. for detes elskvardige
Personlighed. Alle kunne de ansees som udgangne af den Bergske
Skole.«?’
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Likevel var det klart at Werlauffs forhold til dem matte bli et noe
annet, enn det hadde vaert til den jevnaldrende venn og tidligere
kollega, Berg.

Fra Keyser har vi bare to brev til Werlauff.?® Men disse, og omtale
i brev til venner og kolleger, viser at de to i all fall hadde kontakt, og
at Werlauff gjorde Keyser tjenester, bdde nar Keyser var i Kaben-
havn og nar han var hjemme. Werlauff skrev til Berg at Keyser »var
almindelig afholdt her i Kbhva, ei blot for sin videnskabelige Dyg-
tighed, men ogsaa for sin hele Personlighed, hvilket ikke er Tilfadde
rmed alle hans literate Landsmand, der nu og da gieste os,«*

Keyser oppfordret ogsad Werlauff til & si fra, dersom han kunne
gjore ham noen gjentjenester. Det ville han se pa som en axbetahing
pa den takknemilighetsgjield han selv sto i til Werlauff. Men til tross
for alle korrekte, elskverdige forsikringer var nok Keyser den av de
tre som sto mest reservert overfor Danmark og det danske faglige
milje. I et brev av 23. desember 1837 til Werlauft fortalte Berg at
Keyser flittig brukte hans avhandling om den nordiske ravhandel®
til sitt arbeide om Nondimemndénes Heamsr og Folke-Stegisikhhh, og at
Keyser ofte beklaget at det var flere steder der han ikke kunne s seg
enig med Werlauff. Mien neen meningsuiveiksling direkte mellom de
te, finnes det ikke | de bevarte brev.

Lange var den av de tre som Werlauff fikk mest med & gjere. De var
begge historikere, sterkt opptatt av kildeskriftutgivelser, samlimgs-
bestyrere, og Langes virksomhet som bibliograf og utgiver av et
forfatterleksikon matte selvsagt gi ham et naturlig interessefelles-
skap med bibliotekaren Werlauff. Av deres brevskifte er det bevart
16 brev fra Werlauff og 12 brev fra Lange, alle innenfor tidisrammet
1846-1858.%! Her ser vi at det raskt oppsto et solid vennskap, til tross
for at det ogsd kom frem sterke divergerende interesser. Disse fikk
imidlertid aldri lov til & utvikle seg til noen motsetninger, langt
mindre til noe uvennskap. Brevene var hele tiden preget av deres
sterke felles interesser for forskning, utgiverarbeider og ~ fra norsk
slde - mullighetene for utlevering av samlinget som fantes i danske
arkiver og biblieteker. Dette fgrte til fortrolighet og vennskap. Wer-
lauff var glad for 2 here nytt fra nersk historieforskning eg om
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utgiivelsen av kildeskrifter, som for eksempel Dijplbmatariiwr: Norve-
gicum og Nonges gamlie Love. De diskuterte prinsipper for utgivelsene
og det redaksjonelle opplegg. Werlauff ga, kanskje noe forbeholdent
og nelende, sin tilslutning til den norske »reiendommellige« frem-
gangsmate & la hvert bind i diplomatariiet vaere en avsluttet, uavhen-
gig enhet, uten at det hadde noen fast, kronollogjisk bestemt plass
innenfor den samlede bindrekke.* Mien han innremeet villig at det
ga mullighet for & faut verket raskere, enn om man forst skulle samle
alt materiiale. Werlauff etterlyste ogsd en utferligere omtale og be-
skrivelse av de enkelte dokumeniter. Lange svarte at dette ville med-
fere et sd stort merarbeide, at det i virkeligheten ville sette hele
utgivelsen | fare. Werlauft godtok begrunnelisen og erklaerte samtl-
dig at han var meget imponert over den norske virksomhet. Spesielt
s4 han tempoet i den notske utgivelse sem betydellig starre enn i det
tilsvarende danske foretak. Han var gsa glad for 4 oppdage @ om-=
fanget av kildematerialiet var sa stort at det ikke gjorde det riktig &
Betegne Nowge s et mere kildefaitig 1and enn Danmark eg Sve-
rige.

Men brevene mellom de to var likevel ikke bare preget av emighet
og elskverdigheter. Det var ogsd spersmal der de sto steilt mot
hverandre. Den 1. desember 1846 skrev Lange pa vegne av sine kol-
leger i den notske avdeling av Dett Nondigke OlidsliiffselBlalh et brev
der han ba om & fa 12. bind av selskapets publikasjon Scripta tistonica
Islandorum sendt til Niotge for narmete gjenmomsyn og korreksjon.
Det var feil bade i registret og i selve termiinologjien. Det siste gjaldt
sarlig bruken av betegnelsen nordmenn som fellesbetegnelse pa alle
folk i de nordiske land. Lange ville gjerne ha ordnet saken under-
hénden, men han truet likevel samtidig med at de norske med-
lemmet ville g ut av selskapet, dersom deres onske ikke ble etter-
kommnet. I et senere brev, av 27. mats 1847, kom Lange tilbake til
saken og ba da nasrmest om unnskyldning for det forrige brev, som
»uden Tvivl bar kjendelige Spor af i al Hast (& vaere) sammenskre-
vet.« Niu var han glad for at Werlauft ville fortsette brevskittet med
ham. For Werlauff hadde alt { mellomtiden rukket & fa svart pa
Langes inAvendinger et det 12. bind av Seripia histeriea ISlande-
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rum.>* Werlauff beklaget at det var umullig for ham og for selskapet 4
holde bindet tilbake. Det man fremdeles kunne gjgre, var & sende ut
de nedvendige rettelser og tilfayelser, og det hadde sekretaeren i
selskapet, Carl Christian Rafn (1795-1864) ogsa patatt seg & gjere.
Rafn hadde forgvrig alt fatt en henvendelse fra annet hold om szken.
Werlauff trodde dette var Munch. Imidlertid var saken nu ordnet.
Men det var mange feil i utgaven. Det innremmet Werlauff, og han
trodde det kom av at utgiveren, en ung mann, ferst og fremst hadde
vaert interessert i modetrne islandsk sprak og litteratur.

Niér det var til Werlauff at Lange hadde skrevet, var arsaken at
han, som andre norske historikere, regnet med at Werlauff var den
som lettest ville forsta de norske klager over utgaven og innse be-
rettigelsen av dem. Lange forsikret at hverken han eller andre norske
medlemmer av Olldskrifftselskabet gnsket & skape unedige motset-
ninger. Han henviste her til en artikkel han selv hadde skrevet i sitt
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eget Nangk Tidsskriff fr Widenskah og Littenatiur™ om et planlagt nytt
nordisk litteratursamfunn, som han ansa for overfladig, nettopp
fordi man hadde Olldskniiffiselskabet. Han understreket at man ogsa
for fremtiden kunne regne med lojal norsk oppslutning om sel-
skapet. Dermed var denne sak bragt ut av verden.

Omitrent samtidig tok Lange opp ideen om et usienstjpiomatarium,
som omfattet dokumentrer som angikk mere enn et enkelt av de
nordiske land. Et slikt tiltak ville spare tid, penger og arbeide. Det
ville ogsa fere med seg den fordel, at de enkelte utgivere og histori-
kere ville mates i et samarbeide, der de kunne »slibe hinanden af
med Behandlingen af denne interessante, forvirrede, wuregierlige
Tids Historie, og arbeide saavidt muligt i Fadlesskab.«*

Werlauff var meget glad for planen om et wmionsdiplamatarium.
Han forutsa naturligwis adskillige vanskeligheter nar det gjaldt orga-
niseringen badde av arbeidet og utgivelsen. Selv mente han at ut-
giverarbeidet burde foreg i Kebenhavn, siden storparten av materi-
alet fantes der, men at lederen av foretaket skulle vare norsk.”” Det
siste skyldtes nok den respekt Werlauff hadde fatt for de senete &rs
norske historiske kildeskrifiutgaver. Bade Werlauff og Lange ko i
senere brev flere ganget tilbake til denne plan. Den fikk ogsa stette i
Danmark og Noige. Derimot var det mindie interesse for seken
blant svenske historikere,® Planen falt derfor bort alt for man var
begynt & everveie sparsmdl om medarbeidere, ledelse og omkost-
ninget.

I et brev den 27. mars 1847 hadde Lange fortalt Werlauff at han
skrev pd en avhandling om unionstiden, »som jeg er bange for vil
paadrage mig Danskes Mishag eller dog Beskyldning for Ensidig-
hed.« Han hadde funnet to dokumenter fra 1514 i Geheimearkivet
som han syntes det var verdt & fa kommenttertt. Det var det norske
riksrads liste over »de Brast som ere udi Norges Rige,« og Christian
II.s svar pa disse. Lange mente at her fantes en god del matetiiale som
var lite kjent. Han var klar over at hans avhandling til en viss grad
ville bli en »heel Umiions-K bgenaalb-Hitwi« Men tiden hadde
tidligere ikke vexrt behandlet, boktsett fra i Jens Chifstian Bergs
arbeider.




20 Gevhard MintHe: — E. C. Werlauff og hans norske forbindelser

Fremstillingen ville derfor fore til at »meget Niytt, Uhett, maaskee
Uttordiziieligt her kommmet frem,« men han trodde at ndr han holdt
seg til en vederheftig historisk undeisekelse, dokumenietrie sine pa-
stander og fremsatte dem i et sommellig sprdk, »vil jeg da udsatte
mig for skjseve Dommne, for at beskyldes for Utaknemilighed ©.s.v,
om jeg med Blad for Blad fremstiller Uniotsiegjetingens planmes-
sige Undieittiyidalise af Nioige? Jeg haaber Nei.«

Fra forst av hadde han tenkt & faavhandlingen trykt i Oldskriftsel-
skabets Annaller, men etter & ha overveliet saken fant han det lite
passende & be Rafn om dette, da Rafn i s fall risikerte & bli utsatt for
kritikk fra sine overotdmete. Han valgte derfor & trykke arbeidet,
Bidiag til Nanges Higtenie, i sitt eget tidsskrift, Nonsk Tidsskiifft for
Videnskab og ILitteratur.*

P3 et felt kom Werlauff og Lange til & std hverandre faglig spesielt
neer. Det var da Lange etter Jens Edvard Krafts ded i 1853 gikk inn
som utgiver av hans Nansk Forfatter-Ledcam 1814-1856. Den 11. au-
gust 1849 hadde Werlauff skrevet til P. A. Mlunch at han hadde fun-
net en opplysning i Jens Worms Forsag til et Lextom over dande,
norske og islandske lavde Mg [...], Kbh. 1771-84, som ikke var blitt
roverfledigt ved det Nyerup-Knaffiske«. »Skulde man ikke engang
kunne erholde et Nlotsk Forfatterlexicon, baade over gamle og nye
Forfattere? Justitiatius Berg og Kraft vilde dertil kunne levere rige
Materialier, ogsaa det Deichmanske Exempllar af Worms Lexicon
maatte benyttes, enkelte Smaabidrag kunde jeg selv vel ogsaa le-
VEreE. «

Men det var farst flere &r senere at Lange etter oppfordring over-
tok det arbeide som Kraft var begynt pa, men altsa ikke hadde
tukket & fullfere for sin ded. Lange var ikke uten erfaring fra bi-
bliogtafisk virksomhet. Alt i 1832 hadde han gitt ut den forste nor-
ske bokfottegnelse ~ Fortegnelse over de i Nange udkomne Beger i Aa-
rene 1814 til 1831, Mied et beev av 17. september 1857 sendte han
Werlauff forste hefte av det nye forfatterleksiken, »og undet Gud
g Livet, saajieg fagr det farrdigt, haabet jjeg at have slkret mangen
én literaer Ytring fra bestaneig FerglemmaibR« | et senete biev, av
2. april 1858, emikalte han igjen arbeidet med leksikonet. »Gud
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hjalpe mig saasandt, som det er det vaerste og utaknemiligste Ar-
beide, jeg har havt med at gjere.« Lange fant at leksikonet var et
sergelig vitnesbyrd om den norske litteraturs tilstand, iszr for de
farste 20 ar etter 1814. Men det vil i all fall vaere nyttig og »efgive
mangen gavnlig Oplysning for Eremtiden, og den Tid vil nok
komme, da man ikke, som nu, spotter mig og trakker pa Skuldrene
af den store Migie som er anvendt derpaa.«

Werlauff var glad for & fa forfatterleksikonet, som han fant var det
norske sidestykke til Erslews forfatterleksikon, ogsa nar det gjaldt
fullstendighet og noyaktighet, men uten & ta med alle de overfladige
personaliaopplysninger som fantes der. »Jleg kan godt forestille mig,
hvor vanskelig en, selv kun approximativ Fuldstandighed her maa
veere at opnaae, da den norske Literatue savner et Foreningspunkt i
offentlige Bibliotheker, som her hos os. [...] Ved Savnet af en For-
pligtelse for vedkommende Bogtrykkere at afgive Fri-Exemplar til
Univenisitetsbibliotheket er det at befrygte, at en stor Deel af den
noeske Literatur efterhaanden vil forsvinde. Hos os finder dette rig-
tig nek ikke Sted, men saa overvaeldes vi igien af en Miasse Skrab,
SO det knap er Vaerd at opbevaie, men som man dog ikke dldeles
t@e kaste bort. Jeg kan ikke taenke mig, hvorledes der om 50 Aar vil
blive Plads i Bibliethekerne. «*

Lange uttrykte ofte sin glede over & fa vite om utgjvelser bade av
kildeskrifter og historiske verker. Sarlig i Nlorge betydde myhetene
om kildeskriftutgaver meget, da man her ikke hadde origimaldioku-
mentene i sine samlinger, slik man i stor utstrekning hadde det i
Kgbenhavn - »thi naar temmes vel denne Byes Manuskript-
skatte?«* Det siste litt retoriske spersmal minnet om det evige nor-
ske onske om & fa tilbake det arkiv- og handsktiftmatetiale som
norske arkivarer og forskere s pA som norsk matetiiale, men som
likevel av historiske grunner 18 i Kobenhavn. Dette ble en sak som
man stadig kom tilbake til, og den opptok bade Werlauff og Lange,
ikke minst som samlingsbestyteie. Etter notsk opptatning hatte ar-
kivsaker og dokumentisamilinger av notsk opphav eller em norske
forhold natutlig hjemme i Norge. Hit kem da ogsa adskillig av dette
i henhold | Steckhelmskonvensjonen av 1. september 1819. | de
felgende &r ble det flere ganger overlevert materiale til det nerske
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riksarkiv, etterhvert som dette var i stand til & ta imot det. Det var
forst og fremst dokumenter fra regjeringskontoret og statsimstitu-
sjoner, alt sammen arkiver som trengtes i det fortsatte, daglige ar-
beide i admiinistrasjon og forvaltning.

Annerledes var forholdet nér det gjaldt den store Arnamagnean-
ske Samling av eldre, historisk interessante dokurmeniter. Den var
blitt til ved den islandske sprakforsker og historiker Arni Magnus-
sons omfattende innsamling av dokumenitter fra middellalder og ny-
ere tid. Nloe av dette hadde han utvilsomt fatt som gave selv, andre
ting var blitt overlatt ham fordi han reiste i otfentlig oppdrag, men
en del var ogsd lant ut til ham mot kvittering eller uten kvittering.
Hele denne samling testamentette han til Kabenhavns Universitet,
og dit kom den etter hans ded | 1730. Samlingen var av meget siof
interesse, ogsd for norske historikere og sprakforskere. Den &M=
fattet viktige kildeskrifter til nersk historie g til norsk sprakutvik-
ling. Mien | mefisetning til sentral administrasjonens og Stalsimtitu-
sjonenes arkiver, var dette ikke pa samme mdte offentlig ciandom.
Derfor 14 saken lenge ueppgjort, uten at det ble tatt neen avgjgrelse
em hver de enkelte deler av samlingen eventuelt skulle overfares.

Et nytt forhold i arkivoppgjoret kom til da Gregers Fougner
Lundh i 1830 hadde fatt overlatt den sékalte Mungiensamiingem til
Notge. Det var dokumeniter som Chuistian II og erkebiskop Olav
Engelbrektsson hadde hatt med seg i sin utlendighet. Diisse var etter
flere mellomlandinger omsider blitt overfort til det bayerske riksar-
kiv, og derfra var det nu at Lundh hadde fatt dem utlevert til Norge.
Med overdragelsen fulgte ogsa forpliktelsen til & overlate de deler av
samlingene til Danmark og Sverige som disse land fremsatte @nske
om, og etter retningslinjer som de tre land ble enige om. Denne
delingsforretning ble avsluttet i 1834.

Men Munchen-samiiingen dukket opp igien senere, og da i for-
bindelse med de langvarige forhandlinger som man stadig ferte om
en eventuelll deling av den Arnamagmneanske diplomsamlling. For i et
brev av 4. desember 1851 skrev Werlauff til Lange de sére ord »Det
var mig en ubehagelig Ovenaskelse da jieg kort efter Detes Bort-
teise, erfarede, at De havde taget den Mumnchenske Diplomsamling
tilbage, at Ovweireenskormsien om de Arnamagmeanske Diplomers
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Aflevering mod Vederlag, sandsynligen vilde blive havet, og at den
Undienthamdler, der med saa megen Dygtighed og Udhaolldenhed, paa
Norges Vegne, havde deltaget i Forhandlingen, og som af det Ud-
fald havde en betydelig Fortieneste, selv endog kunde imadesee en
misforngiet Stemning blandt hans larde Venner i Faadrelandet.«
Werlauff hadde i det lengste hapet at Niorge likevel ville godta for-
slaget, og han hadde heller ikke oppgitt alt hap om at dette fortsatt
skulle veere mullig. Han skrev, at nar han selv sammen med sine to
senere avdede venner, Engelstoft og Kolderup Rosenvinge hadde
stemt for at Danmark frivillig skulle imetekomme den nokske re-
gjerings fordringer, og Nar han senere ogsd ville ga enda lengere |
innremmeliser av de norske krav, da var det for & unngad at seken
havnet for en demstoll. Fra norsk side hadde man pekt pa dette som
yltima ratie. »Vi ere vist nek begge enige em, at det er lige meget |
Nerdmeends eg Danskers Interesse, at de te Felkeslag, i Spreg,
Religien e8g [nstitutioner hinanden saa lige, sem Detes eg mine
Lapdsmaend, | litersr, eommrnciel eg secial Henseende vedlige-
helde en venskabelig Ferstaaelse« Werlauff fryktet &t en rettssak
ville skape brudd eg misstemning, yansett Hva utkaliet enn ville Bli.
Detrfer hadde han egsd radet Hl & man fjernet enhver mulighet for
slike krav for fremtiden, »ved Atsiaaelse af den Miagnaanske Aorske
Diplemsamiing = NaHigyis Med et passende Vederiag il det Land,

for Rvilket den havee sin udelukkende Betydning « Werlauft ﬁ@!&@
pa t det var ham som hadde fakt H@H Afnamagneanske KOmmis|on
8g universitetets konsistorium Hi 2 sppRevne den kemite som AH
var kemmet med forslag £l deling, g han mente derfor 8gsd & han
hadde rett til en H@l 3 Zren for 5t Man var kemmet frem Hl et stvidt
gunstig resultat.

Den dyktige og utholdende forhandler fra norsk side som Wer-
lauff omtalte, var selvsagt Lange selv, mens de larde venner smm
opponerte var Rudolf Keyser og P. A. Munch. De to hadde nemlig
noen dager tidligere, den 1. desember 1851 sendt det norske Kirke-
og Underwisningsdepattement en skrivelse der de frarédet en de-
lingsplan som den Lange hadde foresltt. **

Deretter trakk saken i langdrag, og det kom aldri til noen egentlig
avgjorelse. Fra dansk side var Werlauff den som var villig til & g
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lengst for & opptylle de norske ensket, og den storste vilje til imete-
kommenfhet fant han hos Lange. I et brev av 25. mats 1852 skrev
séledes Werlauff, »Jleg fraviger ikke min tidligere Anskuelise, at Ret,
Billighed og den notdiske Hiistotiies Interesse i lige Grad tale for de
notske Magnzanske Diplomeis Afgivelse til Noige« Senere, #ret
etter i et beev av 29. september 1853, fortalte han at da saken sist ble
behandlet var @rsted og han selv for en avgjetelse | norsk favar,
mens Rafn og Gislasen gikk imet, og etatsrid Larsen hadde levt &
kemme fmed en kompronislesming. Men saken trakk stadig ut.
Werlauff sekte trast ved at materialet 6m nedvendig kunne |anes ut,
eg dette kunne skje hva enten det Ble plassert det ene eller annet
sted. Det Kongellige Biblistek hadde 18at ut manuskripter til biblio-
teker | Stoekhelm eg Paris, mens Kegbeahavns Universitetshiblistek
pa samme mate hadde sendt materiale il Steekhelm eg St. Peters:
Burg.

Den 21. april 1857 skrev Werlauff, »Sagen om de magnasanske
Diplomets Afgivelse er da for langst gaaet til Hwille, Larsen er ded,
og Prof. Westergaard er kommen ind i den Ar. Magnzeanske Com-
mission, hvoiledes han vilde vare stemt kan jeg ikke vide, men
maaskee vil en Acquisition af samtlige Diplomet Au ikke have den
Interesse for vore norske Venner som tidligere, efter at de successive
erheldes til Laan.« Og med det gle saken ut av deres brevskifte.

Det var klart at en si aktiv og produktiv forsker og utgiver som
P. A. Mlunch matte tidlig komme i kontakt med Werlauff, og nar de
forst traff hverandre, viste det seg ogsa at de hadde et mere personlig
forbindelsesledd. Mumchs far, stiftsprost Edvard Mlumch var venn av
Werlauff fra studietiden. De var studenter fra samme &r, 1796. Men
det var selvsagt den historiske forskning som ble det sterkeste binde-
ledd mellom de to.

Werlauff fikk tidlig here Mlunch omtalt og beremmet for sin store
viten og enorme arbeidskraft, og da han selv senere meotte ham pa
biblioteket, i brevskifte og i forfatterskap, kunne han bare erklare
seg uforbeholdent enig i all anerkjennelsen. I et brev til Lange*
skrev han, »Munchs norske Historiie bliver et colossalt Arbeide, og
naar dertil faies hans mange Bidrag til Annaller f. nord. Oldk[yndig-
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hed] og paa flere Steder, og naar man tanker sig hans hele person-
lige Stilling, bliver han i litterax Henseende nassten en gaadefuld
‘Fremtoning”.« Tre & senere gjentok han inntrykket av Munch | et
nytt brev, denne gang til Botten-Hamsen.*® »Prof. Miunch er mig
isaer et uforklarligt Phaenomen, jeg kiendee ingen hes os, som jeg i
eet og alt vil satte ved Siden af ham.« Og nye tre & senere var
lovordene like sterke: »Han er mig et aldeles uforklarligt Phane-
men. Omgjivet af trykkende Neetringssorg, der vilde lade enhver
Anden bukke under, kan han fortsatte en nasten vidundetlig li-
terarisk Virksomhed. «*

Munch pa sin side skrev ogsé meget anerkjennende om Werlauft,
som han ansd som en meget velorientert og kompetent autoritet,
»den uden Tvivl bedst underrettede Miand.«*” Men ellers var de me-
get ulike bade av alder, faglig innstilling eg livsheldning. Munch &
nok pa Werlauff ferst eg fremst som en samlingsbestyier 8g en
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forhandlingspartner, som det gjaldt & ha det best mulige forhold til i
det oyeblikk man skulle g i gang med utgiivelser og en mullig wt-
levering av arkivmaneniale til Norge.

Vi har idag bevart 6 brev fra Munch til Werlauff og 3 brev fra
Werlauff til Mlunch, alle fra tidsrommet 1847-60.*® Men de har nok
begge skrevet adskillig flere til hverandre.

Alt i det forste brev vi kjenner til, et brev fra Mlunch datert 6. juni
1847, stupte han rett ut i problemer i sin egen virksomhet som
utgiver. Det gjaldt Fagrskinna som han og sprékforskeren Carl Ri-
chard Unger (1817-97) hadde under utgivelse. I siste oyeblikk var
det dukket opp noen spersmél omkting et manuskript til en del av
verket: Hvor kom dette manuskript fra? Nar kom det til samlingene
i Kebenhavn, og hvem var det som egentlig hadde skrevet det av?
»feg vover at utleilige Hr. Conferenzraaden som den uden Tvivl
bedst undertetiede Mand, med et Par Spergsimaall« skrev Muneh.
»fleg er ved at fremsaette disse Spergsmaall utorvarende kommen il
at male op et Brev af afskrackkende Laengde: hatld Pér nu fengit af
oss bibliam, sem biskep Haken siger.«

Werlauff kunne ikke svare direkte pa spersmalet, men hans svar i
et brev av 24.julli 1847 viste pa overbevisende mate hvilke om-
fattende undersgkellser han hadde gjort, og hvilke bidrag han likevel
kom med til en fortsatt undersokelse.

En tilsvarende foresporsel gjorde Munch noen &r senere, i et brev
datert 2. oktober 1850. Det gjaldt ektheten av et manuskript som
angivelig skulle vaere funnet i Kobenhavn, og sporsmalet var da om
Werlauff kjente noe naermere til innhold, utformning og bakgrunn.
Werlauff svarte raskt, alt i et brev av 19. oktober 1850*° der han ga
mange opplysninger bdde om manuskript og om opphavsmann.
Men noen bestemt formening om manuskriptet var falsk eller ekte
ville han ikke fremsette.

Da Munch oppholdt seg i Rom for a ga gjemnom Vatikanets bi-
bliotek og arkiv, var han ogsa etter avtale pa utkikk etter materiale
som kunne ha interesse for dansk historieforskning. Han ga da de-
taljerte opplysninger om det han var kommet over.

Elere andre brev fra og til Mlunch inneholder ogsa opplysninger
om den hjelp Werlauff ga norske historikere. Da den norske avde-
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ling av Detr Kongelige Nandiske Olldsknift-stdkbbb ble opprettet i 1845,
var Mlunch meget forngyet med resultatet, og han var helt klar over
at i underhandllingene hadde Werlauffs navn vaert en god garanti.
Mlunch forsto godt at Werlauff var den av de danske historikere som
var villig til & g4 lengst nar det gjaldt & imetekomme norske ensker.
Det viste han ikke minst undet de langvarige forhandlinger om de-
lingen av de Arnamagmeanske samlinger.

Den eneste utenlandsreiisen Poul Botten-Hamsen (1824-69) foretok
var til Upypsalla og Kebenhava sommeren 1856. Foranledningen var
studentermeotet i Uppsalla, og hjemreisen la han om Kebenhavn.
Der kom han til & bo hos Werlauff, i protessorboligen i Kannike-
straede. Dette besgket ble innledningen til et livslangt vennskap og
brevskifte. I alt har vi 22 brev fra Werlauft til Botten-Hamnsen og 14
brev tilbake fra Botten-Hansen til Werlauff. Alle 36 brev er fra &rene
1856-62.

Nu var ingen av dem store og glade brevskrivere, men desto
klarere kom formaélet og nytten — for dem begge ~ frem. Den store
aldersforskjell — Botten-Hamsen var 43 &¢ yngte — satte selvsagt et
visst preg pa brevene til & begynne med. Mien det varte ikke lenge.
Snart var de midt inne i de interesser som opptok dem begge: Boker
og litieraere nyheter. Og her hadde de begge to gleden bade av a
kunne gi og av A ta imot.

Werlauff hadde den sterste respekt for Botten-Hamsen som bok-
samler, og han forherte seg stadig om bgker og trykk som manglet i
Det Kongelige Biblioteks samlinger og om mulighetene for &
komme over dem i Norge. Til gjengjeld kunne han selv oversende
publikasjoner som ikke fantes i det norske riksarkiv og universitets-
bibliotek.

Et annet sterkt bindeledd var Niustreret Nijiec#tiiad?®> som Botten-
Hansen var utgiver og redakter av fra 1851 til 1866. Til bruk for
dette fikk han bade ideer og artikler fra Werlauff, og Werlauff hadde
selv gleden av & se egne artikler trykt i bladet. Forfattergleden hadde
han fremdeles. Han undetrstieket ogsd selv, at dette var Au hans
eneste kontakt med farens fedeland.

Og Botten-Hamnsen holdt ham undettettet om venners og kolle-
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gers arbeider og skrifter. Han sendte ham sin populleerhistoriiske por-
trettsamling Fidsvolld-Gallér, sin serie Nonske Hiswonidere, og han
fortalte om Rudolt Keysers, Christian Langes og P. A. Munchs
forskning og utgivelser.

Begge var de bekymuret over at bibliofilien angivelig var pa sterk
tilbakegang, og Botten-Hamsen var rystet over hvor skjedeslest
sjeldne og kostbare bgker ble behandlet. Werlauff mente at &rsaken
var »Letheden ved her at faa Boger tillaans, de mange Sdiskabers
Bogsarmllinger, Mangel paa Plads og hyppige Omiflytninger, endelig
den i saa sterk Progression voxende Bogtmasse — alt dette skal just
ikke opmuntie til Bogsamling.«>*

Botten-Hansen delte ogsa Werlauffs store begeistring for Hol-
berg. Han satte ham pa sporet med opplysninger om Holbergut-
gaver og eksemplarer av enkelte verk. I et brev av 18. sgptember
1857 ga han en del supplerende opplysninger og rettelser til en wt-
gave av Niiels Klims underjordiske reise der Werlauff hadde skrevet
kommentareme.* Botten-Hansen kunne her gi flere meddellelser om
overtro slik den endnu levde i hjembygden Sel i Gudbrandsdiallen i
hans egen ungdom. Han kunne ogsd henvise til Asbjornsens folke-
og huldreeventyt™ og til Eilert Sundts beker om fantefolket og
sedelighetsforholdene.® Og Werlauff var takknemllig for slike til-
skudd, som han regnet med kunne bli til nytte for fremtidige wt-
gaver. »For ethvert saadant Bidrag fra Deres Haand vil jeg vaxe
taknernllig, kun fra meget Faa kan jeg vente noget lignende.«*® Wer-
lauff ble ogsa hedret av Botten-Hansen ved at han dediserte en ut-
gave av noen Holberg-brev til ham.*

Til tross for at Werlauff var langt oppe i 70-8rene og stadig klaget
over alder og sviktende krefter, kunne han i et brev av 12. oktober
1858 sparre om Botten-Hamsen var interessert i & utgi et skrift om en
plan for en norsk ridderorden i 1747. Werlauff ville helst at dette
kom ut i Niotrge, og da fortrinsvis ble publisert i Miustreret Nyhedsblad
eller Nonshe Samliinge™ Botten-Hansen var interessert, og arbeidet
ble trykt | Nyfhedsiladet fret etter.*” Werlauff fortalte videre om
Magnus Berg,” Cail Deichman® og Povel Juel,* som han mente
dlle burde emtales | Botten-Hamsens blad. Og Betten-Hamnsea var
takknemllig for all den hjelp han hadde bedt om, og ogsa flkk fra
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Werlauff med hans »udstrakte Kundskaber og bekjendte Beredvil-
lighed i literaere Sager [...].«*

Mellom Werlauff og Botten-Hamnsen hadde det utviklet seg et na-
turlig vennskap, og da Botten-Hamsen i 1860 fortalte Werlauff at han
ville soke seg over fra Riksarkivet til Uniwvensitetshiblioteket, var
Werlauff gla for det. Han lovte ogsd med en gang & skrive en @nbe-
faling som Botten-Hansen kunne vedlegge seknaden. Det ble det nu
ikke noe av, da Botten-Hamsen ble utnevnt alt fer anbefalingen rakk
frem. Werlauff ventet seg meget av denne utnevmelise, bade fordi
han var overbevist om at Botten-Hamsen var velkvalifisert for stil-
lingen, og fordi han var klar over s Botten-Hamsen innen fa & ville
etterfalge Frederik Wilhelm Keyser® som overbibliotekar. Til denne
stilling ville Botten-Hamnsen etter Werlauffs mening vaere den rette
fhann. Dette skjedde ogsd 4 & senere, i 1864, da Keyser tok avskjed
fra embetet, og Betten-Hiansen etterfulgte ham.

Werlauff kunne gi sin unge norske venn og kollega flere gode rad
med pa veien. Hans ord hadde vekt, da han selv hadde mere enn 60
ars bibliotekstjeneste bak seg, og derav nesten 40 som sjef for Det
Kongellige Bibliotek. Det var to forhold som Werlauff understreket.
Det var betydningen av at biblioteket hadde en leder som var biblio-
tekar i hovedstilling. A lede et stort bibliotek krevet sin mann fullt
ut og i full dags stilling. Werlauff hadde selv gjort visse erfaringer.
Hans forgjenger og tidligere sjef, kirkehistorikeren professor Daniel
Gotthillt: Moldenhawer var fatst og fremst forsker ag wmversitets-
leerer. Han var en autotitar person, men det daglige arbeide | biblio-
teket overlot han gjerne til sine underordnede der. Pa eldre dager
iallfall, kunne han holde seg botte fra biblioteket { ukevis. Det be-
tydde imidlertid ikke at han ikke hadde satt sitt preg pa utforim-
ningen av biblioteket. Bade oppbyggingen av det store katdogverk
og det omfattende skkvisionsprogram ~ av og til ganske visst pa
hoyst saregne mater - vitnet om hans aktive innsats pa dette felt.
Mien Werlauff sa klart fra, at han mente at biblicteksjefen matte vaEre
en persen som »kan og vil hellige det [biblisteket] sin hele Tid og
Virksemhed, uden at neget andet Embede eller sesonemiiske Hen-
$yA deri ere ham il Hinder.<* Alle effentlige biblieteker var | sterk
vekst, hevdet Werlauff, derfor var det ogsa stadig mete Agdvendig
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at den ansvarlige leder bare hadde biblioteket som livsoppgave.
Ogsé for de andre ansatte ved biblioteket gjaldt det at de méatte ha
faglige kvalifikasjoner og at de s& pd sine stillinger ved biblioteket
som ordingere arbeidsplasset og ikke som »midlertidige Indtasgtskil-
der eller som Overgange og anbefalende Motiiver, naar de sege an-
dre Livsstillinger, «

Werlauff tok samtidig opp et annet forhold som gjorde det nad-
vendig med en aktiv biblioteksledellse ved det notske universitets-
bibliotek. Dette bibliotek métte ansees som »Notges Centralbiblio-
thek« pad samme méite som Det Kongelige Bibliotek i Danmark.
Derfor mdtte ogsa dette bibliotek fole en sterk forpliktelse til & samle
inn og ta vare pa en mest mullig fullstendig samling av norske trykk,
Denne oppgave var vanskeligere & utfere | Norge enn | mange andre
land, da man her ikke hadde neen pliktavieveringslov & statte seg til.
Deste mete nadvendig var det at man flkk en mann som Betten-
Hansen til bibligteket. Han forsto eppgavens betydning, han hadde
sporsans eg begeistring, eg Som ingen anfen var han fertrelig med
neksk litteratur og litterar produksjen.?

Det var i Kgbenhavn i 1845 at Werlauff ferste gang traff Johan Se-
bastian Cammermeyer Welhaven (1807-73), og det ble med en gang
et nart vennskap. Welhaven oppsokte natudligwis Werlauff hver
gang han var i Kebenhavn, Werlauff ble i 1847 fadder til Welhavens
eldste senn, og fru Werlauff besekte Welhaven under hennes Nor-
gesreise i 1855. Selv kom Werlauff som kjent aldri utenfor de danske
gyer.

Men bortsett fra det personlige vennskap og den dype sympati
som vokste frem mellom de to, den betydelige aldersforskjell til-
tross, hadde de ogsé store og mange sammenffallende imteresser.
Werlauff ble underrettet om litteraere hendelser i Norge og om nor-
ske bokverk som Det Kongeliige Bibliotek ikke hadde kunnet skaffe
seg pa grunn av avstanden og manglende informasjon. Welhaven pa
sin side fikk ofte boker til léns fra Det Kongelige Bibliotek, og han
understreket ogsa selv til stadighet hvor vanskelig det var for ham &
vaere uten biblioteket i Kebenhavn.

I alt har vi bevart 19 brev mellom Werlauff og Welhaven, det vil si
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ett av brevene — av 29. desember 1849 - er til fru Josephine Wel-
haven. 10 av brevene er til Werlauff, og omtrent like mange gikk
tilbake til familien Welhaven. Alle er de fra tidsrummet 1849 til
1868.70

Alt i sitt farste brev til Werlauff skrev Welhaven om de vanskelig-
heter han statte mot, bade i utarbeidelsen av sine forelesninger og i
sin litteraturhistoriske forskning. »Men hvor meget har jeg ei, ved
og under mit Arbeide savnet Demil« Uniwensitetsbiblioteket var util-
strekkelig, og mest harmelig syntes Welhaven det var at biblioteket
var sd dérlig forsynt med norske trykk. Her var Welhaven meget
mistegstig. Han hadde talt med bibliotekaren, Keyser, om innfering
av en noksk pliktavieveringslow, men uten & mete hverken tro eller
forstdelse. »Ver Bibliothekar naerer ikke alene Tvivl om en seadan
Ferholldsiegells Muelighed efter den Aand det raader | Lovgiviingen
het. Mien han ttoeet | det Hele at Bibliotheksforsyningen kun bgt
gaae ud paa Anskaftelsen af det Ferteinlige, eg finder el at man for
den indenlandske Literatur heti Behaver at gigre negen Undiagelse.
Deg - naar fman re@rer ved denne Sag, kemmer Man iAd paa ver
Biblistheksbesyelises misligste Side, Hverved Indretningen er ble-
ven defekt eg heldningsias | mange Maader. - jeg skal Ny begynde
paa Mienegraphien sver det danske Literaturselskab, men 8gsaa her
vil jieg kemme il & fgle Biblisthekets Uiistrelkelighed, sg mad
indrette mit Arbeide derefter.«'t

Meget av korrespondansen mellom Werlauff og Welhaven tok sitt
utgangspunkt i Welhavens forelesninger over den dansk-norske lit-
teratur. Her var Werlauff en interessert og velorientert leser, og han
hadde mange bidrag og verdifulle kommemntarer & gi. Det begynte
med Welhavens artikkel O Betydhingem af det norske Selskaibs Qp-
positiion mod den Ewailible Poesi.” Til utarbeidelsen av denne frem-
stilling hadde Welhaven fra en dansk samler fatt overlatt en dioku-
mentsamlling som gjaldt Det danske Litenatunselskath. Han overdro nu
denne til Det Kongelige Bibliotek. Egentlig hadde han hapet & fa
samlingen supplert med enda noen dokumentet fra privat eie, men
det var ikke lykkes for ham.”™ Werlauff takket Welhaven for hans
skrift, og sa han hapet at han ville ga videre med et storee arbeide om
den dansk-notske diktning i det 18, drhundie. »Vistnok vilde det
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have vaeret mig kiaert, at se Ewald omtalt af Dem, med noget starre
Beundring. [...] Ewald er i mine Tanker endnu den sterste Digter-
genius Norden har frembragt, og hvor megen Aand og Originalitet
fremlyser ikke, selv af hans ~ ogsaa i stilistisk Henseende -~ wd-
meerkede Arbeider i Prosa.«™ Mien stort sett var Werlauff vel for-
neyd, selv om han ogsd sendte med en liste over feil som burde
rettes for en eventuell ny utgave.

Noen a@r senere skrev Welhaven til Werlauff at han foreleste over
Holberg og hans samtid. »Vort Bibliothek yder mig i dette Fore-
tagende ret god Hielp, og jeg priser den brave Andersen™ med et
taknemlig Sind.«” Mien like fullt folte han daglig savnet av ikke & ha
Werlauff & rédfere seg med, og i senere brev kom han tilbake med
flere sporsmél om Hollbetg, der Werlauff i hoy grad var en sokikymn-
dig:

- Hvorfra hadde Nyerup og Krafts litteraturleksikon opplysmimn-

gen om at Holbergs far var av »dansk Extraction«?

— Var det grunnlag for & hevde at Holberg var gjerrig?

Og Werlauff ga svar.”” Han oppfordret Welhaven sterkt til & fa
trykt sine forelesninger, og gikk deretter over til & referere alle de
grunner Niyerup hadde hatt til & hevde at Holbetgs far var dansk.
Det skjedde med henvisninget bade til litteratur og til stedanavn.
Like solid underbygget var diskusjonen om Holbetgs angivelige
gjerrighet. Her ble henviist bade til Holbergs egne skrifter og til
andres trykte utsagn. Welhaven takket for alle opplysninger ved &
sende ham sitt skrift, Om Holldeng, Chriistiania 1854, da det kom ut.

To &r senere skrev Welhaven pa et nytt litteraturhistoriisk arbeide,
et skrift om Peter Dass, Dijgieren ffa AlBtadiauy Peder Dass.”™ Ogsé
denne gang hadde Welhaven vanskeligheter med & fa adgang til det
matetiiale han trengte, og han métte derfor be Werlauff om hjelp.
Blant annet savnet han Catthechismus- og Evengali Sange og de Bibelske
Bogerfydithh, Ester og Rutth, »vil De betroe mig disse Skrifter tillaans
fra Bibliotheket? [...] Lettere gik alt saadant om jieg selv var hos
Demm. Ja, kunde jieg atter, ligesom ifjor traede uventet ind ad Deren.
De veed vist hvok gjernejieg gjorde det! Mere eg mete drages jieg til
Dem ag mine andre danske Vennet, eg det var vel ikke lidet Alver {
den Spag, der aylig | en Samtale undtlgy mig: »fleg boet | Christia-
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nia, men sogner til Kigbenhavi.«™ Da Werlauff fikk skriftet nee
senere, takket han og tilf@yet, at ved et fremtidig besak av Welhaven
i Kgbenhavn »vil vel et og andet kunne opdages til Supplement &
Enkeltheder, men det vaesentlige haver De allerede livligt 6g karak-
teristisk, som alt fra Deres Haand, «%

Werlauff oppfordret Welhaven sterkt til & fortsette sine lidderatur-
historiske arbeider med skrifter om Dorothea Engelbrekisdatter,
Povel Juel og Johannes Ewald.

Og de fortsatte & skrive til hverandre sd lenge Werlauff hadde syn
til det. »Endnu kan jieg da til ned skrive nogenlunde, 6g jeg bgr
derfor ikke opsatte Besvarelsen af Detes hiertelige Biev«, skrev
Werlauff 13. oktober 1862. Alle hans gamle venner var gkt bert, og
blant den yngre slekt var det ingen »af hvem jjeg fgler mig tlkuk-
ken, som af Dem, Hoiagtede Ven! fra hvem jieg vel adskilles ved
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Alder, Fasdreland, Begavelse og Levevis, men med hvem jeg dog i
saa mangen Livsanskuelse sympatthisener« Og i det aller siste brev
vi har fra Werlauff til Welhaven, datert 3. februar 1868, takket han
»for den kiarkomne Gave af Deres aandrige Arbeider. Selv for-
maaer jjeg med mit nasten til fuldkommen Blindhed aftagne Syn,
desvaerre ikke at tilegne mig dem [...]. Lev vel og taenk stedse med
gammelt Venskab paa Detes altid hengivie Werlautt.«

Han skrev selv at han hadde brukt en uke p & skrive brevet, og
skriften overbeviser om at opplysningen er riktig.

Werlauff fulgte med interesse oppbygniingen av samlingene i norske
arkiver og biblioteker, og han hadde ikke noe imot at matetiale kom
dit i stedet for til Kgbenhawn, nér det var en reell grunn for det. Han
hadde helst sett at Oberberghauptmann Miorten Trane Brunnichs®
samlinger til de norske bergverkers historie var blitt varende i
Norge og ikke blitt innlemmet i universitetsbiblioteket i Kaben-
havn. »Jleg er ikke Patriot nok, til ei at erkiende, at de havde varet
hensigtsmaessigere placerede i Christiania.«®

Mange ar senere skrev han til Lange at han hadde gjort »den
Disposition, at alle mine Collectanea Norge vedkommemdle, efter
min Dgd skulle tilfalde det norske Umiivensiitet.«** Dette gjentok han
i et brev til Munch,* og etter at han hadde fatt meldingen om at Jens
Chriistian Berg var ded, skrev han til Lange: »Jleg har ikke saa faa
Breve fra Berg naesten fra Aarhundredets Begyndielse af, de ere sam-
lede for sig selv, og skulle efter min Bestemmeiise, i sin Tid afgives
til det norske Universitet.«*

Men han var heller ikke uinteressert i hvordan de samlinger som
var i Notge, eller som kom til Nlorge, ble oppbevart. Materialet
skulle tas ordentlig vare pd. Med bekymrting forherte han seg om
hvotlledes Halvor Andersens samlinger, som horte til Universitets-
bibliotekets grunnstamme, og som var kommet dit allerede i 1815,
var blitt behandlet. »Er det opstillet alt? For nogen Tid siden hette
jieg at de endnu skulle staae indpakket | Kasser paa Fesginingen. «*

Hviis Berg s et snev av bebreidelse i spersmélet, kom han raskt
med et tilsvar. »Andersens Samlinger skal nok vaere udpakkede,
men deels tror man at der mangfler meget, deels skulle de ved Imd-
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pakningen i Kbhn i sin Tid have lidt, saa at meget er bleven forder-
vet. Forovrigt kjender jeg ikke ngiere dertil.«*

En stor og ganske spesiell gave kom Werlauff til & gi Universitetet
i Christiania i 1853. Sommeren dette ar ble Kgbenhavn hjemsekt av
en kraftig koleraepidemi. I sine erindringer skrev Werlauff at mange
dro ut av byen pé grunn av smittefaren. »Jeg derimod angstede mig
ikke, og 72 Aar gammel havde jeg ikke syndetlig Grund til at satte
saa megen Pris paa Livet.«® Han ble derfor i Kebenhavn, og under
de spesielle arbeidsforhold som da inntrdte pa biblioteket, gikk han
igang med & underseke samlingene i et magasinrom pa biblioteket.
Dette hadde tidligere vaert avstengt, men het fant han en stor
mengde kart, kobbeistikk, stamtavier og annet materiale, alt sam-
fnen tidligere ubehandiliet og uregistrert. Blant dette |4 ogsd »endeel
nekske Karter 8g Gruhdiegninger SO jieg antog bedee at vaete paa
sin Plads i Niorge end her.« Han sgkie og fikk tillatelse til & gi dem til
det norske Uniensitet, og det var en »sand Tilfredsstillelse derved a
have bidraget til a eplyse Christianias og Bergens ®dre TOpogra-
phie.«* Samlingen omfattet ialt 32 karter og planer. De finnes idag i
Kartsamlingen | Uninersiteishiblioteket | Osle, pa et unntak nar.
Ved eppretielisen av Univensitetet | Bergen i 1948, ble et av kariens,
6t kart ever Bergen by fra midien av 1700-tallet, gitt il Universi-
tetsbibligteket | Bergen:

Béade for og etter dette har vi meddiellelser om at Werlauff sendte
gaver til Umivensitetshiiblioteket, som regel Norvegica.*

Det var historie og litteratur som var hovedemmene i Werlauffs
brevveksling med hans norske venner. Her hjalp de hverandre med
rad og opplysninger til forskning og utgivelser. Men ut gjenmnom
1840-3rene kom dagens aktuelle politiske sporsmél stadig sterkere
og mere dystert inn i deres brev. Det var trusselen fra Tyskland mot
Danmarks sydgrense som skapte grunnlaget for skandimavismen,
og det var i akademikermiiljget at denne bevegelse hadde sin sterke-
ste forankring. Dette kom ogsa frem i deres brevskifte.

Som vi har sett hadde Jens Chriistian Berg i lopet av 1820-3rene
bygget opp en helt ensidig og uforsonlig kritisk holdning mot det
danske styre i Notge i foreningstiden. Mlen til tross for sin ubrutte
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rekke av bitre anklager mot de danske konger og deres forbryteiser
mot Nonrge, si tok han likevel klart standpunkt for Danmark i den
slesvig-holstenske konflikt som nu trakk opp. For Augustenborger-
nes krav og aksjon hadde han ingen sympati.* Han skrev en artikkel
anonymt i Clwistiamiaposten,” og hans siste litterare arbeide var &
oversette og kommenitere Carl von Wimptens skrift: Angaaendlz Hey-
tugdammene Slesviiy og Holkiens statsrettslige Forhald

Werlauff takket Berg for den interesse han hadde vist Danmarks
sak, og han redegjorde samtidig for sitt eget syn pa skandinmavismen,
som han mente falt ssammen med Bergs og P. A. Munchs oppfat-
ning. Han var tilhenger av et sterkt utbygget kulturelt fellesskap.
Dkonomiisk samarbeide med felles mynt ansd han derimot for urea-
listisk og lite heldig. Han var klart og ubetinget mot at de tre mordi-
ske riker skulle ga sammen inn i en politisk enhet. »Erfaringen viser,
at en Forening af forskiellige Nationalliteter undet eet Howved sielden
bliver til alle Parters Tilfredshed. Da man lettelig kunde indsee,
hvad de sagkaldte »Skandinavei« egentlig havde i Sigte, har jeg
stedse heldt miig fra deres »Unnitilbe«, jjeg har aldrig vaeret Medlem
gt det seandinaviske Selskab.« Werlauff tok sterkt avstand fra et
foredrag sem »den geniale, men fanatiske eg eensidige Grundtvig«
hadde heldt, eg der han foreslo @ nerdmenn eg svensker awe-
matisk skulle fa innfadsrett | Danmark nar de bodde der. Werlauff
kenstaterte at skandinavismen hadde fitt et betydelig knekk i lgpet
av det sidste &, »da den svensk-norske Regierings Opireeden | Rea-
liteten vel var es mete il Skade end il Gava [[...].«*

Det var i brevskiftet med P. A. Munch at Werlauff kom til 3 rede-
gjore klarest for sitt syn pa den nordiske politikk. Til tross for at
Werlauff gjennom hele sitt liv viste stor interesse og sympati for
nordisk samarbeide, ble han aldri noen skandinavist. Han hadde
liten tro pé et nytt nordisk statsforbund, slik mange trodde pa og
hépet pa i tiden fra 1840-&rene og frem til 1864. Han skrev til
Mumnch: »Derimod er jeg ganske eenig med Dem angaaende Uhold-
barheden af den Skandinaviske eller Skandinavistiske Ide.« Han var
glad for at man ville kemme frem til st@ree enighet nar det gjaldt
handell eg kultut, 6g det skulle man ogsa ha gode forutsetninger til &
eppnd mellem tre nasjener som hadde s meget til felles, geogratisk,
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historisk, spraklig og kulturelt, og han reagerte sterkt mot emhver
péminning om tidligere angivelige overgrep. »Jeg har derfor stedse
anseet enhver Opriippen af gamlle, forsaetlige eller uforsaetlige, virke-
lige eller formeente Forurettelser for uforsvarlig paa hvillkensnm-
helst Side, og jeg nagter ikke, at — isar tidligere — enkelte norske
Blade have ladet sig komeme mere til Skyld end mig bekiendt dansk.
Men ~ ingen Eenhed, ingen Opgaaen af det ene Folk i de ovtige —
ingen Personal-Union!«

Det var klare ord i en alvorlig tid da Danmark var i krig med de
tyske stater og selv hadde sekt all mulig hjelp fra SwuanigeNorge.
Han fayet ogsa til: »og jeg vilde onske, at Slesvigs Besattelse af
svenske Tropper ogsaa kunde have varet undgaaet.«%

Ogsa i brevene til Lange kommentterte han den politiske situa-
sjon. »Den Deltagelse der i Nlorge vises os i vor nuvaerende vistnok
hejst kritiske Stilling,« skrev Werlauff 22. april 1848, »rerer os me-
get. Uditaldet det blive hvilket som helst, vil uden Tvivl ogsaa have
Indtlydelse, directe eller indirecte paa alle 3 Rigers Forhold og Stil-
ling.«

Seks ar senere, da den politiske situasjon igjen var spent, kom
hans bekymrting frem i ordene: »Jleg maa desvaerre deele min Vens
morke Ahnelser med Hensyn til den politiske Fremtid. Vil Rusland
ikke give efter, (hvo kiender desuden dette hermetisk tilsluttede Ri-
ges Hielpekilder, Keiserens Planer eller Befolkningens Siemning?)
brydet Keigen ud til Foraaret i storre Ommiffang, ville de nordiske
Riger neppe undgaae at drages ind med.«*® Og da var Werlauff redd
for at landene i Niorden ville std delt i sine interesser nar det gjaldt
hvilken av de europeiske makigrupiperiinger de skulle gd med.

I alle Werlauffs brev til hans norske venner og fagfeller har vi mett
ham som en tjenestevillig, hjelpsom og litt sektmodig mann. Men
det betydde ikke at han var helt uinteressert i takk og anerkjennelse.
Tvertimot, i mange av brevene kan det komme frem en sir utimo-
dighed etter offisiell paskjonnelse fra norsk side. Nettopp fordi han i
sa mange andre forhold var narmest selvutslettende beskjeden, vir-
ker hans vakne interesse her pa dette felt bdde overraskende og noe
eiendommedllig. Nlu hadde Werlauff i sitt forfatterskap flere ganger
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vist interesse for ordensvesen. Han hadde skrevet bidde om en plan-
lagt norsk ridderorden, om Elefantordenen og Damnebrogsordenen,
og dette er vel med til & forklare hvorfor han selv ogsa pa egne vegne
kunne bli sd opptatt av disse tegn pd samfunnets og medmenneskers
anerkjennelse.

Det var i brevskiftet med riksarkivar Lange at Werlauff mest kom
inn pa sin utdlmodige venting pa en offisiell norsk takk og anerkjen-
nelse. Niéde Werlauff tok opp saken med Lange, var grunnen den at
det var med Lange at Werlauff frem for alt hadde den protesjonelle
og offisielle forbindelse med Niotge. De to ferte i flere & forhand-
lingene om deling av dansk-noiske arkivsaker og dokumenirs, og
Werlauff var 1 alle & den viktigste og helt nedvendige kontakt i
Danmark for utgiverne av store nokske kildeskriftutgaver som
Lange var opptatt med.

Da forhandlingene om de Arnamagmeanske diplomer ikke farte
frem i 1851, falte Werlauff det som en stor skuffelse at hans arbeide,
som vel hadde veert forgjeves, heller ikke ble paskjennet fra norsk
side. Han var iallfall den av de danske forhandlere som hadde vast
villig til & g& de noeske onsker lengst i mote. I senere brev ut gjemn-
nom 1850-Srene ber han stadig Lange om & underseke hvorfor han
er »falt | undde« hos de norske myndigheter, og hvem det er som et
érsak til det. Lange ma ga ganske langt i & forklare at grunnen til at
paskjonnelsen var uteblitt ikke var uvilje mot Werlauff, men 181 den
formallistiske handtering av disse saker bade i den nokske regjering
og hos Kongen i Stockholm. Men Werlauff var og ble utrostelig.
P. A. Munch skrev til Lange: »Werlauff tror jeg og har faaet et
Grundskud ved €j at blive hedret saa fra Norge som han enskede. <%’

Men i 1862 kom omsider takken, og han ble overrakt storkorset
av St. Ollavs ordenen. Han skrev i sine erindringer: »Mine Vemner
Welhaven og Munch skulle isar have bidraget hertil. Jeg fandt mig
opfordeet til giennem Cabinetsectetair Trap (at foreslaae) Wellaven
til Ridder af Dannebiog, som han ogsaa blev. Munch turde jeg af
flere Grunde el foreslaae, saa heilig han end kunde fortiene det.«*

Men syntes Werlauff at det trakk lenge ut med denne offisielle takk
fra Norge, si hadde han iallfall i mange ar kunnet glede seg over
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norske kollegers takknemlige verdsetting av hans innsats. Samfum-
det for det norske Folks Sprog og Historie innvoterte ham som
medlem alt i 1831, og i et brev til Lange 5. februar 1854 fortalte han
at han var blitt aresmedlem av Foreningen til Norske Fartidiamin-
nesmaerkers Bevaring. Han hadde sdledes en grunnfestet posisjon i
Notge.

Dette var man ogsa klar over i Danmark, og danske historikere
fremhevet gjerne hans innsats for norsk historisk forskning. Den
tyske historiket, professor Friedrich Christoph Dahlmann skrev i
1842, at siden Schening var Wetlauff den som hadde nedlagt seg de
mest mangesidige fortjenester av Noiges historie” Siden er selv-
sagt perspektivet og vurderingen nedvendigwis blitt adskillig ander-
ledes, men uttalelsen vitner likevel om hvordan samtiden sa pa hans
innsats.

I sine minneord i Morgenblladet skrev davasrende overbibliotekar,
senere professor Ludvig Daae: »Intet stort og omfattende historisk
Verk barer hans Nlava, men derimod kan man sige at intet stort
histotisk Verk i Danmatk eller Notge i Menneskealdre vil kunne
skrives, uden at dets Forfatter paa et eller flere Punkter vil blive
Werlauff takskyldig for Vink og Forarbeider.«*%®

Siden Daae skrev disse ord om Werlauff, er selvsagt den historiske
forskning gétt langt forbi Werlauffs egne verket og verkene til de
forskere som fikk hjelp av Werlauff. Mlen fremdeles nevaes han i
historiografiske innledningskapitler og i noteverket til starte histori-
ske arbeider. Werlauff hat en plass i den faglige dansk-notske kultwi-
tradisjon som ogsd hans ettermann Ludvig Daae med stolthet er-
klarte seg 4 tilhore: Jeg kjente Werlauff, Werlauff kjente Suhm, og
Suhm fulgte Holbetg til graven.

Et annet minne om Werlauff finnes ogsa i norsk bibliotekmiljo idag.
I utldnssalen i Uniwensitetshiblioteket i Oslo henger en portrettime-
daljong av Werlauff. Den er utfert i begynmelsen av 1860-arene av
billedhuggeren Julius Middelthun, og er si vidt vites den eneste
portrettmedaljong Miiddelthun noengang har utfert. Kunstneren ga
den selv til biblioteket, der den har hengt siden 1871.

I sin bok om Julius Middelthun har Henning Gran beskrevet me-
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daljongen slik: »Middelthun har her stétt overfor en modell som har
interessert ham: Werlauff| f] var en akademiker av den gamle skole og
samtidig en utpreget romantisk natur [...]. Werlauff-portrettet er
holdt i stram profil mot den neytrale bakgrunnen. Professoren har
langt har og kinnskjegg og er kledd i samtidens drakt, med hey
krage og kalvekryss. [...] Werlauff-portrettet er ogsa en fin psykolo-
gisk studie: det avslorer en mann som kjenner sitt eget verd, en
typisk representant for den gamle tid, 1'ancien régimes mekterne
saklighed. Men det romantiiske krever sin tributt: modiellen er for-
klart i minnets lys.«!%

HENVISNINGER (W = WERLAUFF)

1 Hersleb i brev til Peder Hjort, 26. november 1813. Trykt i: Peder Hjort. Ud-
valg af Breve. B. L. Kbh. 1867. S. 14.

2. W i brev til J. C. Berg, 20. juli 1857.

3. Oversikt over brev til og fra Erik Christian Werlauft:

Komesponatnt Til Wleranff Fra Werdeuff
Jens Christian Berg 34 brev, 179%-1849 12 brev, 1796-1849

Paul Bottem-Hansen 14 brev, 1%56-62 22 brev, 1857-62
Christian Zetlitz Bretteville 1 brev, 1862
Johan Dahl 1 brev, 1582

Andreas Faye 1 brev, 1558 1 brev, 1858
Martin Richard Flor 1 Yorew 1 torew

Rudolf Keyser 2 brev, 1838

Chriistian Christoph Andreas Lange 12 brev, 1846- 16 brev, 1846-58
Gregers Fougner Lundh 2 brev, 1E34-35

Johan Storm Munch 1 brev, 11512

Peter Andreas Munch 6 brev, 1B47-60 3 brev, 1B47-56
Siegwart Petersen 1 brev, 1558

Andreas Rogert 1 brev, B2

Chriistian Richard Unger 1 brev, 1857 1 brev, 1887
Dohan Sebastian Cammermeyer Welhaven 10 brev, 1849-62 9 brev, 1B49-68

4. Brevskiftet mellom W og Berg omfatter i alt 46 brev. De finnes i Universitets-
biblioteket i Oslo. Handskriftsamlingen: UBO. Ms 4° 587, UBO. Brevsam-
ling 68.

De er for en stor del trykt i (Norsk) Historisk tidsskrift. B. 1. 1871. S 406-33.

. W i brev til Berg, 21. oktober 1798.

Berg i brev til W, 10. desember 1798.

. Berg i brev til W, 12. oktober 1799.

Berg i brev til W, 10. desember 1798.

. Berg i brev til W, 11. februar 1799.
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10.

Berg i brev til W, april 1799.

11 Ibid.

12.
13.
14.
15.

W i brev til Berg, 9. marts 1827.

W i brev til Berg, 23. oktober 1823
Berg i brev til W, 18. april 1826.
Berg i brev til W, 17. november 1826.

16. Berg i brev til W, 16. marts 1824, 24. august 1826, 6. juli 1827, 31. okt. 1%35.

17.
18.
19.
20.

25,

26.
27.
28.

BIEHEBEY

hgw

SH5RED

Berg i brev til W, 18. mai 1830. Brevet er i UBO feildiatert til 1833,
Berg i brev til W, 1. mai 1833

W i brev til Berg, 16. juni 1833

W i brev til Berg, 11. oktober 1846.

21. Berg i brev til W, 18. april 1826.

22,

23. Antigvariske Annaler. 1.1812. S 82-104.
24.

W i brev til Berg, 30. oktober 1826.

Brev fra Gregers Fougner Lundh til W, 1834(?) og 10. januar 1835. De fimmesi
Det Kongelige Bibliotek, Nly kgl. Saml. 2387. 4°.

Specimen Diplomatarii Norwagjici. Kbh. 1828. Bergens gamle Bylov.
Kbh. 1829.

Lundh i brev til W, 10. januar 1555,

W i brev til Berg, 31. august 1846.

Keyser i brev til W, 21. april 1838 og 2. juli 1838. De fimnes i Det Kongelige
Bibliotek. Handskriftsamlingen. Ny Kgl. Semling 2387. 4°.

29. W i brev til Berg, 24. juni-10. juli 1839.
30.
31. Brevskiftet mellom W og Lange omfatter i alt 28 brev. De finnesi Det Konge-

Bidrag til den nordiske Ravhandels Historie. Kbh. 1835.

lige Bibliotek. Handskriftsamlingen. Ny Kgl. Samling. 2387. 4°, og i Riksarki-
vet, Oslo. Privatarkiv 12. Lange.

. W i brev til Lange, 3.juni 1847, 11 sgptember 1B47.
. W i brev til Lange, 11. september 1847.

. W i brev til Lange, 19. februar 1847.

. Aarg. 1. 1847. S. 142-43.

. Lange i brev til W, 27. mars 1847.

. W i brev til Lange, 17. august 1847.

. Lange i brev til W, 10. januar 1B#8.

9.
. W i brev til Lange, 12. april 1858.
1.
. W i brev til Lange, 4. desember 1851.

. Laxrde brev fraa og til P. A. Munch. B. 2. Oslo 1955. S. 45-53.
. W i brev til Lange, 25. desember 1854.

. W i brev til Botten-Hansen, 20. juli 1857.

. W i brev til Botten-Hansen, 17. juni 1860.

Aarg. 1. 1847. S. 217-86.

Lange i brev til W, 27. mars 1847.
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47.
48.

49.

50.
51
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P. A. Munch i brev til W, 6. juni 1847.

Brevskiftet mellom Werlauff og P. A. Munch omfatter i alt 9 brev. De er slle
trykt i Larde brev fraa og til P. A. Munch. B. 1-3. Oslo 1932-71.

W i brev til Munch, 19. oktober 1850. Dette brev ef i den trykte utgaven av
Munchs brev gitt feil &rstall, 1856. Riktig &rstall er 1850.

Munch i brev til W, 15. mars 1860 og 21. juni 1860.

Brevskiftet mellom W og Botten-Hansen omfatter i alt 36 brev. Det finnes i
Det Kongelige Bibliotek. Handskriftsamlingen, Ny Kgl. Samling. 2387. 4°,
og i Uniiversitetsbiblioteket i Oslo. Handskriftsamlingen. Brevsamling 71. Det
er delvis trykt i (Notsk) Histotisk tidsskrift. 1. 1871, S, 434-446, og i Festskrift
til Hjalmar Peitersen. Oslo 1926. S. 175-205.

52. INustreret Nyhedsblad. 1(1851)-15(1866). Grunnlagt og redigert av Botten-

1 4

57.

8% R 88

Hansen som et alment, litterasrt og kulturelt tidsskrift.

. Eidsvold-Gallleri. Med en kortfattet Eidsvoldshistotie og Biogtaphiet. Chria

1856-60. ~ Utkom i 25 hefter, ikke avsuttet.
Norske Historikere. — Biografi-serie i Illustreret Nyhedsblad.

. W i brev til Botten-Hansen, 20. juli 1857.
. Niels Klims underjordiske Reise af L.Holberg. Fra Latin oversat af

N. V. Dorph. Med historiske og literariske Oplysninget af E. C. Werlauff.
2. Udg. Kbh. 1857.

. Peter Christen Asbjornsen (1812-85) folkeminneforsker og utgiver, sammen

med Jetgen Moe (1813-82), av norske folkeeventyr og sagn.
Eilert Sundt (1817-75), prest og samfunnsforsker, utgitt en rekke skrifter om
de sosiale forhold i Norge.

. W i brev til Botten-Hansen, 24. mai 1858.
59.

Nogle utrykte Breve fra Holberg. Chria 1858. — Utgaven er dediceret E.
Chr. Werlauff.

. Illustreret Nyyhedshbllad, se henvisning nr. 52.

Notske Samlinger, udgivne af et historisk Samfund i Chriistiania 1-2 (1849-60).
Bind 2 ble utgitt med offentlig stotte og var redigert av riksarkivar Lange.
Begge bind inneholder samlinger av historiske kildeskrifter.

. Nlustreret Nyhedsblad. 1859. No. 21 og 32. — Ogsé utgitt som sartrykk med

tittel: Om Stiftelsen af en Ridder-Orden for Norge 1747, samt Oplysninger til
Elephantordenens Histotie. Ved E. C. Werlauff. Chtiia 1859. S. 44.

. Magnus Berg (1666-1739) billedskjarer og malet.
. Carl Deichman (ca 1705-80) jernverkseier, histotiker, donator. Ga sitt biblio-

tek til Chriistiania by i 1780.

. Povel Juel (ca 1675-1723) forfatter, amtmann og naringsdrivende. Henrettet,

angivelig for landsforrederi.

. Botten-Hansen i brev til W, 27. august 1859.
. W i brev til Botten-Hamnsen, 17. juni 1H&0.

Ibid.
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68.
69.
70.

71.
72.
73.
74.
75.

76.
. W i brev til Wdhaven, 18. august 1851.

. Trykt i Notdiisk Universitets-Tidsskrift 2. 1856/57. S. 110-40.
. Welhaven i brev til W, 24. april 1856.

. W i brev til Welhaven, 30. mars 1857.

1.
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101.
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Ibid.

Ibid.

Brevene finnes alle i Universitetsbiblioteket i Oslo. Handskriftsamlingen.
Brevsamling 58.

Welhaven i brev til W, 5. januar 1849.

Trykt i Notsk Tidsskrift for Videnskab og Litteratur. B. 3. 1849. S. 225-90.
Welhaven i brev til W, 11 juni 1B49.

W i brev til Welhaven, 30. desember 1849.

Halvor Andersen (1745-1810), revisor i Danske Kancelli, boksamler og dona-
tor, ga sin verdifulle boksamling til det norske umiversitetsbibliotek.
Welhaven i brev til W, 13. mai 1851. — Brevet er egentlig datert 1. mai.

Morten Thrane Brilnnich (1737-1827), Oberberghauptmann, forfatter av 1are-
boker og av verk om de notske bergverkets historie.

. W i brev til Berg, 23. oktober 1823.
. W i brev til Lange, 22. april 1848.
. W i brev til Munch, 11. august 1849.

W i brev til Lange, 24. august 1852, se ogsd brev av 29. september 1853.

. W i brev til Berg, 30. oktober 1826.

Berg i brev til W, 17. nhovember 1826.

. Erindringer af mit Liv. Kbh. 1910. S. 174. Se ogs& brev fra W til Botten-

Hansen, 20. juli 1857.

. W i brev til Botten-Hansen, 20. juli 1857, og Kristian Nissen: Den Werlauffske

gave (Festskrift til Den norske avdeling ved Univetsitetsbiblioteket 1882-1932.
Oslo 1932. S, 150-67).

. W i brev til Botten-Hamnsen, 11. juli 18&2.

. Berg i brev til W, 11. september 1846 og 30. april 1849.

. Chriistianiaposten. 1848. No. 33: »Hvad Ondt Tydskerne har gjort os«.
93.
. W i brev til Berg, 25. mai 1849.

. W i brev til Munch, 11. august 1849.

. W i brev til Lange, 25. desember 1854.

. Munch i brev til Lange, 26. mai 1858.

. Erindringer af mit Liv. Kbh. 1910. S 199-200.

. Friedrich Christoph Dahlmann: Geschichte von Dénemark. B. 2. Hamb. 1842.

Norsk Tidsskrift for Videnskab og Litteratur. B. 3. 1849. S. 73-122.

S 178.

Morgenbladet. 8. juni 1871

Henning Gran: Billedhuggeren Julius Middelthun og hans samtid. Oslo 1946.
S. 164-67.




