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Det siges ofte nok, at den gode skenlitteratur bliver
stadig mere marginaliseret af de store underhold-
ningskonglomerater. Det kan nok give anledning til
bekymring, for hvordan skal den hgje kunst og
bogen, som har beriget, belert og henrykket os
gennem sd mange hundrede 4r, overleve de trusler,
kunst og bog udszttes for.

Den svenske forfatter og lerer Ulla Lundqvist
prever at besvare dette sporgsmal med sin bog
Ldsdventyr frdn ndr och fjdrran. Ikke gennem teo-
retiske afklaringer og diskussioner, men gennem
konkret formidling. Hun henvender sig med sin
bog til unge, der vil lase alternativer til triviallitte-
raturen, til foreldre, til leerere og til bibliotekarer.

Ulla Lundqvist griber sagen an pa en ukompliceret
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mdde ved at springe lige ind i teksterne, ved at gri-
be fat i det, der for hende er det centrale. Lasnin-
gerne er med en enkelt undtagelse sdledes begrun-
det i Ulla Lundqvists egen keerlighed til de varker,
hun prasenterer.

Perspektivet med praesentationerne er som sagt at
pege pd alternativer til triviallitteraturens enkle
kost og at pege pa muligheden for eksistentiel dia-
log mellem det gode veerk og den unge leser. En
dialog om mdder at tolke tilvarelsen pd. Det bety-
der si, at de axldre tekster, der medtages, anskues
gennem en aktualiserende laesning.

Ulla Lundgqvists bog kan genremaessigt karakterise-
res som et stykke litteraturformidling og litteratur-
padagogik.

Grundlaget for udvalget af littereere tekster er som

for nevnt forfatterens egen keerlighed til vaerkerne.
Undtagelsen er Jan Guillous Ondskan fra 1981.
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Den er kun medtaget, fordi iser drenge foler sig
tiltrukket af det mandebillede, der tegner sig i
Guillous bog. Det skal der minsandten geres noget
ved.

Bogen indeholder 9 kapitler. Det forste kapitel
begrunder selve anliggendet og valget af metode
og analyseniveau. Igen er det den engagerede les-
ers blik og resonnement, der er underlaget for
fremstillingen. Vi praesenteres saledes ikke for
tekstanalyse i streng forstand .

De seks naste kapitler bestar sa af en rakke tekst-
prasentationer begyndende med Jack Londons Ski-
get fran vildmarken, 1903. Denne roman laeses
bl.a. som en udviklingsroman - man skal blive den
man er - . For Ulla Lundqvist handler romanen om
de unge selv, uden de selv ved det, fordi romanens
hovedfigur er et dyr. Jack Londons roman er for
forfatteren »virldens bidsta bok«, fordi den efter
hendes mening er god til f& de unge laesere til at
forst »vad som verkligen stir i en text« ligesom
den har varet god til opndelse af kontakt med
»socialt och psykologiskt labila tondringar«.

Gennemgangen af teksten viser ogsd menstret for
praesentationen af de evrige tekster. Der er gen-
nemgéende tale om en i bedste forstand analytisk
referende gennemgang af teksterne, hvor der hur-
tigt bliver taget fat i den tematik, der for Ulla
Lundqvist er den. afgerende. Ind i det analytisk
referende indflettes i beskedent omfang bemark-
ninger om plot/intrige, fortellerpositioner osv.

I det tredje kapitel sammenstilles tre romaner, der
behandler storbybarnets opveekstvilkdr, herunder
iser forholdet til de voksne. Det spandende ved
sammenstillingen, hvori romaner af P.C. Jersild og
Jonas Gardell indgér, er, at de indbyrdes kan leses
som kommentarer til hinanden. Dette meget illu-
strerende greb genbruges i de fleste af romanpraes-
entationerne.

I det fijerde kapitel fremstilles to amerikanske

romaners tematisering af forholdet mellem indivi-
dualitet, faellesskab og storby. Begge disse romaner
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kan ses i traditionen af robinsonader. I den femte
preesentation modstilles Anne Franks Dagbok,
1947 og Irina Korschunows Han hette Jan, 1979.
Det er her et sporgsmél om at erindre historien og
dens spor. I den ferste roman opleves barbariet
indefra og i den anden udefra 1 skikkelse af en ung
pige, som egentlig ser med sympati p tilintetgerel-
sen af jederne, men som under krigen andrer
opfattelse og i stedet engagerer sig pa ofrenes side.
I det sjette kapitel modstiles Jan Guillous Ondskan,
1981 og Peter Pohls Vi kallar honom Anna, 1987.
Tematikken i disse to beger er forestillingerne om
maskulinitet. Den forste roman er tat pa at blive
betegnet som kryptofascistisk, men dens anden
giver et mere differentieret billede af mandlighed. 1
den sidste repraesentation sammenstilles Hjalmar
Soderbergs Den allvarsamma leken, 1912 med
Gun-Britt Sundstrems Fér Lydia, 1973. Den sidste
er 1 bogstaveligste forstand en genskrivning af den
forste med den pointe, at hvor kerlighedshistorien
hos Soderberg ses fra mandens synsvinkel, sd ses
den samme historie i den senere roman fra den
kvindelige hovedpersons side. Ulla Lundqvist hol-
der helt tydeligt ikke med Hjalmar Sederberg. Den
barende tematik i de to romaner er den skuffede
kaerlighed og denne miseres arsag.

Saledes kommer vi gennem disse prasentationer
gennem vigtige aspekter af et menneskes eksisten-
tielle univers - og det er si klart her, Lundgvists
interesser ligger.

De sidste to kapitler bestdr i en praesentation af de
praesenterede forfattere med forslag til videre
lesning af og om den enkelte digter og en skitse
til, hvorledes arbejdet med en forfatter kan gribes
an. Dette sidste kapitel er genbrug fra en af Ulla
Lundqvists andre beger, og dermed star det lidt
umotiveret i forhold til de evrige afsnit i bogen.

Det gennemgéende trzk ved Ulla Lundqvists tekst-
lesninger er, at de pd den ene side ikke gor littera-
turleesningen mere kompliceret end nedvendigt,
idet hun uden at gore vold pd teksterne far fat i de
livsproblemer, som romanerne tematiserer, ligesom
hun pa en sober made forsgger at gore disse ved-
kommende for sine lasere.



P& den anden side peger Ulla Lundqvists made at
gribe litteraturformidlingen an pa pd et for mig
centralt problem for al formidling af estetiske tek-
ster. Det er forfatterens hensigt at demonstrere nog-
le litteraere alternativer til triviallitteraturen. Det er
lige praecis her problemet ligger.

Jeg mangler nemlig nogle preciseringer af, hvorfor
de valgte romaner kan siges at vare alternativer til
den alt for banaliserede litteratur. Thi de livsproble-
mer, triviallitteraturen rejser er vel i bund og grund
ikke anderledes end de, der tages op i den gode lit-
teratur. De vaerker, Ulla Lundqvist preesenterer, ma
derfor udmerke sig pad anden vis. Og netop det fir
jeg ingen fremstilling af i Léasdventyr. Der mé vaere
nogle differentia specifica, som ger noget litteratur
til darlig digtning og anden til god kunst. En for-
skelsszttende instans kunne veere den littereere
konvention, som ad vedtagelsens vej fastslar, at
dette er godt, og at hint er slet.

En anden differentierende instans kunne hidrere fra
det ®stetiske selv. Men desverre er denne dimensi-
on knapt berert i Ulla Lundqvists overvejelser, og
derfor fraskriver hun sig muligheden for at kunne
argumentere overbevisende for, hvorfor de af hen-
de valgte varker er sd meget bedre end den trivial-
litteratur, der fylder hende med skepsis. Der mé
veare flere grunde end den umiddelbare optagethed
af de valgte veerker, hvis vi skal argumentere tro-
vaerdigt og overbevisende mod de kulturindustrielle
forjeettelser.

Litteratur er ord - som sd meget andet ganske vist -
men litteratur er ord pa en bestemt méde, i bestem-
te sammenfgjninger, rytmer og klange og med bil-
leder og symboler. Det ma da veere vigtigt at ind-
tore og indvie den unge l®ser i sprogets @stetiske
dimensioner. Det ma da veare relevant i et littera-
turpaedagogisk og - politisk perspektiv at insistere
pé det, der adskiller litteraturens sprog fra andet
sprog - med andre ord at fastholde de sarlige trek,
der forvandler sprog til digterisk sprog. Hvis dette
ikke sker, bestdr den fare, at digtningen reduceres
til debat og terapi. Ulla Lundqvists bog stér i fare
for at foretage den reduktion, omend den ikke er

det varste, jeg har set af den slags forseg pé at nd
de unge lasere.

Nar bortses fra denne indvending forekommer Ulla
Lundqvists praseritation at vare en i god forstand
fornuftig mode! for, hvorledes f.eks. bibliotekaren
kan strukturere booktalks.
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