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Forord / Vorwort

I 2022 kunne Arkæologi i Slesvig fejre 30 års 
jubilæum, hvilket vi i redaktionen havde et 
stort ønske om at markere  – det lykkedes 
også, men ikke helt uden forhindringer. I de 
seneste år har det som bekendt været umå-
deligt svært at samle en flok mennesker fra 
nær og fjern, især når forskellige corona-
politikker er i spil, som de jo er i et grænse-
overskridende projekt. Således blev vi nødt 
til at aflyse det planlagte symposie i febru-
ar 2022 på Jaruplund Højskole og flytte det 
til juni  2022 på Christianslyst. Heldigvis 
kunne næsten alle foredragsholderne imø-
dekomme denne ændring, men det forhin-
drede ikke corona i at tackle et par trofaste 
deltagere lige før målstregen. De har trod-
sigt og til stor glæde for redaktionen og alle 
læsere afleveret deres spændende indlæg i 
artikelform i denne publikation  – corona 
skulle ikke få det sidste ord her!

Symposiet er ikke kun afhængigt af en-
gagerede kolleger, der med faglige indlæg, 
diskussioner og artikler fylder Arkæologi 
i Slesvig med liv. Det er også afhængigt af 
opbakningen fra forskellige institutioner, 
og derfor bad vi repræsentanter fra forskel-
lige kulturelle enheder knytte et par ord 
til Arkæologi i Slesvigs 30  års jubilæum. 
Kjeld Nørmark Thrane, tidligere formand 
for Kulturregion Sønderjylland/Sydslesvig, 
beskæftiger sig med det grænseoverskri-
dende kulturelle arbejde i regionen, og vi er 

meget glade for at Kjeld Nørmark Thrane 
ville holde den første af tre taler. Herefter 
fulgte Ulf Ickerodt, der er leder af Archäo-
logisches Landesamt Schleswig-Holstein, 
og dermed en af de bærende institutioner, 
der financierer afholdelsen af symposiet og 
stiller redaktionsarbejde til rådighed. Len-
nart Madsen, der leder den anden bærende 
institution, Museum Sønderjylland  – Ar-
kæologi, holdt den tredje tale. Lennart er 
desuden en af fædrene til Arkæologi i Sles-
vig – og altså Zeitzeuge – og på alle måder 
den helt rette til at give os et historisk per-
spektiv. Lennart har igennem sine mange år 
som leder af Museum Sønderjylland – Ar-
kæologi (tidligere Haderslev Museum) altid 
været en meget aktiv og klippefast støtte for 
Arkæologi i Slesvig.

Efter kransekage og bobler i glassene nå-
ede vi festlighedernes højdepunkt, nemlig 
festforedraget, der blev holdt af en anden af 
Arkæologi i Slesvigs fædre, Per Ethelberg. 
Per har som ingen anden præget Arkæo-
logi i Slesvig. Han har deltaget i stort set 
alle symposier de sidste 30 år, er en flittig 
skribent, deler generøst ud af sin viden i 
diskussioner og faglig snak, og i hver eneste 
publikation bliver der henvist til hans forsk-
ning. Vi kan ikke forestille os en bedre taler 
til festforedraget og vi er taknemmelige for, 
at Per tog opgaven på sig og begejstrede os 
alle med sin viden og sit overblik.



Stort set alle artikler i denne publika-
tion har gennemgået en double-blind fag-
fællebedømmelse. De artikler, der ikke 
har gennemgået processen, er markeret. 
Symposiet og den aktuelle publikation 
blev i år financieret af Ulf Ickerodt og 
Archäologisches Landesamt Schleswig 
Holstein  – mange tak for det. Stor tak 
skal også lyde til Ulrich Müller, Institut 
für Ur- und Frühgeschichte Kiel, der do-
nerede kransekage og Sekt til jubilæums-
receptionen, og som igen i år har sørget 
for at afsætte ressourcer til layout og gra-
fik, der er udført af Ralf Opitz. Der skal 
også lyde en stor tak til Stefanie Klooss 
fra ALSH, som beredvilligt og spontant 
sprang ind i at understøtte redaktionsar-

bejdet. Tidsskriftet Arkæologi i Slesvig/
Archäologie in Schleswig udkommer ikke 
kun som trykt publikation, men også elek-
tronisk på det Kgl. Biblioteks platform 
tidsskrift.dk og desuden på Institut für 
Ur- und Frühgeschichte der Christian-
Albrechts-Universitäts (ufg.uni-kiel.de) 
hjemmeside.

Jubilæumsseminaret på Christianslyst 
med de mange, levende diskussioner og 
den færdige publikation på tysk og dansk 
viser med al tydelighed, at det, der startede 
som et projekt for 30 år siden, i høj grad 
stadig har sin berettigelse! Vi takker alle 
kolleger og institutioner for deres indsats, 
ønsker god læselyst, og glæder os til gen-
syn i februar 2024!

Pernille Kruse, Lilian Matthes, Mette Nissen (alle Museum Sønderjylland),
Stefanie Klooß, Ingo Lütjens (Archäologisches Landesamt Schleswig-Holstein),

Ralf Opitz (Christian-Albrechts-Universität zu Kiel) og
Tobias Schade (Eberhard Karls Universität Tübingen)

Bad Segeberg / Haderslev / Kiel  / Schleswig / Tübingen, April 2023

https://tidsskrift.dk/arkaeologi_i_Slesvig/
https://www.ufg.uni-kiel.de/de/schriften/arch-schleswig


2022 konnte das Symposium »Archäolo-
gie in Schleswig« sein 30-jähriges Jubi-
läum feiern. In der Redaktion war zuvor 
bereits der Wunsch gereift, jenes auch 
zu begehen. Dies war uns schlussendlich 
auch möglich, wenngleich es Hindernis-
se gab. Tatsächlich erwies es sich als eine 
große Herausforderung, die deutschen 
und dänischen Teilnehmer:innen zu ver-
sammeln  – besonders auch, weil sich die 
Corona-Richtlinien in Deutschland und 
Dänemark unterschieden. Unser Treffen, 
das ursprünglich im Februar 2022 in der 
Jaruplund Højskole geplant war, konnte 
deshalb nicht stattfinden und musste in 
den Juni 2022 in die Tagungsstätte Chris-
tianslyst verlegt werden. Glücklicherweise 
konnten fast alle Kolleg:innen diesen neu-
en Termin auch wahrnehmen, obgleich 
einige der treuesten Mitstreiter:innen 
noch im letzten Augenblick an Covid-19 
erkrankten. Zur großen Freude der Redak-
tion trugen sie dennoch mit einem Artikel 
zur vorliegenden Publikation bei.

Das Symposium lebt besonders von den 
engagierten Kolleg:innen, die mit fachli-
chen Beiträgen, Diskussionen und Publi-
kationen die »Archäologie in Schleswig« 
prägen und gestalten. Es ist aber auch 
angewiesen auf die Unterstützung ver-
schiedener Institutionen, und aus diesem 
Grund hatten wir Vertreter:innen dieser 
kulturellen Einrichtungen gebeten, unser 
30-jähriges Jubiläum mit einigen Worten 
und Beiträgen zu begleiten. Kjeld Nørmark 
Thrane, ehemaliger Vorsitzender der Kul-
turregion Sønderjylland-Slesvig, war der 
erste der drei Redner, der die grenzüber-
schreitende Zusammenarbeit wertschätz-
te. Danach folgte Ulf Ickerodt, Leiter des 
Archäologischen Landesamtes Schleswig-
Holstein, und damit Vertreter einer der 
Kostenträger des Symposiums und der 
Redaktionsarbeit. Der dritte Redner war 

Lennart Madsen, als Vertreter des zwei-
ten Kostenträgers, dem Museum Sønder-
jylland  – Arkæologi. Darüber hinaus ist 
Lennart einer der Gründungsväter  – und 
somit Zeitzeuge – von der »Archäologie in 
Schleswig« und war bestens dazu geeignet, 
der Veranstaltung eine historische Pers-
pektive zu geben. Lennart war seit jeher 
als langjähriger Leiter des Museums Søn-
derjylland – Arkæologi (vorher Haderslev 
Museum) ein treuer Fels in der Brandung 
für die »Archäologie in Schleswig«.

Nach dem Genuss von dänischem 
Kransekage und Sekt folgte der Höhepunkt 
der Feier, nämlich der Festvortrag von Per 
Ethelberg – ebenfalls ein Gründungsvater 
des Symposiums. Wie kein anderer prägte 
er die »Archäologie in Schleswig«. Er war 
an fast allen Treffen beteiligt und erwies 
sich über die Jahre als ein geschätzter und 
fleißiger Autor, der sein enormes Fachwis-
sen großzügig mit uns teilte. In jeder Pu-
blikation finden sich Hinweise und Zitate 
zu seiner Forschungsarbeit. Wir konnten 
uns also keinen besseren Festredner als 
Per vorstellen und waren sehr dankbar, 
dass er diese Aufgabe gern annahm und 
uns alle mit seinem Wissen und fachlichen 
Überblick begeistern konnte.

Fast jeder Beitrag im vorliegenden 
Band wurde im double-blind Verfahren 
begutachtet  – falls nicht, so ist dies im 
Beitrag vermerkt. Das Symposium und die 
Publikation wurden dieses Mal von Ulf 
Ickerodt und dem Archäologischen Lan-
desamt Schleswig-Holstein finanziert  – 
herzlichen Dank dafür! Ein großer Dank 
geht auch an Ulrich Müller vom Institut 
für Ur- und Frühgeschichte der Christian-
Albrechts-Universität zu Kiel, der Sekt 
und Kuchen für den Empfang spendete 
und der dieses Jahr wieder die Mittel für 
die von Ralf Opitz ausgeführte Layout- 
und Grafikarbeit bereitstellte. Bei Stefanie 



Klooß vom ALSH möchten wir uns für 
ihre spontane Bereitschaft zur Unterstüt-
zung der Redaktionstätigkeit und die tat-
kräftige Umsetzung sehr bedanken. Die 
Zeitschrift »Archäologie in Schleswig/Ar-
kæologi i Slesvig« erscheint nicht nur als 
gedruckte Ausgabe, sondern ist auch digi-
tal auf der Plattform der Königlichen däni-
schen Bibliothek (tidsskrift.dk) sowie auf 
der Homepage des Instituts für Ur- und 
Frühgeschichte der Christian-Albrechts-
Universität (ufg.uni-kiel.de) abrufbar.

Das Jubiläumssymposium in Christi-
anslyst mit den vielen lebhaften Diskus-
sionen und die vorliegende Publikation 

mit zahlreichen Beiträgen sowohl auf 
Deutsch als auch auf Dänisch sowie eine 
Zusammenstellung aller bisher erschie-
nenen Artikel zeigen sehr deutlich, dass 
unser bilaterales Projekt, das vor 30  Jah-
ren seinen Anfang nahm, heute schließ-
lich als eine der tragenden Säulen einer 
gut funktionierenden, freundschaftlichen 
deutsch-dänischen Zusammenarbeit in 
der Archäologie angesehen werden kann! 
Wir danken allen Kolleg:innen sowie den 
beteiligten Institutionen für ihre Beiträge, 
wünschen viel Vergnügen mit den Arti-
keln und freuen uns auf ein Wiedersehen 
im Februar 2024.

Pernille Kruse, Lilian Matthes, Mette Nissen (alle Museum Sønderjylland),
Stefanie Klooß, Ingo Lütjens (Archäologisches Landesamt Schleswig-Holstein),

Ralf Opitz (Christian-Albrechts-Universität zu Kiel) og
Tobias Schade (Eberhard Karls Universität Tübingen)

Bad Segeberg / Haderslev / Kiel  / Schleswig / Tübingen, April 2023

https://tidsskrift.dk/arkaeologi_i_Slesvig/
https://www.ufg.uni-kiel.de/de/schriften/arch-schleswig
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Participants of the 30th  anniversary symposium of Arkæologi i Slesvig/Archäologie in 
Schleswig in Christianslyst 2022. 1 P. Kruse; 2 S. A. Christensen; 3 S. Nørgard Mehlsen; 
4  T.  Torfing; 5  I.  Lütjens; 6  S.  Eisenschmidt; 7  A.  Hartvig; 8  M.  Nissen; 9  S.  Ketelsen; 
10 L. Heidemann Lutz; 11 U. Ickerodt; 12 R. Opitz; 13 Ch. Unglaub; 14 D. Zwick; 15 L. Mat-
thes; 16 A. Fichte; 17 Ch. Berg; 18 R. Klooß; 19 D. Forler; 20 S. Klooß; 21 J. Kneisel; 22 M. Ped-
ersen; 23 R. Blankenfeld; 24 L. Madsen; 25 A. E. Poulsen; 26 V. Palmowski; 27 P. Ethelberg; 
28 S. Schäfer-Di Maida; 29 T. Schade.





Velkomsttaler / Grußworte

Grußwort 
von Ulf Ickerodt
(Landesarchäologe in Schleswig-Holstein)

Das Symposium »Archäologie in Schles-
wig« steht für eine jahrzehntelange, er-
folgreiche, grenzüberschreitende dänisch-
deutsche Zusammenarbeit im Bereich des 
alten Herzogtums Schleswig. Es zielt darauf 
ab, die fachlichen Folgen der Teilung des 
Herzogtums in eine Nord- und Südhälfte 
zu kompensieren, da die archäologische 
Forschung und Denkmalpflege ursprüng-
lich den gesamten Bereich des ehemaligen 
Herzogtums Schleswig betrachtet hat.

Das Symposium knüpft an eine bis an 
den Anfang des 19. Jahrhunderts reichen-
de Tradition an. Die konnten weder die 
deutsch-dänischen Auseinandersetzungen 
in dieser Zeit noch das Dritte Reich kappen. 
Die Archäologie mit ihren drei unterschied-
lichen Standbeinen Museum, Denkmalpfle-
ge und Universität steht für das Einende.

Nebenbei gesagt, begehen wir nächstes 
Jahr 2023 den Hundertsten Jahrestag un-
serer archäologischen Landesaufnahme 
nach skandinavischem Vorbild. Dieses Ju-
biläum wollen wir Anfang Mai mit einem 
Symposium begehen.

Doch kommen wir auf das Grenzen 
überwindende zurück. Auch aus dem 
Danewerk, der ehemaligen historischen 

Grenze, ist inzwischen ein gemeinsamer 
Ort geworden. Er erweist sich inzwischen 
wie auch das Symposium »Archäologie in 
Schleswig« als Ort des Austauschs und 
den damit verbundenen kreativen Impul-
sen. Dieser fachliche Austausch steht für 
das Schöpferische, das Kreative.

Seit inzwischen 30  Jahren entstehen 
im Rahmen des Symposiums nach wie vor 
vertiefte, persönliche Kontakte. Diese tra-
gen zu der von Anfang an sehr guten dä-
nisch-deutschen Zusammenarbeit bei und 
führen nicht zuletzt zu einer fachlichen 
Harmonisierung. Ein besonderer Beleg die-
ser gelebten Praxis sind die verschiedenen 
Ausgrabungskampagnen am Danewerk als 
Bestandteil unserer Welterbestätte »Ar-
chäologischer Grenzkomplex Haithabu 
und Danewerk«, die gemeinsam vom Mu-
seum Sønderjylland und vom Archäologi-
schen Landesamt mit Unterstützung des 
Danevirke Museums durchgeführt werden.

Diese gute Zusammenarbeit lässt sich 
bis in die Zeit von Johanna Mestorf zu-
rückverfolgen. Sie konnte auch nicht durch 
die deutsche Expansionspolitik in der Zeit 
des Dritten Reichs unterbrochen werden. 
Im Nachhinein wurde die gute Zusam-
menarbeit sogar noch gewürdigt. Damals 
wie heute herrschte ein reger fachlicher 
Austausch. Von dem hat nicht zuletzt 
zunächst die Provinz Schleswig-Holstein 



und dann das heutige Bundesland immer 
profitiert. Ein Ergebnis war das erste deut-
sche Denkmalschutzgesetz im Jahr 1958, 
das auf dänische Initiative hin verabschie-
det wurde. Dieser Austausch war und ist 
immer ein sehr bewusster Akt gewesen, 
der inzwischen als Tradition bezeichnet 
werden kann.

Seit inzwischen 30  Jahren bietet »Ar-
chäologie in Schleswig« einen Raum für 
die genannten persönlichen Kontakte. 
Diese Begegnungen sind immer Grundlage 
für eine vertrauensvolle Zusammenarbeit. 
Als Perspektive für Zukünftiges sollen 
diese persönlichen Verbindungen beson-
ders den Nachwuchswissenschaftlerinnen 
und -wissenschaftlern den Einstieg in das 
Berufsleben vereinfachen. Im Rahmen des 
Symposiums haben sie die Möglichkeit, 
sich zu zeigen und ihre Abschlussarbei-
ten oder Forschungsprojekte vorzustellen. 
Die Etablierten haben die Möglichkeit, die 
Fackel ihres beruflichen Schaffens in Form 
von Themen weiterzugeben.

Darüber hinaus ermöglicht »Archäolo-
gie in Schleswig« den Hauptberuflichen, 
die schon aufgrund des hektischen Ar-
beitsalltags der Rettungsgrabungen oder 
des denkmalpflegerischen Einerleis kaum 
am akademischen Leben teilhaben kön-
nen, ein Podium. Wir alle haben hier die 
Möglichkeit, unsere Inhalte und Ergebnis-
se auf dem kurzen Dienstweg vorzustellen. 
Wir können unser Wissen über vergleich-
bare Fundplätze oder Funde austauschen. 
Wir können uns Hilfestellung bei Inter-
pretationen geben oder uns einfach nur 
mit Gleichgesinnten austauschen. Theo-
retiker treffen auf Praktiker, Museologen 
auf Denkmalpfleger, Ausgräber auf Aus-
wertende. Wir alle können uns gegenseitig 
auf dem Laufenden halten und so unser 
Fachwissen beiderseits der Grenze immer 
wieder zusammenführen.

Ein besonderes Merkmal der Veran-
staltung ist, dass die Beiträge entweder 
auf Dänisch oder auf Deutsch präsen-
tiert werden müssen. Nur in seltenen 
Ausnahmefällen werden Vorträge auf 
Englisch gestattet. Auch dieses führt zu 
einem besseren Miteinander, dass in die-
sem Rahmen gepflegt wird. Das Arbeits-
treffen ist durch eine besonders lockere 
Veranstaltungsatmosphäre geprägt, die 
ihren Höhepunkt in einem gemütlichen 
Beisammensein am Abend findet. Bei-
des ist Grundlage für die vielen, bereits 
mehrfach angeführten persönlichen Ver-
bindungen beiderseits der Grenze. Diese 
Beziehungen führten und werden künftig 
zu nachhaltigem Informationsaustausch 
und auch freundschaftlichen Beziehun-
gen, aber auch zu Beschäftigungsverhält-
nissen beiderseits der Grenze führen.

Die Veranstaltung lebt wesentlich von 
dem heterogenen Teilnehmerkreis aus 
Nachwuchswissenschaftlerinnen und 
-wissenschaftlern und erfahrenen Kol-
leginnen und Kollegen, die sich mit ar-
chäologischen Themen, die einen Bezug 
zu dem alten Herzogtum Schleswig ha-
ben müssen, beschäftigen. 

Während die Veranstaltungen in den 
ersten Jahren alle zwei Jahre wechselweise 
in Deutschland und Dänemark stattfan-
den, ist abgesehen von zwei witterungs- 
bzw. pandemiebedingten Ausnahmen die 
Jaruplund Højskole bei Flensburg bei uns 
in Schleswig-Holstein seit dem Jahr 2000 
der fest etablierte Austragungsort.

Finanzielle und praktische Unter-
stützung erfuhr das Symposium mit an-
schließender Veröffentlichung der Bei-
träge von verschiedensten Stellen. Zu 
nennen sind v. a. der Dänische Grenzver-
ein, der Stifterverband für die Deutsche 
Wissenschaft, Sønderjyllands Amt, das 
Museum Sønderjylland, das Institut für 



Ur- und Frühgeschichte an der Christian-
Albrechts-Universität zu Kiel, der Ver-
ein zur Förderung des Archäologischen 
Landesmuseums der Stiftung Schleswig-
Holsteinische Landesmuseen, Schloss 
Gottorf (Schleswig), das Zentrum für 
Baltische und Skandinavische Archäo-
logie sowie das Archäologische Landes-
amt Schleswig-Holstein (ALSH). Ihnen 
allen sei für dieses Engagement gedankt. 
Inzwischen wechseln sich das Museum 
Sønderjylland und das ALSH mit der Fi-
nanzierung des Symposiums und der Pu-
blikation verabredungsgemäß ab.

Ein solches Unterfangen funktio-
niert nicht ohne die Menschen, die die-
se Zusammenarbeit tragen. Daher geht 
unser Dank an Lilian Matthes, Pernille 
Kruse und Mette Nissen vom Museum 
Sønderjylland, an Ralf Opitz vom Ins-
titut für Ur- und Frühgeschichte an der 
Christian-Albrechts-Universität zu Kiel 
sowie an Tobias Schade jetzt an der Uni 
Tübingen, zuvor aber ebenfalls am Kieler 
Institut und an Ingo Lütjens vom ALSH. 
Lassen Sie alle in Ihrem Engagement 
nicht nach.

Velkomsttale 
fra Lennart S. Madsen 
(Museum Sønderjylland)

Kære deltagere i »Arkæologi i Slesvig/
Archäologie in Schleswigs« jubilæum.

I løbet af efteråret 1990 blev en gruppe 
arkæologer fra museer og institutioner 
nord og syd for grænsen enige om at af-
holde et symposie med fokus på nyere 
arkæologiske resultater fra grænseområ-
det – Nord- og Sydslesvig. Symposiet var 
inspireret af tilsvarende skandinaviske 
tiltag som Land og by i Middelalderen og 
Kontaktstencil.

Hensigten var at give yngre arkæologer 
fra begge sider af grænsen en mulighed 
for at mødes under afslappede former, 
udveksle viden og synspunkter og dermed 
medvirke til at nedbryde den endnu ikke 
100  år gamle grænse, der havde lagt sig 
midt ned igennem et område, der igen-
nem forhistorien, middelalderen og det 
meste af »nyere tid« havde hørt til samme 
kulturområde – et område vi er fælles om 
at arbejde med! Den nuværende grænse 
har i realiteten intet med vores arbejds-
område at gøre!

Denne første arrangørgruppe bestod 
af Per Ethelberg, Per Kristian Madsen og 
undertegnede fra Danmark samt Hauke 
Jöns og Dietrich Meier fra Tyskland.

Det første møde blev afholdt i Freie 
Universitet Berlins kursusejendom i 
Wohlde og var understøttet økonomisk af 
den danske Grænseforening. Mødet blev 
en stor succes med mange deltagere og 
gode indlæg.

Arrangørgruppen besluttede på den 
baggrund at søge at fortsætte symposie-
rækken, samt at publicere indlæggene fra 
symposiet i et tidsskrift med navnet »Ar-
kæologi i Slesvig/Archäologie in Schles
wig«.

Der blev givet tilsagn fra »Stifterver-
band für die Deutsche Wissenschaft« om 
tilskud til tre symposier, således at der 
allerede i 1992 kunne afholdes det første 
rigtige symposie i den række, der i dag fej-
rer 30-års jubilæum.

I begyndelsen var planen, at symposiet 
skulle afholdes på skift mellem landene, 
og de første symposier blev holdt i Wohl-
de i Tyskland og St. Jyndevad, Hjemsted 
og Løgumkloster i Danmark, men fra år 
2000 har vi  – bortset fra i år  – afholdt 
symposierne på Jaruplund Højskole syd 
for Flensborg. Efter Stifterverbands tre 
års støtte blev møderne i de følgende tre 



år støttet af Sønderjyllands Amt. Siden 
2001 har finansieringen af både sympo-
sium og tidsskrift været båret af Haders
lev Museum/Museum Sønderjylland og 
Archäologisches Landesmuseum Schloss 
Gottorf, der i de senere år er blevet afløst 
af Archäologisches Landesamt Schles
wig-Holstein.

Det har fået vældig stor betydning, 
at vi fra starten valgte at få indlæggene 
udgivet i et tidsskrift med det vanskelige 
navn »Archäologie in Schleswig/Arkæo-
logi i Slesvig« eller »Arkæologi i Slesvig/
Archäologie in Schleswig« (navnet skif-
tede i 2006 med Bind 11 – måske skal vi 
overveje at bytte igen med bind 21?).

Igennem årene er tidsskriftet blevet 
redigeret af mange forskellige. Det første 
nummer blev redigeret af Dietrich Meier, 
der i flere år redigerede det sammen med 
Per Ethelberg. Derefter tog Lisbeth Chri-
stensen, Silke Eisenschmidt og Tenna Kri-
stensen over. I bind 10 kom Lilian Matthes 
og Mette Nissen med, fra Bind 11 suppleret 
med Sunhild Kleingärtner. Herefter har 
redaktionen bestået af både danske og ty-
ske repræsentanter frem til i dag, hvor den 
seneste redaktion består af Pernille Kruse, 
Ingo Lütjens, Lilian Matthes, Mette Nis-
sen, Ralf Opitz og Tobias Schade – tre fra 
hver side af landegrænsen.

I stort set alle år er tidsskriftet blevet 
bearbejdet grafisk på Kiels Universitet, og 
de seneste mange bind er udgivet efter en 
fast aftale med Wachholz Verlag.

Det er faktisk overvældende, hvad der 
igennem de nu 18 og snart 19 bind er ble-
vet publiceret af ny viden om forhistorien 
og middelalderen i det dansk tyske græn-
seland  – Sønderjylland/Slesvig med til-
grænsende områder. Der er mange yngre 
arkæologer, der her har haft mulighed 
for at publicere spændende udgravnings-
resultater for første gang og mange mere 

erfarne arkæologer, der her har kunnet 
publicere væsentlige, men måske mindre 
ting, der ikke egnede sig til en stor artikel 
i OFFA, KUML eller et af de andre store 
tidsskrifter.

Netop det aspekt, at der kun var få 
andre arkæologiske tidsskrifter – i hvert 
fald i Danmark – gjorde det helt indlysen-
de, da der blev sat mere og mere fokus på 
peer review og den bibliometriske forsk-
ningsindikators autoritetslister, at vi for-
søgte at leve op til alle de standarder, som 
en sådan et tidsskrift skal leve op til. Den 
nuværende redaktion har gjort en meget 
stor indsats for at vores fælles tidsskrift 
igennem de seneste år er anerkendt som 
et internationalt, fagfællebedømt tids-
skrift, som det ikke kun formidlingsmæs-
sigt, men også akademisk kan svare sig at 
publicere i.

Og hvordan er det så gået med drøm-
men om at udviske grænsens hindringer 
for et samarbejde over grænsen? Ja – græn-
sen er ikke på nogen måde udvisket endnu. 
Man oplever stadig udbredelseskort på 
begge sider, der på mirakuløs vis standser 
ved grænsen. Og forskningsresultater, der 
bliver publiceret uden at der henvises til 
væsentlige forskningsresultater publiceret 
i nabolandets sprog. Det med sproget er en 
fane vores fælles symposium fra starten 
har holdt højt – foredrag skal kunne holdes 
på begge sprog og publiceres i vores fælles 
tidsskrift på dansk og tysk. Drømmen var 
naturligvis at tvinge hinanden til at forstå 
de to sprog, der dominerer Sønderjylland/
Slesvig. Jeg tror dog ikke vi kan påstå, at 
denne drøm er gået i opfyldelse, men det 
er al ære værd, at dette forum endnu ikke 
underlægger sig de altdominerende krav 
om at vi alle skal formidle vores viden på 
engelsk – den være sig god eller dårlig. Så 
må vi se, hvor længe vi kan blive ved med 
at holde den fane højt?



Men heldigvis har »Arkæologi i Sles-
vig« båret frugt på mange andre om-
råder  – ikke kun som tidsskrift. Den 
sønderjyske Landbrugshistories konse-
kvente inddragelse af resultater fra hele 
området mellem Kongeåen og Ejderen er 
et resultat, de fælles udgravninger ved 
Danevirke i de senere år er et andet, det 
af Interreg støttede arbejde med tue-
gravpladserne er et tredje. Der kommer 
stille og roligt f lere og flere resultater, 
der udvisker grænsen i det arkæologiske 
arbejde, men det tager tid, det er et langt 
træk, og der er endnu langt til at den nu-
værende grænse forsvinder fra alle ud-
bredelseskort og hele Nord- og Sydslesvig 
er med – hver gang!

Derfor må dette 30-års jubilæum kun 
være det første af flere. Der skal mange fle-
re af disse hyggelige møder til :) før målet 
er nået.

Dejligt i øvrigt at vide, at det lille frø vi 
såede i 1991 har vokset sig stor på denne 
måde! Et stort tillykke med de 30.

Velkomsttale 
fra Kjeld Nørmark Thrane, bl. a. 
(Formand for Udvalget for Kultur og 
Fritid, Formand for Kulturregion Tre-
kantområdet og Tidligere, formand for 
Kulturregion Sønderjylland-Slesvig)

Stort tillykke med de 30 år, det er vær-
difuldt og viser endnu et aspekt af et 
godt samarbejde omkring en række pro-
jekter, hvor grænselandets historie er i 
centrum som f. eks. »Mennesket, havet, 
håndværk« som er et samarbejde mel-
lem MSJ Kulturhistorie Åbenrå, Kul-
turhistorie Tønder, Flensburger Schif-
fahrts Museum  – »Havets Konge« i et 
samarbejde mellem Naturhistorie og 
Palæontologi i Gram, Natur Zentrum 

Mittens i Nord Friesland. Her har det 
grænseoverskridende samarbejde været 
understøttet af finansiering fra de poli-
tisk bevilligede midler. Symposiet »Ar-
kæologi i Slesvig« viser en af disse gode 
traditioner, som bygger på et frivilligt 
arbejde fra aktørerne fra begge sider af 
grænsen. Her er det især det arkæolo-
giske arbejde, der er fokus på, som er et 
andet af de mange fællestræk i grænse-
regionen. Vi håber at arbejdet må fort-
sætte mange år endnu.

Grußwort
von Ulrich Müller
(Institut für Ur- und Frühgeschichte der 
CAU Kiel)

Das Symposium aus Anlass des 30-jäh-
rigen Bestehens der »Archäologie in 
Schleswig« fand in einer Zeit statt, die 
von Ein- und Ausgrenzungen geprägt 
war. Die Corona-Pandemie, die auch 
im Jahr 2023 noch präsent ist, hat welt-
weit fast sieben Millionen Menschen das 
Leben gekostet, die Gesundheit vieler 
Menschen in Mitleidenschaft gezogen 
und zu zahlreichen Einschränkungen im 
gesellschaftlichen Leben geführt. Auch 
dieser Jubiläumsband ist von Grenzzie-
hungen überschattet: Der Krieg in der 
Ukraine ebenso wie Konflikte und Stell-
vertreterkriege in vielen Teilen der Welt, 
Migrationen und zunehmende Ausein-
andersetzungen um Ressourcen sowie 
ein Anthropozän, das zunehmend außer 
Kontrolle gerät. Um diese und andere 
Grenzen und Grenzziehungen zu über-
winden und mit den Erkenntnissen der 
Archäologie die Gegenwart zu verstehen 
und die Zukunft mitzugestalten, war 
die Tagung in Christianslyst ein kleiner 
Baustein.



Unser Treffen markiert eine lange und 
fruchtbare Zusammenarbeit über Grenzen 
hinweg, die Geschichte und Geschichten 
der kimbrischen Halbinsel und des Landes 
zwischen den Meeren prägten und prägen. 
Dass diese nicht immer konfliktfrei verlie-
fen, zeigt die lange Geschichte historischer 
und (kultur-)politischer Deutungskämpfe. 
Dies gilt nicht nur für Haithabu, Schleswig 
und das Danewerk, sondern auch für eine 
Vielzahl anderer archäologischer Denkmä-
ler. Dass diese Phasen inzwischen einem 
vielsprachigen und vielfältigen Miteinan-
der gewichen sind, ist auch der Erfolg der 
Akteur:innen, die seit mehr als 30 Jahren in 
der archäologischen Denkmalpflege, in der 
Museumsarbeit, an den Universitäten und 
darüber hinaus durch ihr kulturpolitisches 
Handeln grenzüberschreitende Räume ei-
ner gemeinsamen Region ausgelotet und 
immer wieder neu geschaffen haben.

Die archäologische Forschung und da-
mit das historische Wissen zwischen Wat-
tenmeer und Ostsee ist in der Gegenwart 
präsent, und die Archäologie wird in vielfäl-
tigen Formaten sowohl in der Wissenschaft 
als auch in der Öffentlichkeit präsentiert.  
»Archäologie in Schleswig« bietet jünge-
ren Kolleg:innen, aber auch etablierten 
Forscher:innen eine Publikationsplattform, 
die sich nahtlos zwischen den Archäologi-
schen Nachrichten aus Schleswig-Holstein, 
KUML oder Offa einfügt. »Archäologie in 
Schleswig« ist eine Marke, die einem Regio-
Branding gleichkommt, denn sie vereint die 
Präsentation aktueller Forschung für eine 
Leser:innenschaft innerhalb und außer-
halb der wissenschaftlichen Gemeinschaft, 
innerhalb und außerhalb der Region. Er-
möglicht wird dies in erster Linie durch die 
Autor:innen, die mit ihnen verbundenen 
Institutionen und die Herausgeber.

Die Symposien durch (Ko)-Finanzie-
rungen zu ermöglichen und die Beiträge 
zu veröffentlichen ist zahlreichenden 
helfenden Händen zu verdanken. Hier 
seien der Dänische Grenzverein, der 
Stifterverband für die Deutsche Wissen-
schaft oder Sønderjyllands Amt ebenso 
genannt wie das Museum Sønderjyl-
land, das Archäologische Landesamt 
Schleswig-Holstein (ALSH), das Zent-
rum für Baltische und Skandinavische 
Archäologie/Leibniz-Zentrum für Ar-
chäologie, der Verein zur Förderung des 
Archäologischen Landesmuseums der 
Stiftung Schleswig-Holsteinische Lan-
desmuseen, Schloss Gottorf (Schleswig) 
und das Institut für Ur- und Frühge-
schichte (IUFG) an der Christian-Alb-
rechts-Universität zu Kiel. Das Museum 
Sønderjylland und das ALSH wechseln 
sich inzwischen mit der Finanzierung 
des Symposiums und der Publikation ab, 
die grafischen Arbeiten und das Layout 
werden durch das IUFG bereitet. Hinter 
diesen Institutionen stehen Menschen 
und so möchte ich Lilian Matthes, Per-
nille Kruse und Mette Nissen vom Mu-
seum Sønderjylland und Ingo Lütjens 
vom ALSH ebenso wie Ralf Opitz vom 
IUFG sowie Tobias Schade (Uni Tübin-
gen) danken. Großer Dank geht aber 
auch an Sunhild Kleingärtner, die wäh-
rend ihrer Kieler Zeit in enger Zusam-
menarbeit mit den deutschen und däni-
schen Kolleg:innen entscheidend dazu 
beigetragen hat, Veranstaltung und Pu-
blikation das Format zu geben, dass sie 
heute aufweist. 

Möge dieser Band auch in Zukunft 
dazu anregen, Archäologie für die Men-
schen in der Region und für die Region 
zu betreiben.



Indhold/Inhalt

Silja Arnfridardottir Christensen og Simone Nørgaard Mehlsen
Korn og arkitektur. Overgangen mellem sten- og bronzealderen ved Revsinggård II .  .     19

Christoph Unglaub, Stefanie Klooß und Ruth Blankenfeldt
Ein eisenzeitlicher Hofplatz mit erhaltener nutzungszeitlicher Laufoberfläche 
in einem Dünental auf der Insel Amrum (Nebel LA 431) .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                    43

Ruth Blankenfeldt, Stefanie Klooß, Hanna Hadler, Bente Sven Majchczack, 
Dennis Wilken und Dirk Bienen-Scholt
Versunkene Landschaften im Nordfriesischen Watt – Das aktuelle 
RUNGHOLT-Projekt zur Erforschung von Kulturspuren .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                    59

Martin Egelund Poulsen
Halvvejgård og Kongeengen – to nyundersøgte lokaliteter med hustomter fra 
senneolitikum og ældre bronzealder ved Vejen i Sydjylland. Foreløbige betragtninger .  .  .      75

Stefanie Schaefer-Di Maida
Der Fundplatz von Mang de Bargen – Ein bronzezeitliches Gräberfeld 
in Schleswig-Holstein. .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                       97

Ingo Lütjens
Auswirkungen der »Verursacherarchäologie« auf den Kenntnisstand zu
eisenzeitlichen Siedlungen in Schleswig-Holstein .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                      117

Solveig Ketelsen
Die Siedlungsstruktur auf Als in der älteren Eisenzeit  .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   . 133

Anna Egelund Poulsen og Helene Agerskov Rose
Aarupgaard tuegravplads gennem 75 år .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                            155

Almut Fichte
Geheimnisvolle Gräben am Nübeler Noor .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   . 167



Ringo Klooß
Kurzbericht über die Ausgrabung des kaiser- bis völkerwanderungszeitlichen und 
wikingerzeitlichen Siedlungsplatzes Hörup LA 28, Kreis Schleswig-Flensburg .  .  .  .     185 

Tobias Torfing
Nye fund af »La Tène«-sværd i Sydvestjylland  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                        193

Daniel Zwick
Schiffswracks im schleswig-holsteinischen Wattenmeer:  
Zum Stand der aktuellen Forschung .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                              207

Jutta Kneisel
Illuminiertes Bornhöved – eine außergewöhnliche Hügelkonstruktion
der Bronzezeit .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                           223

Anders Hartvig
Detektorafsøgning ved Petersborg .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                               241

Eric Müller
Eine Siedlungskammer der späten Römischen Kaiser- und Völkerwanderungszeit
von Flintbek, Kreis Rendsburg-Eckernförde  .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   . 255

Silke Eisenschmidt
Højhave – ein reich ausgestattetes Frauengrab der jüngeren Wikingerzeit
bei Hadersleben .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                          273

Valerie Palmowski, Tobias Schade und Moritz Mennenga
Untersuchungen zum ländlichen Raum der Wikingerzeit. 
Ein neuer Fundplatz bei Bohnert (Gem. Kosel) .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                        295

Lars Grundvad
Fæstedskatten – oprindelsen  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                  313

Christina Berg
Udgravningen i Perlegade og Sønderborgs historie i middelalderen . .  .  .  .  .  .  .  .  .  .           331

Mads Leen Jensen
Den sidste urnegrav fra Tombølgård – en jernaldergrav med træskrin
og en bronzealder celt .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   . 345

Forfattere / Autor:innen  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                                     365

Index årgange / Jahrgänge 1991 – 2020 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .                            369 



19

AiS 19, 2022, S. 19–42.

Korn og arkitektur. Overgangen mellem 
sten- og bronzealderen ved Revsinggård II

Silja Arnfridardottir Christensen og Simone Nørgaard Mehlsen

50 km

RevsinggårdRevsinggård

Fig. 1. Geografisk placering af Revsing-
gård II-lokaliteten. 
Fig. 1. Geographic location of the Revsing-
gård II site.

Abstract

During the spring and summer of 2020, 
traces of a settlement dating to the 
Neolithic Period and Bronze Age were 
archaeologically excavated just north of 
present-day Vejen in the central part of 
Southern Jutland. The site was inhabited 
at a time of major societal changes at the 
end of the Neolithic Period. During the 
excavation traces from several houses 
were found, dating primarily between 
the Late Neolithic and the Late Bronze 
Age, with the majority of the houses 
around 2000 BC. The site contained 
both two- and three-aisled longhouses 
as well as a so-called »hybrid house«, 
which combines these two types of con-
struction. It is far from the first time 
a hybrid house has been excavated in 
Jutland, but only few have so far been 
published. These houses can contrib-
ute to new information regarding the 
introduction of three-aisled houses in 
Southern Scandinavia. Furthermore, 
several pits containing large amounts of 
charred grains were excavated. An ar-
chaeobotanical analysis of these grains 
has provided information about what 
the inhabitants chose to cultivate and 
consume, as well as information about 
how crops etc.  were stored. The results 

showed that the main crop at Revsing-
gård II was naked barley with a supple-
ment of emmer/spelt wheat. These ana
lyses have also given information about 
the activities within the wider area sur-
rounding the houses and demonstrated 
how important a good sampling strategy 
is for further archeological research.
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Indledning

I foråret og sommeren 2020 blev lokali-
teten Revsinggård II udgravet af Museet 
Sønderskov, da en større transformator-
station skulle opføres på stedet. Lokalite-
ten er placeret omtrent midt mellem Vejen 
og Gesten by, på grænsen mellem Holsted 
bakkeø i vest og ungmorænen i øst, med 
ca. 6 km til Kongeåen i syd og under 1 km 
til Gesten Å i nord. Resultatet af udgrav-
ningen blev til intet mindre end 20  kon-
struktioner fra den sene del af neolitikum 
og frem til yngre bronzealder. Det var 
muligt at udføre arkæobotaniske analyser, 
som undersøger det forhistoriske plante-
materiale i form af korn, frø m. m. Ana-
lyserne har resulteret i et billede af, hvad 
menneskene dyrkede og spiste, ligesom de 
har givet viden om deres oplagringsstrate-
gier. 14C-dateringer viser, at der var intens 
aktivitet i perioden omkring 2000  f. Kr., 
eller i overgangsfasen mellem senneo-
litikum periode I og  II. Overgangen til 
bronzealderen er også repræsenteret, samt 
aktiviteter fra yngre bronzealder. Der er 
tale om evidens for en næsten kontinuerlig 
brug af pladsen i disse perioder, hvor der 
dog mangler bevis for aktivitetsspor i den 
mellemste del af bronzealderen. 14C-meto-
den har dog fejlmarginer i dateringerne, da 
kalibreringskurven har varierende usik-
kerheder  (Kanstrup 2012, 37). Derfor er 
husenes datering relativt brede, hvilket gør 
det svært at redegøre for den mere præcise 
kronologiske udvikling på pladsen. 14C-da-
teringerne er blevet tolket og gengivet i en 
så simpel udgave som muligt i afsnittene, 
hvorefter yderligere data omkring 14C-re-
sultaterne af de 48  relevante prøver kan 
ses i tabellen til sidst i artiklen. Selvom der 
ikke er tale om en fuldt kontinuerlig typo-
logisk udvikling, bærer pladsens huse dog 
vidnesbyrd om en af de mere markante 

ændringer i bygningstraditionerne i forhi-
storien; overgangen mellem to- og treski-
bede langhuse.

Bebyggelsen

I senneolitikum bestod bebyggelserne i Syd-
skandinavien primært af toskibede langhu-
se  (Dollar 2013,  42; Nielsen 2019,  9). I 
området omkring Kongeåen er der udgra-
vet mange senneolitiske toskibede huse 
med nedgravede gulve, kendt som forsænk-
ninger i arkæologisk kontekst  (Dollar 
2013, 42–44; Poulsen 2017, 9; Simonsen 
2017,  33). Forsænkningerne var placeret 
enten i en del af huset (sædvanligvis i den 
østlige ende) eller i hele huset. De arkæo-
logiske spor efter dem viser sig som plama-
ger af kulturlag, hvor fyldet stammer fra 
bopladsen i perioden efter det pågældende 
hus gik ud af brug, samt mulige bevarede 
gulvlag i bunden. 

To langhuse med længder lige under 
30 m, tilhører nogle af de ældste faser på 
Revsinggård II. Begge har forsænkninger i 
østenden, samt bevarede tag- og vægstol-
pehuller. Deres størrelser gør dem til nog-
le af de længste toskibede langhuse, der er 
fundet i museets ansvarsområde til dato. 
Den største af de to konstruktioner  (K6) 
er 14C-dateret til ca.  2300 – 2000  f. Kr. 
og den anden  (K9) er 14C-dateret til 
ca.  2200 – 1900  f. Kr.  (AAR). Derudover 
kan K9 tolkes som en hustomt i flere faser. 
Forsænkninger i så store toskibede lang-
huse giver en interessant vinkel på over-
gangen mellem to- og treskibede langhuse. 
Forsænkninger er primært fundet i den 
vestlige del af Sydskandinavien  (Poulsen 
2017, 10 – 11; Nielsen 2019,  22), mens de 
store toskibede langhuse i den østlige del af 
Sydskandinavien har en tendens til at have 
indtrukne stolper ved væggen, som støttede 
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tagkonstruktionen  (Nielsen 1998,  19; 
2019, 25 – 26; Brink 2013; Poulsen 2009; 
Johannsen 2017,  14). Dette kunne være 
to sider af samme sag. Hvis der var sam-
fundsmæssige forventninger til, at man 
skulle bygge store huse, er det muligt, at det 
nedgravede gulv har kunnet spare på mate-
rialet, der skulle bruges til væggen, uden at 
pladsen indenfor blev mindre. I denne kon-
tekst bør Vinge-huset fra Sjælland nævnes, 
som med en længde på 45,5 m er et af de 
længste toskibede langhuse, der hidtil har 
været udgravet i Sydskandinavien. Det har 
både indtrukne stolper i væggen og et for
sænket gulv i den østlige halvdel (Johann-
sen 2017). Eventuelt har de to elementer 
her været fælles om at bidrage til konstruk-
tionens størrelse. Der er stadig mange 

forskellige tolkninger angående forsænk-
ningernes funktion  (Dollar 2013,  42; 
Poulsen 2017, 9 – 11). Forsænkninger er 
derudover ikke en ensartet anlægsgruppe. 
Selv på Revsinggård II-pladsen alene har 
forsænkningerne varierende former og pla-
ceringer i husene. Dette kunne i princippet 
være evidens for, at forsænkningerne havde 
forskellige funktioner i forskellige huse.

Der er ikke altid blot tale om en delvist 
nedgravet hustomt, når forsænkninger op-
træder. K4 fra Revsinggård II mangler tilhø-
rende stolpehuller udenfor forsænkningens 
grænser, hvilket tyder på, at konstruktio-
nen havde samme størrelse som den be-
varede forsænkning. Sådanne kontekster 
er ikke unormale for forsænkninger, heller 
ikke i Vejen kommune. Konstruktionerne 

K6

K4

K1

K5K9

0 10 m

Fig. 2. Udvalgte hustomter fra Revsinggård II. K6 og K9 dateres til senneolitikum, K4 til 
overgangen mellem senneolitikum og bronzealderen, K1 til periode II eller III i bronzeal-
deren og K5 til periode V eller VI i bronzealderen.
Fig. 2. Selected house plots from Revsinggård II. K6 og K9 date to the Late Neolithic, K4 to 
the transition between the Late Neolithic and the Nordic Bronze Age, K1 to period II or III 
of the Nordic Bronze Age, and K5 to period V or VI of the Nordic Bronze Age (graphics: 
S. A. Christensen).
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kan betragtes som en form for grubehu-
se fra sten- og bronzealderen  (Sarauw 
2006, 47 ff.). 14C-dateringerne fra K4 viser, 
at den stammer fra et tidspunkt mellem 
1800 og 1600 f. Kr. Dette placerer huset en-
ten i den seneste del af senneolitikum eller 
den ældste del af bronzealderen.

Den nordiske bronzealder starter 
1700  f. Kr. Ligesom med andre periode-
skift i forhistorien er dette en gradvis 
overgang, hvor der ikke er de store for-
skelle på den seneste del af neolitikum og 
den tidligste del af bronzealderen. Dette 
er delvist også sandt angående husene, da 
de toskibede huse stadig er dominerende 
i starten af ældre bronzealder. Den toski-
bede byggeskik afløses dog relativt hurtigt 
af den treskibede, der bliver den domine-
rende byggestil i bronzealderens periode 
II, omkring 1500  f. Kr.  (Nielsen 1998,  9; 
1999,  161; 2019,  38; Poulsen et al. 2019, 
9 – 10; Poulsen 2021,  274). Den treskibe-
de byggeskik er dog ikke ukendt fra ældre 
perioder, f.eks. i form af enkelte treskibe-
de småhuse dateret til enkeltgravskultur 
og senneolitikum periode I  (Mikkelsen 
2019, 230 – 231). Det er dog først med 
bronzealderens indtræden, at den treski-
bede byggestil bliver almindelig. 

I den sydlige del af Jylland er der et stort 
overtal af bulvægshuse, når det kommer til 
udgravede treskibede huse, der dateres til 
ældre bronzealder  (Poulsen 2021). Disse 
huse har en massiv vægkonstruktion, som 
består af næsten lige så dybt nedgravede 
stolper som tagkonstruktionen1. K1 fra 
Revsinggård II har blot fire sæt bevarede 
tagstolpehuller, samt en rest af en indre 
skillevæg, men ingen bevarede stolpehuller 
fra den ydre vægkonstruktion. Manglen på 

bevarede vægstolpehuller i denne hustomt 
tyder på en mindre robust vægkonstruk-
tion, hvilket vil være mere normalt n i det 
sidste århundrede af ældre bronzealder 
og ikke mindst yngre bronzealder i denne 
del af landet. Ikke desto mindre er huset 
14C-dateret til overgangen mellem perio-
de II og III eller 1400 – 1200 f. Kr. Dette vi-
ser, at der stadig var plads til andre måder 
at bygge på, selvom de lokale bygningstra-
ditioner i disse århundreder var domineret 
af bulvægshuse. 

Bebyggelsen i sen yngre bronzeal-
der har mange ligheder med bebyggel-
sen i ældre førromersk jernalder  (Run-
ge 2010,  112; Runge 2012,  9), hvilket 
gør hustypologien svær at anvende til en 
mere præcis datering i perioden. På dette 
tidspunkt i forhistorien er idéen bag den 
treskibede konstruktion veletableret og 
dominerende i samfundet. Selvom der sta-
dig findes relativt store huse, tilhører mo-
numentale bygningsværker fortiden, da 
de mange tømmerkrævende langhuse fra 
ældre bronzealder, i kombination med de 
mange store gravhøje, medførte en mindre 
økologisk krise og gjorde tømmer til en 
mangelvare (Holst et al. 2013, 285; Bech/
Rasmussen 2018, 25 – 28). Der kendes fle-
re eksempler på huse fra sen yngre bronze-
alder eller tidlig førromersk jernalder, hvor 
der er bevaret væggrøft rundt om husets 
østlige halvdel, eksempelvis fra Hjerting i 
nærheden af Esbjerg  (Qvistgaard 2019, 
28 – 30) og fra motorvejs-udgravninger-
ne mellem Holsted og Brørup  (Rindel 
2005, 4). Derfor kunne K5 fra pladsen date-
res med relativ sikkerhed til dette tidsrum, 
selv inden 14C-dateringerne bekræftede 
dateringen til 800 – 500 f. Kr. Huset er det 

1	 Bulvægshuse omtales yderligere i M. E. Poul-
sens artikel i dette tidsskrift.
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eneste på pladsen, der har bevarede rester 
af et ildsted. Det er placeret i den vestlige 
halvdel af huset, hvilket kunne indikere, at 
denne del var tilegnet beboelse. Afstanden 
mellem sættene af de tagbærende stolper 
er desuden større i den vestlige del, hvilket 
netop vil være mere hensigtsmæssigt til 
beboelse.

Hybridhuset

K17 fra Revsinggård II afviger fra den 
klassiske typologiske udvikling af husene. 
Huset har en treskibet konstruktionsdel, 
der ligger vest for forsænkningen og en 
toskibet konstruktionsdel, der er placeret 
i husets østdel, sammen med forsænknin-
gen. Der er mange stolpehuller relateret til 
konstruktionen, hvilket viser en bygning 
i flere faser. Dette vidner også om en vis 
form for eksperimentel aktivitet i bygge-
stilen, da de tagbærende stolper ikke har 

haft den samme placering i alle faserne. 
Selve forsænkningen er dateret til den 
sidste del af senneolitikum periode I, eller 
tiden omkring 2000  f. Kr., med en kombi-
nation af stratigrafi og 14C-resultater lavet 
på forkullede kornkerner fra bunden af for
sænkningsfyldet. De øvrige 14C-dateringer 
i konstruktionen er lavet på stolpehuller og 
ligger i perioden 2000 – 1550 f. Kr. Det skal 
pointeres, at medmindre der er tale om 
flere urelaterede huse, der ligger oveni hin-
anden, må de sidste faser af huset være da-
teret til senest omkring 1700 f. Kr eller før, 
af hensyn til de enkelte faser i husets sand-
synlige levetid. Husets bevaring og 14C-da-
teringernes lange tidsspand bidrager til, at 
det ikke kan udelukkes, at der er tale om to 
separate huse, med henholdsvis en ældre 
toskibet konstruktion med forsænkning og 
et yngre (men tidligt for sin type) treskibet 
langhus i vest. Det er dog begrænset, hvor 
meget 14C-dateringer kan bruges til sådan-
ne absolutte dateringer af forskellige faser, 

K17
0 5 m

Fig. 3. Hybridhuset K17. De mørke stolpehuller er tolket som tagstolpehuller.
Fig. 3. The hybrid house K17. The dark postholes are interpreted as roof-bearing posts 
(graphics: S. A. Christensen).
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da der altid er en vis risiko for krydskonta-
mineringer (især i et flerfaset hus), og den 
brede kalibrerede datering 14C-analysen 
giver. Stolpehullernes placeringer, især de 
tre udskiftninger af den toskibede stolpe 
ved forsænkningens vestlige afgrænsning, 
sandsynliggør dog, at det ikke er to sepa-
rate urelaterede bygninger, men et såkaldt 
hybridhus i flere faser.

Hybridhuse er, i deres natur, et vidne om 
eksperimentelle aktiviteter, da det sand-
synligvis har været de første udgaver af 
treskibede huse, man har bygget i Sydskan-
dinavien. Her omtales konceptet hybridhus 
ikke som en specifik hustype, men mere 
som den brede definition af, at der både er 
en toskibet og en treskibet del i samme byg-
ning, og i denne kontekst med en datering 
til overgangen mellem neolitikum og bron-
zealderen. Denne type kan vise sig i for-
skellige former.  I dag kendes et større, men 
endnu begrænset antal huse, der betegnes 
som hybridhuse. Disse befinder sig primært 
i Jylland. Eftersom der er tale om en rela-
tiv bred klassificering, vil der sandsynligvis 
være endnu flere udgravede hustomter, der 
kan tilskrives kategorien hybridhus. Om-
kring Limfjorden findes mindst tre eksem-
pler, hvor der er to sæt treskibede tagstolper 
i vest, en større toskibet del i øst og beva-
rede vægstolpehuller  (Hansen et al. 2012, 
17 – 18; Hansen/Bech 2012, 7; Bertelsen 
1988, 3; Kristensen 2019, 199 – 200, Mik-
kelsen 2019, 227 – 228). Et lignende min-
dre hybridhus findes også i den sydvestli-
ge del af Norge  (Fyllingen/Armstrong 
2012, 36 – 38). To små hustomter er udgra-
vet i hver sin ende af Midtjylland, hvor den 
vestlige halvdel er treskibet, mens den øst-
lige er toskibet samt en forsænkning i øst 
og en delvist bevaret væggrøft  (Hansen 
2019,  230; Borup 2018, 107 – 108; Poul-
sen et al. 2019, 13 – 14). Flere steder i lan-
det findes toskibede huse med supplerende 

treskibede stolper, enten i husets midterdel 
eller i vestdelen (f. eks. Jensen 2012, 6 – 10; 
Poulsen et al. 2019, 13 – 16; Kastholm/
Sørensen 2019, 76; Boas 2019, 251 – 254). 
Forsænkninger med en tilhørende treskibet 
konstruktion kendes umiddelbart kun i et 
enkelt eksempel udenfor Vejen kommune. 
Det blev fundet i udkanten af Hjordkær i 
Sønderjylland, hvor der er tale om en lille 
konstruktion med tre sæt tagstolper inden-
for forsænkningens grænser, som er 14C-da-
teret til overgangen mellem neolitikum og 
bronzealderen (Nissen 2018, 45 – 46). 

K17 (Fig. 3) viser tydelige tegn på, at ste-
det var beboet i en længere periode. Husets 
arkæologiske levn viser, at menneskene op-
førte huse på præcist samme sted gennem 
flere generationer. Området på en radius på 
100 m omkring huset er uden andre defini-
tive fund af formodede beboelseshuse og 
bærer præg af forskellige aktivitetsområ-
der. Indenfor 50 m radius er to mindre byg-
ninger udgravet, hvor den ene (K16; Fig. 4) 
er tolket som en mulig opbevaringslade for 
korn, samt et formodet læhegn, hvor kornet 
formentligt er blevet tærsket. Indenfor en 
20 m radius er fem anlæg fundet med ty-
delige tegn på kornoplagring. Selvom det er 
usandsynligt, at alle disse anlæg har været i 
brug samtidigt, er der klare tegn på, at nog-
le af dem hører til nogle af de samme faser 
som hybridhuset. De efterfølgende afsnit 
vil beskrive disse kontekster nærmere og 
vise, hvordan det arkæobotaniske materiale 
har bidraget til de arkæologiske tolkninger.

Arkæobotaniske analyser og deres 
kontekstuelle relationer

I løbet af udgravningen blev der udtaget 
214 floteringsprøver, hvoraf 20 prøver blev 
udvalgt til arkæobotanisk analyse, samt 
tre prøver til en vedanalyse. Strategien for 
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prøveudtagningen var bevidst rettet mod 
at inkludere flere forskellige anlægstyper, 
for at få et bedre helhedsindtryk af loka-
litetens ressourceanvendelse og for at se, 
hvordan det arkæobotaniske materiale 
kunne anvendes til tolkninger af de enkelte 
arkæologiske kontekster og deres interne 
relationer. Det har resulteret i øget forstå-
else af dyrkning- og opbevaringsstrategier.

Oplagret korn i hustomt 

Generelt er lokalitetens hustomter relativt 
fattige på makrofossiler. En undtagelse er 
midtsulehuset K16, som blev fundet i den 
sydlige del af K17’s formodede aktivitets-
område. Hustomten repræsenterer enten 
østenden af et dårligt bevaret toskibet 
langhus eller en mindre bygning med et 
enkelt centralt tagstolpehul, vægforløb i 
nord, syd og øst samt en mere eller mindre 
åben gavl mod vest. Denne åbning i vest 
kan tolkes som en indgang. På trods af den 

lave mængde arkæobotanisk materiale i 
husets stolpehuller var K16 alligevel huset 
med den højeste koncentration af makro-
fossiler på Revsinggård II, fordi der i kon-
struktionens vestlige ende blev udgravet 
et mindre kulturlag, der indeholdt en stor 
mængde af forkullede kornkerner. 14C-da-
teringerne er foretaget på tre dateringer fra 
kulturlaget og tre fra hustomten, hvilket 
viser mere præcist, at kulturlaget kan rela-
teres til konstruktionen, som stammer fra 
et tidspunkt i perioden 2200 – 1900 f. Kr. 

Den beskedne mængde forkullede korn 
og frø i hustomtens stolpehuller kan re-
præsentere enkelte rester efter dagligdags-
aktiviteter i selve huset. Det er også mu-
ligt, at makrofossilerne ikke nødvendigvis 
repræsenterer aktiviteter, der er foregået 
inde i huset, men i stedet repræsenterer en 
form for levn fra andre aktiviteter på lo-
kaliteten. Det er dermed vigtigt at se sam-
let på alle prøver, der er udtaget fra huset, 
for at kunne få en fornemmelse af husets 
funktion. Den store mængde af nøgen 

Byg: 4063; 89 %

Korn, indet.: 515; 11 %

Frø: 6; < 1 %

Aksled/avnbaser: 5; < 1 %

K16
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Fig. 4. Hustomten K16 med fordelingen af makrofossilerne i kulturlaget.
Fig. 4. House plot of K16 with the distribution of macrofossils in the culture layer (graphics: 
S. A. Christensen/S. N. Mehlsen).
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byg  (Hordeum vulgare var. nudum) med 
kun et meget lille indslag af ukrudtsfrø, 
aksled og avnbaser i kulturlaget viser, at 
der muligvis har været oplagret en tærsket 
og renset nøgen bygafgrøde i umiddelbar 
nærhed af dette område, som muligvis kan 
være i husets indgangsparti (se den arkæ-
ologiske tolkning foroven). Kulturlagets 
placering og udbredelse kan formentligt 
relateres til manglen på stolpehuller i den 
vestlige gavl af huset. Det kunne tænkes, 

at der har været en større indgang til hus
tomten, hvor en dør ikke ville have efter-
ladt bevarede konstruktionsmæssige spor.

Manglen på makrofossiler i K16’s stol-
pehuller antyder, at der enten er tale om 
en brandtomt, og at der ikke har været 
oplagret afgrøder eller indsamlede planter 
mm. i resten af huset, eller at der ikke er 
tale om en brandtomt. Mængden af trækul 
i alle prøverne er generelt meget lav, hvil-
ket kunne antyde, at der ikke er tale om en 

Fig. 5. Illustration af processerne ved kornforarbejdning, som kan efterlade arkæologiske 
spor. I langt de fleste tilfælde vil disse levn være bevaret grundet forkulning.
Fig. 5. Illustration of the processes of grain preparation that may leave archaeologi-
cal traces. In most instances, these grains have been preserved because they have been 
charred (Renfrew/Bahn 1994, 235).
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reel brandtomt. Hvis der ikke er tale om 
en brandtomt, så er spørgsmålet, hvordan 
kornet i gruben blev forkullet? En mulig-
hed er, at der slet ikke er tale om en op-
lagring, men at der i stedet er foregået en 
aktivitet i huset, hvor nøgen byg er blevet 
tørret inden oplagringen  (se punkt  10 på 
Fig. 5), og hvor en del af afgrøden således 
er forkullet ved et uheld. Hvis det sidste 
er tilfældet, bør bygningen nok snarere 
tolkes som et funktionshus fremfor en 
opbevaringslade.

Særligt ved dette fund på Revsinggård II 
er, at kornet er placeret inde i huset, hvilket 
er en kontrast til de andre fundne kontek-
ster med korn på lokaliteten. Der findes 
flere kendte fund fra andre lokaliteter med 
oplagret korn inde i toskibede huse fra 
senneolitikum og ældre bronzealder. Et 
eksempel på et toskibet hus uden forsænk-
ning med et indendørs kornlager i østdelen, 
er Hus I fra Hemmed Plantage fra over-
gangen mellem senneolitikum og ældre 
bronzealder  (Møjbjerg et al. 2007). Når 
der arbejdes med senneolitiske hustomter, 
er det bedst kendte scenarie, at der findes 
kornlagre i husets østende og eventuelt 
i midterrummet, men en stor del af disse 
formodede korndepoter har sandsynligvis 
ikke været anbragt i gruber, hvilket mulig-
vis også er tilfældet i K16 (f. eks. Robinson 
2000; Andreasen 2011; Jensen 2013). Fra 
Nørregård VIII, der også ligger inden for 
Museet Sønderskovs ansvarsområde, blev 
der i et langhus fra ældre bronzealder peri-
ode I også fundet en grube inde i huset. Der 
var muligvis tale om en grube til oplagring 
og bearbejdning af agern (Grundvad et al. 
2015). Også på udgravningen vest for Rev-
singgård II  (HBV  1412 Revsinggård), blev 
der fundet husgruber, hvori der tilsyne-
ladende havde været oplagret korn i form 
af nøgen byg og en mindre mængde hve-
de (Andreasen 2017). 

Grundet den lette konstruktion, som 
K16 repræsenterer, er det muligt, at huset 
ikke blev anvendt til beboelse, som det ses 
ved de foregående eksempler med gruber 
indendørs. Det kan derimod have været en 
form for opbevaringslade, hvor kornet ikke 
var gravet ned i en grube, fordi afgrøder-
ne var beskyttet mod naturens kræfter af 
konstruktionen. Alternativt kan der være 
tale om et funktionshus i forbindelse med 
forarbejdningen af afgrøderne. 

Grubekonstruktion og lagring af korn

Lidt tættere på og umiddelbart syd for K17 
blev der, under et mindre kulturlag, fund
et en grube, hvortil to dybe stolpehuller lå 
placeret i den nord- og sydlige kant af gru-
ben. Stratigrafisk kunne det ses, at stolpe-
hullerne først blev tilføjet til gruben, efter 
den havde fået det dybeste fyld påført. En 
kombination af stratigrafi og 14C-daterin-
ger giver konstruktionen en datering på 
2000 – 1900 f. Kr.

Fordelingen af det arkæobotaniske ma-
teriale viser tydeligt, at hovedkoncentrati-
onen af makrofossiler ligger i det sydlige 
stolpehul  (lag 6; Fig. 6). Det øverste lag 
i gruben  (lag 2) og det nordlige stolpe-
hul (lag 1) ligner meget hinanden i forhold 
til fordelingen af kornsorterne. Ved at se 
nærmere på denne fordeling i de forskel-
lige lag, ligner lag 6 både lag 1 og  2, dog 
med en betydelig større mængde korn. 
Derfor kunne det tænkes, at lag 1 og 2 er 
forurening fra begivenheden, som lag 6 
stammer fra. Prøven er domineret af ker-
ner fra nøgen byg med et mindre indslag af 
aksled, avnbaser og ukrudtsfrø, og der er 
derfor formodentlig tale om et kornlager 
af ikke helt færdigrenset nøgen byg, som 
har ligget i nærheden af stolpen. Kornet er 
sandsynligvis endt nede i stolpehullet, da 
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stolpen blev taget op eller brændt væk. No-
get kunne tyde på, at stolpen har været af-
brændt grundet det høje trækulsindhold, 
hvilket også stemmer fint overens med 
kornets forkulning.

De to nederste lag i gruben (lag 3 og 4) 
havde stort set ingen makrofossiler, hvil-
ket tyder på, at brugen af den stammer fra 
perioden, før kornet blev tilknyttet an-
lægget og afspejler forurening fra andre 
aktiviteter på lokaliteten. Dette stemmer 
overens med de stratigrafiske forhold med 
det nordlige stolpehul.

Det arkæobotaniske materiale kan i 
denne sammenhæng hjælpe med at forstå 
stratigrafien af gruben og de forskellige de-
poneringer, der har fundet sted i løbet af 
grubens brugsperiode. Gruben ser ud til at 

have været fyldt op, inden deponeringen af 
kornet fandt sted. Hvis der var tale om et 
lager af nøgen byg, ville det kræve en form 
for overdækning af korndepotet i form af 
et muligt to-stolpe anlæg, som stolpehul-
lerne antyder.

Korngruber i aktivitetsområdet

I fire gruber af forskellig størrelse blev 
der allerede under selve udgravningen 
opdaget en stor mængde forkullede korn. 
Der er foretaget tre 14C-dateringer af hver 
grube, som viser, at de alle skal place-
res i senneolitikum. A 1063 er dateret til 
ca.  2200 – 1900  f. Kr., A 990 og A 985 er 
begge dateret til ca. 2100 – 1800  f. Kr., og 

Fordelingen af kornsorter
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Fig. 6. Profil af grubekonstruktionen med fordelingen af kornsorterne i de to stolpehuller 
og det øverste lag i gruben.
Fig. 6. Profile of the pit with the distribution of the different kinds of grains in the two post-
holes and the top layer of the pit (graphics: S. N. Mehlsen/S. A. Christensen).
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A 988 er dateret til ca.  2000 – 1800  f. Kr. 
14C-dateringerne giver dog ikke tilstræk-
kelige, præcise resultater til, at det kan 
konstateres, om gruberne har været sam-
tidige med hinanden, men de udelukker 
heller ikke denne mulighed. Et overlap 
med den ældste fase af det nærliggen-
de hybridhus K17 er dermed også en 
mulighed. 

De arkæobotaniske analyser viser, at 
der er tale om tre reelle og rene korngru-
ber, hvor to er domineret af korn: den ene 
indeholder nøgen byg samt halve og mere 
fragmenterede agern, mens den anden er 
domineret af kornkerner fra emmer/spelt 
samt avnbaser fra emmer. Kornet i disse 
gruber er generelt bemærkelsesværdigt 
velsorteret, idet fundene af nøgen byg 

rummer meget få aksdele og ukrudts-
frø, mens emmer/spelt-fundet kun inde-
holder ganske få ukrudtsfrø. Den sidste 
større grube  (A 990) har højst sandsyn-
ligt fungeret som kornopbevaring med 
to separate deponeringer af henholds-
vis tærsket, delvist renset bygafgrøde og 
hvedeavnbaser. 

Der er en tydelig opdeling af korn-
gruberne, hvor det ses, at emmer/spelt er 
placeret længere mod nordvest i forhold 
til gruberne med nøgen byg. Gruberne 
med nøgen byg er placeret ca. 15 m syd for 
K17, hvor emmer/spelt-korngruben ligger 
ca. 20 m vest for huset.  

Korngruberne repræsenterer flere for-
skellige fundsituationer. I gruben (A 1063) 
med emmer/spelt (Triticum turgidum ssp. 

Fig. 7. Korngrubernes placeringer på K17’s aktivitetsområde og fordelingerne af makrofos-
silerne i de enkelte gruber.
Fig. 7. The locations of the »grain pits« and the distribution of the macrofossils (graphics: 
S. N. Mehlsen).
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dicoccon/Triticum aestivum ssp. spelta) 
er kornet opbevaret som småaks2. Netop 
ved disse hvedesorter sidder avnerne godt 
fast og vil ikke falde af ved almindelig 
tærskning. Etnografiske undersøgelser 
af traditionel korndyrkning har påvist, 
at de dækkede hvedesorter, som inklude-
rer emmer, spelt og enkorn, ofte vil op-
lagres som småaks i fugtige geografiske 
områder som Danmark, da de således er 
mere modstandsdygtige overfor råd og 
svamp  (Hillman 1984 a; 1984 b). Dette 
kan være årsagen til, at der i denne korn-
grube findes et stort set lige antal af avn-
baser og hvedekerner. Der ser dermed ud 
til at være tale om en emmerafgrøde, der 
har været lagret som småaks. De samme 
studier viser, at nøgen byg generelt bliver 
oplagret i tærsket og delvist renset til-
stand  (Hillman 1984 a; 1984 b), hvilket 
også synes at være tilfældet på Revsin-
gård II.

Nøgen byggen (Hordeum vulgare var. 
nudum) er antageligt hovedafgrøden på 
Revsinggård II, da den er klart domine-
rende i de øvrige gruber, men makro-
fossilerne i grube A 1063 viser, at også 
emmer/spelt har været en dyrket afgrø-
de med en vis betydning. Generelt i det 
sydskandinaviske område er der en klar 
tendens til, at både hvede og byg er vig-
tige afgrøder. Dette kan tyde på, at man 
i senneolitikum begynder at satse på et 
mere alsidigt agerbrug, hvor der bliver 
dyrket f lere forskellige afgrøder end tid-
ligere, og det ser ligeledes ud til, at der 
på de fleste lokaliteter blev dyrket f lere 
forskellige kornsorter samtidigt. Dette 
er en afgørende faktor, da det mindsker 

risikoen for, at høsten svigter fuldstæn-
digt. Iblandt nøgen byggen fandtes der 
halve og mere fragmenterede forkullede 
agern  (Quercus sp.) i en af korngruber-
ne. Det er muligt, at agern var opbeva-
ret i korngruben i en anden beholder, 
som ikke er bevaret, eller det kan være 
deponeret på forskellige tidspunkter. 
Indsamling fra naturen har dermed også 
været en anvendt ressource på lokalite-
ten, men det må formodes, at der var tale 
om et supplement til afgrøderne (Jensen 
2008).

Disse korngruber er tolket som en 
del af aktivitetsområdet i periferien om-
kring K17. I senneolitikum ses korngru-
ber både inde i og uden for husene. Fle-
re danske fund fra perioden af udendørs 
korngruber, hvor der tilsyneladende ikke 
har været nogen beskyttende beholder, 
har affødt en diskussion omkring disse 
grubers mulige funktion som kornoplag-
ringsgruber (Møjbjerg et al. 2007; Hen-
riksen 2000, 8 – 9; Borup 2018, 113). Her 
stillede man sig kritisk overfor ideen om 
udendørs kornopbevaring i jordgruber 
og påpegede, at kornet heri ville udsæt-
tes for fugt og være meget eksponeret i 
forhold til dyr, der kunne grave sig ned 
til fødelageret. En udendørs opbevaring i 
en eller anden form for beskyttende be-
holder udgør naturligvis en anden opbe-
varingssituation. Det er dog de færreste 
situationer, hvor spor efter opbevarings-
beholdere er bevaret. Forsøg i England 
har dog vist, at kornet opbevares optimalt 
nede i gruberne, hvis der har været et låg 
af ler for at holde kornet tørt og beskyt-
tet (Reynolds 1974, 118 – 131).

2	 Med småaks menes der, at hveden ikke er helt 
færdigtærsket inden opbevaring. Kornker-
nerne bliver dermed siddende i avnbaserne på 
stråene. Den sidste tærskningsproces med ef-

terfølgende finrensning af hveden finder først 
sted lige før, det skal anvendes til føde. Et an-
det billede tegner sig for henholdsvis byggen 
og rugen, hvor kernerne er fjernet fra aksene.
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mellem oplagring af hveden som småaks, 
og indtil kornet bliver brugt i madlav-
ningen. Det er i løbet af disse trin, at 
hovedparten af avnbaserne og ukrudts-
frøene ved de dækkede hvedesorter bli-
ver frasorteret ved sigtning/kastning og 
håndrensning  (Hillman 1984 a; Vik
lund 1998). Affaldsprodukterne fra 
både hvede og byg kan bruges som dy-
refoder eller nødkost, som foreslået af 
Hillman  (1984 a, 5 – 6), eller eventuelt 
som strøelse eller pudefyld  (Robinson 
2000), og det vil derfor ofte blive oplag-
ret til senere brug.

Den øgede mængde ukrudtsfrø, der 
antydes i prøven, passer godt ind i den 
generelle udvikling i perioden, hvor der 
sker en svag stigning af ukrudtsmæng-
den i kornet fra begyndelsen af bronze-
alderen, men særligt i yngre bronzealder 
og ældre jernalder (Robinson 2003; Jen-
sen/Andreasen 2011).

Der er f lere mulige tolkninger af 
prøven i forhold til konteksten. Der er 
ingen tvivl om, at fundet repræsenterer 
en rest fra kornrensning af emmer, men 

Aktivitetsområdet omkring K17 er 
dermed stort og illustrerer, hvor meget 
feltet skal udvides omkring selve hustom-
terne for at få et helhedsbillede. Der find
es flere tolkningsmuligheder for, hvorfor 
kornet blev opbevaret langt væk fra selve 
huskonstruktionerne, især da hustomter-
ne selv generelt var fattige på kornfund. 
En simpel grund kunne være, at man ikke 
har haft plads i selve huset eller i nær-
meste omgivelser. Det kan også være af 
sikkerhedsmæssige årsager, hvis huset 
skulle brænde ned, så fødegrundlaget og 
såsæden ikke gik tabt. Der er også en vis 
risiko for, at kornlagre kan selvantænde, 
hvilket kan være årsagen til, at de større 
kornmængder skulle anbringes langt væk 
fra beboelseshusene. Derudover kan det 
ikke udelukkes, at kornet er gemt væk 
fra husene for at undgå plyndringer af de 
værdifulde kornlagre.

Spor efter kornrensning 

I en prøve udtaget fra et stolpehul, blev 
en usædvanlig stor mængde avnbaser 
fundet. 14C-dateringer viser, at prøven 
mest sandsynligt bør dateres lige om-
kring overgangen mellem senneolitikum 
og bronzealderen, ca.  1750 – 1600  f. Kr. 
På baggrund af det makrofossile materi-
ale er stolpehullet nu tolket som væren-
de en del af et mindre læhegn.

Makrofossilerne udgøres hovedsage-
ligt af henholdsvis ukrudtsfrø og især 
avnbaser fra emmer, mens kun en lille 
del udgøres af kornkerner (Fig. 8).

Sammensætningen af mange avnba-
ser, en forholdsvis stor andel af ukrudts-
frø og kun få kornkerner samt den store 
diversitet i ukrudtsfrø peger i retning 
af, at der er tale om affald fra de korn-
rensningsprocesser, der normalt foregår 

Fordelingen af
kornkerner, ukrudtsfrø
og avnbaser

Korn: 42; 1 %

Frø: 468; 12 %

Avnbaser: 3519; 87 %

Fig. 8. Fordelingen af kornkerner, ukrudtsfrø 
og avnbaser i stolpehul fra muligt læhegn.
Fig. 8. The distribution of grains, seeds from 
weeds, and glume bases from emmer and 
spelt wheat in a posthole from a possible 
windbreak (graphics: S. N. Mehlsen).
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spørgsmålet er, hvordan denne rest er 
havnet i dette stolpehul? En mulighed 
er, at resten blev oplagret i umiddelbar 
nærhed af stolpehullet/hegnet til senere 
brug – til for eksempel gulvstrøelse eller 
foder. Dette forudsætter, at der har væ-
ret en eller anden form for overdækning 
over lageret. En anden mulighed kunne 
være, at der blot er tale om deponeret 
affald, som tilfældigvis er anbragt op 
ad hegnet. Hvis der er tale om et hegn, 
er det ret usædvanligt, at der er store 
mængder makrofossiler bevaret i denne 
form for kontekst. Det skyldes, at der 
sjældent er ild og dermed sjældent mu-
lighed for forkulning i forbindelse med 
hegn, samtidig med at der sjældent bliver 
udtaget prøver fra lignende kontekster. 
Hvis der derimod er tale om et læhegn, 
kan dette have spillet en rolle i korn-
rensningsprocessen. Avnbaserne kan i 
processen have pakket sig op imod en 
af stolperne, hvor de derefter ville have 
endt i stolpehullet, da læhegnet gik ud af 
brug. Forkulningen af avnbaserne kunne 
have fundet sted inden deponering, men 
det kunne også tænkes, at det er blevet 
forkullet, hvis hegnet var brændt af.

Vedanalyser

Udover makrofossilanalyserne blev der 
også udført en mindre vedanatomisk 
analyse på tre kogestensgruber fra plad-
sen, hvor to blev dateret til yngre bron-
zealder, mens en blev dateret til senne-
olitikum periode I. Analysen viste, at 
arterne eg, hassel og ask var til stede i 
gruberne fra begge perioder. Ask var do-
minerende i prøven fra senneolitikum, 
og eg dominerede prøverne fra yngre 
bronzealder. Birk er kun repræsenteret i 
prøven fra senneolitikum, og el blev kun 

fundet i en af prøverne fra bronzealde-
ren (Salvig 2022, 7). Det er ikke muligt 
at konkludere noget med sikkerhed på 
baggrund af disse analyser, men de bi-
drager til at forstå hvilke træsorter, der 
har været anvendt til brændsel, og hvor-
dan landskabet udformede sig og blev 
udnyttet på lokaliteten i disse perioder. 
Kombinationen af disse analyser og de 
arkæobotaniske analyser viser dermed, 
at der ikke hersker tvivl om, at eg og has-
sel også blev udnyttet i senneolitikum, 
både i form af selve veddet og indsam
lingen af dets nødder.

Makrofossiler som kilde til datidens 
dagligdag

Udgravningens resultater tyder på, at 
det ikke var en rig eller elitær gruppe af 
mennesker, der beboede arealet. De vil-
le have tilhørt »den brede offentlighed«, 
hvor de ville have brugt deres tid på at 
få hverdagen til at hænge sammen, uden 
nødvendigvis at deltage i større politiske 
magtspil. Dette antyder materialets hver-
dagsagtige og lokale karakter, hvilket dog 
ikke gør fundene mindre vigtige, når det 
kommer til at forstå fortidens samfund 
og størstedelen af den tilhørende befolk-
ning  (Vandkilde 2007, 14 – 15; Brink 
2013,  434). Resultaterne har tilsammen 
givet et indblik i den dagligdag, som loka-
litetens beboere havde.

Hustomterne repræsenterer menne-
skenes hjem, som må have været en stor 
del af deres liv. Konceptet »hjem« kan 
betyde mange forskellige ting  (Somer-
ville 1992, 532 – 533), men det kan for-
klares som et sted, hvor nogen »føler sig 
hjemme«. Dette kan ses i det arkæologi-
ske materiale, hvor der er tydelige tegn 
på, at en gruppe af mennesker har beboet 
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en plads i længere tid og efterladt spor af 
deres dagligdag. Her er Revsinggård II et 
godt eksempel med robuste og sommeti-
der flerfasede huse og spor efter dyrkede 
afgrøder.

Analysen af de fundne planterester 
på Revsinggård II har givet et indblik i 
planteøkonomien samt viden om afgrøde-
håndtering i perioden. De identificerede 
makrofossiler efterlader ingen tvivl om, at 
det er nøgen byg, der antageligt er den pri-
mært dyrkede afgrøde på Revsinggård II, 
med supplement hvedesorten emmer. Der 
sker et skifte i agerbruget ved overgan-
gen til senneolitikum i det Sydskandina-
viske område, hvor agerbruget i stigende 
grad bliver mere alsidigt med dyrkning 
af flere afgrøder på samme tid. I de fle-
ste tilfælde ser det ud til, at der både blev 
dyrket nøgen byg og den ene eller anden 
hvedesort. Denne alsidighed kunne tyde 
på, at agerbrugets betydning blev større i 
forhold til dyreholdet og måske særligt i 
forhold til udnyttelsen af de naturlige res-
sourcer. Samtidig spredte man risikoen 
for fejlslagen høst og fik dermed et mere 
stabilt fødegrundlag. Flere undersøgelser 
indikerer desuden, at de enkelte afgrøder 
har været dyrket som separate afgrøder, 
muligvis i en eller anden form for rotati-
onsdyrkning (Møjbjerg et al. 2007). Den 
lave ukrudtsmængde, som ses i korngru-
berne fra Revsinggård II, er typisk for det 
neolitiske og til dels ældre bronzealderlige 
materiale fra det sydskandinaviske områ-
de (Andreasen 2009).

Den senneolitiske udnyttelse af plan-
teressourcerne var efter al sandsynlighed 
overvejende baseret på korndyrkning, 
men indsamlede planter kan dog også 
have spillet en vis rolle i økonomien (An-
dreasen 2009). Dette kan ses på eksem-
plet af de indsamlede agern fra en af korn-
gruberne på pladsen. 

Revsinggård II viser også flere aspekter 
af den senneolitiske og ældre bronzeal-
derlige afgrødehåndtering i forhold til for-
skellige opbevaringsmuligheder i og uden 
for konstruktionerne, samt nogle af de 
affaldsprodukter, der fremkommer ved en 
kornrensning. Resultaterne afspejler fint 
den eksisterende regionale viden og viser, 
hvor mange detaljer en god prøvestrategi 
kan bidrage med.

Den brede prøveudtagningsstrategi på 
udgravningen har givet et større indblik 
i størrelsen på aktivitetsområderne om-
kring hustomterne. Derudover har det 
været muligt at udforske tre forskellige 
former for kornopbevaring: nedgravede 
gruber, et mindre to-stolpe anlæg og en 
opbevaringslade/funktionshus. Det store 
aktivitetsområde viser også nødvendighe-
den af at afdække store flader rundt om de 
påviste konstruktioner fra forundersøgel-
ser, især når der er tale om pladser fra sen-
neolitikum og bronzealder. Konteksterne 
med korn vil dermed ofte kun blive fund
et, hvis der er fokus på disse større om-
råder, både i form af udgravning, prøve-
udtagning og prioritering til 14C-datering.

Efterskrift

De arkæobotaniske perspektiver er base-
ret på rapporten, som er blevet genereret i 
forbindelse med den arkæobotaniske ana-
lyse af Revsinggård II  (Mehlsen 2022). 
14C-dateringer stammer fra 14C-rapporten 
om pladsen  (Kanstrup 2022). Yderligere 
data om lokaliteten fremgår i den tilknyt-
tede beretning  (Christensen in press). 
Stor tak til Marianne Høyem Andreasen, 
Afdeling for Konservering og Naturvi-
denskab, Moesgaard Museum og Martin 
Egelund Poulsen, Museet Sønderskov, for 
faglig assistance.
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Ein eisenzeitlicher Hofplatz mit erhaltener nutzungszeitlicher Lauf­
oberfläche in einem Dünental auf der Insel Amrum (Nebel LA 431)

Christoph Unglaub, Stefanie Klooß und Ruth Blankenfeldt

Nebel

50 km

Abb. 1. Karte zur Verortung des Fundplatzes.
Fig. 1. Map showing the location of the site.

Abstract

The western part of the North Frisian is-
land of Amrum is characterized by a wide 
area of sand dunes. Beneath the dunes 
the old geest landscape with prehistor-
ic settlement sites and burial grounds 
is preserved. At the wind exposed site 
Nebel LA 431 near the duck decoy Meer-
am uncovered structures were document-
ed and small exploratory excavations 
were carried out between 2020 and 2022. 
Using modern methods, a farmstead of 
the late pre-Roman Iron Age / early Ro-
man Imperial Period is being investigated 
here. Several settlement sites had already 
been documented by Hans Hingst in the 
1960s and 1970s in the nearby surround-
ings. The former occupation layer of the 
settlement is characterized by extensive 
stone pavements. These are partly cov-
ered by a massive cultural layer contain-
ing burnt clay, marine clay, charcoal, and 
numerous pottery sherds. In addition 
to a courtyard pavement preserved over 
an area of about 25 m², in which a large 
pit and a fireplace are embedded, it was 
possible to document at least two so-
called manure gutters, carefully set out 
of stones and representing the longitudi-
nal central passage in the livestock barn 
section of the longhouse. Several oval 

hearths, paved and partly covered with a 
clay mantle, indicate the living part of the 
house. Intensive traces of fire in the liv-
ing quarters suggest that this part of the 
house had to be renewed at least once and 
that several settlement phases presuma-
bly overlap here. Furthermore, an old soil 
with Neolithic flint artifacts beneath the 
Iron Age settlement layer indicates older 
settlement phases.
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Einleitung

Der Dünengürtel auf der Westseite der 
nordfriesischen Insel Amrum (Abb. 1), der 
heute unter Naturschutz steht und fast die 
Hälfte der Inselbreite einnimmt, hat sich 
in jüngerer Zeit, mutmaßlich seit dem Mit-
telalter, gebildet. Sanddünen überlagern so 
die saaleeiszeitliche Geestlandschaft und 
damit auch vor- und frühgeschichtliche 
Siedlungsspuren und Begräbnisplätze, die 
unter der Sandbedeckung außerhalb mo-
derner landwirtschaftlicher Nutzflächen 
hervorragend konserviert sein können. 

2016 meldete der ehrenamtliche Ver-
trauensmann für Kulturdenkmale der 
Insel Amrum Jens Quedens in einem 

Dünental freigewehte Kulturschicht
bereiche mit Brandlehm, Holzkohle und 
Keramikscherben. Bei einer erneuten Be-
sichtigung der Fundstelle Nebel  LA 431 
im Februar  2020 durch Mitarbeiter des 
Archäologischen Landesamtes Schleswig-
Holstein fiel auch eine Ansammlung von 
Steinen auf, die beim weiteren Freilegen 
ein streifenförmiges Steinpflaster aus 
faustgroßen Steinen erkennen ließ. Die 
Fundstelle liegt zwischen den Orten Ne-
bel  und Norddorf nahe des touristischen 
Ausflugszieles ›Vogelkoje Meeram‹ direkt 
an einem der durch den breiten Dünen-
gürtel führenden Bohlenwege der Insel. 
Es war deutlich erkennbar, dass zahlrei-
che Steine bereits durch Spaziergänger aus 

0 5 m
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Abb. 2. Übersichtsplan der Grabungsstelle aus georeferenzierten Drohnenfotos.
Fig. 2. General plan of the excavation site from geo-referenced drone photos (photos: 
L. Hermannsen, ALSH; plan: Ch. Unglaub).
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dem eisenzeitlichen Kontext entnommen 
worden waren. Daher entschloss man sich 
zu einer größeren flächigen Freilegung 
und Dokumentation der durch Wind
erosion und unbedachten menschlichen 
Zugriff gefährdeten Fundstelle. 

Seit 2020 fanden auf einer Fläche von 
etwa 300 m² drei kleine Ausgrabungs
kampagnen durch das Archäologische 
Landesamt Schleswig-Holstein in Zusam-
menarbeit mit dem Zentrum für Baltische 
und Skandinavische Archäologie  (ZBSA) 
und ehrenamtlichen Helfern statt (Abb. 2).

Forschungsgeschichte

Bereits in den 1960 – 1970er Jahren leg-
te Hans Hingst, damals Landesamt für 
Vor- und Frühgeschichte Schleswig-Hol-
stein, mehrere eisenzeitliche Siedlungs-
plätze in der Umgebung der ›Vogelkoje 
Meeram‹ frei  (Hingst 1971, 123  –  124; 
1974, 178 – 179). Diese Untersuchungen 
waren nur durch kontinuierliche, auf-
merksame Beobachtungen in den Dünen-
tälern, durchgeführt von den Einwohnern 
Gisela und Frits Rüth, und durch die Mit-
arbeit freiwilliger Helfer möglich. Darü-
ber hinaus ist in unmittelbarer Nähe der 
Fundplätze ein jungsteinzeitliches Mega-
lithgrab (Nebel LA 212) erhalten, das von 
Albert Bantelmann und Karl Kersten im 
Jahr 1952 untersucht wurde.

Hingst  (1987 a, 80 – 95) hatte in dem 
Dünengebiet die Überreste von mindestens 
sechs Langhäusern der vorrömischen Eisen-
zeit in Abständen von etwa 120 m bis 250 m 
zueinander beobachtet  (Nebel  LA 289, 
LA 350, LA 351, LA 360, LA 365). Die neu 
entdeckte Fundstelle Nebel  LA 431 ist in 
eine ähnliche Zeitstellung zu datieren und 
liegt etwa 100 m östlich des bisher am weites-
ten im Osten verzeichneten eisenzeitlichen 

Wohnstallhauses Nebel  LA 360, dessen 
Pflasterungen direkt neben einer heute zu 
besichtigenden Hausrekonstruktion noch 
erhalten sind.

Steinpflaster

Die augenfälligste Befundgattung auf dem 
Fundplatz Nebel LA 431 besteht aus einer 
Vielzahl sorgfältig gesetzter Steinpflaster. 
Dazu gehören lange streifenförmige Set-
zungen, kleinere rundovale sowie recht-
eckige Befunde und ein großflächiges 
rechteckiges Pflaster.

Charakteristische, langrechteckige Stein
pflaster sind von Hingst als ›Mistgänge‹ be-
zeichnet worden. Es ist gut nachvollziehbar, 
dass diese Befunde den Stallteil der Lang-
häuser markieren, in deren Längsachse sie 
mittig verlaufen. Auf der Fundstelle Ne-
bel LA 431 wurden bisher zwei solcher ›Mist-
gänge‹ dokumentiert.

Ein lediglich 2,3 m lang erhaltener 
Befund  (Befund 1) besteht aus faust- bis 
doppelfaustgroßen Steinen und zeigt eine 
deutliche Mittelachse, von der aus die Stei-
ne gesetzt wurden. Am Rand des knapp 
1 m breiten Befundes reihen sich größere, 
senkrecht gestellte Begrenzungssteine auf, 
die den Pflastergang überragen. In Rich-
tung Westen ist die Pflasterung leicht ab-
schüssig und endet in einer trichterartigen 
Verengung, die nur noch 0,3 – 0,4 m breit 
ist und aus großen Begrenzungssteinen so-
wie flachen Bodensteinen besteht (Abb. 3). 
Es ist naheliegend, dass dieser Stallgang 
mit seinem schmalen Ende eine ehemals 
vorhandene Hauswand hindurch ins Freie 
querte.

Ein weiteres streifenförmiges Stallgang
pflaster  (Befund 50) wurde im östlichen 
Teil der Fundstelle auf 4,9 m Länge frei
gelegt. Es ist maximal 1,20 m breit und 
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auch dieses besteht aus faust- bis doppel-
faustgroßen Steinen, die entlang der Mit-
telachse eine schmale Rinne freilassen. 
Ebenso säumen größere, das Grundpflas-
ter um etwa 10 cm überragende Randstei-
ne auf beiden Längsseiten das Stallgang-
pflaster. Anhand von Sondierungen mit 
einer Stahlnadel wurde festgestellt, dass 
sich der Pflastergang im noch nicht aus-
gegrabenen Bereich etwa 3 m weiter nach 
Osten fortsetzt.

In einer Linie von diesem Stallgang 
in Richtung Westen reihen sich vier ein-
zelne Steinpflaster auf, die zwar von der 
Größe her ähnlich sind (Breiten zwischen 
0,8  und 0,9 m, Längen zwischen 1,1  und 
1,5 m), sich jedoch in Aufbau und Zusam-
mensetzung unterscheiden: teils wurden 

rundliche kleinere Steine verbaut, teils 
etwas größere flache Steine. Ein unregel-
mäßig ovales Steinpflaster  (Befund 48) 
aus faustgroßen und kleineren Steinen 
lässt sich deutlich von einer rundlich 
rechteckigen Setzung  (Befund 51) aus 
flachen Steinen unterscheiden, die in 
Verbindung mit der darüber gezogenen 
Schicht aus rot gebranntem Lehmestrich 
auf eine Funktion als Herdstelle hinweist. 
Teilweise sind die Steine hitzebeeinflusst 
und zeigen Verfärbungen und Spuren 
von partiellem Abrieb. An verschiedenen 
Stellen können innerhalb der Pflaster se-
kundär verbaute Werkzeuge wie Klopf-
steine oder auch Mahlstein-/Schleif-
steinbruchstücke entdeckt werden. Ein 
weiteres, nur partiell erhaltenes Pflaster 

Abb. 3. Teil eines Langhauses auf Fundstelle Nebel LA 431. Mistgang mit Auslauf.
Fig. 3. Part of a longhouse at the site Nebel LA 431. Manure gutters with outlet channel 
(photo: Ch. Unglaub).
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aus kleineren Steinen  (Befund 56) liefert 
einen Einblick in die mehrphasige Strati
graphie, es zeigte sich beim Abnehmen 
der oberen Steinlage eine weitere, in 
Lehm gesetzte Steinpackung darunter. 
Ein großer, fragmentierter Mahlstein
unterlieger  (0,4 × 0,6 m) befindet sich 
ebenfalls in der Fortsetzung dieser ge-
dachten Hausmittelachse. Insgesamt 
erstrecken sich diese Befunde über eine 
Länge von etwa 8 m. Eingebettet sind sie 
in eine holzkohlereiche Kulturschicht, 
deren Untersuchung auch verkohlte Ge-
treidekörner ergeben hat (siehe unten).

Die Trennung von Stall- und Wohn-
teil dieses hier beschriebenen Langhauses 
ist durch einen dielenartigen Zwischen-
raum  (Abstand vom Mistgang zur weite-
ren Mittelpflasterung etwa 3 m) gegeben, 
in den vermutlich zwei gegenüberliegende 
Eingänge führten. Ein von der Mittelachse 
des Hauses nach Norden hin versetztes 
rechteckiges Steinpflaster von ca.  1,8 m 
Breite  (Befund 55) markiert einen Ein-
gang, während der vermutete südliche 
Eingang in einem gestörten Bereich liegt. 
Etwas weiter südwestlich beginnt ein 
Pflaster, das sich unregelmäßig nach Osten 
und Westen erstreckt. Möglicherweise ist 
hier eine Wegeverbindung zwischen den 
Häusern zu fassen.

Ob ein weiteres lang rechteckiges 
Pflaster  (Befund 91, Maße: 2,5 × 1,1 m) 
im Nordwesten noch zu dem postulier-
ten Langhaus zählt, oder aber den Mist-
gang eines Vorgängerbaus darstellt, ist 
beim momentanen Stand der Befund
aufnahme noch nicht zu sagen. Dennoch 
liegt auch dieses Pflaster in einer gera-
den Linie mit den zuvor beschriebenen 
Befunden. Sicher ist nur, dass auch die-
ser Befund eine zeitliche Tiefe zeigt, da 
über dem unteren Pflaster aus kleineren 
faustgroßen rundlichen Steinen eine 

Schicht aus Brandschutt und lehmigem 
Sand folgt, auf die ein weiteres buckel-
artig hochgewölbtes Pflaster (Befund 89, 
Länge 1,4 m) aus flachen, etwas größeren 
Steinen gelegt wurde. Somit muss an die-
ser Stelle von mindestens zwei, eher drei, 
fast standortgleichen Langhausphasen 
ausgegangen werden.

Ein von den bislang beschriebenen 
Steinsetzungen auf dem Fundplatz Ne-
bel  LA 431 sowie auch zu den bislang 
von Hingst auf Amrum dokumentierten 
Pflastern sich völlig unterscheidendes 
Steinpflaster konnte etwa 4 m südlich 
des Standortes des mehrphasigen Lang-
hauses dokumentiert werden  (Abb. 4). 
Die ansonsten im eisenzeitlichen Sied-
lungskontext eng an Einzelfunktionen 
gebundenen Pflaster  (Mistgang, Ein-
gangspflaster, Feuerstelle) stehen hier 
einem Befund gegenüber, dessen Funk-
tion nicht ohne Weiteres zu bestimmen 
ist. Obwohl das Pflaster grob als recht-
eckig beschrieben werden kann, ist bei 
genauerer Betrachtung eine etwas unre-
gelmäßige Form festzustellen. Die Ost-
West-Ausdehnung nimmt mit sorgfältig 
gesetzten, linearen Kanten von 5,3 m im 
Südwesten hin zu 4,9 m im Nordosten ab. 
Die Ausdehnung in der Nord-Süd-Achse 
ist leider nicht ohne Weiteres feststellbar, 
da große Teile des Pflasters im Nordosten 
bereits fehlen, wie sich an vereinzelt noch 
sichtbaren Steinstandspuren festmachen 
lässt. Hier ist etwa eine Ausdehnung von 
5,8 m zu konstatieren. In der Mitte der 
südlichen Kante des Pflasters sind drei 
längliche, hochkant gesetzte Steine auf-
gereiht, die als leicht erhöhte Eingangs-
schwelle zum Pflaster hin interpretiert 
werden können. Von diesem ›Eingang‹ 
aus betrachtet, lassen sich die weiteren 
Merkmale des Pflasters folgendermaßen 
beschreiben: Von der südwestlichen Ecke 
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des Pflasters ausgehend, ist eingelassen 
in die Steinsetzung eine Art Rinne  (Be-
fund 40) sichtbar, die sich diagonal auf 
2,3 m Länge und etwa 0,3 m Breite er-
streckt und direkt in eine kreisrunde 
und ins Pflaster eingelassene Grube (Be-
fund 26; Dm. 1,4 m, Tiefe 1,25 m) mündet. 
Die Grube liegt nur etwa 1,3 m von der 
Eingangsschwelle entfernt. Etwa 0,6 m 
östlich der Grube wurde eine kleine, 
runde Feuerstelle (Befund 5; Dm. 0,65 m) 
eingerichtet, die aus sorgsam gesetz-
ten kleineren Steinen gebildet wird, die 
wiederum von einer Brandlehmschicht 
bedeckt sind. Im von der Schwelle aus 
hinteren Teil des Pflasters hingegen sind 

außer einigen kleineren Vertiefungen 
bzw.  Fehlstellen in der Pflasterung kei-
ne weiteren Hinweise auf eine Funktion 
oder Nutzung gegeben – hier entsteht ein 
Freiraum von etwa 1,8 × 5,8 m. In nord-
östliche Richtung läuft die Steinsetzung 
aus. In diesem Bereich machen die Steine 
teilweise einen bereits verlagerten Ein-
druck, eine klare Grenze ist dort, anders 
als an den restlichen drei Seiten, nicht 
festzustellen. Ob sich das Pflaster als 
Hofinnenpflasterung von umgebenden 
Häusern oder als eigenständiges, über-
dachtes Gebäude rekonstruieren lässt, 
muss bislang ebenso offenbleiben wie die 
Funktion des Ensembles.

Abb. 4. Freigelegtes Hofpflaster oder Nebengebäude mit Grube.
Fig. 4. Rectangular courtyard pavement or outbuilding with pit (photo: L. Hermannsen, ALSH).
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Kleisodenwände?

In mehreren Bereichen des Gehöftes sind 
in den aufgenommenen Plana flächige, teils 
fleckenartige Bereiche aus kompaktem, hell-
grauem Klei festzustellen. In einigen Fällen 
bilden diese Bereiche jedoch streifenförmige 
Abschnitte, die deutlich an Wandverläufe 
erinnern. Zwei dieser Befunde stechen her-
aus, sie scheinen Querwände innerhalb des 
oben beschriebenen Langhauses gebildet zu 
haben. Die Begrenzung des Wohnteiles mit 
mehreren als Herde zu deutenden Befun-
den, und damit das Ende des Langhauses 
nach Westen, ist hier schwierig zu beurtei-
len. Auch hier wird aber deutlich, dass sich 
mehrere Phasen überlagern: Im ersten Pla-
num waren zwischen Lehmestrichherd (Be-
fund 51) und Mahlstein zwei quer verlaufen-
de hellgraue Kleistreifen (Befund 58 und 59) 
auszumachen. Diese messen in der erhalte-
nen Länge ca. 4 bis 4,5 m und sind zwischen 
0,8  und 0,9 m breit. Obwohl keine Soden 
abgrenzbar sind, scheint es sich hier mögli-
cherweise um Reste von Hauswänden oder 
zumindest um die Basis solcher zu handeln.

Hausbefunde

Die in den Untersuchungen von Hingst 
dokumentierten Häuser und das hier beob-
achtete Langhaus sind als klassische Wohn-
stallhäuser charakterisiert: streifenförmige 
Steinpflaster, teilweise kreuzförmig, mar-
kieren jeweils die Stallteile der Langhäuser, 
während einzelne kreisförmige und ovale 
Steinpflaster als Herdstellen im Wohn-
teil zu deuten sind. Sowohl Hingst  (1971; 
1974; 1987 a) als auch dänische Archäolo-
gen  (z. B.  Thomsen 1959) fanden gepflas-
terte Stallgänge, entlang derer der Urin der 
Tiere abgeflossen sein soll und die daher 
als ›Mistgang‹  (manure gutter) bezeichnet 

werden. Die von Hingst in Nebel/Amrum 
dokumentierten Wohnstallhäuser wiesen 
in den von ihm vorgelegten Grundrissen 
rekonstruierte Längen von mindestens 
11,4 m  (LA 365) bis zu 26 m  (LA 360) auf, 
während die Breiten von 3,5 m  (LA 365) 
bis 6,8 m  (LA 360) schwankten. Bis auf 
eine Ausnahme waren alle diese Gebäude 
mehrphasig, der Großteil  (sechs von acht) 
wies Brandstraten oder Zerstörungshori-
zonte mit Brandschutt auf. Unterhalb der 
Häuser konnte Hingst in mehreren Fällen 
Hakenpflugspuren feststellen. 

Kennzeichen des auf Amrum mehrfach 
dokumentierten Haustyps sind die Ost-West 
ausgerichteten Langhäuser, die zwei gegen-
überliegende Eingänge nach Norden und 
Süden aufweisen und durch die Kreuzform 
der Pflaster oder durch einzelne abgesetzte 
Pflasterungen gekennzeichnet sind. Die An-
ordnung von Wohn- und Stallteil im Osten 
oder Westen des Hauses ist nicht festgelegt 
und kommt in beiden Varianten vor. Bei den 
sechs Häusern von Hingst  (1987 a, 90 – 91) 
liegt der Stallteil dreimal im Westen und 
dreimal im Osten. Auf der Fundstelle Ne-
bel LA 431 sind ebenfalls beide Ausrichtun-
gen je einmal belegt.

Das Gebäudeensemble auf der Fund-
stelle Nebel  LA 431 besteht aus mindes-
tens einem Langhaus und einem gepflas-
terten Nebengebäude oder Hofplatz. Es ist 
der östlichste von bis zu acht Einzelhöfen, 
die bisher in der Umgebung bekannt sind. 
Noch ist nicht abschließend geklärt, ob es 
sich hier um ein weitläufig und längerfristig 
besiedeltes Dorf oder um wandernde Höfe 
mit nur kurzer Lebensdauer handelte. Die 
Ähnlichkeit der Grundrisse und das regel-
haft verbreitete, in die beiden Jahrhunderte 
nach Christi Geburt datierende Keramik-
merkmal der verdickt facettierten Rand-
stücke scheinen aber eine gewisse Gleich-
zeitigkeit nahezulegen.
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Die dreischiffigen Wohnstallhäuser 
zeigten meist eine Wandverfärbung aus 
dunkleren, humosen Sedimenten, die 
zwischen 0,7 und 0,8 m breit waren. Im 
Inneren der Häuser wurden regelhaft 
Mistgänge dokumentiert, in vier Fällen 
sind die Pflaster im Bereich des Mittel-
gangs T-förmig ausgeweitet  (LA 350, 
LA 351, LA 365), in zwei weiteren Fäl-
len (LA 289, LA 360) sind außerhalb der 
Häuser auf den Schmalseiten kleinere 
Pflasterungen verlegt, die eine Befesti-
gung der Eingänge darstellen dürften. 
Hinzu kommen in fast allen Häusern 
rundlich ovale Herdstellen im Wohn
bereich, also mit einigem Abstand zu 
den jeweiligen Mistgängen.

Solche Haus- und Wegepflaster sind 
vor allem ein westjütländisches Phäno-
men. Hier sind teilweise sogar größere 
Stallbereiche oder umfangreiche Wege 
gepflastert (Thomsen 1959, 13 – 14; 1964, 
15 – 16; Haack Olsen 2009/2010,  90). 
Gute Parallelen liefert beispielsweise 
auch der in Luftlinie nur etwa 25 km 
entfernte Fundplatz Archsum-Melen-
knop  (Insel Sylt), Kr.  Nordfriesland, wo 
mehrere Gebäudestandorte identifi-
ziert wurden, die ebenfalls der Vorrö-
mischen Eisenzeit und der frühen Rö-
mischen Kaiserzeit zugeordnet werden 
konnten  (Lütjens 2008,  99 Abb. 38). 
Herdstellen und Reste von Lehmtennen 
kennzeichneten dort die Wohnteile, 
ebenso waren die Mittelgänge im Stall-
teil und im Eingangsbereich in der Haus-
mitte mit Steinen gepflastert  (Lütjens 
2010). Auch in Archsum kommen ab 
der jüngeren Vorrömischen Eisenzeit 
standortgleiche Umbauten oder über-
lagernde Hausphasen vor. Im Gegen-
satz zu Archsum, wo die Konstruktion 
der Hauswände aus Klei nachgewiesen 
wurde (Lütjens 2010, 316), und den von 

Hingst ausgegrabenen Hausgrundrissen 
mit humosen Wandgräbchen  (Heide
soden?), sind in Nebel  LA 431 bis auf 
die oben beschriebenen, innerhalb des 
Hauses verlaufenden Querwände noch 
keine Hinweise auf die Bauweise der 
Wände vorhanden. Da Wandpfosten in 
den auf Amrum bekannten Hausgrund-
rissen bislang vollkommen fehlen, ist 
eine Bauweise mit Heidesoden anzu-
nehmen, die mit den humosen Wand-
verläufen von Hingst korrespondieren 
würden. Die Dachlast liegt bei dieser 
Konstruktion großteils auf den zwei pa-
rallelen Reihen Dachpfosten, die recht 
nah an den Außenwänden positioniert 
sind. Sämtliche Außenwände werden 
dann mit Heidesoden oder Kleisoden bis 
an die Unterkante des Daches aufgefüllt. 
Die Bauweise der eisenzeitlichen Lang-
häuser auf den nordfriesischen Inseln 
dürfte sich dem ›Typ der Grassodenhäu-
ser‹ nach Nüsse zuordnen lassen, der in 
Nordfriesland nur auf Sylt, Amrum und 
Föhr nachgewiesen ist und sonst ein vor 
allem nordjütisches Phänomen zu sein 
scheint  (Nüsse 2014, 172). Die Nutzung 
dieses Haustyps läuft zumindest für die 
benachbarte Insel Sylt von der jüngeren 
Vorrömischen Eisenzeit bis in die späte 
Römische Kaiserzeit hinein  (Lütjens 
2010,  317). Solch eine spezielle Bau
weise kann auf die besonderen Umwelt-
bedingungen zurückgeführt werden, 
denn in einer offenen und windreichen 
Landschaft musste man mit den gerin-
gen Holzressourcen haushalten. Hierfür 
sprechen auch zahlreiche Beispiele aus 
dem jütischen Raum, wo diese holz-
sparende Bauweise mit Soden aus Klei, 
Heide oder Torf in mehreren Fällen für 
die Eisenzeit  (z. B.  Kaul 1999, 63 – 65) 
und teils sogar bis in die Wikingerzeit 
(Andersen/Olsen 2014, 95) belegt ist.
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Ein großes Steinpflaster gibt es in ähnli-
chen Formen weiter nördlich. Das nächst-
gelegene Beispiel findet sich auf der Insel 
Sylt, in der Siedlung Archsum-Melenknop. 
Hier ist ein großes rechteckiges Pflaster als 
Hofinnenfläche ausgestaltet, von dem Wege 
in die Häuser führen  (Kossack  u. a. 1974; 
Lütjens 2008; 2010). Auch aus Dänemark 
sind solche großflächigen Pflasterungen au-
ßerhalb des Hauses bekannt, beispielsweise 
in der älterkaiserzeitlichen Siedlung von 
Borremose (Martens 2010, 189 Fig. 12).

Brandereignis

Im Bereich des Lehmestrichherds  (Be-
fund 51) und weiträumig darüber hinaus, 
im Wohnteil des Langhauses, verteilt sich 
auf einer länglich ovalen Fläche von etwa 
10 × 5 m eine orange-rot gebrannte, stark 
durchmischte lehmige Schicht mit punk-
tuell hohen Holzkohleanteilen. In zwei 
Fällen konnten regelrecht herabgestürzte, 
verkohlte Hölzer  (Länge bis zu 1,8 m) 
nachverfolgt werden, die zur Dachkons-
truktion zu zählen sind. Ebenso wurden 
in dieser Zone drei zerscherbte Gefäße, 
wenige stark fragmentierte und verbrann-
te Tierknochen, zahlreiche weitere Kera-
mikscherben, offensichtlich in der Eisen-
zeit genutzte Flintsteine, Klopfsteine und 
Schleifsteinbruchstücke gefunden.

Da sich die oberste Brandschuttschicht 
zum größten Teil im Wohnteil des Hauses 
befindet, weniger im östlich anschließen-
den Stallteil, tritt das Zentrum der letzten 
Brandkatastrophe deutlich hervor. Dass 
diese Brandereignisse wiederholt auftra-
ten, unterstreichen die in einem über-
greifenden Profil gut sichtbare mehrlagige 
Stratigraphie sowie die regelhaft in den 
bislang untersuchten Gruben auftretende 
Brandschuttschicht. 

Gruben

Beim Freilegen des rechteckig-quadra-
tischen Pflasters, das ebenfalls einem 
Brandereignis ausgesetzt gewesen sein 
muss, wie eine mehrere Zentimeter dicke 
Schicht aus Brandlehm und Holzkohle 
beweist, zeigte sich zentral die bereits 
oben beschriebene Grube  (Befund 26), 
die bei der Anlage der Pflasterung ein-
deutig schon eingeplant war. Im Profil der 
Grube sind Verfüllschichten aus zuunterst 
holzkohlereichem Sand, darüber einem 
Stratum Brandlehm und schließlich als 
oberstem Abschluss einem mächtigen, 
ungebrannten Kleipaket sichtbar (Abb. 5). 
Eine Funktionsdeutung dieser in das Pflas-
ter eingelassenen Grube, zu der eine rin-
nenartige Vertiefung führt (s. o.), ist bisher 
nicht überzeugend gelungen: Wasser oder 
andere flüssige Stoffe wären ohne weitere 
Grubeneinbauten einfach im anstehenden 
Sand versickert, auch Brandspuren fanden 
sich  – abgesehen von der Verfüllung  – 
nicht. Am ehesten vorstellbar sind Leder- 
oder Holzgefäße, die sich in der Grube be-
funden haben könnten, um eine Tätigkeit 
auszuführen, die mit Feuer  (Feuerstelle) 
und Rinne (Zufluss) zusammenhing. 

Überraschenderweise wurden im Jahr 
2022 weitere, hinsichtlich Form, Ausma-
ßen und Füllschichten ganz ähnliche Gru-
ben aufgedeckt. Zwei Gruben  (Befund 60 
und Befund 84) mit einem Kleipaket als 
oberstem Abschluss lagen nur etwa 1 m 
voneinander entfernt im vermuteten 
Wohnteil des Langhauses. Mehrere wei-
tere Befunde, die noch nicht geschnitten 
wurden  (Befund 68,  69 und  73), zeigen 
im Planum Hinweise auf einen vergleich
baren Aufbau. Die rundlichen Gruben 
haben einen Durchmesser von etwas 
über einem Meter und zeigen sich im 
Planum durch Trocknungsrisse und eine 
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Abb. 5. Profil durch die Grube im Hofpflaster auf Fundstelle Nebel LA 431.
Fig. 5. Profile through the pit in the courtyard pavement (photo: L. Hermannsen, ALSH).

0 5 cm

Abb. 6. Rekonstruiertes Gefäß (M. 1 : 2) aus dem Brandhorizont im Wohnbereich des Langhauses.
Fig. 6. Reconstructed vessel (scale 1 : 2) from the burnt layer of the dwelling area of the longhouse 
(drawing: R. Klooß, ALSH).
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leichte Senkung im Boden. Auch hier wur-
de kompakter Klei als oberste Schicht in 
die Gruben gefüllt, dieser diente sicherlich 
als eine Art trittfester, aber auch feuch-
tigkeits- und geruchsabweisender Deckel. 
Eine Besonderheit ist, dass diese Gru-
ben bis auf eine Ausnahme bislang nur 
im Inneren der Gebäude auftreten. Auch 
Hingst  (1987 b,  107) beschrieb ähnliche 
Gruben, die er als Töpferöfen zu deuten 
versuchte.

Fundmaterial

Das Fundmaterial aus der eisenzeitlichen 
Kulturschicht wird von Keramikscherben 
dominiert, nur wenige Silexartefakte und 
Fragmente verschiedener Steinartefakte 
sind erhalten. Ein Sonderfund war ein 
durchlochtes Scherbenrondell, das aus 
Grube 107 geborgen wurde.

Die auf dem Fundplatz Nebel  LA 431 
häufig vorkommenden verdickten, facet-
tierten Gefäßränder verweisen den Fund-
platz in den Zeitabschnitt um Christi Ge-
burt. Fünf der acht von Hingst im Umfeld 
dokumentierten Fundplätze führten eben-
falls dieses Keramikmerkmal im Inventar.

Während sich der überwiegende Teil 
des keramischen Fundmaterials aus un-
verzierten Wandscherben zusammen-
setzt, sind aus dem Wohnteilbereich des 
Langhauses, das offensichtlich durch ein 
Brandereignis in Mitleidenschaft gezogen 
worden war, zwei Gefäße in fast vollstän-
digen Einheiten erhalten geblieben. Ein 
weiterer Gefäßboden eines großen Vor-
ratsgefäßes lag ebenfalls im Umfeld. 

Im Jahr 2021 wurde dort ein einhenke-
liges Gefäß mit Kannelurverzierung und 
einer Reihe von gestempelten Kreisaugen 
auf der Gefäßschulter geborgen  (Abb. 6). 
Die Gefäßform weist Parallelen zu 

Keramiken der frühen Kaiserzeit aus 
Archsum-Melenknop auf der benachbar-
ten Insel Sylt auf (Kossack u. a. 1974, 298). 
Mit Prägemotiven gestempelte Keramik 
ist in der älteren Kaiserzeit in Schleswig-
Holstein zwar weitestgehend unüblich, 
im nördlichen Jütland (Dänemark) jedoch 
recht verbreitet (Lysdahl 1970, 10). 

2022 wurde ein weiteres fast vollständi-
ges Gefäß gefunden. Die mit der Mündung 
nach unten liegende, weitmundige Schale 
ist mit auf der Schulter umlaufenden Rie-
fen verziert (Abb. 7). Vergleichbare Gefäße 
mit Riefenzier sind ebenfalls aus der älter-
kaiserzeitlichen Phase von Archsum-Me-
lenknop bekannt  (Willroth 1992,  199). 
Auffällig war, dass die drei Gefäße in einem 
relativ begrenzten Raum rund um Feuer-
stelle und Mahlstein gefunden wurden. 

In der eisenzeitlichen Brandschutt-
schicht wurden gehäuft im Bereich des 
Wohnteiles um die Feuerstellen mehrere 
ausgesuchte, glatte Flintknollen (Dm. von 
5 – 10 cm) gefunden. Zum Teil sind deut-
liche Polituren und Schliffmarken an den 
Flintsteinen zu erkennen, zum Teil sind 
sie nur sehr glatt. Es ist anzunehmen, dass 
es sich um Gniedel- oder Poliersteine han-
delt, die für bestimmte Handwerks- oder 
Haushaltszwecke genutzt wurden, bei-
spielsweise für das Glätten von Stoffen, 
Leder oder bei der Keramikbearbeitung. 

Zwei vollständige fossilisierte Seeigel 
stammen ebenfalls aus diesem Teil der ei-
senzeitlichen Kulturschicht. Seeigel und 
weitere Fossilien treten in verschiedenen 
archäologischen Zusammenhängen unter-
schiedlicher Zeitstellungen auf und werden 
häufig mit einer Funktion als Amulett und 
Glücks- bzw. Heilsbringer in Zusammen-
hang gebracht (zusammenfassend: Oakley 
1965, 117 – 119). Tief verwurzelt in der nor-
dischen Mythologie ist vermutlich der 
Glauben, dass die Seeigel bei Gewitter vom 
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Himmel fielen, was sich in der Bezeichnung 
›Donnerstein‹ wiederfindet  (umfangreich: 
McNamara 2007, 289 – 291). 

Untersuchungen im dänischen Raum 
verweisen zudem darauf, dass Seeigeln teil-
weise bis heute positive Eigenschaften zum 
Schutz vor Gewitter zugeschrieben wer-
den, weshalb sie in bestimmten Orten eines 
Hauses aufbewahrt werden  (McNamara 
2007, 289; siehe auch Blinkenberg 1911).

Möglicherweise geht dieser Brauch also 
auf sehr alte, historische Wurzeln zurück 
und die Auffindung von Seeigeln in den 
Siedlungsbefunden von Amrum belegt ei-
nen erbetenen Schutzzauber, vielleicht vor 
Blitzschlag, in den Häusern. 

Mehrere Bruchstücke von Mahlstein-
unterliegern aus Granit wurden sekundär 
in verschiedenen Pflastern verbaut. Wei-
terhin liegt ein größerer defekter Mahl-
stein aus Granit in dem brandbeeinfluss-
ten Herdbereich. Darüber hinaus weisen 
zahlreiche sekundär in den Pflastern ver-
baute Steine Spuren ihrer Benutzung als 
Klopf- oder Hammerstein auf. Bevorzugt 
handelt es sich um Quarzite, aber nicht 
ausschließlich. Häufig sind zwei gegen-
überliegende Enden genutzt worden.

Unter der eisenzeitlichen Kultur-
schicht befindet sich eine weiß-graue 
Sandschicht, die einige Silexfunde aus 
dem Spätneolithikum bis in die ältere 

Abb. 7. Fundensemble aus Keramikgefäßen, Mahlmulde und Brandschicht im Wohnbe-
reich des Langhauses.
Fig. 7. Find ensemble of pottery vessels, grinding trough and burnt layer in the dwelling 
area of the longhouse (photo: Ch. Unglaub).
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Bronzezeit enthält. Hierzu zählen neben 
zahlreichen Abschlägen beispielsweise 
auch ein Dolchbruchstück, ein Schaber 
und ein kleines Fragment eines Silexbeiles. 

Datierung

Radiokarbonanalysen an verkohlten Ge-
treidekörnern und Holzkohlen verweisen 
auf eine kurze Laufzeit der Besiedlung 
auf dem Fundplatz LA 431 zwischen etwa 
100  v. Chr. und 100  n. Chr. Dies deckt 
sich mit der relativen Datierung über 
die Keramikfunde sowie den Haustyp, 
die das Gehöft an den Übergang von der 

Vorrömischen Eisenzeit zur frühen Römi-
schen Kaiserzeit stellen.

Landschaft und Landwirtschaft

Erste archäobotanische Analysen zeigen 
Nacktgerste (Hordeum vulgare nudum) als 
hauptsächlich angebautes Getreide. Ver-
einzelt treten Hafer (Avena sp.) und Wei-
zen (Triticum sp.) auf. Typische Acker- und 
Ruderalkräuter weisen auf nährstoffreiche 
Standorte, aber auch auf arme, sandige 
Ackerböden hin. Die Zusammensetzung 
der Wildkräuter legt einen Sommerfeld-
bau nahe. Zudem deutet das Auftreten 

Abb. 8. Blick über den Fundplatz LA 431  (Vordergrund) und das rekonstruierte Wohn-
stallhaus (Bildmitte), im Hintergrund die Nordsee.
Fig. 8. View of the site LA 431  (foreground) and the reconstructed house  (centre), in the 
background the North Sea (photo: Ch. Unglaub).
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von Ackerspörgel  (Spergula arvensis) und 
Kleinem Sauerampfer (Rumex acetosella), 
die beide durch ihre Anspruchslosigkeit 
besonders auf sandigen, armen Böden 
konkurrenzstark sind, unter Umständen 
auf eine Verarmung der Böden im Bereich 
der Äcker (H. Effenberger, Effenberger Ar-
chäobotanik, unpubl. Bericht 2022).

Zahlreiche Calluna-Pollen in der ei-
senzeitlichen Kulturschicht belegen die 
umfangreiche Verheidung in der Umge-
bung der Siedlung. Dies kann auf eine 
Übernutzung der nährstoffarmen Böden 
der sandigen Geestlandschaft zurückzu-
führen sein  (W.  Dörfler, Inst.  f.  Ur- und 
Frühgesch. der Univ. Kiel, unpubl. Bericht 
2021).

Ausblick 

Weitere naturwissenschaftliche Analysen 
(Sedimentologie, Bodenchemie, Pollenana-
lyse, botanische Großrestanalyse, Mikro
morphologie) sollen dabei unterstützen, 
Fragen zur Wasserversorgung der Sied-
lung, zum Beginn der Überdünung und zur 

Aufgabe der Siedlung zu klären. Im Hin-
blick auf die Hofstruktur und -entwick-
lung gilt es, die Stratigraphie innerhalb der 
Langhausbefunde und deren Beziehung zu 
dem rechteckigen Pflaster aufzuschlüsseln.

Angestrebt wird außerdem die Ent-
wicklung eines Konzeptes zum Umgang 
mit dem freigelegten Denkmal. Auf der 
Ausgrabung durchgeführte öffentliche 
Führungen mit hohen Besucherzahlen 
verdeutlichen das große öffentliche Inter-
esse. Eine Stabilisierung der Befunde und 
Einbindung in das bestehende Erlebnis-
konzept wären hier wünschenswert. Von 
der ›Vogelkoje Meeram‹ führt bereits ein 
auf der Grundlage der Forschungen Hans 
Hingsts beruhender und durch Schilder 
informierender Archäologischer Park zu 
einem rekonstruierten eisenzeitlichen 
Haus  (Abb. 8), das sich nur 200 m nord-
westlich der Ausgrabungsstätte LA 431 
befindet. So kann die über Jahrtausende 
währende Besiedlung des Menschen auf 
der Insel erfahren und ein Einblick in die 
damals vorhandenen Umweltprobleme 
und den Umgang der Siedler mit diesen 
gewonnen werden.
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Versunkene Landschaften im Nordfriesischen Watt – 
Das aktuelle RUNGHOLT-Projekt zur Erforschung von Kulturspuren
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Bente Sven Majchczack, Dennis Wilken und Dirk Bienen-Scholt
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Abb. 1. Geografische Lage der zwei Kern­
arbeitsgebiete innerhalb des Nordfriesi­
schen Wattenmeeres um die Hallig Südfall 
vor Nordstrand und um die Hallig Hooge.
Fig. 1. Geographic location of the two core 
areas of work in the North Frisian Wadden 
Sea round Hallig Südfall and Hallig Hooge.

Abstract

The North Frisian Wadden Sea is regard-
ed as an important natural area and is 
now protected as a national park and a 
UNESCO World Heritage Site. At the 
same time, it is a relic of a submerged cul-
tural landscape. Environmental influenc-
es, extreme weather conditions but also 
dyke construction and artificial land rec-
lamation have constantly changed the re-
gion over the past millennia. While some 
areas could be regained after a devastat-
ing flood, other parts sank into the sea for 
ever. Remains of the lost terps and their 
agricultural land are preserved under the 
present-day surface of the Wadden Sea.

An interdisciplinary, partly DFG-fund-
ed research project is addressing the sys-
tematic investigation of selected areas 
in the North Frisian Wadden Sea. Large-
scale non-invasive methods of geophysics 
together with analyses of aerial photo-
graphs and drone photography are com-
bined with targeted geoarchaeological and 
archaeological investigations.

A defined working area is located near 
the present-day Hallig Südfall, where the 
trading centre of Rungholt, which sank on 
16 January 1362, is assumed to have been 
located. Here, for the first time, the path 
of a medieval dyke, terps, and drainage 

ditches could be reconstructed, and vari-
ous locations of tide gates identified.

Hallig Hooge and the surrounding tid-
al flats form another area of investigation. 
A large number of submerged settlement 
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areas as well as new insights into the ex-
tent and organisation of medieval salt peat 
quarrying are the focus of the current in-
vestigations here.

Einleitung: Das Arbeitsgebiet

Die Küstenregion Nordfrieslands stellt einen 
geomorphologisch hoch dynamischen Na-
turraum dar und ist als Teil des »UNESCO-
Weltnaturerbes Wattenmeer« unter Schutz 
gestellt  (Abb. 1). In den letzten Jahrtausen-
den unterlag dieser Bereich einem ständi-
gen Wandel: durch das Abschmelzen der 
Gletscher am Ende der letzten quartären 
Eiszeit (Weichsel-Kaltzeit) und den dadurch 
verursachten holozänen Meeresspiegelan-
stieg mit einem Vordringen der Nordsee, 
der Ablagerung von Sedimenten durch die 
täglichen Gezeiten und spätestens ab dem 
12. Jh.  (Hochmittelalter) durch massive an-
thropogene Eingriffe wie Deichbau, Entwäs-
serung von vermoorten Gebieten  –  sowie 
Eingriffen zur Salzgewinnung.

Die Bemühungen zur Eindeichung und 
Besiedlungen der Marschen erlitten ab dem 
Spätmittelalter starke Rückschläge. Verhee-
rende Sturmfluten forderten immer wieder 
Land und das Leben vieler Bewohner. Die 
einschneidendsten Ereignisse waren sicher-
lich die beiden Groten Mandränken von 1362 
und 1634. Während 1362 umfangreiche 
Landverluste in allen nordfriesischen 
Marschgebieten zu verzeichnen waren, be-
traf das Flutereignis von 1634 vor allem den 
Bereich der Marschinsel Alt-Nordstrand 
und somit das Gebiet zwischen Eiderstedt 
und den heutigen Halligen.

Zwar konnten manche Flächen nach 
den Fluten zurückgewonnen werden, ande-
re und zum Teil sehr große besiedelte und 
bewirtschaftete Areale versanken für im-
mer im Meer. Sie sind allerdings in ihren 

Rudimenten unter der heutigen Wattober-
fläche noch erhalten. Somit ist das nordfrie-
sische Wattenmeer auch eine untergegange-
ne und konservierte Kulturlandschaft.

Bereits 1973 wurden die Bereiche der 
Watten und Sände des nordfriesischen 
Wattenmeeres durch Erlass einer Landes-
verordnung rechtskräftig als erstes Gra-
bungsschutzgebiet in Schleswig-Holstein 
ausgewiesen. Jede Art von Bodeneingrif-
fen unterliegt hier der Genehmigungs-
pflicht und jegliches Fundgut muss beim 
Archäologischen Landesamt in Schleswig 
gemeldet werden. Von den derzeit vierzehn 
derart gesicherten Bereichen in diesem 
Bundesland ist das Wattenmeer flächen-
mäßig am größten. Zudem haben 1997 
die Umweltminister der drei Nordsee-
Anrainerstaaten Deutschland, Dänemark 
und der Niederlande im »Wattenmeerplan 
von Stade« die Gleichrangigkeit von Na-
tur- und Kulturererbe anerkannt. Daraus 
entstanden die EU-Projekte Lancewad und 
Lancewad-Plan, die sich dem kulturellen 
Erbe aber auch ökologischen Aspekten des 
Wattenmeeres widmen

Historische Hinterlassenschaften auf 
den nordfriesischen Geest- und Mar-
scheninseln sowie auf den Halligen sind 
relativ gut erschlossen. Die archäologische 
Bearbeitung der ehemals besiedelten und 
bewirtschafteten Gebiete, die heute in 
Küstennähe und durch die Gezeiten ab-
wechselnd über und unter Wasser liegen, 
unterliegt jedoch anderen Faktoren als 
es bei den üblichen Arbeitsmethoden auf 
dem Festland oder den Inseln der Fall ist. 
So wirken sich die starke Abhängigkeit von 
Tiden und Wetter, oftmals lange Anfahrts-
wege per Boot bzw. lange Fußwege, ein rela-
tiv kurzes Arbeitszeitfenster vor Ort sowie 
der tägliche mühsame Materialtransport 
zur Arbeitsstelle extrem auf das Bearbeiten 
einer Fundstelle aus.
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Zur Forschungsgeschichte

Wenn auch Chronisten bereits im 17. Jh. 
über Reste untergegangener Siedlungen 
im Watt berichten, so ist der Beginn wis-
senschaftlicher Untersuchungen von Kul-
turspuren im Nordfriesischen Watten-
meer im frühen 20. Jh. zu verorten: 1909 
führten Fragen nach Hebungs- und Sen-
kungsvorgängen an der Nordseeküste so-
wie das aufkeimende Interesse nach dem 
Ursprung der Marschbesiedlung Albert 
Egges van Giffen und Heinrich Schütte 
auf Forschungsfahrt in die untergegange-
nen Siedlungen bei den nördlichen Halli-
gen (Knol 2017). Zudem ist der ebenfalls 
seit Anfang des 20. Jh. populäre My-
thos über die in den Fluten eines göttli-
chen Strafgerichts untergegangene Stadt 

Rungholt zu nennen, welcher sich eben-
falls auf das archäologische Interesse für 
dieses Gebiet auswirkte.

Der Anfang systematischer Erfor-
schung von Kulturspuren im Watt zwi-
schen Nordstrand und der Hallig Südfall 
ist untrennbar mit dem auf Nordstrand 
geborenen Landwirt Andreas Busch ver-
bunden. Zusammen mit dem Husumer 
Heimatschriftsteller Felix Schmeißer er-
kundete er im Mai 1921 südlich von Hal-
lig Südfall das Watt und fand Brunnen-
ringe, Holzreste sowie Warftrelikte einer 
untergegangenen Siedlung. Dies war der 
Anstoß für eine jahrzehntelange Leiden-
schaft: über 50  Jahre lang dokumentier-
te Andreas Busch den Bereich um Hallig 
Südfall mit Fotos und Vermessungen, 
machte ausführliche Beschreibungen und 

Abb. 2. Die Karte zeigt die von Andreas Busch rund um die Hallig Südfall beobachteten 
Kulturspuren.
Fig. 2. A plan showing the cultural remains wich were identified by Andreas Busch around 
Hallig Südfall (Busch 1923).
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sammelte Funde. Außerdem veröffent-
lichte er zahlreiche Aufsätze und brach-
te den Bereich bereits früh mit dem Ort 
Rungholt, dem legendenumwehten 1362 
versunkenen Handelsplatz in Verbin-
dung  (Busch 1923). Busch, der für seine 
Arbeiten mit der Universitätsmedaille der 
Christian-Albrechts-Universität zu Kiel 
ausgezeichnet wurde, hat ein in Qualität 
und Quantität für die Wattforschung un-
entbehrliches Archiv hinterlassen, nicht 
zuletzt auch dadurch, dass viele seiner 
dokumentierten historischen Hinterlas-
senschaften inzwischen abgetragen oder 
wieder vom Sand bedeckt sind  (Abb. 2). 
Zugleich weckten seine Arbeiten nicht 
nur das Interesse in der regionalen Öffent-
lichkeit. Seine Ergebnisse wurden zudem 
von der Fachwelt wahrgenommen und 
flossen in die professionalisierte archäo-
logische und geologische Erforschung der 
Siedlungs- und Landschaftsgeschichte 
ein, die ab den späten 1930er Jahren von 
A.  Bantelmann  (z. B.  1939; 1967) im 
gesamten nordfriesischen Wattenmeer-
raum durchgeführt wurde. Ein großes 
interdisziplinäres Forschungsprojekt zur 
Landschafts- und Siedlungsgeschichte 
auf den nordfriesischen Marscheninseln 
und Halligen erfolgte in den 1970er Jah-
ren mit dem DFG-geförderten Norderhe-
ver-Projekt  (Müller-Wille  u. a. 1988), 
welches personell in einer regelmäßigen 
Überwachung archäologischer Fundstel-
len mündete (siehe bspw. Kühn 2007). Die 
erwähnte Ernennung des Nordfriesischen 
Wattenmeeres zum Grabungsschutzge-
biet ist nicht zuletzt ein Reflex auf das ab 
Mitte des 20. Jh. erhöhte Aufkommen von 
Hobbyarchäologen, die ihnen bekannte 
Fundplätze regelmäßig auf- und dann ab-
suchen. Selbst wenn solche Sammlungen 
letztendlich dem Archäologischen Lan-
desamt gemeldet oder übergeben werden, 

sind diese teilweise sehr umfangreichen 
Fundensembles in der Regel räumlich 
nicht verortbar und verlieren so ihren wis-
senschaftlichen Wert.

Andererseits sind aufmerksame Laien 
unverzichtbar für die Entdeckung neuer 
Funde und Fundstellen, deren Freispü-
lung sonst unbemerkt geblieben wäre. Ein 
Beispiel hierfür stellt ein in Kiefernholz 
geschäftetes Beil aus Elchgeweih dar, wel-
ches 2016 an die Halligkante von Nordst-
randischmoor gespült wurde. Dort fanden 
es Spaziergänger, die glücklicherweise ein 
archäologisches Artefakt in dem Stück ver-
muteten und das nächste Museum benach-
richtigten. Untersuchungen belegen: das 
Stück stammt aus der mittelsteinzeitlichen 
Maglemosekultur. Somit handelt es sich 
um das älteste bekannte Werkzeug aus dem 
Wattenmeer (Hartz u. a. 2017; Abb. 3)! Wo 
und wann derartige Objekte aus dem Un-
tergrund freigespült werden und schließlich 
an der Oberfläche auffindbar sind, ist nicht 
vorhersehbar. Der Faktor »Zufall« spielt so-
mit bei der Archäologie des Wattenmeeres 
auf mehreren Ebenen eine Rolle. Gleichzei-
tig belegt das Stück die guten Erhaltungsbe-
dingungen für organisches Fundmaterial in 
dem feuchten Lagerungsmilieu.

Das Nordfriesische Wattenmeer gehört 
seit Jahrzehnten zu einem wichtigen Aufga-
benfeld des Archäologischen Landesamtes 
Schleswig-Holstein und wird regelmäßig, sei 
es zu einem Monitoring bekannter Fundbe-
reiche oder nach aktuellen Fundmeldungen, 
aufgesucht. Stets sind die Arbeitsbedingun-
gen schwierig, zudem waren Einmessungen 
lange Zeit höchst umständlich bzw.  un-
genau. Inzwischen erleichtern technische 
Hilfsmittel wie Drohnen und differenti-
elles GPS die Arbeit; verglichen mit dem 
Gesamtbereich ist das bisher zielgerichtet 
bearbeitete Areal in diesem Weltnaturerbe 
jedoch immer noch relativ klein.
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Das RUNGHOLT-Projekt

In dem seit 2020 DFG-finanzierten 
RUNGHOLT-Forschungsprojekt  (DFG-
Projektnummer:  442822276; vollstän-
diger Titel: RUNGHOLT  – Kombinier­
te geophysikalische, geoarchäologische 
und archäologische Untersuchungen im 
nordfriesischen Wattenmeer  (Schleswig-
Holstein, Deutschland) im Umfeld des 
mittelalterlichen Handelsplatzes Rung­
holt) wird angestrebt, Teile der Kultur-
landschaft des Nordfriesischen Wat-
tenmeers mit einem multidisziplinären 
Ansatz zu erfassen, zu vermessen und zu 
dokumentieren.

Hierzu bilden Forschende des ALSH 
(Archäologisches Landesamt Schleswig-
Holstein), der CAU  (Christian-Albrechts-
Universität) Kiel, dem Exzellenzcluster 
ROOTS mit einer eigenen Projektstelle so-
wie der JGU (Johannes Gutenberg-Univer-
sität) Mainz und dem ZBSA (Zentrum für 
Baltische und Skandinavische Archäologie) 
ein Team.

Im Zentrum der Untersuchungen 
steht einerseits die Suche nach ehemali-
gen Siedlungs- bzw.  Wirtschaftsflächen 
sowie Aussagen zu deren Ausdehnung, 
Nutzung und Organisation. Anderer-
seits wird eine möglichst genaue Rekon-
struktion der Paläo-Küstenlandschaft 

0 10 cm

Abb. 3. Das in einem Futter aus Kiefernwurzel geschäftete Elchgeweihbeil datiert um 
8700 v. Chr.
Fig. 3. The elk antler axe shafted in a lining of pine root is dated around 8700 BC (photo: 
Archaeological Museum, Schleswig-Holstein State Museums Foundation Schloss Gottorf, 
Schleswig).
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angestrebt. Diese unterlag durch natürli-
che Prozesse, z. B.  Marschbildung, Mee-
resspiegelschwankungen, Stürme und 
anthropogene Eingriffe bei der Landge-
winnung bzw.  Landrückgewinnung ei-
nem stetigen Wandel, so dass sich an vie-
len Stellen marine – sumpfige – landfeste 
Gegebenheiten immer wieder änderten.

Das Forschungsvorhaben schließt an 
das 2015 – 2018 im Rahmen des SPP 1630: 
Häfen von der Römischen Kaiserzeit bis 
zum Mittelalter durch die DFG geförder-
te Projekt »Der Handelsplatz Rungholt: 
Geoarchäologische Untersuchungen zu Hä­
fen des 12. und 13. Jahrhunderts entlang der 
Hever (Nordfriesland) ausgehend vom Han­
delsplatz Rungholt« an.

Hierbei durchgeführte systematische 
geophysikalische und geoarchäologische 
Untersuchungen konzentrierten sich auf 
Bereiche um die heutige Hallig Südfall, wo 
der 1362 versunkene Handelsplatz Rung-
holt vermutet wird  (siehe bspw.  Had-
ler  u. a. 2018; Majchczack  u. a. 2021). 
Das angewendete Spektrum aus naturwis-
senschaftlichen Methoden konnte neben 
zahlreichen Warften und weiteren Kultur-
spuren auch erstmals einen Abschnitt des 
mittelalterlichen Deiches und dessen Ver-
lauf samt Sieltoren abbilden (Wilken u. a. 
2022 a). Diese Befunde wurden bereits von 
Andreas Busch dokumentiert. Inzwischen 
sind sie aber teilweise erodiert, teilweise 
von jungem Sediment verdeckt und somit 
nicht mehr oberflächlich sichtbar.

Geophysikalische Methoden

Für die großflächige Prospektion im Nord-
friesischen Watt sind geophysikalische 
Messmethoden essenziell und insbesonde-
re die magnetische Gradiometrie stellt ein 
Kernstück der Arbeiten dar. Hierzu wird 

ein Wagen, an dem sich sechs in gleichem 
Abstand zueinander befestigte Magnetfeld-
sensoren befinden, in regelmäßigen Bahnen 
über die zu bearbeitende Fläche bewegt.

Oberflächennahe Störungen des Erd-
magnetfeldes, bedingt durch magneti-
sierte Objekte im Boden, erzeugen Ab-
weichungen vom Normalwert und werden 
aufgezeichnet und schließlich visuell abge-
bildet. Es entstehen so Karten der Arbeits-
räume, die eine der wichtigsten Quelle zur 
Lokalisierung versunkener Kulturbereiche 
darstellen und Basis für weitere, zielge-
richtete Untersuchungen sind.

Das Spektrum der geophysikalischen 
Methoden erweitern seismische Verfah-
ren, bei denen akustische Wellen im Was-
ser oder Bodenerschütterungen an Land 
erzeugt werden, die sich ebenfalls als seis-
mische Wellen im Untergrund bewegen-. 
Durch ihre Ausbreitung sowie das reflek-
tierte Echo können Rückschlüsse auf den 
vermessenen Untergrund gezogen werden. 
Dies geschieht bei Flut/Hochwasser vom 
Boot aus mit Hilfe von akustischen Sig-
nalen aus einem Schallwandler. An Land 
dient ein Hammer als Mittel zur Erzeu-
gung einer Schallquelle.

Als erfolgreiches Werkzeug zur Erfas-
sung von Funden und Befunden in unter-
schiedlichen Tiefen hat sich schließlich 
die Elektromagnetische Induktionsmes-
sung  (EMI) bewährt. Die Messwerte er-
lauben Kartierungen von elektrischer 
Leitfähigkeit/Widerstand und Magneti-
sierbarkeit des Bodens in unterschiedli-
chen Tiefen (Abb. 4).

Insgesamt ist bei der Auswahl der 
geophysikalischen Verfahren zu be-
achten, dass Informationen über viele 
verschiedene physikalische Bodenpara-
meter  (Magnetisierbarkeit, seismische 
Wellengeschwindigkeit, Leitfähigkeit) eine 
gezieltere Interpretation der Ergebnisse 
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zulassen. Oft sind manche Objekte oder 
Befunde im Boden eben nicht magneti-
siert, aber weisen stattdessen einen Kon-
trast in z. B. der elektrischen Leitfähigkeit 
auf. Zudem lässt das schnelle Kartierver-
fahren der magnetischen Gradiometrie 
keine Rückschlüsse auf die Tiefe zu. Hier 
sind andere Verfahren wie Seismik und 
EMI eine gute Ergänzung.

In der archäologischen Feldarbeit ist 
der Einsatz geophysikalischer Messme-
thoden längst kein Novum mehr und dank 
der relativ schnellen und dabei großflä-
chigen aber nicht invasiven Technik in-
zwischen unverzichtbar. Das Team des 
Instituts für Geowissenschaften der Uni-
versität Kiel optimiert unter der Leitung 
von Wolfang Rabbel und Dennis Wilken 

allerdings seit Jahren mit erfolgreich die 
Methoden für die speziellen Bedingungen 
im Wattenmeer.

Neben baulichen Veränderungen, wie 
beispielswiese die Entwicklung eines ext-
ra leichten Gradiometrie/Magnetometer-
Messwagens aus Carbon-Elementen, wer-
den auch die Auswertetechniken ständig 
verbessert. Ein schönes Beispiel in diesem 
Zusammenhang findet sich mit einem 
Wrack aus dem 17. Jh. auf Japsand bei 
Hallig Hooge, welches nach der archäolo-
gischen Dokumentation wieder mit Sand 
zugedeckt wurde. In einer Studie gelang es 
erstmals, ein solches hölzernes Objekt in 
umgebenden hochleitfähigen/wasserge-
sättigten Sedimenten mit Hilfe von EMI-
Technik abzubilden (Wilken u. a. 2022 b). 

Abb. 4. Anwendung Elektromagnetischer Induktionsmessungen auf Japsand.
Fig. 4. Application of electromagnetic induction measurements  (EMI) on Japsand (photo: 
R. Blankenfeldt).
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Geoarchäologische Methoden

Auswertungen von Bohrkernen sind bei 
geoarchäologischen Untersuchungen ein 
probates Mittel, um Aussagen über den 
Sediment-Aufbau und somit die Land-
schaftsentwicklung an der entsprechen-
den Stelle treffen zu können. Die Ar-
beitsgruppe »Naturrisikoforschung und 
Geoarchäologie«, angesiedelt innerhalb 

der Geomorphologie am Geographischen 
Institut der Johannes Gutenberg-Univer-
sität (JGU) Mainz, hat unter der Leitung 
von Hanna Halder mit Hilfe von Ramm-
kernsondierungen, bei denen eine Sonde 
mit einen Durchmesser von bis zu 60 mm 
mit Hilfe eines Hydraulikhammers in 
den Boden getrieben wird, bereits Dut-
zende von meterlangen Bohrkernen aus 
den nordfriesischen Wattflächen gezogen 

Abb. 5. Ein deutlich erosiver Kontakt (b) markiert den plötzlichen Übergang von einem Sumpf­
gebiet (D1) zu einem Wattenmeer (C); der Beginn der frühen Sumpfbildung ist durch Flecken­
bildung (c) gekennzeichnet.
Fig. 5. A distinct erosive contact (b) marks the sudden transition from a marshland (D1) to tidal 
flat (C) environment; the onset of early marsh formation is marked by a distinct mottling (c) 
(by Hadler u. a. 2021, 9 Abb. 3, links; photos: T. Willershäuser). 
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und analysiert. Die jeweils definierten 
Bohransatzpunkte werden in den meis-
ten Fällen anhand der Magnetik-Kartie-
rungen ermittelt und dann im Gelände 
exakt via GPS-Daten anvisiert. Dazu 
dienen geschlossene Bohrungen, deren 
Bohrkerne erst im Labor geöffnet werden. 
So ist eine sehr genaue Beobachtung und 
Dokumentation der Schichtenfolgen ge-
währleistet. Anschließend zielen »Multi-
Proxy-Analysen« von Sedimentproben 
auf detaillierte Daten, wie Bestimmun-
gen von Korngrößen und der chemi-
schen Zusammensetzung sowie eine 
Bestimmung eventueller Pflanzenreste 
bzw. von Fossilien. Die Zusammenschau 
aller Untersuchungsergebnisse liefert so 
ein breites Bild von den Paläoumweltbe-
dingungen im Laufe der Zeit und manch-
mal auch Hinweise auf menschliche 
Aktivitäten (Abb. 5).

Aussagen zum Sedimentaufbau 
werden im Feld durch Direct-Push-
Verfahren ergänzt, bei denen z. B.  mit 
Hilfe von Messungen der elektrischen 
Leitfähigkeit mit einer Genauigkeit im 
Zentimeterbereich direkt Aussagen zur 
vertikalen Stratigraphie gelingen. Zwar 
sind diese Ergebnisse im Verhältnis zu 
den Rammkernsondierungen schneller 
und tiefengenauer  – allerdings handelt 
es sich hierbei um Bohrgeräte mit einem 
hohen Eigengewicht, die bisher nicht im 
Wattenmeer, sondern auf den Halligen, 
Inseln und Festlandbereichen der Küsten 
zum Einsatz kommen.

Aufgrund der umfangreichen Arbeiten 
in den letzten Jahren um und auf Hallig 
Südfall und durch die Kombination un-
terschiedlicher Analyseverfahren konnte 
die paläogeographische Entwicklung für 
dieses Areal inzwischen hinreichend auf-
geschlüsselt werden (umfassend und mit 
weiterer Literatur: Hadler  u. a. 2021). 

Insbesondere anhand der unter der Hallig 
und somit geschützt liegenden Schichten 
kann gut die Entwicklung der Landschaft 
von natürlicher Sumpf- und Marschbil-
dung über mittelalterliche Landgewin-
nung und die schlagartigen Landverluste 
aufgrund der Groten Mandränke 1362 
abgebildet werden  (zusammenfassend: 
Hadler u. a. 2021; vgl. auch Hoffmann 
1988, 60 – 61 Abb. 4)

Archäologische Methoden

Archäologische Feldarbeiten gestalten 
sich an den verschiedenen Fundstellen 
und definierten Arbeitsgebieten sehr 
unterschiedlich. Nördlich von Hallig 
Südfall befindet sich das so genannte 
»Reventlow-Gebiet«, in dem ein akti-
ver Gezeitenpriel auf ca.  15 – 25 m Brei-
te täglich einen Streifen Wattsand über 
dem alten Marschboden abträgt (Abb. 6). 
So werden beständig zahlreiche Befun-
de, wie aus Kleisoden gesetzte Brunnen 
bzw.  Zisternen, verfüllte Gräben, Gru-
ben und Teile von Warften aus Torfsoden 
freigelegt. Zu den ebenfalls aufgedeck-
ten zahlreichen Artefakten gehören in 
erster Linie Keramikscherben, teilweise 
auch vollständige Gefäße, aus lokal her-
gestellten harten Grauwaren oder unter-
schiedliche importierte Waren in Form 
von glasierter Irdenware oder Steinzeug. 
Zahlreiche hier auftretende Ziegelsteine 
im Klosterformat sind als Gebäudereste 
zu interpretieren.

Durch das ALSH erfolgen hier bereits 
seit Jahrzehnten regelmäßige Begehun-
gen, die Absammlung von Funden und 
die Dokumentation von Befunden. In-
zwischen werden außerdem erfolgreich 
Metalldetektoren eingesetzt  (Abb. 7). 
Diese Tätigkeiten konnten im Rahmen 
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des RUNGHOLT-Projektes intensiviert 
werden. Zudem finden nun regelmäßige 
Befliegungen mit Kameradrohnen statt. 
Systematische Serienaufnahmen mit 
über differentielles GPS positionierten 
Fotos erlauben die Herstellung großflä-
chiger, zentimetergenau eingemessener 
Fotomosaike. Die Dokumentation und 
Vermessung der freigelegten Befunde ist 
so in kürzester Zeit möglich.

Aufgrund der Datierung sämtlicher 
Funde in einen Zeitraum zwischen dem 

12.  bis 14. Jh., einem großen Anteil im-
portierter Keramiken und der Tatsache, 
dass diese Siedlung schlagartig aufgege-
ben bzw. untergegangen sein muss – an-
dererseits wären andere Fundquantitäten 
und kaum so viel »wertvolle« Artefakte 
bspw. aus Kupferlegierungen zu erwar-
ten  – ist eine Verbindung zur Sturmflut 
von 1362 naheliegend  (Newig / Hau-
penthal 2016; siehe auch Meier  u. a. 
2013; 118 – 135; Ethelberg  u. a. 2003, 
496 – 500).

Abb. 6. Täglich werden bei Hallig Südfall (im Hintergrund) durch einen aktiven Gezei­
tenpriel mittelalterliche Kulturspuren auf- und wieder abgedeckt.
Fig. 6. Every day near Hallig Südfall  (in the background), medieval cultural traces 
are uncovered and covered up again by an active tidal creek (photo: L. Herrmannsen, 
ALSH).
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Durch geophysikalische Messungen 
kann dieser täglich nur schlaglichtartig 
aufgedeckte Fundbereich nun in eine Ket-
te west-östlich ausgerichteter rechteckiger 
Warften mit variablen Kantenlängen ein-
gehängt werden. Die systematische Urbar-
machung der mittelalterlichen Marsch-
landschaft im Raum Südfall zeigt sich 
zusätzlich anhand von Anomalien, die auf 
eine Parzellierung des Landes durch Grä-
ben sowie parallel zueinander angelegte 
Entwässerungsgräben hindeuten.

Die Fundumstände im Reventlow-Ge-
biet sind sicherlich außergewöhnlich, al-
lerdings treten ebenfalls an anderen Stel-
len im Wattenmeer Artefakte als Anzeiger 
untergegangener Siedlungsbereiche zu 
Tage. Diese verweisen zumeist auf mittel-
alterliche bis neuzeitliche Zusammenhän-
ge. Zukünftig ist der Einsatz von Metall-
detektoren zu intensivieren.

Ausgrabungen im Bereich der Watt-
flächen sind eine seltene Ausnahme und 
können sich nur bei guten Bedingungen 
auf einen minimalen Bereich, wie die Be-
arbeitung eines einzelnen Brunnen- oder 
Grabenbefundes, konzentrieren. An der 
CAU Kiel wurde ein metallener Gra-
bungskasten konstruiert, der zielgerichtet 
Untersuchungen nach Art der Test-pit-
excavations  (TPE) mit einer 1 m2 großen 
Grube ermöglicht. Bei den ersten Einsät-
zen dieses Hilfsmittels wurden zuvor an-
hand der geomagnetischen Kartierungen 
auffällige Strukturen ermittelt. In dem 
wie mit einer Spundwand trocken gehal-
tenen Grabungsschnitt konnten im Ge-
lände Tiefen bis zu 80 cm abgegraben und 
die Sedimente direkt vor Ort begutachtet 
werden (Abb. 8).

Sämtliche relevanten Mess- und Ge-
ländedaten werden in einem GIS-Projekt 
verbunden. Dazu gehören neben den 
geoarchäologischen und geophysikalischen 
Ergebnissen auch die Fundstellenkartie-
rungen des ALSH, aktuelle und ältere Luft-
bilder, Ortsakten und Fundberichte sowie 
digital aufgearbeitete historische und ge-
genwärtige Karten. Diese digitale Zusam-
menführung dient sowohl als Basis für die 
Planung kommender Untersuchungen und 
die daran anschließende Interpretation 
bis hin zur Publikation der Ergebnisse so-
wie als Grundlage für die Aktualisierung 
der Archäologischen Landesaufnahme des 
nordfriesischen Wattenmeeres.

0 2 cm

Abb. 7. Mit Hilfe von Metalldetektoren ge­
fundenes Pilgerzeichen, das auf eine Her­
kunft aus Aachen verweist.
Fig. 7. Pilgrims badge found with the help of 
metal detectors, indicating an origin from 
Aachen (photo: L. Herrmannsen, ALSH).
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Die Kerngebiete

Per Definition besitzt das Natur- und 
Grabungsschutzgebiet »Nordfriesisches 
Wattenmeer« eine Größe von 136.570 ha 
und ist in vielen Teilen erschwert erreich-
bar bis komplett unzugänglich. Somit ist 
es nicht möglich, alle Areale zu begehen 
und zu vermessen; vielmehr sollen in 
dem Verbundprojekt Kerngebiete und In-
teressensareale festgelegt werden. Bei der 
Definition der Feldarbeitsgebiete spielt 
neben bereits eingetragenen archäologi-
schen Funden und Kulturspuren zusätz-
lich die logistische Ausgangslage, die eine 
Bearbeitung vor Ort möglich macht, eine 
entscheidende Rolle.

Wie beschrieben, ist ein solches Kern-
gebiet großräumig um Hallig Südfall und 
den dort 1362 untergegangenen Flächen 
bereits durch die Arbeiten innerhalb des 
vorangegangenen SPP Häfen sowie ältere 
Forschungen festgelegt worden. Das zu be-
arbeitende Areal wurde in der zweiten Pro-
jektlaufzeit auf die Wattflächen zwischen 
der Hallig und der Halbinsel Nordstrand 
ausgeweitet und fasst somit  u. a. Teile des 
nach 1634 untergegangenen Trinder-
marschkooges der Insel Alt-Strand mit ein. 
Durch die Kombination geophysikalischer 
Prospektionen, geomorphologischer Land-
schaftsanalysen und archäologischer Be-
wertungen sowie unter Einbeziehung von 
Analysen vergleichbarer rezent erhaltener 

Abb. 8. In dem durch den Grabungskasten trocken gehaltenen Grabungsschnitt zeichnet sich 
im Profil eine Torflinse ab.
Fig. 8. In the excavation section, kept dry by the excavation case, a peat lens is visible in the 
profile (photo: R. Blankenfeldt).
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mittelalterlicher Siedlungsmuster auf der 
benachbarten Halbinsel Eiderstedt  (Mei-
er 2001) konnten bereits überzeugende 
Modelle der Siedlungslandschaft zu unter-
schiedlichen Zeiträumen erarbeitet werden.

Ein weiteres Kerngebiet bilden die 
Wattflächen um Hallig Hooge und bis 
zum westlich gelegenen Japsand sowie die 
Hallig und der Außensand selbst. An ver-
schiedenen Stellen finden sich Hinweise auf 
Fundzusammenhänge, die zwischen dem 
Frühmittelalter und der Neuzeit datieren, 
sowie nicht zuletzt Spuren der besonderen 
Halligwirtschaft der frühen Neuzeit bis zur 
Gegenwart.

Umfassend wurden bereits Bereiche 
südlich der Hallig, in der Landesaufnah-
me als »Schorkjenswarft«  (Nordseege-
biet 1417 LA 86) bezeichnet, mit Magnetik, 
Elektromagnetischer Induktion und Boh-
rungen untersucht. Hier wurden in den 
1960er Jahren bei Ebbe Warftreste und 
menschliche Gebeine in Grabgruben freige-
spült, die den Standort des Friedhofs und der 
1362 untergegangenen Kirche des Kirch-
spiels Hooge vermuten ließen  (Brandt 
1967). Augenzeugen berichteten damals 
von vielen Kleinfunden und Wattwande-
rern, die bei Ihrer Rückkehr prall mit Kno-
chen gefüllte Rucksäcke trugen.

Die Messbilder präsentieren eine Viel-
zahl von dicht beieinanderliegenden 
komplexen Strukturen, die in den Sied-
lungs- und Wirtschaftsbereich verwei-
sen. Hierzu gehört eine auffällige doppelte 
Warftstruktur sowie umfangreiche Spuren 
von verstreuten wie auch flächendeckenden 
Torfabbaugebieten.

Rund um Hallig Hooge finden sich 
zahlreiche Hinweise auf den mittelalter-
lichen und frühneuzeitlichen Salztorf
abbau  (Abb. 9). Hierzu wurden unter dem 
Klei liegende salzhaltige Torfe ausgegra-
ben, getrocknet und verbrannt. Durch das 

anschließende Auskochen der salzhaltigen 
Aschen gewannen die Menschen das »Frie-
sensalz«, welches im Hoch- bis Spätmittel-
alter im gesamten Halligenraum und dem 
nordfriesischen Festland produziert wurde 
und ein wirtschaftlich wichtiges Handels-
gut darstellte.

Im Sommer 2021 wurde auf Hallig Hoo-
ge eine kleine Grabungskampagne auf ei-
nem zuvor durch geophysikalische Prospek-
tionen entdeckten Warftrest durchgeführt. 
Dabei fanden sich in den mittelalterlichen 
Profilschichten Pakete roter Torfasche 
und somit Hinweise auf die Verarbeitung 
der abgebauten Torfe direkt vor Ort, die 
vermutlich in einer Salzsiederbude durch-
geführt wurde. Auf weitere Standorte von 
vermutlich jüngerer Torfverarbeitung las-
sen rötliche Salztorfaschen schließen, die 
sich, zumindest derzeit noch, im Norden 
der Hallig bei Ebbe finden lassen und die 
sich wahrscheinlich in direkter Nähe zu den 
ehemaligen Abbaufeldern befanden.

Die Vulnerabilität des Naturraumes 
ist einerseits durch geologischen Verhält-
nisse bedingt, wie die Beschaffenheit des 
pleistozänen Untergrundes mit seinen 
tiefen und sich zum Teil ständig verän-
dernden  (Schmelzwasser-)Rinnen  (siehe 
bspw. Hoffmann 1988; Meier u. a. 2013). 
Andererseits verstärkten anthropogene 
Eingriffe die katastrophalen Auswirkungen 
von Flutereignissen. Neben einer Tierferle-
gung der Landoberfläche infolge der Urbar-
machung gehörte auch der Salztorfabbau 
zu den hier einschneidenden menschlichen 
Aktivitäten. Eine möglichst großräumige 
Dokumentation (mittelalterlicher) Torf-Ab-
bauflächen im Nordfriesischen Watt stellt 
im RUNGHOLT-Projekt daher ein wichti-
ges Arbeitsfeld dar. Dies gilt sowohl für die 
heute noch sichtbaren Spuren sowie für Be-
reiche, die nun erstmals durch geophysikali-
sche Messungen als solche definiert werden 
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können. Das Wissen um den Umfang dieser 
Flächen wird zukünftig veranschaulichen, 
in welchen Dimensionen der Torfabbau zu 
einer Umgestaltung der sensiblen Küsten-
landschaft beigetragen hat.

Projekt-Ausblick

Trotz aller Faszinationen, die der Untergang 
des Handelsplatzes Rungholt sowie groß-
räumige Landverluste in den verheerenden 
Sturmfluten vor allem von 1362 und 1634 
heute noch ausüben, hat das nordfriesische 
Wattenmeer ein wissenschaftlich weitaus 
größeres Potential. Vom steinzeitlichen 
Gerät über Schiffswracks unterschiedlicher 

Zeitstellung bis zu neuzeitlich untergegan-
genen Siedlungs- und Wirtschaftsgebieten 
ergibt sich hier ein vielfältiges Kaleidoskop 
menschlicher Hinterlassenschaften.

Neben der Untersuchung bestimmter 
Regionen sowie der Archivierung sämtli-
cher Funde und Fundbereiche sind zukünf-
tig Fragestellungen zu erarbeiten, welche 
auf großräumige Gebiete im Wattenmeer, 
entlang der Küstenregionen sowie auf 
weitreichendere chronologische Zusam-
menhänge anwendbar sind. So ist die Do-
kumentation des Salztorfabbaus bspw. eine 
Basis für Fragestellungen, die sich mit dem 
Umfang und der Organisation des Handels 
sowohl in der Mikro- als auch Makroregion 
auseinandersetzen. Hier müssen zukünftig 

Abb. 9. Auch heute noch sind Spuren des mittelalterlichen Torfabbaus als lineare Strukturen 
in den Wattflächen gut zu erkennen.
Fig. 9. Even today, traces of medieval peat cutting are still visible as linear structures in the 
tidal flats (photo: S. Klooß).
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verstärkt historische Disziplinen miteinbe-
zogen werden. Da das nordfriesische Wat-
tenmeer nur ein Teilbereich eines einzigar-
tigen, maritim geprägten Kulturraumes ist, 
muss die Intensivierung des Netzwerks aus 
nationalen und internationalen Fachkolle-
gen ein wichtiger Bestandteil zukünftiger 
Forschungen zur mittelalterlichen Nord-
seeküste sein.

Das Wirken des Menschen in seiner 
Küsten-Umwelt steht im Fokus bei den 
Analysen, welche Lösungsstrategien zur 
Anpassung an die Dynamik des Meeres ent-
wickelt wurden und wie die Erschließung 
fruchtbarer, aber schwer zugänglicher Teile 
des Naturraumes geschah. Dies bedeutet 
einerseits einen Beitrag zu neoterischen 
Forschungsfragen bezüglich der mensch-
lichen Resilienz. Andererseits richtet sich 
der Blick zudem auf das Scheitern dieser 
Bemühungen und die dazu beitragenden 
Mechanismen, wenn die Küstenbewohner 
den Naturgewalten und dem Anstieg des 

Meeresspiegels letztendlich unterlegen wa-
ren. Gegenwärtige Diskussionen über Kli-
maerwärmung und Meeresspiegelanstieg 
in der Erdsystemforschung unterstreichen 
diese hochaktuelle, komplexe Thematik; als 
wissenschaftliche Standardquelle sind hier 
die Sachstandsberichte des IPCC (»Weltkli-
marat«) zu nennen.

Überdies sind die Kulturspuren im Wat-
tenmeer in der Gegenwart ebenfalls durch 
diese Faktoren bedroht. Daher sind inner-
halb des Projektes Prüfsteine zu erarbei-
ten, die den Archivcharakter der jeweiligen 
Wattflächen umschreiben und definieren 
und wo bspw. aufgrund erhöhter Gefähr-
dung durch Erosion oder Sedimentüber-
lagerung ein intensives Monitoring nötig 
sein wird. Somit wird das Projekt auch 
einen Beitrag zum Schutz des kulturellen 
Erbes im nordfriesischen Wattenmeer leis-
ten, das einen wichtigen Teil des kollektiven 
Gedächtnisses der Menschen an der West-
küste Schleswig-Holsteins darstellt.
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Halvvejgård og Kongeengen – to nyundersøgte lokaliteter 
med hustomter fra senneolitikum og ældre bronzealder ved Vejen 
i Sydjylland. Foreløbige betragtninger

Martin Egelund Poulsen

Abstract

In the central part of southern Jutland, two 
settlements with houses from the Late Neo­
lithic and Early Bronze Age have recently 
been excavated in Vejen. At Halvvejgård 
and Kongeengen, respectively excavated 
in 2020 and 2022, seven  two-aisled hous­
es from the Late Neolithic and the earli­
est Bronze Age  (c.  2300 – 1500  BC) were 
found along with ten  three-aisled long­
houses from the middle of the Early Bronze 
Age  (c.  1500 – 1200 BC). Four of the two-
aisled houses had sunken-floors, while two 
houses had wall trenches and represent a 
rarely excavated two-aisled house-type that 
sometimes features three-aisled elements. 
Nine three-aisled houses from the young­
er settlement had bole-walls, and three of 
these were of monumental size, measuring 
39 – 45 × 8 m. Observations in some of the 
postholes clearly support the interpretation 
as bole-walls. Two of these houses have re­
markably early radiocarbon dates, which is 
relevant in the discussion of the transition 
between the two- and three-aisled building 
tradition. The settlements at Halvvejgård 
and Kongeengen represent new important 
additions to earlier excavated Late Neolith­
ic and Early Bronze Age settlements in the 
local area and the region of southern Jut­
land as well.

Indledning

Indenfor det nystartede årti er to nye lo­
kaliteter med et større antal hustomter fra 
senneolitikum og ældre bronzealder ble­
vet undersøgt på Vejen-egnen i  Sydjylland. 
Årsagen er moderne byggeprojekter, der 
i denne ombæring skal udvide eksisterende 
boligkvarterer. Lokaliteterne er Halvvej­
gård i den sydøstlige udkant af Vejen samt 

50 km

Vejen

Fig. 1. Vejens centrale beliggenhed i Sydjylland.
Fig. 1. Geographic location of Vejen.
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Kongeengen, der ligger ca.  2,5 km længere 
mod vest. De to nyudgravede udstyknings­
arealer udgør begge vigtige nye brikker i vo­
res forståelse af bebyggelsen i senneolitikum 
og ældre bronzealder, da de har bidraget 
med nye indblik i sjældne hustyper og flere 
arkitektoniske detaljer. Derudover kan de to 
lokaliteter bidrage til diskussionen om over­
gangen fra den to- til treskibede byggeskik.

En lokal undersøgelseshistorik 
om bebyggelsen fra senneolitikum 
og ældre bronzealder

Før begyndelsen af 1990 érne var hustom­
ter fra tidsrummet i fokus en stor sjælden­
hed i Syd- og Midtjylland. Der skulle man 
søge i andre egne af Jylland, hvis man vil­
le udvide sit kendskab derom, som f. eks. 
det nordvestlige Sønderjylland, de nord­
ligere vestkystegne, Limfjordsområdet 
og Djursland  (Becker 1968; Boas 1986; 
1991; Ethelberg 1987; Jensen 1973). Men 
fra 1992 – 1993 tog udviklingen fart, da 
E20-motorvejen mellem Kolding og Es­
bjerg skulle etableres. Her stødte man på en 
lang række pladser med mange husfund fra 
blandt andet senneolitikum og bronzealde­
ren (Rindel 1992; 1993). Efter nogle år med 
lavt blus på udgravningsfronten kom der 
atter gang i sagerne fra midten af 00 érne, 
hvor Vejen Kommune begyndte at satse på 
storudstykninger af bolig- og industrigrun­
de. Det gav mulighed for at undersøge langt 
større arealer end tidligere, hvilket ofte 
resulterede i  afdækningen af hele bebyg­
gelsesenheder. Her fik vi indblik i  bosæt­
telsernes struktur, indretning, økonomi 
og andre aspekter. Udviklingen fortsatte 
mere eller mindre kontinuerligt op til 2012. 
Herefter kom nogle år med stilhed før stor­
men, som atter blæste op i  slutningen af 
2010 érne og endnu ikke er aftaget. Årene 

med omfattende feltundersøgelser og kort­
varige pauser gav tid til fordybelse i de fore­
løbige udgravningsresultater, og her opstod 
mulighed for museets feltarkæologer at 
lave forskningsarbejde, gerne i  tværfagligt 
samarbejde med arkæobotanikken  (f. eks. 
Andreasen 2011; Grundvad et al. 2015; 
Poulsen / Dollar 2015; Poulsen 2017). 
Lokalområdet mellem det nuværende Ve­
jen / Askov og Kongeådalen har spillet en 
fremtrædende rolle i udforskningen af be­
byggelsen fra sen yngre stenalder og bron­
zealder. Anlæggelsen af de store boligkvar­
terer Mannehøj / Kongehøj og Kongevænget 
har resulteret i undersøgelsen af mere end 
7  hektar, hvorfra 85  hustomter kendes fra 
tidsrummet ca. 2500 – 500 f. Kr.

De seneste undersøgelsesresultater

De to nye udstykningsgrunde, der har leve­
ret husmateriale fra senneolitikum (SN) og 
ældre bronzealder (ÆBA), ligger som nævnt 
begge i Vejens sydlige udkant i en afstand på 
2,5 km fra hinanden. De lå synligt i terræn­
et på hver deres sandede højdedrag nord 
for Kongeådalen nær oldtidsvejsystemer, 
som ifølge gravhøjene fra sen yngre stenal­
der og ældre bronzealder, formodes at have 
eksisteret, da pladsernes langhuse præge­
de terrænet  (Fig. 2). På Halvvejgård i  øst 
var der tale om et samlet areal på 9123 m2, 
mens Kongeengens udgravningsareal dæk­
kede i  alt 5294 m2. Den mest iøjnefaldende 
forskel mellem de to lokaliteter er ÆBA-
hustomternes indbyrdes placering, hvor de 
ligger relativt spredt på den østlige lokalitet, 
mens de har en mere klyngeagtig placering 
i vest, hvor nogle af husene overlapper hin­
anden  (Fig. 3;  7). Lokalgeografisk repræ­
senterer Halvvejgård en helt ny lokalitet, 
hvorimod Kongeengen blot er en ny del af et 
velkendt bebyggelseskompleks.
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Et stort antal jordprøver blev udtaget 
fra husenes stolpehuller samt nogle korn­
holdige gruber. Det floterede materiale fra 
Halvvejgård er for nyligt blevet 14C-date­
ret, mens Kongeengens materiale endnu 
afventer 14C-resultater fra AMS-labora­
toriet ved Aarhus Universitet. Her kan læ­
seren med rette indvende, at nærværende 
artikel er skrevet for tidligt i  processen, 
men som det fremgår af titlen, er der tale 

om foreløbige betragtninger. Erfarings­
mæssigt stemmer 14C-resultaterne godt 
overens med de forudgående hustypolo­
giske dateringer. Desuden har de mere 
almindelige hustomter, som omtales i ar­
tiklen  (de treskibede ÆBA-bulvægshuse), 
efterhånden et ret solidt dateringsgrund­
lag på landsplan. Dog skulle det vise sig, 
at to nydaterede hustomter afveg en smule 
fra normen, som det vil fremgå nedenfor.

Kongeåen 1 km

Fig. 2. De to nyundersøgte lokaliteter Halvvejgård og Kongeengen angivet med grønt på 
Højt Målebordsblad. De tidligere undersøgelser i lokalområdet er vist med gråt. Det store 
bebyggelseskompleks med hovedlokaliteterne Kongehøj, Mannehøjgård og Kongeengen er 
indrammet i blåt. Røde cirkler er gravhøje, der primært må tilskrives sen yngre stenalder 
og ældre bronzealder.
Fig. 2. Map from the late 19th century showing the recently excavated sites of Halvvejgård 
and Kongeengen (marked in green), while earlier excavations in the local area are marked 
in grey. The large settlement complex with the sites of Kongehøj, Mannehøjgård and Kon-
geengen is marked in blue. The red circles are barrows from mainly the later Neolithic and 
Early Bronze Age (graphics: S. R. Dollar efter Fund og Fortidsminder).
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Fig. 3. Plan over Halvvejgård-lokaliteten med de 5 toskibede huse angivet med gråt og de 
4 treskibede langhuse markeret i orange.
Fig. 3. The Halvvejgård settlement with the five two-aisled houses marked in grey and the 
four three-aisled longhouses marked in orange.
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Halvvejgård – fra varierende 
midtsulehuse til regelrette treskibede 
bulvægshuse

Denne lokalitet blev forundersøgt i  maj 
2020, hvor et område på knap 5  hektar 
i  den sydøstlige udkant af Vejen skulle 
udstykkes til private boligparceller. Her­
efter blev tre arealer udvalgt til egentlig 
undersøgelse i form af et større østligt felt 
på ca. 7000 m2 og to mindre vestlige felter 
på hver ca. 1000 m2 (Fig. 3). Mere nøjagtigt 
var det samlede udgravningsareal 9123 m² 
stort, og feltundersøgelsen blev gennem­
ført i  november – december  2020. Det 
ældste indslag på Halvvejgård er 5  toski­
bede hustomter fra SN / ÆBA I, hvor to har 
forsænket gulv i  øst  (K1 – 2), mens et har 
kulturlagsplamage ved midten og vægge 
bestående af grøftforløb  (K3). Et langhus 
uden forsænkning er bemærkelsesvær­
digt bredt og har afrundet gavl (K9), mens 
det femte kun har midtsulerækken beva­
ret  (K8). Denne dårligt bevarede hustomt 
lå få meter nord for det forsænkede K1, 
og syd for denne lå en anlægskoncentrati­
on (Fig. 3), som rummede et muligt sjette 
eksempel på en toskibet hustomt, men her 
var kun tre tagstolpehuller tilbage. I  det 
følgende skal opmærksomheden rettes på 
de mere velbevarede hustomter.

K1 er egentlig ikke særlig velbevaret, da 
forsænkningen kun var maksimalt 20 cm 
dyb, og de tilknyttede stolpehuller var 
blot sporadisk til stede i form af et poten­
tielt tagstolpehul vest for det forsænkede 
gulv samt en række vægstolpehuller langs 
nordsiden af forsænkningen. Men netop 
denne fragmenterede tilstand er karakte­
ristisk for de toskibede huse med forsæn­
ket gulv i Sydjylland (Dollar 2013). Selv­
om bevaringsgraden er beskeden, rummer 
disse hustomter ofte ardspor, der ligger 
forseglet under forsænkningsfylden. Her 

er typisk tale om ensrettede og tætlig­
gende furer med samme orientering som 
husets længderetning  (Poulsen / Dol­
lar 2019,  348). Dette fænomen var også 
til stede under forsænkningen i  K1 fra 
Halvvejgård. Ardspor på nedgravede 
husgulve kendes desuden i stort antal fra 
andre jyske lokaliteter med SN-bebyggel­
se (f. eks. Mikkelsen 2019, 227; Sarauw 
2006, 39; Simonsen 2017, 79). Hvor hus­
tomten K1 er repræsentativ for hovedpar­
ten af Myrhøj-typens huse i  Sydjylland 
med sin ringe bevaringsgrad, er tre af 
toskibsbygningerne fra Halvvejgård mere 
sjældne.

K2 havde tilstrækkeligt mange stolpe­
huller bevaret til en omtrentlig afgørelse af 
langhusets dimensioner, selvom østgavlen 
manglede. Således var det omtrent 21 m 
langt og 6,5 m bredt. Det forsænkede gulv 
i  østenden havde en maksimaldybde på 
40 cm og dækkede en flade på ca. 9,5 × 6 m. 
I  modsætning til K1 forseglede opfyld­
ningsjorden ingen ardspor, men i  vesten­
den af det neddybede gulv lå en ca. 60 cm 
dyb fladbundet grube  (Fig. 4), der kan 
afspejle en forrådsbeholder eller andre 
former for opbevaring. Desværre rum­
mede gruben ingen makrofossiler, som 
kunne informere nærmere om funktion 
og anvendelse  (Smeds 2021). Fire tagstol­
pehuller langs midteraksen havde dybder 
på 42 – 62 cm. Stolperne i  vægforløbet var 
som forventet mere overfladisk funderet 
med dybder på primært 10 – 30 cm, og den 
mulige væggrøftsrest i den sydlige langside 
var kun synlig i overfladen. Langs syd- og 
østsiden af forsænkningen var stolpefor­
løbet tilsyneladende forsvundet  (Fig. 4). 
Indenfor langvæggene fandtes 8  stolpe­
huller, der kan tolkes som støtteelemen­
ter til taget eller til et loft / øvre etage. Dog 
var de noget uregelmæssigt placeret, og 
stolpehullet i  forsænkningen mellem den 
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østligste midtsule og nordvæggen var ikke 
mindre end 76 cm dyb. To af de indre stol­
pehuller i vestenden har ligefrem karakter 
af et tagstolpesæt. Ligesom K1 rummede 
forsænkningsfylden groftmagret keramik 
af SN-karakter, og 14C-resultaterne fra 
K2 henviser entydigt til periodens senere 
del (AAR 35173 – 35175, se Tab. 1 nedenfor).

Den svage antydning af en væggrøfts­
rest i K2 kan på ingen måde måle sig med 
K3, som er et rigtigt toskibet væggrøftshus 
på 17 × 6 m, der lå 23 m syd for K2. I vest- 
og centraldelen lå grøftforløbenes dybder 
på ca. 20 – 35 cm. Vestenden var dog dårli­
gere bevaret, hvor nordvesthjørnet er helt 
forsvundet (Fig. 5). De tre øvrige åbninger 
i  væggrøftforløbet tolkes derimod som 
indgangspartier, for her var de tilstødende 
grøftender dybe eller ligefrem afsluttet af 

et markant stolpehul. Den vestlige 1,3 m 
brede åbning har karakter af en ordinær 
dørindgang, hvorimod det østlige mod­
stillede indgangsparti, med en bredde på 
ca. 4 m, har karakter af en vognport. Del­
vist indenfor denne markante åbning lå en 
plamage af kulturjord på knap 6 × 4,5 m. 
Den blev tolket som en forsænkningsrest, 
selvom maksimaldybden kun måler 14 cm. 
Fyldkarakteren var mere diffus og mindre 
nedgravningsagtig i  forhold til forsænk­
ningerne i K1 – 2. Derfor kan det ikke ude­
lukkes, at kulturjordsplamagen i K3 repræ­
senterer et velbefærdet og nedslidt areal 
i langhuset. Under plamagen dukkede ard­
spor op, hvilket må betyde, at arealet blev 
dyrket efter husets nedrivning. Det tagbæ­
rende element i K3 bestod af 5 stolpehuller 
langs midteraksen, hvor de tre var placeret 

Fig. 4. Plan over K2 fra Halvvejgård. Dette toskibede langhus med forsænket østdel var 
pladsens velbevarede eksemplar af Myrhøj-typen. Her var det nedgravede gulv væsent-
ligt dybere end pladsens øvrige forsænkningsrester, og vægforløbet samt en midterrække af 
dybt funderede tagstolpehuller var til stede.
Fig. 4. The sunken-floor house K2 from Halvvejgård. This two-aisled longhouse was clearly 
the most well-preserved example of the Myrhøj-type, as the sunken-floor was much deeper 
than the other depressions from the site, and the postholes from the wall construction were 
preserved along with a central row of deeply embedded roof-bearing postholes.

0 5 m
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Fig. 5. Plan over K3 fra Halvvejgård. Her er tale om et rent toskibet væggrøftshus, der rum-
mer en kulturlagsplamage ved midten med underliggende ardspor. Fotoet viser hustomten 
i udgravet tilstand, hvor ardsporene skimtes ved den korsformede jordbalk i midten.
Fig. 5. The wall trench house K3 from Halvvejgård was a two-aisled longhouse with a cul-
ture layer at the central part containing ard-furrows. The photo shows K3 after excavation 
with these ard-furrows still visible in the sub-soil (drone photo: C. Thomsen).
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i  indearealet, mens et markant stolpehul 
lå midt i hver gavlende. Der er således tale 
om et rent toskibet væggrøftshus uden tre­
skibede elementer, som ellers kendes fra 
andre væggrøftshuse af »Vestervang-ty­
pen«  (Hertz 1997; Poulsen / Grundvad 
2015). Som det fremgår nedenfor, er et nyt 
eksempel på denne hybridform dukket op 
på Kongeengen, selvom karakteren dog er 
anderledes. 14C-dateringerne fra K3 over­
lapper ikke helt, men de henviser alle til 
SN og ÆBA I (AAR 35170 – 35172, Tab. 1).

Toskibede væggrøftshuse er stadigvæk 
et sjældent indslag på landsplan, og hoved­
parten udgør en sen undertype af det ne­
olitiske midtsulehus, da de ofte dateres til 
sen SN II og ÆBA I (ca. 1800 – 1500 f. Kr.). 
Det sidste toskibede hus fra Halvvejgård, 
som fortjener nærmere omtale er K9, som 
lå blot 12 m syd for K3 med samme orien­
tering. Med sin store bredde og afrundede 
gavl minder dette hus om de yngre treski­
bede bulvægshuse, hvorfor K9 typologisk 
set kan være pladsens yngste midtsulehus. 
Længden på K9 er mindst 21 m. Det nøjag­
tige mål kendes ikke, eftersom østgavlen 
er forsvundet. Bredden lå på næsten 8 m, 
hvilket er noget usædvanligt for toskibede 
huse af middelstørrelse, selvom K9 teore­
tisk set kan have fortsat længere mod øst. 
Tre store kornholdige gruber lå i  husets 
indeareal og kunne derfor afspejle samti­
dige aktiviteter, men placeringen forekom­
mer lidt upraktisk, og gruberne dækker 
en uhensigtsmæssig stor del af gulvarea­
let (Fig. 3). De tre anlæg skal måske hellere 
tilskrives det nærliggende væggrøftshus 
K3. I pladsens modsatte nordende fandtes 
endnu en koncentration af kornholdige 
gruber omtrent 5 m udenfor nordøsthjør­
net af ÆBA-huset K4  (Fig. 3), men disse 
anlæg viste sig at være betydeligt ældre end 
det treskibede storhus, da 14C-datering­
erne henviser til SN I – II (Tab. 1). Dette er 

blot en påmindelse om, hvor hyppigt funk­
tionsgruber optræder på SN-bopladser 
i forhold til ÆBA-kontekster i Jylland, hvor 
korn- / forrådsgruber forekommer meget 
sjældnere. Her synes en indretningsmæssig 
ændring således at finde sted, hvor forrådet 
i højere grad bringes ind i langhusene, når 
vi er oppe i ÆBA II – III (f. eks. Andreasen 
2011; Robinson 2000).

Det yngre indslag på Halvvejgård re­
præsenteres af fire  treskibede langhuse, 
hvor de tre nordlige eksempler er bulvægs­
huse med afrundede gavle (K4 – 6). Således 
er der tale om den regelrette grundplan, 
der var så karakteristisk for bebyggelsen 
i  Jylland vest for ungmorænen gennem 
periode II og første halvdel af perio­
de III  (1500 – 1200  f. Kr.). Den treskibede 
langhustomt i  sydvesthjørnet  (K7  – se 
Fig. 3), havde et meget fragmentarisk beva­
ret vægforløb. Muligvis handler det om et 
nedpløjet bulvægshus, eller mere sandsyn­
ligt det yngste indslag af treskibede huse 
på pladsen. Det kan være opført i  tiden, 
hvor den tømmerkrævende byggeskik var 
ved at blive opgivet. Desværre informere­
de 14C-resultaterne ikke nærmere om det­
te, da de pegede på forskellige perioder (fra 
SN II til ÆBA III, AAR 35164 – 35166, 
Tab. 1). Derfor skal fokus i  det følgende 
rettes på to af lokalitetens øvrige tre­
skibede hustomter i  form af det største 
langhus K4 på 39 × 8 m og det næststør­
ste bulvægshus K6 på ca. 26 × 6,5 m, hvor 
sidstnævnte lå delvist under en eksisteren­
de vejskrænt i  nordvesthjørnet  (Fig. 3) og 
kunne derfor ikke afdækkes i  sin helhed. 
Det lille langhus K5, hvor den mest velbe­
varede yngre byggefase målte 20 × 6,5 m, 
kan være en sidebygning tilhørende stor­
huset K4. Dette er naturligvis usikkert, 
men der kendes efterhånden flere eksem­
pler fra Jylland, hvor store bulvægshuse 
flankeres af mindre bygninger af samme 
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Fig. 6. Plan over det treskibede bulvægshus K4 med omgivende aktivitetsspor. Det måler 
39 × 8 m og er dermed den største bygning på Halvvejgård med sine omtrent 312 m2. 5 m ud 
for langhusets nordøsthjørne ses korngrubeansamlingen, mens kogestensgruberne primært 
var placeret i langhusets vestende samt 10 m udenfor vestgavlen. Det lille flerfasede lang-
hus K5, der repræsenterer samme treskibede hustype som K4, lå 5–9 m længere mod syd og 
afspejler muligvis en tilhørende økonomibygning. Forneden ses et udsnit af sydlangvæggen 
i K4, hvor dobbeltstolpespor veksler med enkeltstolpespor.
Fig. 6. The three-aisled and bole-walled longhouse K4 with surrounding features. With 
a size of 39 × 8 m (c. 312 m2) it represents the largest building at Halvvejgård. A concen-
tration of pits containing charred grains was found 5 m outside the north-eastern corner 
of K4, while the cooking-pits were mainly found in the western end of the longhouse and 
further 10 m outside its western gable. The small multi-phased longhouse K5 represents the 
same house-type as K4. It was found 5–9 m further south and may reflect a contemporary 
economy-building. Furthermore, a part of the southern wall of K4 is seen below, showing 
traces of double- and single-posts replacing each other.
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type, og i  lokalområdet foreligger endda 
et eksempel fra Kongehøj II, hvor begge er 
14C-dateret til samme århundrede (Poul­
sen / Dollar 2015,  8). Desværre var K5 
fra Halvvejgård med sit yderst beskedne 
makrofossilmateriale uegnet til 14C-date­
ring (Smeds 2021).

K4 og K6 må betegnes som klassiske 
treskibede ÆBA-langhuse med de mar­
kant afrundede gavle, den store indbyrdes 
afstand mellem væg- og gavlstolpehul­
ler  (på generelt ca.  2 m), en kogegrube­
klynge i vestenden samt dobbeltstolpespor 
i  flere vægstolpehuller, der antyder plan­
kevægge pga. den rektangulære / langovale 
fyld mellem de to stolpeaftryk, som følger 
langvæggenes og gavlenes retning. Det er 
naturligvis heldige omstændigheder, der 
gør iagttagelsesforholdene så gode, for 
ofte kan fylden i  stolpehullerne være så 
bioturberet, at stolpesporene er ødelagt. 
Men her skal ikke redegøres nærmere for 
den karakteristiske jyske ÆBA-hustype, 
da dette efterhånden er gjort i  flere om­
bæringer (Ethelberg 2000, 173 ff.; Poul­
sen 2021). En del stolpeudskiftninger har 
tilsyneladende fundet sted i K4’s centrale 
og østlige del  (Fig. 6), hvilket viser, at re­
parationer og mindre ombygninger blev 
foretaget i  husets funktionstid. Alterna­
tivt repræsenterer nogle af stolpehullerne 
resterne af en lille treskibet hustomt, der 
enten pre- eller post-daterer K4, for dette 
fænomen synes at optræde i andre monu­
mentale ÆBA-huse fra Syd- og Sønderjyl­
land  (Ethelberg 2000,  204; Grundvad 
2022,  60 ff.; Poulsen / Dollar 2015,  10). 
Dog tolkes det sønderjyske eksempel som 
en stolpebygget staldindretning  (Ethel­
berg 2000,  192 ff.), hvilket i  så fald er et 
unikt eksempel, eftersom båseskillevæg­
ge normalt kendes som smalle grøfter. 
Staldindikatorer kunne ikke påvises i  K4 
eller andre hustomter på Halvvejgård eller 

Kongeengen. Til gengæld gemte det store 
langhus på en hidtil uset detalje i bulvægs­
konstruktionen. Flere steder i  langvæg­
forløbene var det tydeligt, at vægstolpe­
hullerne skiftevis rummede dobbelt- og 
enkeltstolpespor  (Fig. 6). Dette tyder på 
planker af længder på omtrent 4 m, der 
ved midten var kilet ind mellem to stolper, 
hvorimod plankeenderne var notet fast til 
de tilstødende enkeltstolper.

Et kursorisk gennemsyn af makrofossil­
materialet fra Halvvejgård viste, at K4 og 
de øvrige hustomter var ret fattige på for­
kullet korn og andre planterester  (Smeds 
2021). Fra det store langhus blev der ud­
taget jordprøver fra samtlige enkelt- og 
dobbeltstolpespor for bl. a. at afklare, om 
der er forskel i indholdet på inder- og yder­
siden af plankevæggene. Men dette kunne 
desværre ikke belyses nærmere pga. det 
meget sparsomme indhold. Dermed står 
storhuset i kontrast til andre langhustom­
ter i  lokalområdet syd for Vejen. Omtrent 
2 km vest for Halvvejgård – på Kongehøj II 
i  det store bebyggelseskompleks fra SN 
og ÆBA nordøst for Kongeengen  – blev 
der i  4 ud af 10  treskibede bulvægshuse 
fundet store kornmængder inde i  husene. 
Her lå materialet primært opbevaret i  de 
østlige gavlrum  (Andreasen 2011,  23). 
Disse hustomter blev 14C-dateret til det 
14.  årh.  f. Kr.  (Poulsen / Dollar 2015, 
7 – 8). Kornindslaget på Halvvejgård er 
tilsyneladende senneolitisk og repræsen­
teret i de nævnte grubeklynger i nord- og 
sydenden af det store østfelt  (Fig. 3). Selv­
om det makrofossile indhold i  de tre­
skibede langhuse var beskedent, var det 
trods alt muligt at 14C-datere K4 og K6. 
Førstnævnte fik to dateringer til ÆBA II, 
mens den tredje henviste til SN II. Her 
må de to overlappende sene dateringer 
være reelle  (AAR 35177 – 35178, Tab. 1), 
da K4 hustypologisk set repræsenterer 
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et klassisk periode II-langhus. Det min­
dre langhus K6 ved vejkanten i  nordvest 
tilhører nøjagtigt samme huskategori. 
Men her overraskede 14C-resultaterne, 
da to overlappende dateringer peger på 
ÆBA I (AAR 35161 – 35162), mens den tred­
je ligger i overgangsfasen mellem SN II og 
ÆBA I (AAR 35163, Tab. 1). Fra Kongeeng­
en foreligger 14C-resultaterne endnu ikke 

i  skrivende stund  (november  2022), men 
et treskibet bulvægshus (K9) fra en tidlige­
re udgravningskampagne foretaget i  2019 
har i mellemtiden fået tre 14C-dateringer til 
overgangen ÆBA I – II, mens en fjerde date­
ring henviser til overgangen SN II – ÆBA I 
(AAR 34564 – 34567, Tab. 1). Disse tidlige 
dateringer skal drøftes nærmere nedenfor 
i artiklens perspektiverende afsnit.
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Fig. 7. Plan over Kongeengen med den toskibede forsænkning og væggrøftshuset angivet 
med gråt samt de 6 treskibede bulvægshuse og en lille økonomibygning markeret i orange.
Fig. 7. The Kongeengen settlement with the two-aisled sunken-floor house and the wall 
trench house marked in grey, while six three-aisled and bole-walled longhouses are mar-
ked in orange together with a small economy-building.
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Kongeengen – forsænkningsrest, 
hybridhus med væggrøft 
og treskibede bulvægshuse

Selvom denne lokalitet repræsenterer den 
nyeste undersøgelse, blev bebyggelsen op­
daget allerede i 2014, hvor museet foretog 
en forundersøgelse af knap 23  hektar på 
vestsiden af Øster Skibelundvej, hvorefter 
det nuværende boligkvarter Kongevænget 
blev etableret. Sydenden af dette kæmpe­
areal bød på tre klynger af bebyggelseslevn 
fra SN og ÆBA, og disse arealer kunne 
dermed ikke frigives til byggeri (Poulsen 
2014 a). Vejen Kommune er bygherre på 
projektet, og i første omgang valgte de at 
etablere grønne områder på de fundrige 

pladser. Grundene nord herfor blev dog 
hurtigt solgt, hvorfor man i  2019 allige­
vel valgte at opføre boliger på en mindre 
del af den ikke-frigivede zone. I  den an­
ledning rykkede museet ud og undersøg­
te bl. a. to mindre treskibede ÆBA-bul­
vægshuse på to småarealer  (norddelen 
af felt  B og felt  C, Poulsen 2019), der 
ligger ca. 200 m nordvest for den aktuel­
le undersøgelse (felt A). Det samme skete 
senere for det fundrige areal i  øst, hvor 
kommunen i 2021 besluttede også at opfø­
re boliger netop her, hvor museet således 
undersøgte lidt over en halv hektar i star­
ten af 2022. Kongeengen anvendes her 
primært som sammenligningsmateriale 
til Halvvejgård-bebyggelsen.
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Fig. 8. Plan over K14 fra Kongeengen. Her er tale om et toskibet væggrøftshus, der rummer 
treskibede elementer i form af to stolpesæt.
Fig. 8. K14 at Kongeengen was a two-aisled wall trench house with a combined three-aisled 
construction.
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Den umiddelbart ældste hustomt på 
pladsen repræsenteres af et dårligt bevaret 
toskibet hus med forsænkning (K2, Fig. 7). 
Det målte i sin kritiske tilstand ca. 6 × 3 m, 
og den forsænkede gulvrest var kun 
10 – 15 cm dyb. I  og ved denne fandtes to 
ensartede tagstolpehuller med dybder på 
20 – 25 cm. Meget mere kan ikke berettes 
om denne stærkt dyrkningstruede hust­
omt, men 180 m længere mod vest afsløre­
de forundersøgelsen 4 huse med forsænket 
gulv  (K3 – 6), og her var bevaringstilstan­
den meget bedre – eller det handlede op­
rindeligt om større og dybere funderede 

huse (Poulsen 2014 a, 12 ff.). I tre tilfælde 
er der tale om store forsænkninger på op 
til 10 – 12,5 × 5 – 6,5 m (de ikke-forsænkede 
dele af husene blev ikke afdækket). Et prø­
vehul i fylden til et af de nedgravede gulve 
viste en dybde på 30 cm, og i bunden var et 
tyndt lag af forkullet organisk materiale til 
stede. Indtil videre ligger disse velbevare­
de hustomter i grønt område og skal der­
for ikke undersøges nærmere, medmindre 
byggeplanerne ændres endnu engang.

Den næstældste bygning på Kongeeng­
en er det toskibede væggrøftshus K14, 
som målte 15,5 × 6 m. Det skiller sig på 

0 10 m

Fig. 9. Plan over det treskibede bulvægshus K13 fra Kongeengen. Med sine dimensioner på 
44,5 × 8 m og dermed ca. 356 m2 er dette treskibede bulvægshus pladsens og lokalområdets 
største forhistoriske bygning. Her er stolpespor ligeledes bevaret i mange anlæg, og væggenes 
jordgravede del kan oprindeligt have bestået af dobbeltstolpeforløb hele vejen rundt.
Fig. 9. The three-aisled and bole-walled longhouse K13. With dimensions of 44,5 × 8 m 
(c. 356 m2) it represents the largest prehistoric building at Kongeengen and the local area 
as well. Here, the wall construction seems to be characterized by double-posts.
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flere måder væsentligt ud i  forhold til 
K3-huset fra Halvvejgård. Her er formen 
mere langoval med let afrundede gavle, 
og et treskibet element i  form af to stol­
pesæt er til stede i vestenden og ved mid­
ten (Fig. 8). De 3 – 4 tagstolpehuller langs 
midteraksen er 20 – 28 cm dybe, mens de 
4  pardannende stolpehuller er lidt dybe­
re  (25 – 33 cm). De to væggrøftforløb er 
bastante, ligesom i hovedparten af K3 fra 
Halvvejgård, med dybder på 25 – 40 cm. 
Begge væggrøftshuse udviser på hver 
deres måde visse ligheder med de to hu­
stomter fra Vestervang i den nordlige ud­
kant af Vejen, der blev udgravet tilbage 
i 90 érne og 00 érne (Hertz 1997; Poul­
sen / Grundvad 2015). Størrelsesmæssigt 
ligger de fire væggrøftshuse tæt på hinan­
den, og eksemplet fra Halvvejgård har den 
samme rektangulære karakter med skar­
pe hjørner, mens Kongeengens eksemplar 
rummer et tagbærende hybridelement 
ligesom begge Vestervang-huse, om end 
karakteren er anderledes. Umiddelbart er 
det K3 fra Halvvejgård, der kommer tæt­
test på de gammelkendte og usædvanligt 
velbevarede langhuse.

Det nyundersøgte areal på Konge­
engen blev for alvor bebygget i  løbet af 
ÆBA, hvor seks  treskibede langhuse af 
bulvægstypen blev opført. De tre midter­
ste eksempler danner klynge og overlap­
per delvist hinanden (Fig. 9). To af husene 
har monumentale dimensioner, hvor K13 
i  nordøsthjørnet måler 44,5 × 8 m, mens 
K15 i  klyngen måler 38,5 × 7,5 m. Sidst­
nævnte ligger størrelsesmæssigt tæt på 
det største Halvvejgård-hus, mens først­
nævnte slår den hidtidige længderekord 
i  hele lokalområdet. K16 har en stan­
dardstørrelse for ÆBA-huse med sine 
28 × 7,5 m, mens de tre sidste (K7, K17 og 
K19) er små og måler 18,5 – 22 × 6 – 7,5 m. 
Det dårligst bevarede eksempel er K7 

i  nordvesthjørnet, som rummer mindst 
to byggefaser. Dermed minder det me­
get om K5 fra Halvvejgård, og huset kan 
være en sidebygning tilhørende K13 eller 
K15. Samme forhold kunne være tilfældet 
med K16 som potentielt hovedhus og K19 
som tilhørende sekundærbygning (Fig. 7). 
I fire tilfælde er kogestensgruber placeret 
i vestenden (K7, K13 og K15 – 16), hvor de 
to største langhuse muligvis også havde 
grubeansamlinger i østenden, selvom her 
kun var et par dårligt bevarede kogegru­
bebunde tilbage. Men det lille K17 i  syd­
vesthjørnet havde kogestensgruber i  den 
østlige afdeling. Stolpesporene var bedst 
bevaret i  storhuset K13  (Fig. 9), og her 
rummede stolpehullerne i  vægforløbet 
overvejende dobbeltstolpespor, hvor det 
således er muligt, at det jordgravede tøm­
mer i  langvægge og gavle oprindeligt be­
stod af dobbeltstolpesætninger hele vejen 
rundt i modsætning til K4 på Halvvejgård. 
Et særtræk i K13 er gavlenderne, som har 
anderledes karakter i  forhold til de øvri­
ge bulvægshuse på pladsen og i  lokalom­
rådet. Her stod stolperne usædvanligt 
tæt (ca. 1 m fra hinanden) på nær i midten, 
hvor afstanden er 2 m. Dette tyder på en 
bred indgang midt i  hver gavl  (Fig. 9). Et 
andet bemærkelsesværdigt træk er de me­
get brede tagstolpehuller, som var overra­
skende overfladisk nedgravede i  forhold 
til væg- og især gavlstolperne. I de øvrige 
bulvægshuse var forholdet omvendt, hvor 
tagstolperne var en smule dybere funde­
ret. Dette træk med et solidt nedgravet 
vægstolpeforløb, der enten overgår eller 
næsten sidestilles tagstolpedybden, skulle 
netop være karakteristisk for periode II. 
Vægforløbet blev efterhånden lavere fun­
deret i  forhold til den tagbærende kon­
struktion i  de efterfølgende århundre­
der  (Ethelberg 2000,  186), en træk der 
sidenhen har fået 14C-dateringsmæssig 
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støtte fra diverse jyske bronzealderloka­
liteter (f. eks. Bech / Olsen 2013, 12). Det 
ovenfor nævnte treskibede bulvægshus 
K9 på 17 × 6 m, der blev undersøgt i 2019 
og lå ca.  200 m nordvest for Kongeeng­
ens aktuelle feltdel fik som nævnt tre 
enslydende 14C-resultater til overgangen 
mellem ÆBA I og  II (Tab. 1). Dette hus 
havde et vægforløb, der var lige så dybt 
funderet som den indre tagbærende kon­
struktion  (Poulsen 2019,  14). Her bliver 
det interessant at se, om K13 ligeledes får 
overraskende tidlige dateringsresultater.

De to nye lokaliteters betydning 
i en bredere kontekst

Den toskibede horisont rummer en inte­
ressant mangfoldighed af forskellige hus­
varianter, hvor nye karakteristika i  kon­
struktionsdetaljer ofte dukker op, når et 
nyt udgravningsfelt åbnes. Fra Halvvej­
gård og Kongeengen fik vi 4  nye toski­
bede bygninger med hver deres særtræk 
i  grundplanerne  (K2 – 3, K9 og K14). Det 
er primært Myrhøj-typens hustomter med 
forsænket gulv i  østdelen, der giver ind­
tryk af nogenlunde faste retningslinjer til 
arkitektur og indretning, selvom en langt 
større oprindelig variation kan have præ­
get det arkæologisk usynlige billede over 
undergrundsniveau. De to overfladisk be­
varede toskibede / forsænkede hustomter 
K1 fra Halvvejgård og K2 fra Kongeengen 
repræsenterer de mest almindelige midt­
sulehusfund fra SN / ÆBA I i Jyllands syd­
lige halvdel. K2 fra Halvvejgård var dybere 
funderet og dermed mere velbevaret, men 
afspejler også en almindelig variant, som 
dog optræder hyppigere i  den nordligere 
del af Jylland. Der var tale om et større og 
mere bastant hus i  forhold til de to først­
nævnte, men også i  sammenligning med 

de 22  øvrige forsænkede midtsulehust­
omter på lokalegnen  (Kongehøj- / Manne­
højgård-komplekset). K2 fra Halvvejgård 
har dog tre paralleller i form af de nævn­
te storforsænkninger på Kongeengens 
fundrige vestfelt, der indtil videre ligger 
i  grønt område. Myrhøj-typens hustom­
ter repræsenterer et jysk fænomen, for de 
er hidtil enten fraværende eller optræder 
meget sjældent syd for den dansk-tyske 
grænse og på de østdanske øer  (Donat 
2018,  25 ff.; Runge / Lundø 2019,  143). 
I  Mellem- og især Sydsverige forekom­
mer de hyppigere  (Björhem / Säfvestad 
1989,  60 ff.; Tesch 1993; Westergaard 
2009), men Jylland er utvivlsomt kerne­
området ud fra mængden af toskibede 
huse med forsænket gulv.

Væggrøftshuset, som er repræsenteret 
ved et eksempel på både Halvvejgård og 
Kongeengen, afspejler et langt sjældnere 
fænomen indenfor den toskibede byg­
geskik i  SN og ÆBA I. Til gengæld sy­
nes husvarianten at have en mere almen 
udbredelse, dog igen med tyngdepunkt 
i Jylland (Poulsen / Grundvad 2015, 30). 
Sjældenheden gør dog, at det er for tidligt 
at fastlægge væggrøftshusenes geografi­
ske distribution. K3 fra Halvvejgård og 
K14 fra Kongeengen udviste som omtalt 
betydelig variation i  form og karakter. 
Dette gør sig også gældende på et over­
ordnet plan, for variationen mellem de 
toskibede væggrøftshuse er bemærkel­
sesværdig. Fra skarpt rektangulære til 
langovale former, nogle med og andre 
uden forsænket gulvdel, fra reelle midt­
sulerækker til en kombination mellem to- 
og treskibet tagbærende konstruktion. På 
grund af manglende lerklining og stol­
pe- / pælehulsspor i væggrøfterne antages 
det, at væggene repræsenterede et hori­
sontalt tømmersokkelfundament, hvor­
på vertikale planker sandsynligvis var 
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fastgjort  (Zich 1994, 22 ff.), og dermed 
var der tale om en stavvæg, hvilket oprin­
deligt kunne være husvariantens fælles­
træk og kendetegn. Den indre tagbærende 
konstruktion var nogle gange suppleret 
med en treskibet i  vestdelen, som det 
fremgik i Kongeengens K14 og som lige­
ledes kendes i de to Vestervang-huse, der 
lå omtrent 5 km nordøst for den nyud­
gravede lokalitet. I den forbindelse er det 
relevant at nævne de kendte hybridhuse 
uden væggrøft. Her er vestdelen netop 
treskibet, mens østdelen rummer den tra­
ditionelle toskibede konstruktion  (f. eks. 
Bech / Olsen 2013,  15; Kristensen 
2019,  200; Mikkelsen 2019,  228). Disse 
hybridhuse er sjældne ligesom væggrøfts­
husene med og uden treskibede eksperi­
menter. Endnu sjældnere optræder fuldt 
udviklede treskibede langhustomter 
med overbevisende 14C-dateringer til 
SN / ÆBA I  (Poulsen et al. 2019). Et ek­
sempel herpå kendes fra lokalegnen, for 
på Kongehøj III fik et treskibet langhus 
uden bevaret vægforløb tre enslydende 
14C-dateringer til overgangen mellem 
SN II og ÆBA I  (AAR 19298 – 19300, 
Poulsen 2017,  17). Selvom de omtalte 
treskibede elementer endnu er sjældne 
i  SN – / ÆBA I-hustomterne  (23  eksem­
pler kendes foreløbigt fra Jylland), må det 
efterhånden konkluderes, at overgangen 
til den treskibede byggeskik var mere 
glidende og langvarig end tidligere an­
taget. Desuden er der efterhånden større 
sandsynlighed for, at selv det stereotype 
treskibede bulvægshus, som bliver almin­
delig efter 1500 f. Kr., opstod 100 – 200 år 
tidligere. Eksemplerne på treskibede 
langhuse af bulvægstypen med tidlige 
14C-dateringer er ikke medregnet i oven­
stående omtale af treskibede eksperimen­
ter, men mere herom i det følgende.

De treskibede langhuse fra ÆBA II – III 

har i  modsætning til SN – / ÆBA I-hus­
tomterne en langt mere homogen ka­
rakter i  Jylland  – primært i  og ved det 
gamle istidslandskab. Her optræder 
de meget ensartede grundplaner med 
afrundede gavle og vægstolper i  stor 
indbyrdes afstand, som lokalt repræ­
senteres af 11  treskibede langhuse fra 
Halvvejgård og Kongeengen (felt A & B) 
samt 25 tilsvarende eksempler fra Kon­
gehøj- /  Ma nnehøjgå rd-komplekset . 
Man kunne indvende, hvorfor der øn­
skes 14C-dateringer af de efterhånden 
så veldaterede treskibede bulvægshuse, 
som på landsplan henvises med stor 
sikkerhed til 1500 – 1200  f. Kr. Men her 
må vi ikke glemme, at der også findes 
eksempler, som er 14C-dateret til peri­
ode i  (Ethelberg 2000, 174; Poulsen 
2014 b,  34; Rasmussen 2015). Dertil 
kommer det lille nydaterede hus K9 fra 
Kongeengens tidligere udgravnings­
etape med tre 14C-resultater, som hen­
viser til overgangen mellem ÆBA I – II. 
Fra nabolokaliteten Kongehøj III fik et 
treskibet bulvægshus på 20 × 6,5 m to 
14C-dateringer til ÆBA I og en datering 
til tidlig ÆBA II  (AAR 19282 – 19284). 
Var lokalområdets pionérer indenfor 
fuld treskibet arkitektur og bulvægstek­
nik repræsenteret af mindre langhuse, 
som herefter udvikledes til de velkendte 
monumentalbyggerier, der prægede de 
sydjyske landskaber i  ÆBA II? Denne 
tese kan understøttes af K6-huset fra 
Halvvejgård med sin middelstørrelse på 
26 × 6,5 m, der som ovenfor omtalt også 
leverede tidlige 14C-dateringer. Tidlige­
re kendte eksempler fra Højgård (hus II) 
og Skelhøj repræsenterer også små og 
middelstore bulvægskonstruktioner, så 
muligvis er den skitserede tese også re­
levant på et mere overregionalt plan.
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Videre arbejde med Halvvejgård 
og Kongeengen

I skrivende stund afventes 14C-resultater­
ne fra Kongeengens nyudgravede feltareal. 
Her var prøverne fra væggrøftshuset K14 og 
de største treskibede bulvægshuse K13 og 
K15 – 16 velegnede til datering, så det bliver 
interessant at se, om de følger normen eller 
rummer små overraskelser. De kursoriske 
gennemsynsrapporter for Halvvejgård og 
Kongeengen kunne ikke anbefale videre 
undersøgelser af selve hustomterne, såsom 
systematiske makrofossilanalyser, vedana­
tomi etc. (Andreasen 2022; Smeds 2021). 
Herfra var mængden af forkullede plante­
rester for sparsom. Arkæobotaniske analy­
ser bør til gengæld foretages af de omtalte 
korngruber ved K4, der var fyldt med nøgen 
byg. Her kan hentes detaljeret informati­
on om lokalitetens agerbrug og økonomi 
i SN. Gruberne er dog vanskelige at koble 
til bestemte hustomter på pladsen, for det 
nærmeste lå ikke mindre end 42 m læn­
gere mod syd i form af K2 (Fig. 3). Kun én 
af korngruberne har 14C-datering til SN II 
ligesom det forsænkede langhus  (Tab. 1). 
I søgegrøfterne fandtes desuden ingen an­
tydning af flere hustomter mod syd og øst. 
De 2 m brede grøfter lå her i en indbyrdes 
afstand på 12 – 13 m, hvilket burde afslø­
re spor efter huse. Selvom gruberne ikke 
umiddelbart kan tilknyttes hustomter, er 
det væsentligt med en gennemgribende 
analyse af det store og tætpakkede kornma­
teriale, da det utvivlsomt vil supplere med 
ny indsigt i agerbrug og afgrødebehandling 
i SN. Analyser af denne karakter kræver dog 
eksterne midler, da mere tidskrævende og 
dermed omkostningsfulde analyser ligger 
udenfor rammerne af de bygherrebetalte 
budgetter. Undertegnede er i første omgang 
sammen med arkæobotanikere fra Moes­
gaard Museum i færd med ansøgninger til 

en makrofossilanalyse af de tre kornrigeste 
gruber ved K4 (de tre 14C-daterede anlæg). 
De kornholdige storgruber i K9 i Halvvej­
gårds sydøstende viste sig at rumme korn­
kerner i  ret fragmenteret tilstand, hvorfor 
anbefalingerne gik udenom disse eksem­
pler, men den kursoriske rapport viste, at 
de repræsenterede et mere blandet indhold 
med både nøgen byg, emmer / spelt, enkorn 
og brødhvede (Smeds 2021, 6).

På Kongeengen er der mulighed for ved­
anatomiske undersøgelser af kogestens­
gruber beliggende i  vestenden af treskibe­
de bulvægshuse. De udgør som bekendt 
et fast indslag i  hustypen og må derfor 
repræsentere et samtidigt funktions- og 
indretningselement i  disse langhuse. Her 
ses nærmere på det forkullede materiale fra 
kogegruberne i vestdelen af K13 og K15 – 16 
for at undersøge valget af brændsel. På en 
af nabolokaliteterne i  øst  (Kongehøj III) 
bestod indholdet i  enkelte husrelaterede 
kogestensgruber af forkullede kviste og 
lyngstængler fremfor brænde af stamme­
ved  (Poulsen 2014 b,  33), hvilket antyder 
et åbent, hedepræget lokalt landskab. Her 
bliver det interessant at se, om noget lig­
nende er tilfældet på Kongeengen, og hvis 
der er forskelle i brændselsmaterialet mel­
lem ÆBA-langhusene og deres forskellige 
størrelseskategorier.

Begge nyundersøgte lokaliteter i  den 
sydlige udkant af Vejen rummer mulighe­
der for videre feltundersøgelser. På Halv­
vejgård skal det åbne markområde syd for 
de udgravede arealer sandsynligvis indgå 
som udstykningsareal i nær fremtid. Tyde­
ligvis fortsætter bebyggelsessporene længe­
re mod syd på dette areal (Fig. 3). Et større 
areal vest for Kongeengen skal ligeledes 
indgå som en del af boligkvarteret Konge­
vængets fremtidige udvidelse. Det ikke-fri­
givede areal, som foreløbigt står i  grønt 
område, vidner om flere senneolitiske og 
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bronzealderlige bosættelsesenheder i  den­
ne afdeling. Udover de afventende analyser 
fra især Kongeengen bør der således være 
gode muligheder for at følge op på nærvæ­
rende artikel.

Afsluttende bemærkninger

Første gang 14C-dateringer af treskibe­
de huse henviste til århundrederne før 
ÆBA II, var i forbindelse med Højgård-be­
byggelsen i  det nordvestlige Sønderjyl­
land  (Ethelberg 1993). Dengang blev 
dateringsresultatet mødt med generel 
skepsis. Samme tilgang kan man have med 
de omtalte nye dateringer, der er ældre end 
forventet. Indtil videre findes fem eksem­
pler på treskibede bulvægshuse fra Syd- og 

Sønderjylland med overbevisende 14C-da­
teringer til periode I, men sammenstilles 
de med midtsulehustomterne, der rum­
mer treskibede elementer, eller de øvrige 
treskibede pionérbygninger, bliver antallet 
nærmest for stort til en vedholdende afvis­
ning af resultaterne som fejldateringer. Det 
må efterhånden accepteres, at overgangen 
til den treskibede byggeskik var en langva­
rig proces fremfor en abrupt ændring på 
få år eller årtier. Allerede med 14C-date­
ringerne af to treskibede bulvægshuse fra 
Højgård, der henviste til ÆBA I, blev det 
foreslået, at det treskibede langhus opstod 
i  Slesvig for generationer senere at spre­
de sig til resten af Norden  (Ethelberg 
1993,  154; 2000,  174). I  dag må oprindel­
sesmytens geografiske område udvides til 
mindst at omfatte hele det sydlige Jylland.
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Der Fundplatz von Mang de Bargen – 
Ein bronzezeitliches Gräberfeld in Schleswig-Holstein

Stefanie Schaefer-Di Maida

50 km

Mang de Bargen

Abb. 1. Geografische Lage des Fundplatzes.
Fig. 1. Geographical location of the site.

Abstract

The Mang de  Bargen site near Bornhöved 
(district of Segeberg), once the target of gravel 
works, developed into one of the best-dated 
Bronze Age sites in Schleswig-Holstein. The 
burial ground was used from the Late Neo-
lithic to the Pre-Roman Iron Age for burying 
the dead. For this long period of use, several 
cultural changes, including burial rites, fur-
nishings and further activities can be traced. 
The consistent dating of almost all the graves 
allows in particular concretising the change 
from inhumation to cremation and the tran-
sition from burial mounds with tree coffins to 
the beginning of the use of urns in northern 
Germany. Anthropological analyses of the 
cremations from Mang de Bargen and other 
sites in the area also reveal the age-related 
placement and furnishings, which motivate 
new discussions. The aim of this contribu-
tion is to present and discuss the latest results 
from the site and the surrounding area.

Einleitung

Im Rahmen des SFB 1266 »Transformati-
onsDimensionen – Mensch-Umwelt Wech
selwirkungen in Prähistorischen und Ar-
chaischen Gesellschaften« beschäftigt sich 
das Teilprojekt D3 mit der Bronzezeit Nord- 

mitteleuropas. Dabei werden bronzezeit-
liche Transformationsprozesse innerhalb 
eines Transekts betrachtet, der Fundregi-
onen zwischen Schleswig-Holstein über 
Mecklenburg-Vorpommern bis Polen 
abdeckt. Für das Untersuchungsgebiet 
Schleswig-Holstein ergaben dabei um-
fassende Untersuchungen verschiedene 
Transformationsmomente und -phasen, 
die insbesondere am Fundplatz von Mang 
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de Bargen qualitativ herausgearbeitet wur-
den. Als Transformation wird dabei ein 
Moment beschrieben, zu dem sich archäo-
logische Zeugnisse (z. B. Bestattungssitten, 
Fundtypen, Hausbau) so stark veränderten, 
dass eine Rückkehr zu alten Mustern nicht 
mehr möglich schien. Das Gräberfeld von 
Mang de Bargen diente als Fallbeispiel für 
die Transformationsforschung auf lokaler 
Ebene, die Gegenstand dieses Beitrags ist. 
Zentrale Fragen waren zum Beispiel, wann 
und wie sich erfasste Transformationen im 
Zusammenspiel von archäologischen und 
ökologischen Daten zeigen und eine Ge-
sellschaft beeinflussten. Auf der Grundlage 
interdisziplinärer Forschung konnte das 
Gräberfeld von Mang de Bargen im Kontext 
der bronzezeitlichen Sozial- und Umwelt-
geschichte Schleswig-Holsteins analysiert 
werden und erlaubt Rekonstruktionen von 
Transformationsmomenten, die Gegen-
stand einer Dissertation sind  (Schaefer-
Di  Maida 2023) und in diesem Beitrag 
kurz zusammengefasst dargestellt werden.

Der Fundplatz

Das Gräberfeld von Mang de  Bargen 
befindet sich in der Gemeinde Bornhö-
ved im Kreis Segeberg in Norddeutsch-
land  (Abb. 2). Nördlich des Geländes be-
finden sich Seen, die im Zuge wiederholter 
eiszeitlicher Erosionsprozesse entstan-
den sind und das Gelände hier auf etwa 
30 m über dem Meeresspiegel absinken 
ließen. Im Süden grenzt das Gebiet an 
eine Moräne, die mit dem Grimmelsberg 
auf 83 m ü. NN ihren höchsten Punkt er-
reicht. Rund um die Moräne wurden im 
Spätneolithikum und in der Bronzezeit 
Grabhügelgruppen angelegt. Für ihre Er-
richtung wurden natürliche Hügel bevor-
zugt. Die Grabhügelgruppe am Fundplatz 

von Mang de  Bargen  (LA 17–25, 57–69) 
weist die höchste Konzentration an Grab-
hügeln auf. Die lange Nutzungsdauer vom 
Spätneolithikum (2200–1800 v. Chr.) über 
die ältere  (1800–1100  v. Chr.) und jün-
gere Bronzezeit  (1100–530/500  v. Chr.) 
bis fast zum Ende der Vorrömischen Ei-
senzeit  (530/500–590  v. Chr.) zeigt, dass 
dieses Gräberfeld stetig aufgesucht und 
genutzt wurde und in späteren Phasen wo-
möglich auf bestehende Grabhügel Bezug 
genommen wurde. Die chronologische 
Auseinandersetzung mit diesem langen 
Nutzungszeitraum beruht dabei auf der 
Einteilung in die bekannten bronzezeit-
lichen Perioden  (nach Montelius) und ei-
senzeitlichen Stufen (nach Hingst).

Forschungen am Fundplatz: 1976–2020

Eine erste Kartierung der Grabhügelgrup-
pen im Arbeitsgebiet wurde 1976 von Hilde-
gard Gräfin von Schwerin von Krosigk mit 
dem Fundplatz Mang de Bargen als Gruppe 
»K« durchgeführt. Für diese Gruppe wur-
den 23 Grabhügel und ein Langbett (LA 62) 
hinsichtlich ihrer Erhaltungszustände, Ab-
messungen und Höhen erfasst, aber nicht 
weiter beschrieben  (z. B.  Schwerin von 
Krosigk 1976, 106–108). In den Jahren 
2004, 2005 und  2014 wurden aufgrund 
des Kiesabbaus am Standort archäologi-
sche Untersuchungen durch das Archäo-
logische Landesamt Schleswig-Holstein 
durchgeführt. Mit Ausnahme eines Grab-
hügels  (LA 57) wurden alle sichtbaren 
Grabhügelbereiche ausgegraben  (Lütjens 
2014, 30 ff.). Einige der Gräber waren be-
reits stark gestört und nur noch in Resten 
nachweisbar, andere waren tief zerstört und 
gaben keine Hinweise mehr auf ehemalige 
Grabhügel oder Grabkomplexe. Parallel zu 
den archäologischen Untersuchungen im 
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Jahr 2005 führte das Ökologiezentrum der 
CAU  Kiel auch Untersuchungen der Bö-
den und kolluvialen Schichten im Umfeld 
der Grabhügel durch, um auf kolluvialen 
Formationen basierende Erschließungshy-
pothesen zu testen (Dreibrodt u. a. 2009, 
481–491). Die Rekonstruktion der Vegeta-
tions- und Siedlungsgeschichte der Born-
höveder Seenkette stand auch im Mittel-
punkt von zwei Forschungsprojekten in den 
1980er und 1990er Jahren  (BMFT-Projekt 
»Ökosystemforschung Bornhöveder Seen-
kette«; DFG-Projekt »Neolithisierung in 
Schleswig-Holstein«). Ein komplettes lami-
niertes Pollenprofil des Belauer Sees wurde 
1997 erstmals im Hinblick auf archäolo-
gisch-ökologische Vergleiche ermöglicht 
und untersucht  (Wiethold 1998). Alle 
diese Untersuchungen standen dem Pro-
jekt zur Verfügung. Mit ihrer Aufarbei-
tung und Anbindung an weitere Studien 
des Teilprojekts wurden vereinheitlichende 
Forschungsfragen zu transformationsbe-
dingten Fundplatzentwicklungen bear-
beitet. Die Untersuchungen am Fundplatz 
durch unser Projekt gliederten sich in zwei 
Teile: zum einen die projekteigenen Unter-
suchungen und zum anderen die Aufarbei-
tung der bisherigen Forschungen am Grä-
berfeld. Letzteres umfasste die Erfassung 
des vorhandenen Fundmaterials und die 
Aufarbeitung der Grabungsdokumentati-
on. Unter dem Fundmaterial befanden sich 
auch Leichenbrände, die größtenteils zur 
anthropologischen Untersuchung (Storch 
2023) und Radiokarbondatierung  (Leibniz 
Labor Kiel) gegeben wurden. Die projektei-
genen Untersuchungen vor Ort umfassten 
die Ausgrabung des letzten verbliebenen 
Grabhügels des Gräberfeldes (LA 57) sowie 
die Untersuchung des um das Gräberfeld 
liegenden Areals. Dabei wurden geophysi-
kalische Prospektionsmethoden, Oberflä-
chenuntersuchungen und Probegrabungen 

integriert. Mit Hilfe der magnetischen 
Prospektion wurde ein Kochsteingruben-
feld mit in Kreisen angeordneten Gruben 
in geringer Entfernung zum Gräberfeld 
entdeckt (LA 97). Radiokarbondatierungen 
zeigten, dass das Kochsteingrubenfeld par-
allel zum Gräberfeld (1400–1100 v. Chr.) ge-
nutzt wurde  (Schaefer-Di  Maida 2022). 
Die generelle Entnahme von mindestens 
einer Sedimentprobe pro Befund ermög-
lichte archäobotanische Untersuchungen, 
die Aufschluss über Landnutzungsmuster 
geben (Filipovic 2023). Außerdem wurde 
unweit des Gräberfeldes in einem Torfloch 
in einer Senke ein Pollenprofil entnom-
men, um genauere Pollendaten für das 
Gräberfeld zu erhalten. Die Datierung der 
Schichtungen unterschiedlicher Pollenzu-
sammensetzungen hilft dabei, die Umwelt-
entwicklung des Gräberfeldes zu rekonst-
ruieren (Feeser u. a.  2023).

Gräber 
 
Grabhügelerrichtungen am Fundplatz

Die ersten archäologischen Untersuchun-
gen im Arbeitsgebiet durch Schwerin von 
Krosigk  (1976) deuteten zunächst darauf 
hin, dass sich 23 Grabhügel am Fundplatz 
befanden. Dreißig Jahre später wurden nur 
noch 20  Grabhügel erfasst, von denen 17 
ausgegraben worden waren  (die übrigen 
befanden sich in Knicks oder waren be-
reits vollständig eingeebnet worden). Von 
diesen 17  Grabhügeln wiesen wiederum 
nur 11 noch eine Grabhügelschüttung oder 
ein Grab auf  (LA 17, 18, 22, 23, 57–60, 63, 
64, 69), was sie zweifellos als Grabhügel 
kennzeichnete. Ein Langbett  (LA 62) war 
bereits stark zerstört und ließ keine weite-
ren Untersuchungen mehr zu. Die Strati-
grafie einiger Grabhügel zeigte bis zu drei 
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Phasen, von denen einige verschiedenen 
Gräbern zugeordnet werden konnten. Al-
lerdings war die erkennbare Stratigrafie 
stark von der Erhaltung abhängig. In sieben 
der Grabhügel konnten Steinkreise durch 
die Erhaltung von Steinsetzungen oder 
Steinstandspuren nachgewiesen werden. In 
zwei Fällen wurden zweiphasige Grabhügel 
mit je einem Steinkreis pro Phase verse-
hen. Chronologisch lässt sich der Bau der 
Grabhügel zwischen dem Spätneolithikum 
und dem Übergang zu Periode III  (2200–
1300  v. Chr.) datieren. Periode II  (1500–
1300 v. Chr.) kann als Hauptphase angese-
hen werden. Vom Spätneolithikum bis zur 
Periode II / III nahm dabei die Komplexität 
der Grabbauten deutlich ab. Während spät-
neolithische Bestattungen mehrere Schich-
ten von Steinlagen oder Steinrahmen auf-
weisen, die auch in mehreren parallelen 
Reihen angelegt sein können, beschränken 
sich die Bestattungen der älteren Bronze-
zeit oft auf Bodenverfärbungen, Baumsärge 
und Steinsetzungen. Mit dem Übergang zu 
Periode III (um 1300 v. Chr.) endet der Bau 
der Grabhügel und es folgen ausschließlich 
Bestattungen in Form von Sekundärbestat-
tungen, bei denen es sich um Brandbestat-
tungen handelt. Sie wurden in neun der 
Grabhügel gefunden.

Bronzezeitliche Sekundärbestattungen 
in Grabhügelbereichen

In Grabhügelbereichen, d. h. in der unmit-
telbaren Nähe zu den Grabhügeln, wurden 
60  Sekundärbestattungen gefunden, die 
sich in 50  Urnen, sieben Leichenbrand-
schüttungen und drei Gräber, bei denen 
unklar ist, ob es sich um eine Körper- oder 
Brandbestattung handelt, unterteilen las-
sen. Eine Leichenbrandschüttung ist dabei 
als eine Grabkonstruktion zu definieren, 

die sich auf eine Steinpflasterung mit ei-
ner möglichen Grabgrube beschränkt, auf 
der die verbrannten Knochen verstreut 
wurden. Die Steinpflaster können rund 
oder länglich sein. Manchmal erhielten 
die Pflasterungen eine zusätzliche Stein-
packung, deren Auffinden und Doku-
mentation aber auch forschungsbedingt 
sein kann  (Schmidt 1993,  14). Neben 
diesen Sekundärbestattungen wurden elf 
Steinkonstruktionen gefunden, die zwar 
auf eine Bestattung hindeuten, aber kei-
nen eindeutigen Hinweis auf eine Unter-
scheidung zwischen einer Körper- oder 
Brandbestattung zulassen. Die Grab-
bauten unterscheiden sich stark in ihrer 
Erhaltung. Manchmal ist nur noch eine 
lose Ansammlung von Steinen vorhan-
den, während einige Befunde noch eine 
vollständig erhaltene Steinkonstruktion 
aufweisen. Die Urnengräber haben fast 
immer einen Steinschutz aus Feldsteinen. 
Mit Steinplatten kommen sie dagegen  – 
wenn überhaupt – eher in den Rand- oder 
Außenbereichen von Grabhügeln vor. Die 
Urne wurde meist auf mehrere Bodenstei-
ne, gelegentlich aber auch auf einen ein-
zelnen Bodenstein oder eine oder mehrere 
Bodenplatten gestellt. Eine Abdeckung 
der Urne bestand – soweit erhalten – aus 
einer Deckpackung oder einem Deckge-
fäß. Soweit anhand der Grabhügelerhal-
tung erkennbar, wurden nur sehr wenige 
der Sekundärbestattungen direkt in den 
Grabhügeln beigesetzt, sondern fanden im 
unmittelbar angrenzenden Hügelrand und 
Außenbereich Platz und konzentrierten 
sich vor allem auf die östlich und westlich 
angrenzenden Bereiche der Grabhügel. 
Es ist jedoch nicht auszuschließen, dass 
ehemalige Gräber in höheren Schichten 
bereits durch die Landnutzung entfernt 
wurden. Eine chronologisch bestimmte 
Positionierung von Sekundärbestattungen 
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ist nur bedingt erkennbar: Die absolute 
Datierung einer Urne aus einem der Grab-
hügel datiert in die Mitte der Periode IV 
bis zum Übergang der Perioden IV / V. Im 
Randbereich der Grabhügel überwiegen 
Datierungen zwischen dem Ende der Pe-
riode III bis zum Beginn der Periode V, 
während im äußeren Bereich eine Datie-
rung zwischen der Mitte der Periode III 
bis zur vorrömischen Eisenzeit Stufe I a 
erreicht wird. Daraus lässt sich schließen, 
dass die inneren, peripheren und äußeren 
Bereiche bis zur Periode V tendenziell 
gleichzeitig genutzt wurden, ab Periode V 
jedoch nur noch die äußeren Bereiche für 
Sekundärbestattungen gewählt wurden. 
Die zeitliche Abfolge bestimmt demnach 
nicht unbedingt die Platzierung innerhalb 
oder außerhalb von Grabhügeln, sodass 
z. B.  soziale Kriterien bei der Platzierung 
berücksichtigt werden müssen, wie auch 
die Häufung von Kinderbestattungen am 
Rand des Hügels LA 58 zeigt (siehe unten). 
Aus den Gräbern sind sehr unterschied-
lich viele Beigaben bekannt, die sowohl 
eine Identität des Individuums bzw. seines 
sozialen Umfeldes, aber auch die Erhal-
tung eines Grabkomplexes widerspiegeln. 
Für das Spätneolithikum gibt es ein oder 
zwei sichere Beigaben (z. B. Feuersteindol-
che) pro Grab. Häufig gefundene Scherben 
oder andere einfache Feuersteinwerkzeuge 
können kaum als Grabbeigaben interpre-
tiert werden, da das umgebende Sediment 
stark mit solchen Funden durchsetzt ist. 
In Periode I konnten bis zu fünf Beigaben 
in einem der Gräber gefunden werden, 
während in Periode II die Anzahl der Bei-
gaben zwischen einer und bis zu sieben 
Beigaben variierte. Bei den Brandbestat-
tungen aus der Periode III bis zum Ende 
der Jüngeren Bronzezeit wurden zwischen 
keiner und drei oder vier Beigaben pro 
Grab festgestellt.

Eisenzeitliches Urnengräberfeld

In dem an das Grabhügelareal angren-
zenden eisenzeitlichen Urnengräberfeld 
(LA 115) wurden 201 weitere Bestattun-
gen  (181  Urnengräber, 14  Leichenbrand-
schüttungen und sechs Grabkomplexe) 
gefunden, die vom Ende der jüngeren 
Bronzezeit  (ab ca.  500  v. Chr.) bis zur ei-
senzeitlichen Stufe II a nach Hingst  (bis 
ca. 90 v. Chr.) datieren. Die Konstruktion 
der Gräber beschränkte sich meist auf 
einen Steinschutz, der sowohl aus Stein-
platten als auch aus Felsblöcken bestehen 
konnte. Aufgrund der überwiegend mä-
ßigen Erhaltung sind oft nur Bodensteine 
und Platten der Konstruktion erhalten, 
sodass nur von einem mehr oder weni-
ger kompakten und geschlossenen Stein-
schutz ausgegangen werden kann. Das 
Gräberfeld zeigt in verschiedenen Berei-
chen unterschiedliche Bestattungsformen, 
wie z. B. von einem Ringgraben umgebene 
einzelne Urnen oder ungeregelte Gruppen 
von Urnenbestattungen. Zwei bronzezeit-
liche Grabhügel sind in das Gräberfeld in-
tegriert. Die Errichtungszeitpunkte dieser 
Grabhügel konnten aufgrund der schlech-
ten Erhaltung nicht mehr nachvollzogen 
werden. Neben vereinzelten Bestattungen 
der jüngeren Bronzezeit in den Resten 
der Grabhügel  (siehe oben) finden sich 
auch einige eisenzeitliche Urnengräber in 
unmittelbarer Nähe der Grabhügel. Ein 
direkter Zusammenhang zwischen den 
eisenzeitlichen Urnengräbern und diesen 
bronzezeitlichen Grabhügeln ist für einige 
wenige Gräber, jedoch keineswegs für die 
Mehrheit der Gräber, erkennbar. In den 
eisenzeitlichen Brandgräbern dominieren 
Gürtelteile mit Gürtelhaken, Beschlä-
gen, Ringen mit und ohne Zwinge sowie 
Riemenenden. Außerdem wurden häu-
fig Nadeln mit ins Grab gelegt. Darunter 
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befinden sich Holsteiner Nadeln, eine 
3-Scheibenkopfnadel, Nagelkopfnadeln 
oder gekröpfte Nadeln. Nur gelegentlich 
wurden z. B. Fibeln, ein Ösenring, Ahlen, 
eine Bernsteinperle oder ein Messerfrag-
ment in den Gräbern gefunden.

Das Fundmaterial vom Gräberfeld im 
Wandel der Zeit

Das Fundmaterial vom Gräberfeld von 
Mang de  Bargen datiert vom Frühneo-
lithikum bis zur späten vorrömischen 
Eisenzeit. Ab dem Spätneolithikum 
stammt das Material hauptsächlich aus 
den Bestattungskontexten und es las-
sen sich vor allem Werkzeuge  (Feuer-
steinartefakte; Feuerschlagstein) nach-
weisen. Ein Fischschwanzdolch vom 
Typ IV a rundet das spätneolithische 
Objektspektrum ab. Mit dem Über-
gang zu den Perioden I und  II sind 
Schmuck  (Bernsteinperle), Bronzeob-
jekte  (nur in Fragmenten vorhanden), 
Waffen  (Feuersteindolch Typ VI a) und 
einige Keramikgefäße  (kleine Becher) in 
die Gräber gegeben worden. Das Spek-
trum der spätneolithischen Funde ist 
also in Bezug auf die Objektkategorien 
relativ ähnlich, aber es findet ein Wechsel 
in der Materialverwendung von Feuer-
stein zu Bronze statt. Dies zeigt zum ei-
nen Veränderungen in der Technologie, 
da Bronze andere Materialeigenschaften 
mit sich bringt (z. B. begünstigen Sicheln 
aus Bronze statt aus Flint eine boden-
nähere und ergonomischere Erntetech-
nik, Vgl.  Falkenstein 2017,  2). Zum 
anderen zeigen nicht-lokale Produkte 
möglicherweise neue Netzwerke und 
Tauschgüter auf  (Schaefer-Di  Maida 
2023). Das Fundspektrum der Periode II 
besteht aus Werkzeugen  (Knopfsichel 

vom Typ Ostenfeld; Messer), wenigen 
Keramikgefäßen  (kleine Becher), Waff-
en  (Bronzedolch) und Schmuck  (Fin-
gerringe; Nadeln, z.B. Trompetenkop-
fnadeln). Bronzefunde kommen jetzt 
viel häufiger vor. Dolche aus Feuerstein 
werden beispielsweise durch Bronzedol-
che ersetzt, und auch die Schmuckstücke 
sind ausschließlich aus Bronze gefertigt. 
Aus dem Pflughorizont des Grabhügels 
LA 63 wurden außerdem ein Griffzungen-
schwert und ein verzierter Schwertknauf 
geborgen, die ehemalige Grabbeigaben 
darstellen könnten. Viele Gräber der Peri-
ode III stammen aus der Mitte oder dem 
Ende von Periode III bis Periode IV. Ker-
amikgefäße verschiedener neuer Formen 
werden nun viel häufiger in die Gräber 
gegeben, die meisten davon sind Ur-
nen (Doppelkonus, ein- und zweigliedrige 
Tonnen, ein- und zweigliedrige Terrinen, 
eine Sonderform mit konischem Hals und 
Verzierung), die zum Teil mit Schalen 
oder anderen Gefäßen abgedeckt waren. 
Darüber hinaus finden sich Schmuck- und 
Trachtgegenstände  (Nadeln; Knöpfe wie 
Doppel- und Ösenknöpfe; Armringe) und 
auch vereinzelt Ahlen in den Gräbern, die 
dem jüngerbronzezeitlichen Spektrum 
zugeordnet werden können  (Schmidt 
1993; Schaefer-Di  Maida 2023). Das 
Repertoire hat sich also mit dem Über-
gang zur entwickelten Periode III grun-
dlegend verändert, sodass es ab der Mitte 
der Periode III  (1200  v. Chr.) bereits der 
Jüngeren Bronzezeit zuzuordnen ist und 
die Periode III somit in zwei Abschnitte 
eingeteilt werden könnte, deren erster 
noch der älteren Bronzezeit und deren 
zweiter der jüngeren Bronzezeit zugeord-
net werden könnte. Dies zeigen auch die 
absoluten Daten aus den Gräbern, die For-
men enthielten, die bisher relativ-chro-
nologisch der Jüngeren Bronzezeit  (ab 
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Periode IV) zugeordnet wurden, aber 
absolut-chronologisch aus der Mitte 
oder dem Ende von Periode III stam-
men  (z. B.  Vasenkopfnadel, Ösenknöpfe 
oder auch bestimmte Gefäßformen). Von 
Periode IV bis Periode V bleibt dieses 
»neue Repertoire« mehr oder weniger sta-
bil und wird durch die Hinzunahme von 
Rasierklingen und Ringen  (z. B.  Spiral- 
oder Eid-Ringe) sowie einigen anderen 
Keramikformen  (dreigliedrige Terrinen, 
Schalen mit kleinen Randzipfeln, Lap-
penschale) ergänzt. Aus der Periode VI 
sind nur wenige Grabbeigaben vom Fund-
platz bekannt. Sie beschränken sich auf 
eine bimetallische 3-Scheibenkopfnadel 
und einen Gefäßrest. Die Tradition der 
Nadelbeigabe bleibt also erhalten, doch 
handelt es sich um eine neue Nadel-
form, die aus den jüngerbronzezeitlichen 
Funden nicht bekannt ist. Auch die Wahl 
der Kombination von Bronze und Eisen 
deutet bereits auf eine neue Entwicklung 
der materiellen Kultur hin. Bimetallische 
Funde sind von der Fundstelle nicht aus 
der eisenzeitlichen Stufe I a, sondern nur 
aus der Stufe II a bekannt, sodass es sich 
nicht um früheisenzeitliche Einflüsse 
im Material der Periode VI handeln muss. 
Mit der Eisenzeit tritt ein neues Beigab-
enspektrum auf, das vor allem Gürtelteile 
wie verschiedene Gürtelhaken  (Dreiecks-
gürtelhaken, Schaftarmgürtelhaken, Plat-
tengürtelhaken), Gürtelringe, Gürtelplatten, 
Zwingen, Riemenenden, aber auch Ösen-
ringe, verschiedene Nadeln  (Nagelkopf-
nadeln, gekröpfte  (Rollen-)Nadeln, Hol-
steiner Nadeln) und Fibeln (Kugel- oder 
Ringfibeln) umfasst und sich damit 
nicht nur durch das neue Material Ei-
sen, sondern auch in der Formgebung 
und der Trachtentradition deutlich von 
den bronzezeitlichen Beigaben abgren-
zen lässt.

Chronologie: Fundplatznutzung

Auf der Grundlage der relativen und ab-
soluten Chronologie konnte die Nutzung 
des Fundplatzes rekonstruiert werden. 
Für das Spätneolithikum wurden sowohl 
fundspezifische Werke  (z. B.  Kühn 1972, 
Willroth 2003), als auch überregionale 
Auseinandersetzungen  (z. B.  Vandkilde 
1996) herangezogen. Für die relative Chro-
nologie der älteren Bronzezeit wurde auf 
die Untersuchungen von Aner und Kersten 
zurückgegriffen. Hinsichtlich der Keramik 
liegen jedoch kaum Hinweise vor, sodass 
eine eigene Typeneinteilung vorgenommen 
wurde (Schaefer-Di Maida 2023, 296 ff.). 
Für die jüngere Bronzezeit wurden haupt-
sächlich die bekannten Typenschemata 
nach Schmidt (1993) verwendet, während 
für die eisenzeitlichen Typen-Einteilungen 
Bezug auf die Werke von Hingst  (1959; 
1974; 1976; 1980; 1983; 1986; 1989) genom-
men wurde. Die absoluten Daten  (n = 82) 
basieren hingegen auf datierten verbrann-
ten Knochen, Holzkohle und Makroresten 
aus den Gräbern. 20 zusätzliche Datierun-
gen wurden auch für andere Befunde (Gru-
ben, Pfostenlöcher, Ofengrube, Kolluvium-
schicht, mögliche ehemalige Grabstellen) 
ermittelt. Die Messungen wurden im Rah-
men des Projekts vom Leibniz-Labor der 
CAU Kiel  (AMS  ¹⁴C-Labor) durchgeführt. 
Das Labor verwendet ein Beschleuniger-
Massenspektrometer (AMS) vom Typ HVE 
3 MV Tandetron  4130. Für die Bronzezeit 
konnten etwa 76 % der Gräber absolut da-
tiert werden  (54  von 68  bronzezeitlichen 
Gräbern), während für die Eisenzeit nur 
etwa 14 % absolut datiert werden konn-
ten (28 von 200). 

Mit Hilfe der Datierung lässt sich die 
Nutzung des Gräberfeldes umfassend be-
schreiben  (Abb. 3): Auf eine gleichblei-
bend wenig intensive Grabbauphase des 
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Spätneolithikums  (ca.  2200–1800  v. Chr.) 
folgt eine Lücke von etwa 450  Jahren. Da 
einige Gräber aufgrund fehlenden Datie-
rungsmaterials nicht absolut datiert wer-
den konnten, kann es sein, dass die Lücke 
lediglich ein Forschungsproblem darstellt. 
Die relative Datierung zeigt nur eine ge-
ringe Nutzung, sodass es sich nicht unbe-
dingt um einen Abbruch, sondern auch um 
einen starken Rückgang der Bestattungs-
aktivität gehandelt haben kann. Ein Wan-
del im Totenritual kann als Grund eher 
ausgeschlossen werden, da auf regionaler 
und überregionaler Ebene Grabhügel wei-
terhin – und sogar zunehmend – errichtet 
werden (Schaefer-Di Maida 2023, 250 f.), 
sodass wir lediglich eine Änderung der 
Nutzung des Fundplatzes annehmen kön-
nen. Die Datierung von Gruben und Pfos-
tenlöchern zeigt, dass das Gebiet während 
dieser Lücke genutzt worden sein muss, 
d. h., wenn nicht für Gräber, so doch für 
andere Aktivitäten. Mit dem Beginn 
von Periode II  (ca.  1500  v. Chr.) wird der 
Fundplatz wieder häufiger für vereinzelte 

Bestattungen genutzt. Mit dem Übergang 
zu Periode III  (1300 v. Chr.) lässt sich zu-
nächst ein leichter Rückgang der Bestat-
tungen feststellen, bevor sich bald darauf 
eine erhebliche Zunahme abzeichnet. Kurz 
davor  (Mitte/Ende Per. II) wird der letzte 
Grabhügel (LA 57) am Fundplatz errichtet, 
der zugleich die erste Brandbestattung von 
Mang de Bargen enthält, die – trotz neuer 
Totenbehandlung – noch in einem Baum-
sarg auf einer Steinkonstruktion beigesetzt 
wurde  (Abb. 4). Dieses Grab stammt aus 
der Zeit zwischen 1438 und 1293 cal BC und 
zeigt mit der Verbrennung des Toten den 
Wandel im Umgang mit den Toten, aber 
noch nicht den Wandel im Grabbau. Die-
sem Grab folgten unmittelbar Sekundärbe-
stattungen in den Grabhügeln in Form von 
Urnen und Leichenbrandschüttungen, die 
die Übernahme der neuen Totenbehand-
lung und die ersten Gräber mit der neuen 
Grabkonstruktion zeigen. Zwischen 1200 
und 1100 v. Chr. zeigt sich eine sehr starke 
Zunahme von Urnen und Leichenbrand-
schüttungen. Die Beisetzung der Gräber er-
folgt in einer dichten chronologischen Ab-
folge, sodass zwischen einigen Gräbern nur 
wenige Jahre liegen  (Vgl.  Abb. 3; Schae
fer-Di  Maida 2023, Abb. 60). Insbeson-
dere um 1000  v. Chr. weichen die Gräber-
datierungen nur minimal voneinander ab. 
Zu diesem Zeitpunkt ist auch die höchste 
Anzahl von Gräbern innerhalb eines kur-
zen Zeitabschnitts erreicht. Kurz darauf 
nimmt die Bestattungsanzahl erheblich 
ab und geht um 800  v. Chr. auf ein Mini-
mum zurück. Auf eine zunächst konstant 
geringe Fundplatznutzung folgt mit der 
Vorrömischen Eisenzeit ein zweiter starker 
Anstieg der Bestattungen, der um 350 und 
250  v. Chr. seinen Höhepunkt erreicht. 
Um 100 v. Chr. geht die Bestattungsaktivi-
tät wieder stark zurück und endet spätes-
tens um 60 v. Chr. (soweit sich dies absolut 
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vom Fundplatz von Mang de Bargen.
Fig. 3. Sum-calibration of the graves from 
Mang de Bargen.
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datieren lässt). Eisenzeitliche Bestattungs-
kontexte, die aus konservatorischen Grün-
den nicht datiert werden konnten, wurden 
aoristisch auf die eisenzeitlichen Stadien 
aufgeteilt, um eine annähernd reale Vertei-
lung der Bestattungszahlen zu erhalten, die 
die hohe Bestattungsaktivität der Eisenzeit 
widerspiegelt (Vgl. Abb. 6). Der Wandel der 
Bestattung von der Körper- zur Brandbe-
stattung zeigt sich am Übergang von Peri-
ode II zu Periode III, in der jedoch die Be-
stattung in einem Baumsarg unter einem 
Grabhügel beibehalten wurde  (Abb. 4). In 
Periode III sind alle Bestattungsvarian-
ten (Körperbestattung, Leichenbrandschüt-
tung und Urnenbestattung) vertreten, was 
auf den Wandel im Grabbau hinweist, bevor 

in Periode IV die Urnenbestattungen über-
wiegen und keine Körperbestattungen mehr 
durchgeführt wurden. Die neue Totenbe-
handlung und der neue Grabbau bleiben bis 
zum Ende der Gräberfeldnutzung bestehen.

Anthropologische Untersuchungen am 
verbrannten Knochenmaterial

Für die anthropologische Analyse wurden 
die Leichenbrandreste des Fundplatzes je 
nach ihrer Erhaltung und ihrem Fund-
kontext ausgewählt. Sie repräsentieren 
zugleich die Datenbasis der ¹⁴C-datierten 
Gräber. Ein Teil der Leichenbrandreste 
wurde von Helene Rose und Katharina 
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Fuchs im Rahmen von Voruntersuchun-
gen anthropologisch bestimmt  (n = 67), 
ein anderer Teil  (n = 29) wurde von Su-
sanne Storch einer anthropologischen 
Hauptuntersuchung unterzogen. Die 
verbrannten menschlichen Überreste 
erlaubten eine Einteilung in Altersgrup-
pen, aber kaum eine Geschlechtszuord-
nung. Auf den ersten Blick überwiegt im 
Altersspektrum die Gruppe der Kinder 
und Jugendlichen  (Abb. 5). Erwachsene 
bis senile Personen bildeten dagegen die 
Minderheit. Neun Leichenbrände ließen 
nur sehr ungenaue Klassifizierungen zu, 
die vom Säuglings- bis zum Seniorenal-
ter reichten. Sechs weitere Leichenbrände 
konnten hinsichtlich des Alters nicht be-
stimmt werden. Die räumliche Verteilung 
der Brandbestattungen um die Grabhügel 
in Mang de Bargen zeigt sowohl die Tren-
nung von Kinder- und Jugendbestattun-
gen, als auch ihre scheinbar ungeordnete 
Verteilung zusammen mit Erwachsenen-
gräbern an einem Ort eines gemeinsamen 
Zeithorizontes. Demnach ist von einer 
komplexen Ordnung auszugehen, die den 
Zugang zu einer Grabanlage ermöglicht 
haben könnte. Auffällig ist, dass Kinder 
eher in der Nähe des Grabhügels bestattet 
wurden, während jugendliche Individuen 
und Erwachsene bis hin zu Senilen auch 
mehr oder weniger weit außerhalb des 
Hügels beigesetzt wurden. Gemeinsame 
Gruppenbestattungen von Kindern und 
Jugendlichen sind vom Grabhügel  LA 58 
bekannt, sodass bestimmte Jugendli-
che  (vielleicht bis zu einer bestimmten 
Altersgruppe) noch zusammen mit Kin-
dern bestattet wurden. Dabei ist zu be-
achten, dass die Einteilung in die Kate-
gorien »Kinder« und »Jugendliche« nach 
bestimmten Altersklassen auf physiolo-
gischen Merkmalen  (z. B.  Schädel-, Wir-
belsäulen- und Beckenmerkmale sowie 

Synostose von Epiphysen und Apophysen 
oder auch anhand radiärer Furchen auf 
den Gelenkflächen, siehe Acsádi/ Nemes-
kéri 1970, 55 ff.) beruht, die Archäologen 
und Anthropologen für die Vorgeschich-
te gebildet haben  (z. B.  Einteilung in: In-
fans 1: 0 –6, Infans 2: 7 –12, Juvenis (früh /
spät):  13 –18 –20, Adultas:  20 –40, Matu-
ritas:  40 –60, Senilis:  > 60, siehe Acsádi/
Nemeskéri 1970,  104) und die als solche 
nicht unbedingt auf bestimmte Gesell-
schaften der Bronzezeit zutreffen müssen, 
sodass diese Einteilung auch von anderen 
Elementen als dem Alter abhängig ge-
wesen sein könnte, die die Lage auf dem 
Bestattungsplatz bedingten. In diesem 
Zusammenhang ist auch das »soziale 
Alter« zu berücksichtigen, das kulturell 
bestimmt und in einer Gesellschaft mit 
bestimmten Vorstellungen, Eigenschaf-
ten, Aufgabenprofilen und Bewertungen 
verbunden gewesen sein kann (Hofmann 
2008,  159). Auffälligkeiten im Beigaben-
spektrum können hierzu nicht genannt 
werden, jedoch zeigt sich, dass die Urnen 
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Abb. 5. Verteilung der Altersklassen nachbe-
statteter Urnen am Fundplatz.
Fig. 5. Distribution of age classes of seconda-
ry-buried urns at the site.
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von Kindern und Jugendlichen in Form 
und Verzierung individueller gestaltet 
waren  (z. B.  verschiedene Terrinen, Son-
derformen und Verzierungen), während 
Erwachsene lediglich einförmige Formen 
wie Tonnen und Doppelkoni erhielten, 
die keine Verzierungen aufweisen. Geht 
man davon aus, dass die vorliegende Al-
tersverteilung repräsentativ ist, so lässt 
sich die These formulieren, dass in den 
Perioden III und  IV Nachbestattungen in 
Grabhügeln bevorzugt Kindern und Ju-
gendlichen vorbehalten waren, während 
Erwachsene außerhalb des Hügels oder in 
flachen Gräberfeldern Platz fanden.

Bronzezeitliche Transformations- 
phasen am Fundplatz 
 
Vom Spätneolithikum zur 
Frühbronzezeit

Auf der Grundlage der interdisziplinären 
Untersuchung des Fundplatzes von Mang 
de  Bargen lassen sich mehrere Transfor-
mationsphasen identifizieren  (Abb. 6). 
Der Übergang vom Spätneolithikum zur 
Frühbronzezeit (um ca. 1900/1800 v. Chr.) 
könnte als erster Moment einer Transfor-
mation identifiziert werden, da hier ein 
Rückgang der Bestattungsaktivität und 
ein Wandel der materiellen Kultur  (von 
Werkzeugen zu Bestandteilen der Tracht) 
zu beobachten sind (siehe oben). Im Hin-
blick auf die erstmalige Verwendung von 
Bronze, die zu dieser Zeit in Schleswig-
Holstein auftaucht, scheint es hingegen 
zunächst keinen signifikanten Verände-
rungsprozess auf lokaler Ebene zu ge-
ben (Fokkens 2009, 87). Wahrscheinlich 
handelt es sich um einen allmählichen 
Prozess, der die Entstehung neuer Kom-
munikations- und Austauschnetzwerke 

und allmähliche, durch äußere Einflüs-
se hervorgerufene Veränderungen in der 
materiellen Kultur am Fundort und da-
mit auch in den Grabbeigaben zwischen 
1800 und 1700 v. Chr. ermöglicht. Für den 
Zeitraum zwischen 1800 und 1500 v. Chr. 
können aufgrund fehlender oder zu unge-
nauer Datierungen keine präzisen Aussa-
gen über die genauen Entwicklungen am 
Gräberfeld gemacht werden. Aufgrund 
der bisherigen Erkenntnisse, dass es in 
Mitteleuropa um 1700/1600  v. Chr. kri-
senbedingte Siedlungsabbrüche gab  (sie-
he oben), liegt eine entsprechende Ver-
mutung auch für den Fundplatz nahe. Die 
mit Periode  II eintretende Zunahme der 
Bestattungsaktivität zeigt indirekt auch, 
dass zuvor weniger Bestattungsaktivität 
am Platz herrschte.

Von Periode I zu II

Die zweite Phase, die Veränderungen 
an der Stätte zeigt, lässt sich auf etwa 
1500 v. Chr. datieren, also auf den Über-
gang von Periode  I zu Periode  II. Zum 
einen ist um diese Zeit eine Zunahme 
der Bestattungsaktivität festzustellen, 
zum anderen eine erneute Veränderung 
der Grabausstattung, wobei Waffen das 
Spektrum ergänzen. Auf überregionaler 
Ebene erkennen wir in diesem Zeitab-
schnitt insgesamt eine Zunahme an Waf-
fen, wobei Trachtbestandteile stets über-
wiegen (Schaefer-Di Maida 2023, 285). 
Dabei muss bedacht werden, dass unter 
Waffen nicht nur Schwerter zählen, son-
dern z. B. auch Lanzenspitze, Pfeilspitzen 
oder Dolche, sodass diese Befundkate-
gorie in Bezug auf die oft herausgehobe-
nen »Krieger«  (Vandkilde 1996, 288 ff.; 
Earle 2002, 363) hinsichtlich der Schles-
wig-Holsteinischen Grabausstattungen 
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gemäßigt werden muss. Darüberhinaus 
treten Gräber mit Schwertern auch ledig-
lich in vereinzelten Regionen vermehrt 
auf, sodass auch regionale Beigaben-
muster bedacht werden müssen. Es gibt 
dagegen viele Grabhügel, die keine Waf-
fen, aber viele Gegenstände aus Bronze, 
Gold, Textilien und andere Materialien 
enthalten  (Schaefer-Di  Maida 2023, 
285 ff.). Seltsamerweise gibt es keine Ka-
tegorie für solche Gräber, die zwar reich 

sind, aber keine Waffen enthalten. Eine 
soziale Schichtung im Zusammenhang 
mit Tauschnetzwerken und dem Bau 
von Grabhügeln wurde bereits häufig im 
Hinblick auf sogenannte »Chiefdoms« 
diskutiert  (Jensen 1982; Kristiansen 
1987; Kristiansen 1991, bes. 27 ff.; Ear-
le 1991; Earle 2002, 294 ff.), um z. B. die 
Koordination des Grabhügelbaus und die 
Zugangsrechte zur Bestattung in diesen 
Monumenten zu regeln, wobei solche 
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Rollen und Machtansprüche nicht immer 
autoritär und hierarchisch, sondern auch 
horizontal, kollektiv und einvernehm-
lich (Arendt 1970; Foucault 1994, 302; 
2004, 6 ff.; Schaefer-Di Maida u. a.  un-
der review) sowie an bestimmte Aktivi-
täten wie dem Haus- und Grabhügelbau 
gebunden gewesen sein können  (Brück/
Fontijn 2013; Schaefer-Di  Maida 
2023, 235). Der Grabhügelbau lässt dabei 
architektonische Planung und Kontrolle, 
logistische und technische Organisation 
im Rahmen einer Arbeitsteilung  (und 
möglichen Spezialisierung) sowie tech-
nische Erfahrung erkennen  (Holst/
Rasmussen 2012,  255 ff.). Am Fund-
platz finden sich neben der Zunahme von 
Grabhügeln im Spektrum der Grabfunde 
immer häufiger Bronzeobjekte. Auch die 
Vielfalt und Menge der Grabbeigaben 
ist nicht zu übersehen. Demgegenüber 
nimmt die bereits erwähnte Komple-
xität der Grabbauten weiter ab, indem 
vor allem Steinkonstruktionen nun we-
niger komplex sind. Mit dieser Phase 
geht auch eine geringere Beeinflussung 
der Umwelt durch den Menschen in der 
Pollenzusammensetzung einher. Die 
zeitgleiche Einführung von Dinkel ab 
1500  v. Chr. kann womöglich als Reak-
tion auf eine Krise interpretiert werden, 
da Dinkel sehr ertrags- und proteinreich 
ist  (Effenberger 2018,  97). Von einem 
einschneidenden Wandel kann man – zu-
mindest für den Fundplatz – nur bedingt 
sprechen, aber die Zunahme von Grab-
hügeln, die gleichzeitig einen hohen Ar-
beits- und Ressourceneinsatz bedeuten, 
zeigt, dass die Monumente zunehmend 
zentrale Bestandteile des sozialen und 
wirtschaftlichen Lebens gewesen sein 
müssen (Holst u. a.  2013, 1–32) und da-
mit Strukturierungen in den Kooperati-
onsbeziehungen bedingt haben.

Von Periode II zu III

Am Übergang von Periode II zu  III 
um 1300  v. Chr. lassen sich prägnante 
Veränderungen feststellen. Insbe-
sondere der Übergang von der Körp-
er- zur Brandbestattung stellt eine zen-
trale Umgestaltung dar. Dabei handelte 
es sich zunächst ausschließlich um 
eine Erneuerung im Umgang mit den 
Toten und nicht um eine Veränderung 
der Grabkonstruktion. Das bedeutet, 
dass der verbrannte Tote weiterhin 
in einem Baumsarg bestattet wurde. 
Die früheste Brandbestattung in ei-
nem Baumsarg wurde am Fundort im 
Grabhügel  LA 57 gefunden und datiert 
somit den Zeitpunkt des Wandels von 
der Mitte bis zum Ende der Periode  II 
oder dem Beginn der Periode III  (zwis-
chen 1438 und 1293  cal BC). Dieses 
Grab markiert also nicht nur den Be-
ginn der Brandbestattungen, sondern 
auch das Ende der Körperbestattungen 
sowie des Grabhügelbaus, sodass sich 
auch Kooperationsbeziehungen deutlich 
verändert haben mussten. Der Verzicht 
auf Körperbestattungen scheint an die-
sem Ort plötzlich erfolgt zu sein. Auch 
Hofmann geht für die Entwicklungen im 
Elbe-Weser-Dreieck von einer »abrupt-
en Abkehr von der Körperbestattung« 
aus  (Hofmann 2008,  449). Der Wech-
sel von der Körper- zur Brandbestat-
tung ist ein Phänomen, das sich zwis-
chen dem 13./12. Jahrhundert und dem 
9./8. Jahrhundert  (Bz D bis Ha A2) 
vor allem in West-, Südost- und Mit-
teleuropa ausbreitete  (Falkenstein 
2017,  77). Aufgrund der diffusen Verb-
reitung der neuen Sitte ist es möglich, 
dass es sich dabei weniger um eine ein-
flussreiche Gesellschaft als vielmehr um 
die Ausbreitung eines neuen Weltbildes 
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handelte, dessen Ursprünge wiederum 
in verschiedenen Ursachen liegen kön-
nen (z. B. Reaktion auf Klimawandel und 
Subsistenzkrise, gesellschaftliche, poli-
tische oder ideologische Veränderungen). 
Zusammen mit den palynologischen 
Daten zu Umweltveränderungen  (Ero-
sion, Umstrukturierung der Wirtschaft 
und der Waldnutzung) lässt sich für 
diese Zeit ein mehrere Lebensbereiche 
durchdringender Wandel charakteris-
ieren. Neben der Einführung der Toten-
verbrennung erfassen wir in ganz Schle-
swig-Holstein auch die Veränderung 
der Fundspektren  (weniger Waffen, 
mehr Tracht, Toilette-Besteck, insges-
amt variationsreicher, da auch Gold-, 
Glas- und Keramikfunde zunehmen und 
mehr variieren) sowie einen Anstieg der 
Flachgräber, die sich hinsichtlich der 
Beigabenanzahlen nicht mehr stark von 
Grabhügelgräbern unterscheiden. Des 
Weiteren erkennen wir Veränderungen 
im Deponierungsverhalten, da jene stark 
abnehmen. In Ergänzung dazu tritt er-
stmals Rispenhirse auf, die sich durch 
kurze Vegetationsperioden auszeichnet 
und damit eine vermehrte Kontrolle der 
Landnutzung aufzeigt  (Effenberger 
2018,  96; Kneisel  u. a.  2012,  276). Des 
Weiteren bedingt Hirse eine bestimmte 
Vorbereitung des Bodens durch ein-
en Haken, sodass für diesen Zeitpunkt 
auch das Aufkommen neuen Wissens 
um Anbautechniken und neue Getrei-
dearten festzustellen ist  (Effenberger 
2018,  98). Auch erkennen wir das erst-
malige Auftreten neuer Aktivitäten wie 
die Nutzung von Kochsteingrubenare-
alen  (z. B.  in der Nähe des Gräberfeldes 
von Mang de  Bargen, Vgl. Schaefer-
Di Maida 2022), die als Versammlung-
splätze gedeutet werden können (z. B. für 
politische Entscheidungen).

Periode III

In Periode III  (1300–1100 v. Chr.) wird der 
Wandel im Grabbau um 1200/1100 v. Chr. 
deutlich. Der Wandel im Grabbau zeigt 
sich dabei als eigenständige Entwicklung, 
leicht zeitversetzt zum Wandel im Umgang 
mit den Toten. In Mang de Bargen folgen 
die ersten Brandbestattungen in Form von 
Urnen und Leichenbrandschüttungen auf 
Steinpflastern kurz nach der erwähnten 
Baumsargbestattung von LA 57, also be-
reits ab Mitte der Periode II. Die massen-
hafte Etablierung dieser Bestattungsart in 
Urnen und Leichenbrandschüttungen ist 
jedoch erst um 1200 v. Chr. zu beobachten. 
Dies ist auch für ganz Schleswig-Holstein 
nachvollziehbar  (Schaefer-Di  Maida 
2023,  247 ff., Abb. 102). Neue Grabhügel 
werden am Fundplatz keine mehr errichtet 
und im Rest Schleswig-Holsteins bilden sie 
ebenfalls die Minderheit und werden meis-
tens lediglich für Nachbestattungen ge-
nutzt. Die offensichtliche Standardisierung 
des Grabbaus im Rahmen von Urnenbe-
stattungen und Leichenbrandschüttungen 
scheint im Vergleich zu den monumentalen 
Grabhügeln womöglich weniger spektaku-
lär und für mehrere Individuen verfügbar 
zu sein, wobei der ökonomische Vergleich 
von Grabhügel- und Urnenbestattungen an 
sich höchst umstritten ist und unterschied-
lichen Untersuchungen unterliegt  (Scha-
efer-Di  Maida 2023,  327 ff.). Für die hö-
here Verfügbarkeit bestattet zu werden, 
spricht auch die starke Zunahme der Bestat-
tungsaktivität am Fundplatz zu dieser Zeit. 
Neben diesen neuen Strukturen im Bestat-
tungsbrauch konnten für den Fundplatz 
von Mang de Bargen auch Unterschiede in 
der räumlichen Positionierung der Gräber, 
wie z. B. die Nähe zu Grabhügeln, und teil-
weise in den Grabbeigaben festgestellt wer-
den, die sehr wahrscheinlich von sozialen 
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Bedingungen, wie z. B. dem Alter, abhängig 
waren  (siehe oben). Auch die Grabbeiga-
ben zeigen in dieser Zeit Veränderungen, 
indem das Repertoire grundlegende Diver-
genzen aufweist: Trachtbestandteile und 
die Beigabe von Keramikgefäßen nahmen 
stark zu. Letztere umfassten nicht nur eine 
größere Masse an Gefäßen, sondern auch 
neue Formen, die das jüngerbronzezeitli-
che Keramikinventar einführten. Diese Be-
obachtungen sind auch auf überregionaler 
Ebene ersichtlich  (Schaefer-Di  Maida 
2023,  327 ff.). Somit ist die Periode III ab 
ca. 1200 v. Chr. im Fundmaterial einer neu-
en Phase zuzuordnen. Im Pollenprofil fol-
gen auf eine Periode der Stabilität während 
des Wandels in der Bestattungspraxis und 
im Grabbau Veränderungen und verstärk-
te Aktivitäten. Des Weiteren geht diese 
Transformationsphase mit einem starken 
Rückgang der Hortfunde in ganz Schles-
wig-Holstein einher. 

Von Periode III zu IV und V

Mit dem Übergang von Periode III zu Peri-
ode IV (um 1100 v. Chr.) zeigt sich zunächst 
eine starke Zunahme der Bestattungen am 
Ort, die zwischen 1000 und 950/900 v. Chr. 
ihr Maximum erreicht und dann einen 
Wendepunkt hin zu einem starken Rück-
gang der Aktivität am Ort einleitet. Mit 
der Gräberzunahme scheinen sich in den 
Bestattungen weitere Standardisierungen 
abzuzeichnen. Neben den bereits bekann-
ten Beigaben von Trachtgegenständen 
und Keramikgefäßen wurde das Spekt-
rum um persönliche Gegenstände wie Ra-
siermesser erweitert und die keramischen 
Grabbeigaben entfalteten ihre Fülle. Die 
Positionierung der Gräber und die Zusam-
mensetzung der Grabbeigaben konnten 
teilweise als Spiegelbild der Altersstruktur 

des Platzes erkannt werden  (siehe oben). 
Diese scheinbar ›egalitäre‹ Sozialstruktur 
zeigt sich auch auf überregionaler Ebene 
von den Niederlanden bis nach Pommern 
und Niedersachsen. Nur wenige herausra-
gende reiche Bestattungen wie die Grab-
hügel von Albersdorf, Seddin oder Lusehøj 
bilden die Ausnahmen  (May 2018,  9 ff.; 
Thrane 2019, 91 ff.). Die Pollenzusammen-
setzung dieser Phase deutet am Fundplatz 
auf eine weiterhin verstärkte menschliche 
Aktivität hin, die erst ab der Mitte der Pe-
riode V (um 1000 v. Chr.) wieder neue Ver-
änderungen im Zusammenhang mit einer 
verstärkten Waldrodung erkennen lässt. 
Für Schleswig-Holstein lässt sich für diesen 
Zeitabschnitt zudem eine Verringerung der 
Hausgrößen erkennen. Womöglich redu-
zierten sich mit der Veränderung von Ko-
operationsbeziehungen auch Haushaltsge-
meinschaften (Schaefer-Di Maida 2023, 
272 ff.).

Periode VI

Mit dem Übergang zu Periode VI ist eine 
weitere Transformationsphase des Fund-
platzes erkennbar, indem die Zahl der Be-
stattungen sehr stark abnimmt und das 
geringfügig erfassbare Beigabenspektrum 
Veränderungen aufweist (z. B. neue Formge-
bungen; Nutzung bimetallischen Materials). 
Auch Schmidt stellt für Schleswig-Holstein 
in dieser Zeit eine Veränderung des Typen-
spektrums in Gräbern fest, die ein Ende der 
bisherigen Traditionen und südliche Ein-
flüsse erkennen lässt  (Schmidt 1993, 139). 
Verstärkte Aktivitäten und weitere Verän-
derungen zeigen sich im Pollenprofil, die 
sich bereits ab der Mitte von Periode V an-
kündigen und auf Waldrodungen zurückzu-
führen sind. Für diese Phase ist eine mögli-
che Zunahme von Austauschbeziehungen 
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und damit verbundene Beeinflussung durch 
neue kulturelle Phänomene denkbar, die 
neue Formen und Materialien in der mate-
riellen Kultur mit sich bringen, aber nicht 
mit dem Übergang zur vorrömischen Eisen-
zeit zusammenhängen müssen – viel wahr-
scheinlicher scheint eine eigene Entwick-
lung, denn mit der vorrömischen Eisenzeit 
sind wieder andere Veränderungen im For-
menspektrum und der Bestattungsaktivität 
sichtbar. Dies stellt Schmidt auch für Funde 
aus ganz Schleswig-Holstein fest (Schmidt 
1993,  146). Aufgrund fehlender Daten für 
diesen Zeitpunkt der Transformation ist die 
Beurteilung dieses Zeitfensters nicht mög-
lich. Es ist zu vermuten, dass es sich um einen 
kurzzeitigen, möglicherweise durch ökolo-
gische Entwicklungen ausgelösten Wandel 
handelte, denn eine merkliche Umgestal-
tung der lokalen Feucht-und Moorvegeta-
tion lassen hydrologische Veränderungen 
annehmen. Feeser vermutet zum Beispiel 
eine Erhöhung des Grundwasserspiegels in-
folge der erhöhten Waldrodung (Feeser u. a.  
2023), sodass womöglich ein schnelles An-
passungsverhalten notwendig wurde, das zu 
damit verbundenen Umstrukturierungen 
und neuen Netzwerken führte.

Fazit

An dem offenbar kontinuierlich genutzten 
Gräberfeld von Mang de Bargen konnte 
die Abfolge verschiedener Veränderungen 
zwischen dem Spätneolithikum und der 

vorrömischen Eisenzeit bestimmt wer-
den, die es erlaubten, unterschiedliche 
Intensitäten und Folgen für verschiedene 
Lebensbereiche zu berücksichtigen und 
damit mehr oder weniger mögliche Trans-
formationen zu charakterisieren. Durch 
die Integration palynologischer, archäo-
botanischer und anthropologischer Daten 
wurde der transformative Charakter ei-
nes Wandels teilweise sichtbar. Mit Hilfe 
umfangreicher absoluter Datierungen 
konnten auch die Geschwindigkeiten der 
Transformationen teilweise erfasst wer-
den. Da der Fundplatz über einen langen 
Zeitraum immer wieder aufgesucht wur-
de, scheinen diese Transformationen eine 
Gesellschaft nicht multidimensional, son-
dern lediglich in Teilbereichen verändert 
zu haben, da es zum Beispiel bei Verände-
rungen im Fundmaterial meistens nur zu 
Formenvarianzen oder Wechsel im Aus-
stattungsmuster der Gräber kam, jedoch 
nie zum Bruch mit einer Fundkategorie. 
Dies wird auch in den überregionalen Da-
ten aus ganz Schleswig-Holstein deutlich. 
Lediglich der Wandel der Bestattungssit-
ten scheint drastisch gewesen zu sein und 
muss als komplexer Prozess verstanden 
werden, da es zunächst nur zum Wandel 
in der Totenbehandlung und erst in einem 
zweiten Schritt zum Wandel im Grabbau 
führte. Beide Schritte gehen jedoch einher 
mit Veränderungen, die darauf hindeuten, 
dass wir es mit einer Transformation zu 
tun haben, die auch Auswirkungen auf die 
gesamte Gesellschaftsstruktur hatte.
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Auswirkungen der »Verursacherarchäologie« auf den Kenntnis-
stand zu eisenzeitlichen Siedlungen in Schleswig-Holstein1 

Ingo Lütjens

Abstract

The first developer funded excavations 
were carried out in Schleswig-Holstein in 
2004. Since 2012, the so-called »Verur-
sacherprinzip« has been included in the 
law (»Denkmalschutzgesetz«). These inves-
tigations showed that previously unknown 
Iron Age settlements were relatively often 
recorded. This led to a considerable gain of 
knowledge, especially for the eastern and 
central parts of the country. Prior to 2012, 
Iron Age settlements were rarely uncovered 
on a large scale but were mainly excavated 
as research projects in the West Coast re-
gions. This article presents the changed lev-
el of knowledge and the resulting potential.

Im Jahr 2005 fand durch das Archäo-
logische Landesamt Schleswig-Hol-
stein  (ALSH) mit der Ausgrabung eines 
älterbronzezeitlichen Grabhügelfeldes 
bei Bornhöved im Kr.  Segeberg  (›Mang 
de Bargen‹, siehe Schaefer-Di Maida 
2022) die erste größere, vom Verursacher 
finanzierte archäologische Untersuchung 
in Schleswig-Holstein statt. Darauf folg-
ten in den letzten 17  Jahren zahlreiche 

entsprechende, kleinere und größere 
Maßnahmen. Nach diesem sog. Verursa-
cherprinzip hat derjenige, welcher für die 
Zerstörung eines archäologischen Denk-
mals verantwortlich ist, die Kosten für 
die durch das Bauvorhaben notwendig ge-
wordenen archäologischen Maßnahmen 
im Rahmen des Zumutbaren zu tragen. 
Im Unterschied zu gezielt ausgesuchten 
»Forschungsgrabungen« geben Baupla-
nungen die Grabungsobjekte im Rahmen 
des »Verursacherprinzips« ausschließlich 
zufällig vor. Das ALSH bzw. das ehemali-
ge Landesamt für Vor- und Frühgeschich-
te hatte sich in den Jahrzehnten zuvor 
verstärkt auf ausgewählte Notbergungen 
bzw. Forschungsgrabungen konzentriert. 
Dabei wurden für weite Abschnitte der 
Vorgeschichte bedeutende Erkenntnisse 
gewonnen. Hier sind vor allem die di-
versen Aktivitäten auf unterschiedlichen 
altsteinzeitlichen Stationen  (z. B.  Clau-
sen 1995; 1997), jungstein- und älter-
bronzezeitlichen Grabplätzen  (z. B. Zich 
1992/1993; Hage 2016; Mischka 2020), 
aber auch auf bronze- und eisenzeitlichen 
Urnengräberfeldern  (z. B.  Hingst  u. a. 
1990) hervorzuheben.

¹	 Bei diesem Beitrag handelt es sich um eine ak-
tualisierte Fassung eines bereits in den Archäo-
logischen Nachrichten Schleswig-Holstein 23, 

2017 veröffentlichten Artikels (Lütjens 2017). 
Der Beitrag durchlief nicht das Peer-Review-
Verfahren.
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An eisenzeitlichen Siedlungsplätzen fan-
den zwar auch Notbergungen statt, in den 
meisten Fällen wurden allerdings lediglich 
Siedlungsgruben und unsystematisch ange-
ordnete Pfostengruben erfasst. Der Nachweis 
von Baustrukturen  (z. B.  Gebäudegrundris-
se, Hofbegrenzungen) gelang dabei nur in 
Ausnahmefällen². Bei den archäologischen 
Notbergungen im Zuge des »Verursacher-
prinzips« bestimmt die räumliche Begren-
zung des Bauvorhabens die Grabungsgrenze. 
Vor der Durchführung baulicher Vorhaben 
erfolgt im ALSH zuerst eine Prüfung der Pla-
nunterlagen. In Bereichen, in denen archäo-
logische Denkmale bekannt sind oder solche 
begründet vermutet werden, findet im Re-
gelfall dann eine sog. archäologische Vorun-
tersuchung der betroffenen Fläche statt, die 
zumeist mithilfe eines Baggers durch Such-
gräben erschlossen wird. Lassen sich in die-
sen Aufschlüssen archäologische Denkmale 
nachweisen, kommt es innerhalb der für den 
Bau vorgesehenen Fläche zur Festlegung der 
entsprechenden Denkmalbereiche und in 
der Regel zu einer archäologischen Haupt-
untersuchung. Entscheidend für eine spätere 
Ausgrabung des Baufeldes ist demzufolge 
das Erkennen von archäologischen Befunden 
in den Suchgräben der Voruntersuchungen. 
Seit etwa 2007 werden diese nach däni-
schem Vorbild (Ethelberg 2008) möglichst 

systematisch von Nord nach Süd angeordnet. 
Auf diese Weise wird die Wahrscheinlichkeit 
erhöht, vorgeschichtliche Häuser zu erfas-
sen, da diese fast immer von West nach Ost 
ausgerichtet sind, also die Suchgräben recht-
winklig dazu angelegt werden. Der Abstand 
zwischen den einzelnen, etwa 2 m breiten 
Suchgräben variiert dabei zumeist zwischen 
20 m und 30 m.

Wie wirkte sich nun diese ungezielte, da 
fremdbestimmte Vorgehensweise auf den 
Kenntnisstand zu den bislang nur ansatz-
weise untersuchten Siedlungen der Eisenzeit 
aus? Unter dem Begriff »Eisenzeit« wird hier 
der Zeitraum zwischen ungefähr 550 v. Chr. 
und 600  n. Chr. verstanden. Er umfasst in-
sofern die Epochen der Vorrömischen Ei-
senzeit  (ca.  550  v. Chr.  –  0), der Römischen 
Kaiserzeit  (ca.  0 – 400  n. Chr.) und der Völ-
kerwanderungszeit  (ca.  400 – 600  n. Chr.). 
Im Mittelpunkt stehen Siedlungen mit 
erfassten Baustrukturen  (vor allem Reste 
von Grundrissen vermuteter Wohn- und 
Wirtschaftsgebäude). 

Seit der ersten Freilegung eines eisen-
zeitlichen Hausgrundrisses 1936 in Ho-
dorf, Kr.  Steinburg, durch Werner Haarna-
gel  (Haarnagel 1937), wurden insgesamt 
bislang auf 71  eisenzeitlichen Siedlungs-
plätzen in Schleswig-Holstein Baustruk-
turen erkannt und dokumentiert  (Abb. 1)³. 

²	 Dies gilt u. a.  für einige Notgrabungen auf 
Amrum  (Hingst 1987) sowie v. a. für die 
umfangreichen Grabungen in Osterrönfeld, 
Kreis Rendsburg-Eckernförde  (Jöns 1993). 
Hierzu zählen auch die frühen Forschungs-
projekte zu eisenzeitlichen Siedlungen v. a. im 
Westküstengebiet, u. a.:  Hodorf  (Haar
nagel 1937), Ostermoor  (Bantelmann 
1955), Tofting  (Bantelmann 1957/58), 
Archsum  LA 65  (Kossack  u. a. 1974; Lüt-
jens 2008). Hinzu kommen auch die spä-
teren Untersuchungen des FTZ Westküs-
te  (Büsum) z. B.  in Tiebensee  (Meier 2001) 

und Süderbusenwurth  (Meier 2005) und 
das DFG-Projekt zur eisenzeitlichen Eisen-
produktion in Joldelund (Jöns 1997).

³	 Die Grundlage der im Folgenden genannten 
Zahlen bildet eine anlässlich der vorliegenden 
Publikation durchgeführte Schnelldurchsicht 
der entsprechenden Veröffentlichungen und 
Grabungsberichte. Sie sind lediglich als un-
gefähre Richtwerte aufzufassen, welche dem 
Ziel dieses Beitrages vollkommen genügen. 
Zudem werden diverse Grundrisse/Struk-
turen in einigen Veröffentlichungen nur er-
wähnt. Auch diese wurden mitgezählt.
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Abgesehen vom südöstlichen und mittleren 
Holstein, verteilen sich die Siedlungen in un-
terschiedlichen Konzentrationen über das 
gesamte Land. Während es in den 70 Jahren 
vor der Anwendung des Verursacherprinzips 

zur Untersuchung von 23  Siedlungen kam, 
erfolgten allein in den letzten 17  Jahren 
51  Grabungen auf eisenzeitlichen Siedlun-
gen, bei denen auch Baustrukturen erfasst 
wurden⁴. Dabei fällt auf, dass die »älteren« 

Abb. 1. Karte. Siedlungen der Eisenzeit mit erfassten Baustrukturen in Schleswig-Holstein. 
Grabungen bis 2004 und ab 2005.
Fig. 1. Map. Settlements of the Iron Age with excavated building structures in Schleswig-
Holstein. Excavations until 2004 and from 2005.

⁴	 Dabei wurden drei Siedlungsplätze sowohl vor 
2005 als auch danach untersucht (Hemming
stedt  LA 83, Kr.  Dithmarschen; Norddorf/

Amrum  LA 127, Kr.  Nordfriesland; Tinnum/
Sylt  LA 65, Kr.  Nordfriesland). Diese sind bei 
beiden Zeitabschnitten berücksichtigt.
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Grabungen vor allem im westlichen Lan-
desteil stattfanden  (Nordfriesische Inseln, 
Dithmarschen, Elbmarschen) und die jün-
geren Untersuchungen schwerpunktmä-
ßig im mittleren und östlichen Schleswig-
Holstein  (Abb. 1 u. 2). Die Grabungen in 
Füsing, Kr. Schleswig-Flensburg, durch die 
Universität Aarhus, und die Grabung in 
Witsum  (Föhr), Kr.  Nordfriesland, durch 
das Niedersächsische Institut für histori-
sche Küstenforschung, sind die einzigen 
Forschungsgrabungen der letzten Jah-
re, die auch eisenzeitliche Baustrukturen 
ergaben  (Abb. 2 u.  3). Ähnlich der vom 
Institut für Ur- und Frühgeschichte der 
Christian-Albrechts-Universität zu Kiel 
geleiteten Altgrabung in Kosel, Kr.  Rends-
burg-Eckernförde  (Meier 1994), traten 
hier die eisenzeitlichen Befunde allerdings 
eher zufällig auf, da die eigentlichen Ziele 
die frühmittelalterliche Besiedlung betra-
fen  (Umfeld Haithabus bzw. eine Handels-
siedlung auf Föhr). Forschungsvorhaben zu 

eisenzeitlichen Siedlungen erfolgten auf-
grund der günstigen Erhaltungsbedingun-
gen für organische Materialien vor allem in 
den Marschen (Hodorf LA 1, Kr. Steinburg; 
Brunsbüttel  LA 86 ›Ostermoor‹, Busen-
wurth  LA 8 ›Süderbusenwurth‹, Neuen
kirchen  LA 17 ›Tiebensee‹, alle Kr.  Dith-
marschen; Oldenswort  LA 43 ›Tofting‹, 
Kr.  Nordfriesland; Literatur siehe Anm. 2). 
Auf der nordfriesischen Insel Sylt waren es 
die Siedlungshügel mit ihren potenziell un-
gestörten Siedlungshorizonten, welche das 
Forschungsinteresse weckten. Bei den Aus-
grabungen wurden in der Regel nur kleine 
Flächen freigelegt  (Kossack  u. a. 1974; 
Schwarzländer 1993). Eine Ausnahme 
bilden die mehrjährigen Kampagnen in 
Archsum auf Sylt, Kr.  Nordfriesland. Hier 
kam es in einem vom Institut für Ur- und 
Frühgeschichte in Kiel in den 1960er und 
1970er Jahren durchgeführten Projekt zur 
nahezu vollständigen Freilegung eines eisen-
zeitlichen Wohnhügels  (Archsum  LA 65; 

Abb. 2. Grafik. Siedlungen der Eisenzeit mit erfassten Baustrukturen in Schleswig-Hol-
stein. Forschungs- und Notbergungen bis 2004 und ab 2005.
Fig. 2. Graphic. Settlements of the Iron Age with excavated building structures in Schles-
wig-Holstein. Research excavations (Forschungsgrabungen) and rescue excavations (Not-
grabungen) until 2004 and from 2005.
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Kossack u. a. 1974; Lütjens 2008). Dies ist, 
zusammen mit der in den Jahren 2008 – 2011 
erfolgten Rettungsgrabung des ALSH in 
Wittenborn  (LA 73), Kr.  Segeberg  (Lüt-
jens 2010 b; Lütjens u. a. 2017), der einzige 
Fall, bei dem eine dorfartige Struktur mehr 
oder weniger vollständig untersucht werden 
konnte. Die ebenfalls vom Kieler Institut in 
den 1990er Jahren geleitete Ausgrabung in 

Joldelund, Kr. Nordfriesland, war bislang die 
einzige Forschungsgrabung einer eisenzeit-
lichen Siedlung im Binnenland (Jöns 1997). 
Hierbei traten zwar diverse Siedlungsstruk-
turen (Wohn- und Wirtschaftsgebäude so-
wie Hofbegrenzungen) zutage, im Mittel-
punkt stand jedoch die Rolle der dort stark 
vertretenen Eisengewinnung und nicht die 
vollständige Freilegung einer Siedlung. 

Abb. 3. Karte. Siedlungen der Eisenzeit mit erfassten Baustrukturen in Schleswig-Holstein. 
Forschungs- und Notgrabungen.
Fig. 3. Map. Settlements of the Iron Age with excavated building structures in Schleswig-Hol-
stein. Research excavations (Forschungsgrabungen) and rescue excavations (Notgrabungen).
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Bei Betrachtung der einzelnen erfass-
ten Arten von Baustrukturen liegen aus 
Schleswig-Holstein derzeit mehr oder 
weniger vollständig erhaltene Grundris-
se von etwa 321  Langhäusern, 36  Gru-
benhäusern und 88  Speicherbauten 
vor (Abb. 4). Hinzu kommen 18 Brunnen- 
bzw.  Zisternennachweise. Erscheinen 
diese Zahlen auf den ersten Blick vor al-
lem für die Langhäuser sehr hoch, so rela-
tiviert sich das Bild auf den zweiten Blick 
deutlich. So gelang allein in der eisen-
zeitlichen Siedlung Flögeln in Nordwest-
niedersachsen der Nachweis von etwa 
160  Langhäusern  (Dübner 2015). Von 
den oben genannten Zahlen aus Schles-
wig-Holstein wurden in den vergangenen 
17  Jahren 166 neue Langhausgrundrisse, 
83  Speicher, 20  Grubenhäuser sowie elf 
Brunnen bzw. Zisternen ausgegraben. 
Bei Langhäusern, Speichern und Gru-
benhäusern liegen die Zahlen damit jetzt 
schon über, im Fall der Speicher sogar 

deutlich über, denen der knapp sieben 
Jahrzehnte davor. Die Ursache für diese 
Diskrepanz wird in den unterschiedlich 
großen Grabungsflächen und in der un-
terschiedlichen Verteilung der Grabun-
gen im Lande zu suchen sein. Bei der 
Berücksichtigung der Zeitstellung  (zur 
Datierungsproblematik s. u.  ) der einzel-
nen Siedlungen mit erfassten Baustruk-
turen fällt auf, dass bislang kein einziges 
Beispiel aus der älteren Vorrömischen Ei-
senzeit vorliegt (Abb. 5 u. 8). Aus der jün-
geren Vorrömischen Eisenzeit stammen 
mit Archsum  LA 65  (Siedlungsperiode 
7 – 9; Lütjens 2008), Kr.  Nordfriesland, 
Nieby  LA 81, Kr.  Schleswig-Flensburg 
und Neuwittenbek LA 55, Kr. Rendsburg-
Eckernförde  (Klems 2012), sehr wahr-
scheinlich immerhin drei Siedlungsplät-
ze  (vgl.  Lütjens 2010 a). Alle weiteren 
Siedlungen gehörten den jüngeren Zeiten 
zwischen der späten Vorrömischen Ei-
senzeit und der Völkerwanderungszeit 

Abb. 4. Grafik. Anzahl einzelner eisenzeitlicher Baustrukturen in Schleswig-Holstein. 
Grabungen bis 2004 und ab 2005. 
Fig. 4. Graphic. Number of individual Iron Age structures in Schleswig-Holstein. Excava-
tions until 2004 and from 2005. Langhäuser = longhouses; Grubenhäuser = pit-houses/
sunk featured buildings; Speicher = graneries (dansk: lager/lagerrum/forrådsrum); Zäu-
ne = fences; Brunnen/Zisternen = wells/cisterns.
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an. Ein Grund für die Unterrepräsentanz 
der Siedlungen aus der Vorrömischen 
Eisenzeit liegt sicherlich an ihrer gerin-
geren Größe  (vermutlich überwiegend 
Einzelhöfe oder Weiler) sowie der ge-
ringeren Größe der Gebäudestrukturen 
selbst. Dies legen zumindest die Erkennt-
nisse aus den Nachbarregionen nahe. 

Denkbar wären auch eine verschieden-
artige Bauweise sowie ein grundsätzlich 
selteneres Vorkommen. Im Gegensatz 
zu dem seltenen Nachweis von älterei-
senzeitlichen Baustrukturen sind durch-
aus Siedlungsplätze dieser Zeitstellung 
bekannt und auch zumindest teilwei-
se ausgegraben. Sie fallen im Gelände 

Abb. 5. Karte. Siedlungen der Eisenzeit mit erfassten Baustrukturen in Schleswig-Hol-
stein. Ältere und jüngere Vorrömische Eisenzeit.
Fig. 5. Map. Settlements of the Iron Age with excavated building structures in Schleswig-
Holstein. Early Pre-Roman Iron Age – Late Pre-Roman Iron Age.
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zumeist durch viele Scherbenfunde auf. 
Es handelt sich offensichtlich um hoch-
gepflügte Grubeninhalte. Bei der Aus-
grabung entsprechender Plätze kommen 
dann oft viele, fundreiche Gruben un-
terschiedlicher Funktionen  (Vorratsgru-
ben, Lehmentnahmegruben, Abfallgru-
ben, Ofengruben usw.) zum Vorschein. 

Klare Baustrukturen fehlen allerdings 
in der Regel bzw. gehören einer anderen 
Zeitstellung an  (z. B.  Flintbek  LA 185, 
Kr.  Rendsburg-Eckernförde; Todesfel-
de LA 43, Kr. Segeberg; Barmissen LA 3, 
Heikendorf LA 11, beide Kreis Plön; Stadt 
Fehmarn, Bannesdorf  LA 65, Herings-
dorf  LA 63 u.  101, Ratekau  LA 255, alle 

Abb. 6. Karte. Siedlungen der Eisenzeit mit erfassten Baustrukturen in Schleswig-Hol-
stein. Späte Vorrömische Eisenzeit und ältere Römische Kaiserzeit.
Fig. 6. Map. Settlements of the Iron Age with excavated building structures in Schleswig-
Holstein. Late Pre-Roman Iron Age – Early Roman Period.
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Kreis Ostholstein⁵). Vermutlich werden 
auf diese Weise lediglich die auffälligen 
»Werkbereiche« und nicht die eigentlichen 
Wohnbereiche erfasst. Im Unterschied zu 
den älteren eisenzeitlichen Siedlungen ist 
für die Siedlungen der jüngeren Römischen 
Kaiserzeit und Völkerwanderungszeit die 
Fundarmut geradezu typisch. Entspre-
chend sind diese jüngeren Plätze häufig vor 
den Flächenfreilegungen unbekannt und 
werden erst im Zuge der Vor- und/oder 
Hauptuntersuchungen entdeckt  (z. B. Wit-
tenborn LA 72 u. 73, Kr. Segeberg; Nettel-
see  LA 23, Kr.  Plön; Flintbek  LA 186 – 187, 
189 u. 192, Kreis Rendsburg-Eckernförde⁶). 
Dies sogar in so starkem Umfang, dass die 
Siedlungen aus der jüngeren Römischen 
Kaiser- und Völkerwanderungszeit zah-
lenmäßig am stärksten unter den eisen-
zeitlichen Siedlungen mit erfassten Bau-
strukturen vertreten sind (vgl. Abb. 6 u. 7). 
Diese Beobachtung ist bemerkenswert, da 
sie sogar die Werte der Siedlungen aus der 
späten Vorrömischen Eisen- und älteren 
Römischen Kaiserzeit übertreffen  (Abb. 8). 
Diese Zahlen stehen im Gegensatz zu der 
allgemein angenommenen Siedlungsab-
nahme bereits während der jüngeren Römi-
schen Kaiser- und vor allem während der 
Völkerwanderungszeit  (Wiethold 1998, 
269 – 272; Michel 2005, 179 – 184). Deutlich 
wird dies durch eine Betrachtung der von 
Michel (2005, Karten 63 – 65) für den Lan-
desteil Holstein aufgenommenen Fundstel-
len der Römischen Kaiser- und Völkerwan-
derungszeit. Ob für diese Diskrepanz die 
unten angesprochenen Datierungsprobleme 

bzw.  die unterschiedliche Auffälligkeit der 
Fundplätze verantwortlich sind oder der 
Grund in unterschiedlichen Bau- und/oder 
Siedlungsweisen bzw.  Überlieferungsbedin-
gungen zu suchen ist, kann auf der vorliegen-
den Grundlage nicht abschließend beant-
wortet werden. Dafür wären tiefer gehende 
Studien notwendig. Auffällig ist auch, dass 
im südlichen Dänemark durchaus zahlreiche 
Siedlungen aus der Vorrömischen Eisenzeit 
vorliegen (Ethelberg 2003, 133 – 160).

Grundsätzlich ist die Datierung von Bau-
strukturen in vielen Fällen problematisch. In 
der Regel erfolgt eine zeitliche Einordnung 
über das archäologische Umfeld, d. h. über 
zeitlich bestimmtes Fundgut aus Siedlungs-
gruben bzw. Kulturschichten in der Nähe 
der jeweiligen Strukturen. Dies kann in Ein-
zelfällen zu erheblichen Fehldatierungen 
führen, wie ein Beispiel aus Mecklenburg-
Vorpommern zeigt: In Lübesse, Landkr. 
Ludwigslust-Parchim  (Mecklenburg-Vor-
pommern), wurden die Hausbefunde auf-
grund der zahlreichen Funde aus umlie-
genden Siedlungsgruben zunächst in die 
Vorrömische Eisenzeit datiert  (Mertens 
1998). Eine Nachuntersuchung erbrachte 
auf der Grundlage von AMS-Daten aus ver-
kohltem Material der zugehörigen Pfosten-
gruben sowie einem Vergleich mit anderen 
Hausgrundrissen eine eindeutige Datie-
rung in die Völkerwanderungszeit (Lehm-
phul 2008). Bei der zeitlichen Einordnung 
ist der Verfasser der Zuordnung in den 
zugehörigen Berichten und Veröffentli-
chungen gefolgt. Da die Datierung im Re-
gelfall über das Material aus benachbarten 

⁵	 Die erwähnten Fundplätze aus Ostholstein sind 
alle während eines Bahntrassenprojektes frei-
gelegt worden und liegen in Form einer Kurz-
beschreibung mit Grabungsplan veröffentlicht 
vor: Bannesdorf/Stadt Fehmarn LA 65  (Unze 
2021), Heringsdorf LA 63 (Kühlborn 2021 a) 

u.  LA 101  (Kühlborn 2021 b) sowie Rate-
kau LA 255 (Kühlborn 2021 c). 

⁶	 Flintbek  LA 186, 187, 189 u.  192  (Müller 
2022), Wittenborn LA 72 (Reuter u. a. 2014), 
Wittenborn  LA 73  (Lütjens 2010 b; Lüt-
jens u. a. 2017).
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Siedlungsgruben, seltener aus den Pfosten-
gruben der Baustrukturen selbst erfolgt 
und zudem nur sporadisch naturwissen-
schaftlich untermauert ist, bestehen hier in 
Einzelfällen durchaus Unsicherheiten. Der 
Verfasser geht davon aus, dass die erkann-
ten Grundzüge hiervon nicht beeinträch-
tigt sind.

Ohne eine nähere Studie zu der aktu-
ellen Quellengrundlage vorgenommen 
zu haben, können aufgrund der Aktivitä-
ten der letzten 17  Jahre bereits mehrere, 
in Schleswig-Holstein zuvor unbekannte 
Besonderheiten hervorgehoben werden. 
So gelang es, für die jüngere Römische 
Kaiserzeit zumindest für den mittleren 

Abb. 7. Karte. Siedlungen der Eisenzeit mit erfassten Baustrukturen in Schleswig-Holstein. 
Jüngere Römische Kaiserzeit und Völkerwanderungszeit.
Fig. 7. Map. Settlements of the Iron Age with excavated building structures in Schleswig-
Holstein. Late Roman Period – Migration Period.
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Landesteil Schleswigs, eine vorher nicht 
bekannte Gehöftform zweimal nachzu-
weisen. Erstmals wurde eine solche im 
Jahre 2010 bei einer Rettungsgrabung in 
Schuby  LA 82, Kr.  Schleswig-Flensburg, 
freigelegt  (Lütjens 2017,  71 Abb. 3): ein 
sehr kleiner, rechteckiger Hof aus einem 
Wohnstallhaus und ein unmittelbar daran 
anschließender Hofplatz von deutlich un-
ter 200 m². Dabei grenzte der abseits des 
Langhauses von einem Graben umgebene 
Hofbereich nur an einen Teil der Langsei-
te des Wohn- und Wirtschaftsgebäudes. 
Gegenüber diesem Haus waren innerhalb 
des Hofes direkt an der Hofbegrenzung 
weitere Pfostengruben einer zaunparalle-
len Anlage eingetieft. Ein entsprechender 
Komplex liegt mittlerweile auch aus Ow-
schlag  LA 220, Kr.  Rendsburg-Eckernför-
de, vor. Ob es sich hierbei um einen regio-
nalen Hoftyp oder um Einzelfälle handelt, 
kann erst durch weitere Siedlungsgra-
bungen geklärt werden. Mit den beiden 

»Korridorhäusern« aus Wittenborn (Lüt-
jens u. a. 2017, 142 Abb. 3) gelang erstmals 
der Nachweis eines völkerwanderungszeit-
lichen Gebäudetyps, der ansonsten nur im 
nordöstlichen Deutschland verbreitet ist. 
Mittlerweile liegen entsprechende Haus-
befunde auch aus Damlos LA 48, Kr. Ost-
holstein, sowie von  LA 186 und  LA 192 
in Flintbek, Kr.  Rendsburg-Eckernförde, 
vor. Auch die in Wittenborn regelmäßig 
angetroffenen Speichergrundrisse mit 
zusätzlichen Außenpfosten (Lütjens u. a. 
2017,  143 Abb. 4) sind aus Schleswig-
Holstein bisher so nur aus Wittenborn 
bekannt und möglicherweise auch auf öst-
liche Einflüsse zurückzuführen. Häuser 
vom sog. Typ Osterrönfeld  (Ethelberg/
Kruse 2012, 122 Abb. 8) lassen sich mitt-
lerweile relativ häufig im nordöstlichen 
Landesteil nachweisen. Dieses Bild passt 
gut in das Hauptverbreitungsgebiet die-
ses Gebäudetyps der ersten vier Jahrhun-
derte n. Chr. im dänischen Mittel- und 

Abb. 8. Grafik. Siedlungen der Eisenzeit mit erfassten Baustrukturen in Schleswig-Hol-
stein. Verteilung auf die einzelnen Datierungsperioden. 
Fig. 8. Graphic. Settlements of the Iron Age with excavated building structures in Schles-
wig-Holstein. Distribution according to the individual dating periods. ›Ältere/Jüngere 
VEZ‹ = early/late Pre-Roman Iron Age, ›späte VEZ/ältere RKZ‹ = late Pre-Roman Iron 
Age/early Roman Period, ›Jüngere RKZ/VWZ‹  =  late Roman Period/Migration Period, 
›unklar EZ‹ = Iron Age.
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Südjütland  (Ethelberg/Kruse 2012,  104 
Abb. 1). In der dänischen Forschung wird 
ein Zusammenhang mit dem damaligen 
Stammesgebiet der Angeln vermutet (ebd.; 
Ethelberg 2003, 178 – 193; 2020). 

Der Übergang zur »Verursacherar-
chäologie« vor etwa 17 Jahren bereicherte 
den Kenntnisstand zu den eisenzeitlichen 
Siedlungen in Schleswig-Holstein erheb-
lich. Dies belegen nicht nur die bloßen 
Zahlen zu den untersuchten Siedlungen 
mit erfassten Baustrukturen, sondern 
auch die Tatsache, dass bereits in dieser 
vergleichsweise kurzen Zeit mehrere bis-
lang unbekannte Bau- und Gehöftstruktu-
ren nachzuweisen waren. Zudem liegt nun 
mit Wittenborn, Kr. Segeberg, eine zweite 
Siedlung vor, die als weitestgehend voll-
ständig ausgegraben gelten kann. 

Fällt, ausgehend von den »Verursacher-
grabungen«, der Blick auf die Siedlungen 
anderer vorgeschichtlicher Epochen, so 
scheint für viele Epochen eine deutliche 
Diskrepanz zur Eisenzeit vorzuliegen. 
Vergleichbare Verhältnisse scheinen nur 
noch für das Frühmittelalter zu gelten. 
Dies kann aber ohne eine eingehende-
re Betrachtung hier nicht entschieden 
werden. Es kommt sehr viel seltener zur 
Erfassung von Siedlungen mit Baustruk-
turen aus anderen Zeitstellungen. Dies 
gilt unabhängig von Baustrukturen auch 
insgesamt für alt- und mittelsteinzeitliche 
Stationen überhaupt. So konnten in den 
letzten Jahren – abgesehen von den Unter-
suchungen im Zusammenhang mit dem 
geplanten Ausbau der Bahnstrecke im Be-
reich des Ahrensburger Tunneltales – nur 
sehr wenige spätpaläolithische Stationen 

und wenige mesolithische Lagerplätze un-
tersucht werden. Zwar fanden auch teilwei-
se Ausgrabungen einzelner neolithischer 
Siedlungen statt, jedoch ohne nennenswer-
te Baustrukturen zu entdecken. Aus dem 
Spätneolithikum stammen von dem Fund-
platz Todesfelde LA 31, Kr. Segeberg, zwei 
Grundrisse (Meier 2020). Der jüngeren bis 
späten Bronzezeit können insgesamt drei 
Siedlungen mit erfassten Hausgrundris-
sen  (Todesfelde  LA 31, Kr.  Segeberg, Burg 
auf Fehmarn LA 27 u. Schashagen LA 228, 
beide Kr.  Ostholstein⁷) zugeordnet wer-
den⁸. Für dieses Bild zeichnen sich ver-
mutlich mehrere Faktoren verantwortlich: 
Einerseits sind die Siedlungen aus den äl-
teren Zeiten in der Regel sehr viel schlech-
ter erhalten  (unauffällige, ausgewaschene 
Befunde) und andererseits scheinen sie 
auch deutlich kleiner und seltener zu sein 
als die der fortgeschrittenen Eisenzeit  (ab 
späte Vorrömische Eisenzeit). So spielt das 
für kleinräumige Fundplätze ohne bis nur 
mit sehr geringer Befundausprägung grobe 
Vorgehen bei Vor- und Hauptuntersuchun-
gen gewiss auch eine Rolle. Da die größeren 
Bauvorhaben wie Kiesabbau, Straßen- und 
Schienenbau sowie Wohn- und Gewerbe-
gebiete vorrangig festen Untergrund be-
nötigen, werden entsprechende Regionen 
auch schwerpunktmäßig archäologisch 
erfasst. Vermoorte Niederungen und Mar-
schen mit ihren hervorragenden Erhal-
tungsbedingungen sind deutlich unterre-
präsentiert. Hier ist aufgrund des labilen 
Untergrundes zumeist von kleinflächigen 
Baumaßnahmen  (z. B.  Einzelgebäude, Bio-
tope, Strommasten, Windkraftanlagen) 
auszugehen. 

⁷	 Schashagen LA 228 (Klems/Müller 2020), 
Todesfelde LA 31 (Lütjens 2013).

⁸	 Der aktuelle Stand wird der noch nicht vor-

liegenden Dissertation von V. Klems über die 
jungbronzezeitlichen Siedlungen zu entneh-
men sein.
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Die jüngereisenzeitlichen Siedlungen 
lassen sich offensichtlich durch die oben 
beschriebene Vorgehensweise bevorzugt 
nachweisen. Für die Siedlungsarchäologie 
der Eisenzeit ist die praktizierte »Verursa-
cherarchäologie« insofern ein Erfolgsmo-
dell. Soweit wie im südlichen Dänemark, 
wo aufgrund einer immer noch wesentlich 
dichteren Quellenbasis bestimmte Haus-
landschaften mit bestimmten »Stammes-
gruppen« zu verbinden sind, reicht die 

Datengrundlage in Schleswig-Holstein 
hingegen noch lange nicht. Allerdings 
zeichnen sich bereits jetzt für bestimm-
te Zeiten unterschiedliche Einflüsse aus 
allen angrenzenden Regionen ab. Viel-
leicht wird es in ein paar Jahrzehnten 
für einzelne Abschnitte der Eisenzeit in 
ähnlicher Weise möglich sein, Grenzre-
gionen unterschiedlicher Bautraditionen 
innerhalb Schleswig-Holsteins genauer 
herauszuarbeiten.
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Die Siedlungsstruktur auf Als in der älteren Eisenzeit 

Solveig Ketelsen

Abstract

Looking on a map, the island of Als has 
a very interesting location  – close to the 
mainland, while still being surrounded 
by the sea. Due to its location close to the 
mainland of Sønderjylland, its political 
affiliation changed repeatedly in histor-
ical times, which is also being discussed 
for prehistoric times. Bearing this in 
mind, the development of the settlement 
structure on Als during the Early Iron 
Age (c. 500 BC – AD 350) was investigated 
as part of a Master’s thesis, especially re-
garding characteristic types of longhous-
es. The results are presented here. For the 
first time an attempt has been made to col-
lect and analyse all the material available 
from Museum Sønderjylland  – Arkæolo-
gi’s finding reports. It is demonstrated 
that the overall picture of the settlement 
structure on Als and its development dur-
ing the Early Iron Age is quite consist-
ent, even though there are few regional 
and chronological differing tendencies. 
Furthermore each period from the Early 
Pre-Roman Iron Age to the Late Roman 
Iron Age seems to be dominated by one 
specific longhouse type. The connection 
to mainland building traditions cannot be 
overlooked, but still the settlements on Als 
developed their own regional traits.

Einleitung

Der folgende Beitrag ist eine knappe 
Zusammenfassung der Ergebnisse der 
Masterarbeit der Autorin, welche im 
Sommersemester 2021 an der Chris-
tian-Albrechts-Universität zu Kiel in 
enger Zusammenarbeit mit dem Muse-
um Sønderjylland  – Arkæologi  (MSJ) 

Abb. 1. Geographische Lage der Insel Als /  
Alsen.
Fig. 1. Geographic location of the island of Als.

50 km
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geschrieben wurde¹. Ziel ebendieser 
Arbeit war es, erstmals das bis dato ver-
fügbare Fundberichtmaterial des MSJ zu 
Siedlungen der älteren Eisenzeit auf der 
heute dänischen Ostseeinsel Als, deutsch 
Alsen, zusammenzutragen, auszuwerten 
und zu vergleichen sowie letztlich das er-
mittelte Bild der Siedlungsstruktur über 
betreffende Zeitspanne schriftlich darzu-
legen. Hierbei lag das Hauptaugenmerk 
auf den auf Als in Vor- und Hauptunter-
suchungen gegrabenen Siedlungsfund-
plätzen, also Fundplätzen mit Siedlungs-
gruben, Kulturschichtresten, Brunnen 
und Pfostenlöchern, und besonders den 
Fundplätzen mit erhaltenen Hausgrund-
rissen. Es konnten 81  zutreffende Fund-
plätze in 87 Fundberichten ermittelt und 
in die Analyse einbezogen werden. Die 
in Tabelle 1 (s. u.) nach Sogn bzw. Stednr. 
gelisteten Fundberichte des MSJ bilden 
somit die Datengrundlage für die hier zu-
sammengefasst vorgestellten Ergebnisse; 
sie enthält alle ermittelten und einbezo-
genen Fundberichte des MSJ mit Sied-
lungsfundstellen der älteren Eisenzeit auf 
Als, welche größtenteils über die jeweils 
vorliegende Keramik datiert wurden, so-
fern nicht zusätzlich haustypologische 
Aspekte oder ¹⁴C-Daten einbezogen wer-
den konnten.

Eine ausführliche Publikation der hier 
knapp vorgestellten Ergebnisse ist in 
Vorbereitung.

Lage und Topographie der Insel

Als liegt im Südosten Sønderjyllands, 
östlich der Halbinsel Sundeved in der 

westlichen Ostsee  (Abb. 1). Obwohl Als 
eine eigenständige, vollständig durch das 
Meer umschlossene Insel ist und somit 
eine vom Festland abgegrenzte Region 
bildet, ist sie nur durch eine schmale 
Meerenge vom jütischen Festland ge-
trennt  – von Nord nach Süd nament-
lich untergliedert in Als Fjord, Alssund 
und Sønderborg Bugt. Diese Meerenge 
ist an der schmalsten Stelle, zwischen 
dem östlichen und westlichen Sønder-
borg, nur ca. 150 m breit, also leicht auch 
ohne moderne Brücken überquerbar, 
zumal es in der älteren Eisenzeit bereits 
hochseetaugliche Wasserfahrzeuge gab. 
So wurde das prominente Hjortspring-
Boot  (ältere vorrömische Eisenzeit) auf 
Als deponiert und nur etwas über 2 km 
vor der alsischen Küste auf der jüti-
schen Halbinsel Sundeved fand man die 
Schiffe von Nydam  (jüngere Römische 
Kaiserzeit).

Geologisch ist die ca.  312 km² große 
Insel Als ebenso wie das angrenzende 
Festland geprägt durch die markanten 
Hügel, Senken und Tunneltäler des Jung-
moränengebiets, welches die letzte Eis-
zeit formte  (Adriansen 2017,  12; Krag 
1956,  9 – 12). Gerade auf dem östlichen 
Als erheben sich die Hügelplateaus bis 
über 60 m über DNN  (= Dansk Normal 
Nul), während den Norden der Insel Tun-
neltäler prägen; wiederum liegen der süd-
liche Sogn Lysabild und die anschließen-
de Halbinsel Kegnæs sogar großenteils 
unter DNN und die westliche Halbinsel 
Kær ist vergleichsweise eben (Krag 1956, 
24 – 25). Der alsische Boden besteht me-
tertief aus festem, jedoch fruchtbarem 
Moränenlehm (ebd. 14).

¹	 S.  Ketelsen, Die Entwicklung der Siedlungs-
struktur auf der Insel Als in der älteren Ei-

senzeit  (Masterarbeit Univ. Kiel 2021). Siehe 
ebd. für weitere Literaturverweise.
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Chronologie der älteren Eisenzeit

Die ältere Eisenzeit  (ældre jernalder) um-
fasst für Sønderjylland in etwa 850 Jahre von 
ca. 500 v. Chr. bis ca. 350 n. Chr. – betrifft also 
die sogenannte vorrömische Eisenzeit (førro-
mersk jernalder) und Römische Kaiserzeit (ro-
mersk jernalder). Neben verschiedenen feine-
ren, fundtypologischen Phaseneinteilungen 
dieser beiden Perioden gibt es auch die eher 
grobe weitere Einteilung in je einen älteren 
und einen jüngeren Abschnitt beider Peri-
oden. Letztgenannte Einteilung wurde auf-
grund der annähernden Vereinbarkeit mit der 
haustypologischen Abfolge im Rahmen dieser 
Arbeit gewählt; sie umfasst chronologisch 
aufsteigend:

1.	 Die ältere vorrömische Eisenzeit von 
ca. 500 – 150 v. Chr.;

2.	 die jüngere vorrömische Eisenzeit von 
ca. 150 – 50 / 0 v. Chr.;

3.	 die ältere Römische Kaiserzeit von 
ca. 50 / 0 v. Chr. – 150 / 175 n. Chr.; und 

4.	 die jüngere Römische Kaiserzeit von 
ca. 150 / 175 – 350 n. Chr. (vgl. Madsen / 
Madsen 2012).

Für jeden dieser Abschnitte scheint nach 
derzeitigem Forschungsstand eine bestimm-
te Haupthausbauweise, also ein bestimmter 
Haustyp, der sich jeweils von der vorange-
henden Bauweise abhebt, auf Als vorherr-
schend oder typisch gewesen zu sein (Abb. 2).

Periodenspezifische Haustypen

Auf die großen Wohnstallhäuser der Bron-
zezeit folgten in der älteren vorrömischen 

Eisenzeit typischerweise im gesamten 
Sønderjylland und darüber hinaus klei-
ne Häuser aus drei bis vier Paaren relativ 
regelmäßig gesetzter, dachtragender Pfos-
ten (Ethelberg 2012, 160). Auf Als wur-
de bei Hausgrundrissen dieses Typs eine 
Länge von ca. 8 – 12 m und eine Breite von 
ca. 4 – 5 m gemessen.

Zwar sind ähnliche Grundrisse aus vier 
bis fünf Paaren dachtragender Pfosten auch 
gängig für die folgende jüngere vorrömi-
sche Eisenzeit, doch scheint gerade in eben-
dieser Periode – und noch bis in die ältere 
Römische Kaiserzeit – auf Als gehäuft eine 
Hausform gebaut worden zu sein, die im üb-
rigen Sønderjylland bisher nur sporadisch 
angetroffen wurde². Sie zeichnet sich durch 
eine markante Funktionseinteilung aus  – 
interpretiert als Wohn- und Stallteil. Hier-
bei waren die Pfosten im Stallteil mit vier 
bis sieben Paaren auffällig eng gesetzt und 
meist außerdem so tief eingegraben, dass sie 
alle als dachtragende Pfosten und nicht als 
Boxtrennwandpfosten angesprochen wer-
den können, mit bisher ungeklärter prakti-
scher Funktion (Ethelberg 2012, 193 – 194). 
Währenddessen war der Wohnteil weiter-
hin breiter gesetzt und bestand aus zwei bis 
drei Paaren dachtragender Pfosten. Diese 
Grundrisse maßen ca. 9 – 17 m in der Länge 
und über 4 – 6 m in der Breite. Im Gegensatz 
zu den gleichzeitigen sowie jüngeren ›ge-
wöhnlichen‹ Grundrissen des angrenzen-
den Festlands zeigt sich bei diesem alsischen 
Haustyp die Tendenz eines westlich ausge-
richteten Stallteils, doch auch östlich ausge-
richtete Ställe kommen vor. Aufgrund der 
auffälligen Häufung dieser speziellen Bau-
weise auf Als wurde sie in der vorliegenden 
Arbeit als ›Als-Haus‹ bezeichnet.

²	 Freundliche Mitteilung Per Ethelberg, Ha-
derslev 2021.
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Ab der (späten) jüngeren vorrömischen 
Eisenzeit kamen in Sønderjylland  (und 
darüber hinaus) die ›Over Jerstal-Häuser‹ 
auf, die schließlich typisch für die ältere 
Römische Kaiserzeit sind. Sie bestanden 
aus je drei Paaren dachtragender Pfosten 
beidseits des mittigen Eingangsbereichs 
in mehr oder weniger gleichmäßigen Ab-
ständen. Solche Hausgrundrisse maßen 
auf Als ca.  14 – 21,5 m in der Länge und 
ca. 4,5 – 5,3 m in der Breite. Dieser Haustyp 
scheint den des Als-Hauses abzulösen. In 
Sønderjylland werden diese Wohnstall-
häuser als Bestandteil einer zunächst 
durch A.  Plettke  (1921, 39 – 40) und zu-
letzt durch P. Ethelberg (1993, 32; 2001, 
58 – 64) anhand von Grabkeramik, Be-
stattungsform und Haustyp definierten 
archäologischen Kulturgruppe gesehen: 
Als Häuser des ›Over Jerstal-Kreises‹, der 
generell auf ca.  50 / 0  v. Chr. – 200  n. Chr. 
datiert wird4.

Als Antagonist dazu oder auch Nach-
folger hierauf wird der ›Angeliter Kreis‹, 
benannt nach den damit assoziierten, 
frühgeschichtlich überlieferten ›An-
geln‹, gesehen5. Auch dieser wurde von 

P.  Ethelberg  (2001, 64 – 69) neben spe-
zifischer Bestattungsweise und Grabkera-
mik über die spezifische Hausbauweise de-
finiert: Das ›Osterrönfeld-Haus‹, benannt 
nach dem eponymen Fundort in Schles-
wig-Holstein  (vgl.  Jöns 1993, 90 – 91). In 
Sønderjylland ist eine zeitliche Abfolge 
von Untertypen dieses Haustyps vom 
1. – 5. Jh. n. Chr. in chronologisch unter-
schiedlicher Verbreitung bekannt – auf Als 
scheinen nach derzeitigem Forschungs-
stand allerdings erst Häuser der jüngeren 
Typen 3 und  4 sowie der nicht genauer 
chronologisch und typologisch einzuglie-
dernden Gruppe »miscellaneous« nach 
Pernille Kruse und Per Ethelberg (Ethel-
berg / Kruse 2013, 111 – 117) aufzutreten, 
die tendenziell in die jüngere Römische 
Kaiserzeit datieren, was ein deutlicher 
Unterschied zum Festland wäre. Generell 
sind Osterrönfeld-Häuser definiert durch 
zwei sogenannte Module im Wohnteil, das 
heißt zwei rechteckige, Nord-Süd-orien-
tierte Pfostensetzungen aus je vier Pfosten, 
zwischen denen ein breiterer Abstand be-
stand; darauf folgte ein Eingangsraum und 
dann je nach Untertyp ein unterschiedlich 

Abb. 2. Chronologieschema der älteren Eisenzeit / ældre jernalder für Sønderjylland mit 
den periodenspezifischen Haustypen von Als, ¹⁴C-datiert (probability 95,4 %)3.
Fig. 2. Chronological scheme of the Older Iron Age in Southern Jutland with the types 
of houses specific for each period from Als, ¹⁴C-dated  (probability 95,4 %)  (graphics: 
S. Ketelsen and MSJ / H. Ch. H. Andersen 2005 / H. Z. Hansen 2020 / M. Nissen 2017; cf. tab-
le of finding reports ›Nr. Bericht‹ 17; 19; 67; 86).

3 	 Für die chronologische Darstellung wurden 
die chronologisch gut gesicherten Grund-
risse ihres Typs verwendet, nicht die mit 
der schematisch schönsten Pfostensetzung. 
Ein deutliches Beispiel für ein typisches Als-
Haus ist beispielsweise in Abb. 7 zu sehen.

4	 Christensen 2012, 81 – 82; Ethelberg 
2001, 59; 63; 2002, 412 – 414; 2007, 146; 2009, 

171 – 173; 2011, 26 – 30; 2012, 165 – 166; 196 – 221; 
274 – 277; 2017, 19 – 20; Ethelberg / Kruse 
2013, 103; Kruse 2019, 149 – 150.

5	 Christensen 2012, 82; Ethelberg 2001, 72; 
2007, 150 – 151; 2009, 170; 175 – 177; 2011, 25; 
35 – 42; 2012, 165; 222 – 223; 254 – 272; 286 – 295; 
845 – 846; 2014, 260 – 262; 2017; Kruse 2019, 
150 – 152.
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langer Wirtschaftsteil bzw. Stall  – bei 
Typ 3 und  4 bestand dieser aus zwei bis 
drei Paaren dachtragender Pfosten  – der 
typischerweise im Osten lag6. Tendenziell 
waren die alsischen Osterrönfeld-Häuser 
ähnlich groß wie die größeren Over Jers-
tal-Häuser auf Als.

Die wohl späte Übernahme eines neuen 
Haustyps auf Als geht anscheinend einher 
mit der Konzentration  – dem ›Rückzug‹ 
wenn man so will – der Häuser dieses Typs 
auf Sundeved in der jüngeren Römischen 
Kaiserzeit (vgl. Ethelberg 2017, 26; Kruse 
2019, 150).

6	 Christensen 2012, 82; Ethelberg 2001, 
64 – 70; 2007, 145 – 147; 2009, 174; 2011, 
30 – 32; 2012, 178 – 193; 255 – 269; 844; 2014, 

257 – 260; 2017, 18 – 19; Ethelberg / Kruse 
2013; Kruse 2019, 150.

Abb. 3. Lage der ›Osterrönfeld-Häuser‹  (rot) auf Als. 6  Fundorte von Nord nach Süd: 
Havnbjerg  (Havnbjerg Sogn), Danfoss Universe  (Havnbjerg Sogn), Dohøjvej  (Egen Sogn), 
Egebjerg (Hørup Sogn), Møllestedgård (Ulkebøl Sogn), Stødager (Ulkebøl Sogn).
Fig. 3. Distribution of the ›Osterrönfeld-houses‹ (red) on Als. 6 sites from north to south: 
Havnbjerg  (Havnbjerg Sogn), Danfoss Universe  (Havnbjerg Sogn), Dohøjvej  (Egen Sogn), 
Egebjerg  (Hørup Sogn), Møllestedgård  (Ulkebøl Sogn), Stødager  (Ulkebøl Sogn)  (map: 
S. Ketelsen and OpenStreetMap contributors; licence: www.openstreetmap.org / copyright).

http://www.openstreetmap.org
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Zudem ist auffällig, wie gering die An-
zahl der Osterrönfeld-Häuser, respektive der 
Häuser der jüngeren Römischen Kaiserzeit 
auf Als ist im Gegensatz zu den vorangegan-
genen Perioden. Bisher sind nur mindestens 
sechs Häuser dieses Typs bekannt (Abb. 3), 
teilweise mit der jüngeren, völkerwande-
rungszeitlichen Tendenz zu Modulen ›jüti-
schen Typs‹ in Ost–West-Ausrichtung. Dies 
könnte theoretisch mit einer Verschiebung 
von Siedlungsgebieten zusammenhängen.

Deutlich häufiger, mit mindestens 14 Ex-
emplaren, wurden Over Jerstal-Häuser ge-
funden  – allerdings konzentriert auf etwa 
fünf Fundorte (Abb. 4). Sowohl das Auftre-
ten der Over Jerstal-Häuser als auch das Vor-
kommen der Osterrönfeld-Häuser spricht 
für einen Festlandeinfluss und im Zuge des-
sen eine Einbindung in die jeweils postulier-
ten archäologischen Kulturgruppen.

Doch der vorangehende Typ, das Als-
Haus, spiegelt eine auffällige lokale bauliche 

Abb. 4. Lage der ›Over Jerstal-Häuser‹  (blau) auf Als. 5  Fundorte von Nord nach Süd: 
Danfoss Universe  (Havnbjerg Sogn), Himmark (Svenstrup Sogn), Spindelvej  (Egen Sogn), 
Dohøjvej (Egen Sogn), Tandsgårde (Tandslet Sogn).
Fig. 4. Distribution of the ›Over Jerstal-houses‹ (blue) on Als. 5 sites from north to south: 
Danfoss Universe  (Havnbjerg Sogn), Himmark (Svenstrup Sogn), Spindelvej  (Egen Sogn), 
Dohøjvej (Egen Sogn), Tandsgårde (Tandslet Sogn) (map: S. Ketelsen and OpenStreetMap 
contributors; licence: www.openstreetmap.org /copyright).

http://www.openstreetmap.org
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Eigenheit wider und ist zudem der eindeu-
tig häufigste Typ auf Als mit mindestens 
56  Häusern dieser Bauweise  (Abb. 5), von 
denen die meisten kürzlich neu entdeckt 
wurden als Teil von Dörfern auf Nordals bei 

Havnbjerg HAM 4701, Havnbjerg Sogn. Alle 
sechs bis Mai 2021 ¹⁴C-datierten Als-Haus-
grundrisse von der Insel zeigten einen Zeit-
raum von ca. 265 cal BC – 130 cal AD (proba-
bility 95,4 %) an, mit einem Schwerpunkt im 

Abb. 5. Lage der ›Als-Häuser‹  (gelb) auf Als; ein andersartiger Grundriss von Brovej 
HAM 3503, Ketting Sogn ist hellgelb markiert (vgl. Ethelberg 2012, 195). 9 – 10 Fundor-
te von Nord nach Süd: Havnbjerg (Havnbjerg Sogn), Gl. Fabriksvej (Havnbjerg Sogn), Him-
mark (Svenstrup Sogn), Spindelvej (Egen Sogn), Dohøjvej (Egen Sogn), Brovej (Ketting Sogn), 
Glandsagergaard  (Ulkebøl Sogn), Elholm 3  (Ulkebøl Sogn), Huholt omr. 5  (Ulkebøl Sogn), 
Katrinelund (Ulkebøl Sogn).
Fig. 5. Distribution of the ›Als-houses‹  (yellow) on Als; a different house plan at Brovej 
HAM 3503, Ketting Sogn is marked in bright yellow (cf. Ethelberg 2012, 195). 9 – 10 sites 
from north to south: Havnbjerg (Havnbjerg Sogn), Gl. Fabriksvej (Havnbjerg Sogn), Him-
mark (Svenstrup Sogn), Spindelvej (Egen Sogn), Dohøjvej (Egen Sogn), Brovej (Ketting Sogn), 
Glandsagergaard (Ulkebøl Sogn), Elholm 3 (Ulkebøl Sogn), Huholt omr. 5 (Ulkebøl Sogn), 
Katrinelund (Ulkebøl Sogn) (map: S. Ketelsen and OpenStreetMap contributors; licence: 
www.openstreetmap.org / copyright).

http://www.openstreetmap.org
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2. und 1. Jh. v. Chr.; hinzu kommen die (Stand 
2021) noch ausstehenden Laborergebnisse 
von Havnbjerg HAM 4701.

Die Verbreitung der unterschiedlichen 
Haupthaustypen über die Zeit verlief selbst-
verständlich nicht überall gleichmäßig 
und nicht in plötzlicher oder vollständiger 
Übernahme eines neuen Typs, sodass meh-
rere Grundrisstypen etwa gleichzeitig an 
derselben Lokalität gestanden haben könn-
ten; ein mögliches Beispiel ist Himmark 
HAM 4206, Svenstrup Sogn. Eine tatsäch-
liche Gleichzeitigkeit konnte jedoch an kei-
nem der betreffenden Fundorte nachgewie-
sen werden – hauptsächlich, da hierfür mehr 
¹⁴C-Datierungen nötig gewesen wären.

Auch gab es verschiedene Überschnei-
dungen und Zwischenformen der genann-
ten Typen, beispielsweise Over Jerstal-
Häuser, welche die Tendenz zu einem 
westlichen Modul zeigten, wie in Danfoss 
Universe HAM 4103, Havnbjerg Sogn.

Einzel- und Doppelhöfe oder Dörfer 7?

Zu der vorherrschenden Siedlungsform 
können nur bedingt Aussagen getrof-
fen werden. An etwa 14 der 81 näher be-
trachteten Fundorte konnten im Zuge der 
Grabungen klar ein oder mehrere Höfe, 
bestehend aus Ost–West-orientiertem, 
dreischiffigem Hauptgebäude mitsamt 
einem oder mehreren Nebengebäuden, 
bestimmt werden. Mindestens an zehn 
Fundstellen wurde durch überlagernde 
Grundrisse Ortskontinuität über mehrere 
Baugenerationen angezeigt. Zaunspuren 
waren nur selten zu erkennen und scheinen 

ein jüngeres Phänomen (sporadisch ab der 
Römischen Kaiserzeit) zu sein.

Die meisten der untersuchten Siedlungen 
wurden von den Ausgräber:innen als Einzel- 
oder auch Doppelhöfe angesprochen, wobei 
teilweise genauso eine Einbindung in ein 
Dorf erwogen wurde  (Abb. 6). Diese Sied-
lungsform könnte auf Als topographisch 
bedingt sein durch die unterschiedlich gro-
ßen und kleinen Moränenplateaus sowie die 
dazwischenliegenden, unterschiedlich tiefen 
und breiten Senken. Jedoch muss nicht davon 
ausgegangen werden, dass die Plateaugröße 
die Siedlungsgröße und -form bestimmte, da 
sich eine ›Dorfgemeinschaft‹ auch als solche 
verstanden haben könnte, während sie über 
mehrere benachbarte Plateaus hinweg exis-
tierte. In keinem Fall kann definitiv ausge-
schlossen werden, dass das Ungleichgewicht 
von Einzel- oder Doppelhöfen zu Dörfern 
nicht ein künstliches ist, bedingt durch die 
festgelegten Ausdehnungen der Grabungs-
flächen, welche unterschiedlich stark be-
grenzt sind durch die jeweils geplanten und 
somit die archäologischen Untersuchungen 
auslösenden Baumaßnahmen.

Gesichert (oder relativ gesichert) als Dör-
fer bezeichnet werden können aufgrund aus-
gedehnter Flächengrabungen nur Siedlun-
gen an etwa sechs Fundplätzen: Havnbjerg 
HAM  4701, Danfoss Universe HAM  4103, 
Gl.  Fabriksvej HAM  3879  (alle drei Havn-
bjerg Sogn), Dohøjvej HAM  2059  (Egen 
Sogn), Elholm  3 HAM  4665 und Støda-
ger HAM  4469 (beide Ulkebøl Sogn). Sie 
lagen allesamt auf größeren Plateaus und 
an erhöhten Standorten bei ca.  20 – 37 m 
über DNN und bestanden meist mindestens 
von der jüngeren vorrömischen Eisenzeit bis 

7	 Ein Dorf wird an dieser Stelle definiert als eine 
Siedlung des ländlichen Bereichs aus min-
destens drei  (gleichzeitigen) Höfen am selben 
Siedlungsplatz. Hingegen besteht ein Doppel-

hof aus nur zwei direkt benachbarten, gleich-
zeitigen Höfen, während ein Einzelhof allein in 
relativer Distanz zu anderen Siedlungen gele-
gen ist (vgl. Ethelberg 2012, 131 – 133).
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Abb. 6. Lage der als gesichert geltenden Dörfer auf Als in der jüngeren vorrömischen 
Eisenzeit  (gelb), älteren Römischen Kaiserzeit  (rot) und jüngeren Römischen Kaiser-
zeit (blau) sowie der als Einzel- oder Doppelhof angesprochenen Siedlungen der gesam-
ten älteren Eisenzeit  (schwarz). 6  Dörfer von Nord nach Süd: Havnbjerg  (Havnbjerg 
Sogn), Danfoss Universe  (Havnbjerg Sogn), Gl. Fabriksvej  (Havnbjerg Sogn), 2 × Dohøj-
vej (Egen Sogn), Elholm 3 (Ulkebøl Sogn), Stødager (Ulkebøl Sogn).
Fig. 6. Location of the villages on Als dating to the Late Pre-Roman Iron Age (yellow), 
Early Roman Iron Age (red) and Late Roman Iron Age (blue), as well as the single and 
double farmsteads of the entire Early Iron Age (black). 6 villages from north to south: 
Havnbjerg (Havnbjerg Sogn), Danfoss Universe (Havnbjerg Sogn), Gl. Fabriksvej (Havn-
bjerg Sogn), 2 × Dohøjvej  (Egen Sogn), Elholm  3  (Ulkebøl Sogn), Stødager  (Ulkebøl 
Sogn) (map: S. Ketelsen and OpenStreetMap contributors; licence: www.openstreetmap.
org / copyright).

in die ältere Römische Kaiserzeit. Interessant 
ist, dass an fünf der genannten Plätze teilwei-
se weitere, vorangehende Siedlungsspuren 
der älteren vorrömischen Eisenzeit gefunden 
wurden, wobei allerdings sicher von einem 

Dorf erst ab der jüngeren vorrömischen Ei-
senzeit gesprochen wird – assoziiert mit dem 
Bau von Als-Häusern. Es scheint also eine 
zeitliche Korrelation zwischen dem Aufkom-
men von Als-Häusern und der Gründung 

http://www.openstreetmap.org
http://www.openstreetmap.org
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von Dörfern zu geben. Das Dorf von Dohøj-
vej HAM  2059, Egen Sogn  (vgl.  Eisen
schmidt / Segschneider 1997; vgl.  Abb. 7) 
reicht als sogenanntes Wanderdorf sogar 
deutlich bis in die Völkerwanderungszeit, 
ebenso wie das offenbar erst in der jüngeren 
Römischen Kaiserzeit etablierte Dorf von 
Stødager HAM 4469, Ulkebøl Sogn.

Generell ist außerdem festzuhalten, 
dass entsprechend der natürlichen Höhen-
unterschiede auf der Insel ebenfalls die ei-
senzeitlichen Siedlungsgebiete in sehr un-
terschiedlichen Höhen lagen  – von bis zu 
ca. 47 m über DNN im Südosten der Insel 
über ca. 21 – 37 m über DNN im Nordosten 
bis hinab zu minimal ca.  6 m über  DNN 
im Südwesten. Dennoch wurde bisher kei-
ne Siedlung in einer Senke gefunden und 
scheinbar wurde immer in Hang- oder Pla-
teaulage gebaut. Interessant ist des Weiteren 

eine leicht steigende Gesamttendenz der 
besiedelten Höhenmeter von der älteren 
vorrömischen Eisenzeit bis zur jüngeren 
Römischen Kaiserzeit, auch wenn immer 
wieder deutlich tiefer liegende Siedlungen 
vorkamen. Gleichzeitig wurden die Häuser 
immer länger und erst unter den Befunden 
der (jüngeren) Römischen Kaiserzeit waren 
regelmäßig Wandspuren in Form von Pfos-
tenreihen zu erkennen.

Auffällig ist zudem, dass mit 30  be-
kannten Siedlungsfundplätzen der älteren 
Römischen Kaiserzeit ebendiese Periode 
nach derzeitigem Forschungsstand deut-
lich am stärksten auf Als vertreten ist, 
während die jüngere Römische Kaiserzeit 
mit nur vier Siedlungsfundplätzen kaum 
repräsentiert ist; 15 alsische Siedlungsfund-
plätze datieren in die jüngere vorrömische 
Eisenzeit und 19 in die ältere vorrömische 

Abb. 7. Lage- und Flächenplan des ›Reihendorfs‹ der älteren Römischen Kaiserzeit von 
Dohøjvej HAM 2059, Egen Sogn, nicht ¹⁴C-datiert. Rot markiert ist das erste dokumen-
tierte ›Als-Haus‹.
Fig. 7. Map and plan of the ›linear village‹ of the Early Roman Iron Age at Dohøj-
vej HAM  2059, Egen Sogn, not ¹⁴C-dated. The first documented ›Als-house‹ is marked 
in red  (after Ethelberg 2012, 194 fig. 65, drawing: H. P.  Jørgensen / MSJ after Eisen-
schmidt / Segschneider 1997, 14 fig. 2; 15 fig. 3).
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Eisenzeit  (Abb. 8). Sechs Fundplätze wur-
den nur grob der Römischen Kaiserzeit 
und zehn der vorrömischen Eisenzeit zu-
gesprochen sowie weitere 15 allein der älte-
ren Eisenzeit. Auf den diversen bekannten 
Grabungsflächen der Insel wurde neben ei-
nigen einphasigen Siedlungen wiederum an 
anderen Stellen Ortskontinuität dokumen-
tiert – sowohl innerhalb einzelner Perioden 
als auch darüber hinaus in Form perioden-
übergreifender Besiedlung.

Zukünftiges Potential

Am Beispiel der Insel Als konnte durch 
die eingehende Recherche und Auswer-
tung des Archivmaterials des MSJ gezeigt 
werden, welch reichhaltiges und vielver-
sprechendes Material in den Archiven 
und Magazinen auf eine publikatorische 
Aufarbeitung wartet. Das umfangreiche 
Material der vielen Ausgrabungen der 
letzten Jahrzehnte bietet eine wichtige 

1. Ältere vorrömische Eisenzeit 2. Jüngere vorrömische Eisenzeit

3. Ältere Römische Kaiserzeit 4. Jüngere Römische Kaiserzeit
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Basis für neue Erkenntnisse. Dies sollte 
in Zukunft mehr genutzt und wahrge-
nommen werden. Zudem hat vorliegen-
de Analyse bestätigt, welchen Mehrwert 
sowohl Flächengrabungen als auch be-
grenztere Sondagen verschiedenster La-
gen bieten, um unterschiedliche Habita-
te aufzudecken. Hierbei boten vor allem 
großflächig angelegte Flächengrabungen 
wertvolle Einblicke in Siedlungsweise 
und -ausdehnung. Nicht zuletzt muss die 
Relevanz von ¹⁴C-Datierungen für genau-
ere Zusammenhänge innerhalb von sowie 
zwischen Siedlungen und Haustypen be-
tont werden. Es ist zu hoffen, dass diese 
archäologischen Ressourcen in Zukunft 

stärker ausgeschöpft werden, was zweifel
los einen Gewinn für die Forschung dar-
stellen wird.

Danksagung

Neben der ausgezeichneten Betreuung 
durch Oliver Nakoinz  (Christian-Alb-
rechts-Universität zu Kiel) und Lene Hei-
demann Lutz (MSJ, Haderslev) möchte ich 
an dieser Stelle besonders dem MSJ und 
seinen Mitarbeiter:innen, darunter Per 
Ethelberg und Lennart Madsen, danken 
für die Unterstützung und Bereitstellung 
aller benötigten Materialien.

Abb. 8. Lage der Siedlungsfundplätze  (Punkte) und Hausbefunde  (Nadeln) in den behan-
delten Perioden auf Als. Legende Häuser / Nadeln: ›(Ältere) vorrömische Eisenzeit‹ = violett; 
›Als‹ = gelb; ›Als-ähnlich‹ = hellgelb; ›Römische Kaiserzeit‹ = weiß; ›Over Jerstal‹ = blau; ›Os-
terrönfeld‹ = rot; ›Over Jerstal- und Osterrönfeld-Elemente‹ = rosa; ›jütisch‹ = grün. Legen-
de Fundplätze / Punkte: vorrömische Eisenzeit allgemein = dunkelgrau; ältere vorrömische 
Eisenzeit = blaugrau; jüngere vorrömische Eisenzeit = grüngrau; Römische Kaiserzeit allge-
mein = hellgrau; ältere Römische Kaiserzeit = rotgrau; jüngere Römische Kaiserzeit = beigegrau.
Fig. 8. Distribution of the settlement sites (dots) and house structures (pins) in the discussed 
periods on Als. Legend houses / pins: ›(Early) Pre-Roman Iron Age‹ = purple; ›Als‹ = yellow; 
›Als-like‹ = bright yellow; ›Roman Iron Age‹ = white; ›Over Jerstal‹ = blue; ›Osterrönfeld‹ = red; 
›Over Jerstal- and Osterrönfeld-elements‹ = pink; ›jysk‹ = green. Legend sites / dots: Pre-Roman 
Iron Age broadly = dark grey; Early Pre-Roman Iron Age = blue-grey; Late Pre-Roman Iron 
Age = green-grey; Roman Iron Age broadly = light grey; Early Roman Iron Age = red-grey; Late 
Roman Iron Age = beige-grey  (maps: S. Ketelsen and OpenStreetMap contributors; licence: 
www.openstreetmap.org / copyright).

http://www.openstreetmap.org
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Aarupgaard tuegravplads gennem 75 år

Anna Egelund Poulsen og Helene Agerskov Rose

Abstract

Aarupgaard urnfield is situated in Southern 
Jutland, between Gram and Ribe, and visitors 
can still today catch a glimpse of the largest 
barrows in the tall grass. The urnfield was 
discovered in the late 19th  century and al-
though minor excavations were carried out 
over the years, it was excavated almost in 
its entirety by Erik Jørgensen from Museum 
Sønderjylland in 1970 – 1972. The excava-
tions revealed c.  1300 well-preserved urn-
field graves, making Aarupgaard the largest 
known urnfield in Denmark.

Aarupgaard urnfield has the potential to 
become a cornerstone in our understanding 
of Early Iron Age societies, but although many 
years have passed since its excavation and the 
material has been included in more projects 
over the years, the site has never been fully 
published. A working group was therefore es-
tablished in 2018, with the aim of preparing 
Aarupgaard urnfield for publication. Digital 
registration of the archival material alone is a 
considerable task, but this is hopefully not the 
last we hear of Aarupgaard urnfield.

Indledning

Tuegravpladserne blev erkendt i sidste halv-
del af 1800-tallet, kort tid efter at Professor 

Johanna Mestorf havde erkendt lignende 
gravpladser i Slesvig-Holsten  (1886), og 
på begge sider af grænsen kom genstands-
materialet fra tuegravene i de følgende år 
til at danne baggrund for definitionen af 
den førromerske jernalder  (Knorr 1910; 
Neergaard 1892). Tuegravpladsen ved 
Uldal var den første lokalitet, der blev 

50 km

Aarupgaard

Fig. 1. Aarupgård-pladsens geografiske pla-
cering.
Fig. 1. The location of the Aarupgaard urn-
field.
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undersøgt i det danske område i perioden 
1871 – 1890  (Becker 1961,  181). Senere i 
1890’erne blev tuegravene undersøgt i for-
bindelse med Sognebeskrivelsesprojektet, 
som Den Antikvariske Samling i Ribe og 
Nationalmuseet stod for. Her blev der bl. a. 
foretaget en række undersøgelser af tuegra-
ve i det sydvestlige Jylland – primært i he-
deegnene, hvor de uforstyrrede fortidsmin-
der stadig var synlige. Der blev registreret 
11 tuegravpladser og undersøgt ca. 500 tuer. 
Særligt tuegravpladsen ved Aarre, sydøst for 
Varde, blev fokus for undersøgelserne, og her 
blev 273  tuer udgravet. Udgravningsmeto-
den var ganske kursorisk og indbefattede, at 
man gravede sig ned igennem tuen til urnen, 
mens selve tuen og dens opbygning ikke blev 
beskrevet i detaljer. Resultaterne blev frem-
lagt af A. P. Madsen og C. Neergaard i 1894, 
og her blev bl. a. påpeget ligheder i gravskik 
og genstandsmateriale imellem det danske 
og det nordtyske område  (Madsen/Neer-
gaard 1894,  198 ff.). Heldigvis for senere 
generationer af arkæologer konkluderede 
Neergaard, at det udgravede materiale var 
så ensartet, at man næppe ville kunne få no-
get ud af fortsatte undersøgelser (Madsen/
Neergaard 1894,  169 ff.). Tuegravpladsen 
ved Aarupgaard, som var blevet opdaget få 
år forinden af den lokale præst, Hans Frede-
rik Nissen, blev således forskånet. Professor 
C. J. Becker foretog i 1953–1954 udgravnin-
ger ved Aarre tuegravplads, men modsat de 
tidligere undersøgelser af lokaliteten havde 
Becker bl. a. fokus på ringgrøfterne, hvor der 
blev observeret afbrydelser eller indgange 
(Becker 1961, 147).

Årupgård tuegravplads

Aarupgaard tuegravplads ligger 12 km øst 
for Ribe og 8 km vest for Gram på en udlø-
ber af Nustrup bakkeø, som hæver sig over 

det omkringliggende, fladere land i en stor 
kileform pegende mod vest. Området stiger 
markant mod øst og afgrænses mod syd af 
Gels Å og mod nord af Flads Å. Åerne løber 
sammen ved bakkeøens spidse afslutning 
mod vest og bliver til Ribe Å. Undergrunden 
består af morænesand og -grus, som er af-
lejret under Saale-istiden. Tuegravpladsen 
er placeret på begge sider af en nord-sydgå-
ende landskabskorridor, og markerer et for-
delagtigt sted at krydse Gels Å og Flads Å. 
Tuegravpladsen må have været tydelig i ter-
rænet for den rejsende, hvilket underbygges 
af gravpladsens interne struktur, hvor der 
kan iagttages et nord-syd orienteret, tomt 
område på langs af pladsen. Se pladsens ge-
ografiske placering på figur 1.

Den nordligste del af Aarupgaard tue-
gravplads henligger i hede, og det var den-
ne velbevarede del af pladsen, der først 
blev registreret i 1890’erne. I 1931 blev et 
areal på 72 × 72 m fredet i hedeområdet for 
at sikre bevaring af tuegravene, der stadig 
træder tydeligt frem, samt en ældre, større 
gravhøj, der også befandt sig i området. I 
de følgende år fandt arkæologi-interesse-
rede lokale genstandsmateriale fra de øde-
lagte, overpløjede tuegrave på de dyrkede 
marker syd for det fredede hedeområde. 
Lærer Georg Andreassen, som var ansat 
ved Sønderby Skole ved Kegnæs, grave-
de for eksempel to hele urner op  (Erik 
Jørgensen, upublicerede udgravnings
notater, 1970 –1972). Der foreligger ingen 
oplysninger på urnernes kontekst, men 
de lå nordligt i det dyrkede areal og hører 
muligvis til nogle af de tuer, der blev regi-
streret i senere udgravninger.

I 1947 udgravede Hans Neumann fra 
Haderslev Museum 17  tuer i området 
umiddelbart syd for det fredede areal. Un-
dersøgelsen havde til formål at finde ud af, 
hvor mange tuer, der kunne erkendes på 
de dyrkede marker, og i hvilken forfatning 
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Fig. 2. Oversigtsplan fra udgravningen i 1947.
Fig. 2. Excavation plan from the 1947 excavation (drawing: H. Neumann, 1947).
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de var efter at have været udsat for land-
brugsaktivitet igennem mange år. Om 
muligt skulle urnerne og deres indhold 
desuden udgraves. Hans Neumann trak et 
net af små felter og søgegrøfter i en bred, 
nord-sydgående bane ned over den nord-
lige del af marken. Der blev gravet felter 
på 2,5 × 5 m på de første 125 m, hvorefter 
der blev gravet 50 cm brede søgegrøfter 
placeret vinkelret på hinanden for hver 
5 m  (Fig. 2). Der blev derudover tilføjet 
mindre søgegrøfter efter behov. Hans 
Neumann kunne efter endt udgravning 
konkludere, at tuegravpladsens sydlige 
afgrænsning endnu ikke var fundet, og at 
der var tale om en plads af meget store di-
mensioner (Hans Neumann, upublicerede 
udgravningsnotater, 1947).

Statens Humanistiske Forskningsråd 
nedsatte i 1969 Det Arkæologiske Boplads-
udvalg for arkæologiske undersøgelser af bo-
pladser og gravpladser fra bronze- og jern
alderen. Baggrunden var bl. a. den nye type 
landbrugsredskab, kaldet »jordløsneren«, 
hvis brug ville medføre omfattende ødelæg-
gelser af arkæologisk materiale. Samtidig 
fandt Forskningsrådet, at der var behov for 
et initiativ i lighed med det, som bl. a. var ta-
get af det tyske forskningsråd, hvor man gen-
nem særlige bevillinger ønskede at fremme 
videnskabelig forskning og undersøgelser af 
særligt store og kostbare arkæologiske op-
gaver. Et af de forskningsprojekter, som Bo-
pladsudvalget tog initiativ til var undersøgel-
sen af Årupgård tuegravplads  (Jørgensen 
1971, 5, samt upublicerede notater).

Fig. 3. Ringgrøfterne trådte tydeligt frem i pløjemulden, da de var fyldt af lysere flyvesand. 
Fig. 3. The circular ditches clearly stood out in the topsoil because they were filled with 
lighter coloured shifting sand (photo: E. Jørgensen, 1971).
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I perioden 1970–1972 varetog Erik Jør-
gensen fra det daværende Haderslev Muse-
um (nu Museum Sønderjylland) omfattende 
udgravninger af Årupgård tuegravplads. 
Undersøgelserne havde til formål at finde 
gravpladsens afgrænsning og lave en over-
sigtsplan over alle tuerne. Erik Jørgensen 
fik desuden tilladelse til at foretage under-
søgelser i udvalgte dele af det fredede he-
deareal, med formålet at registrere tuernes 
konstruktion. Tuernes opbygning var til 
gengæld ikke længere erkendbar i de pløjede 
arealer, hvor kun ringgrøfterne, der var fyldt 
med lyst flyvesand, trådte tydeligt frem i 
muldlaget (Fig. 3). Beckers arbejde med Årre 
tuegravplads og især hans fokus på ring-
grøfter og andre nedgravninger i forbindelse 
med tuerne fik stor betydning for den valgte 

udgravningsmetode  (Becker 1961). Hvor 
man tidligere kun gravede urnen op, spille-
de nu også selve anlægget og konteksten en 
rolle. Der er dog stadig langt fra Erik Jørgen-
sens registrerings- og udgravningsmetode 
til nutidens udgravningsmetoder, hvor man i 
større grad lægger vægt på registreringen og 
beskrivelsen af de arkæologiske anlæg bl. a. i 
form af detaljerede snittegninger.

Jordsluffen var en ny og banebrydende 
metode for afdækning af større arkæolo-
giske udgravningsarealer i denne periode. 
Jordsluffen trækkes af en traktor og river 
muldjorden væk ved hjælp af lange kæder, 
og efterfølgende fladeskovler arkæologerne 
den sidste jord væk fra feltet. Metoden blev 
anvendt ved de store landsbyudgravning
er, f. eks. ved Vorbasse, og ved Årupgård, 

Fig. 4. Jordsluffen i brug ved Aarupgaard. I baggrunden ses det fredede hedearel.
Fig. 4. Long metal chains pulled by a tractor removed the topsoil at the excavation site. The 
protected heath area can be seen in the background (photo: E. Jørgensen, 1970).
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hvor jorden blev rømmet af i 20 m brede 
baner  (Fig. 4). Overfladen blev registreret 
ved fladetegninger i 1 : 50, som siden blev sat 
sammen til en stor oversigtsplan. Samtlige 
urner blev udgravet og undersøgt grundigt 
på museet, men nogle urner var så medtag-
ne, at de måtte udgraves ude på lokaliteten. 
De cirkulære grøfter blev tømt for ind-
hold, men der blev desværre ikke lavet snit 
i ringgrøfterne i det pløjede areal. Kun ved 
undersøgelserne i hedearealet, hvor tuernes 

opbygning var i fokus, er anlæggene registre-
ret med snittegninger. I hedearealet blev der 
trukket en 20 m bred bane, og indenfor det-
te område blev alle tuer totaludgravet. Der 
ud over blev enkelte særligt udvalgte tuer i 
hedearealet undersøgt. Tuerne var meget 
velbevarede i dette område, og stolpehuller 
og stensætninger trådte tydeligt frem. Erik 
Jørgensen observerede, at alle undersøgte 
tuer enten havde pælesætninger eller en ring 
af sten som afgrænsningsmarkør i kanten 

Fig. 5. Rekonstruktionstegning af tuernes opbygning. 
Fig. 5. Illustration of the two types of mound constructions found at Aarupgaard (graphics: 
E. Jørgensen, 1975).
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af tuerne, men de to fænomener optrådte 
aldrig samtidigt  (Jørgensen 1975,  6). Erik 
Jørgensen kunne konkludere, at der er tale 
om to overordnende konstruktionstyper 
af tuer: flade tuer, hvis højfyld alene stam-
mer fra den mængde jod, der er gravet op af 
ringgrøfterne, og højere tuer, som ud over 
jorden fra ringgrøfterne også har fået til-
ført ekstra jord (Jørgensen 1975, 9; Fig. 5). 
Udgravningskampagnerne afdækkede et 
begravelsesområde på 60.000 m2, der oprin-
deligt har rummet ca. 1500 grave, hvilket gør 
Årupgård til den største, registrerede tue-
gravplads i Danmark. Pladsen måler 450 m 
fra nord til syd og 200 m fra øst til vest. De 
ældste grave tager udgangspunkt i en formo-
det bronzealder gravhøj placeret i pladsens 
nordlige del, og derfra udvides pladsen over 
tid mod syd, en udvikling der kan beskrives 
ved hjælp af horisontal stratigrafi. Omkring 
en tredjedel af de 1200 udgravede urner in-
deholdt genstande, og hyppigst er forskellige 
typer af dragtnåle, men der er også et stort 
antal bæltehager, forskellige jernringe og 
miniature-lerkar. På baggrund af genstands-
typologier daterer Jørgensen tuegravpladsen 
til ca. 500–100 f. Kr. (Jørgensen 1975, 8–9).

Der blev hjemtaget et stort genstands-
materiale, og det store arbejde med efter-
bearbejdningen blev foretaget på Haderslev 
Museum. Genstandene blev konserveret, 
skårene blev samlet til hele urner, metal-
genstande og en stor del af keramikken 
blev tegnet detaljeret, og alt blev målt og 
beskrevet. Der er dog stor forskel på be-
skrivelserne, hvor nogle urner er meget 
sparsomt beskrevet, måske bare med nog-
le enkelte mål og en sætning, mens andre 
er blevet mere udførligt gennemgået. Erik 
Jørgensen publicerede en række kursoriske 
artikler (Jørgensen 1971; 1972; 1975), men 
trods et omfattende arbejde med materialet 
lykkedes det desværre ikke at få publiceret 
lokaliteten inden hans død. 

Digitalisering af arkæologiske arkivalier

De danske museer har i de senere år igang-
sat tidskrævende og omkostningsfulde 
digitaliseringsprojekter med fokus på be-
varing og tilgængelighed af arkæologisk 
genstandsmateriale og arkivalier. I 2018 
blev der etableret et ›Årupgård publice-
rings netværk‹ og med fondsmidler fra 
Dronning Margrethe II’s Arkæologiske 
Fond, og senere gennem URNFIELD net-
værksprojektet med fondsmidler fra In-
terreg Deutschland-Danmark, blev det 
muligt at igangsætte en digitaliserings-
process af det omfattende materiale fra 
Årupgård tuegravplads. Erik Jørgensen 
har registreret over 3000  genstande fra 
Årupgård, men da intet forelå i digitalt for-
mat, bestod første trin derfor i at lokalisere 
og sortere de forskellige udgravningsda-
ta (Fig. 6). Dette viste sig at være en mere 
tidskrævende og udfordrende opgave end 
først antaget. Da de utallige ringbind med 
håndskrevne lister, feltnotater, beskrivel-
ser og tegninger endelig var blevet sorteret 
og gennemgået, kunne de arkæologiske 
genstande og de brændte ben registreres 
digitalt i databasen SARA. Registreringen 

Fig. 6. Erik Jørgensens samlede udgrav-
ningsdata.
Fig. 6. Erik Jørgensen’s excavation data 
(photo: A. E. Poulsen).
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medførte en stor udfordring i forhold til 
navngivning, da hver genstand eller gen-
standstype normalt tildeles et unikt num-
mer i SARA. Materialet fra Aarupgaard 
var dog allerede nummereret således, at 
urnen med alt dens indhold, samt eventu-
elle bikar har samme fundnummer. Såle-
des kan et enkelt fundnummer dække over 
en urne, kremerede knogler, dragtnåle og 
bikar, og i flere tilfælde også selve tuen og 
ringgrøfterne. Det var ikke hensigtsmæs-
sigt at tildele genstandene nye numre, til 
dels fordi mange af dem også havde et 

fysisk nummer påtegnet, og løsningen blev 
i stedet at tilføje bogstaver ved hver post. 
Således vil tuegravsanlægget bibeholde sit 
nummer som hidtil, mens fund fra sam-
me anlæg tildeles følgende numre: urne 
nr.  xxxx-a, låg nr.  xxx-b, miniaturekar 
nr. xxxx-c, bikar nr. xxxx-d, ringgrøftekar 
nr. xxxx-e, kremerede knogler nr. xxxx-k, 
mens metalgenstandene nummereres 
fortløbende fra nr.  xxxx-m. Nogle ur-
ner indeholdt for eksempel kun en smule 
brændt ben og ikke andet, så her kom kun 
bogstaverne ›a‹ og ›k‹ i brug.

For at registrere en enkelt urne i data-
basen SARA, skulle der konsulteres op til 
ni forskellige ringbind med Erik Jørgen-
sens data. Ringbindene indeholder diverse 
lister, mål, beskrivelser, billeder, tegninger 
og generelle feltobservationer. Der er ofte 
flere divergerende versioner af de samme 
data, hvor eneste mulighed for at skel-
ne mellem den oprindelige og indtil flere 
nyere versioner er at vurdere, hvor gulnet 
papiret er. Også urnerne kan afvige i be-
skrivelserne, og den samme urne kan for 
eksempel være registreret uden gravgods 
på én liste og med 250 g brændte ben og et 
miniaturekar på en anden liste. Her kom 
de fysiske genstande selv i spil, og i nogle 
tilfælde skyldes afvigelser, at de er registre-
ret henholdsvis før og efter konservering.  
Et skår, der i første omgang blev tolket som 
fragment af et låg, kan efter konservering 
i stedet vise sig at være et sideskår fra ur-
nen eller et bikar. Det er dog ikke altid den 
ældste version af Erik Jørgensens data, der 
er upræcis, da nyere beskrivelser i mange 
tilfælde er mere detaljefattige i forhold til 
urnernes form og ornamentik, men også i 
forhold til metalgenstandes udseende og 
fundkontekst. Hver eneste afvigende ob-
servation leder derfor til et tidskrævende 
detektivarbejde for at sikre, at de korrekte 
oplysninger registreres i SARA.

0 100 m

Fig. 7. Digitaliseret plan over Aarupgaard 
tuegravplads. 
Fig. 7. Digital plan of the Aarupgaard urn-
field (graphics: A. E. Poulsen).
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Næste trin i den digitale registrering 
bestod i at indscanne sort-hvid fotos, 
dias, detaljerede genstandstegninger, 
f ladetegninger, skitser og større over-
sigtsplaner. Et omfattende arbejde, som 
i skrivende stund endnu ikke er fuldført. 
Mindre fladetegninger er sat sammen 
med tape til at danne oversigtsplaner, 
der alle afviger lidt fra hinanden. Det 
gælder både de store, rentegnede over-
sigtsplaner, de mindre arbejdstegning
er, samt de planer, Erik Jørgensen har 
anvendt i sine artikler. De sammensatte 
planer er svære at håndtere i forhold til 
scanning, så der blev taget billeder af 
sektioner af planerne, som derefter blev 
sammensat ved hjælp af fotogrammetri i 
programmet Agisoft Megashape. Planen 
var at georeferere resultatet i et GIS-pro-
gram ved hjælp af Erik Jørgensens felt-
koordinater, men de var desværre ikke 
anvendelige. Løsningen blev i stedet at 
skabe et nyt, digitalt kortmateriale over 
Årupgård tuegravplads ved at kombinere 
de gamle udgravningsplaner, ortofotos, 
nye dronebilleder fra lokaliteten og nye 
præcisionsindmålte GPS-koordinater, li-
geledes ved hjælp af Agisoft Megashape 
og fotogrammetri.

Nye metoder

De landemærker eller pejlepunkter, 
som Erik Jørgensen benyttede i udgrav-
ningskampagnerne i begyndelsen af 
1970’erne, kan desværre ikke længere 
erkendes på pladsen, og der er i stedet 
blevet indsamlet nye koordinater med 
en præcisions-GPS. Der blev foretaget 
droneflyvningerne i henholdsvis 50  og 
100 m højde. Der blev taget over 300 bil-
leder med et overlap imellem billeder-
ne på ca.  70 % for at opnå størst mulig 

nøjagtighed. Billederne blev sammen-
sat i programmet Agisoft Megashape 
ved hjælp af digitale punktskyer og fo-
togrammetri. Resultatet er en mosaik 
af billeder, eller en såkaldt ortomosaik, 
der blev georefereret med de nyopmålte 
punkter fra pladsen. Landemærker, der 
går igen på de gamle planer og de nye 
dronebilleder, blev opmålt. Såsom mid-
ten af den gamle, store gravhøj i det fre-
dede hedeareal, et hjørne af et uændret 

Fig. 8. Farvelagt DEM (Digital Elevation Mo-
del). Den homogene, blå farve viser, hvor fladt 
det dyrkede areal er i dag, uden indikationer 
på, at her har ligget en stor tuegravplads. I he-
dearealet nordligst på billedet ses konturerne 
af de fredede tuer i grøn-gule farvenuancer. 
Fig. 8. Coloured DEM  (Digital Elevation 
Model). Note how flat the field south of the 
heath land with its uniform blue coloring 
is. In the protected part of the urnfield the 
preserved mounds stand out in yellow/green 
colors (graphics: A. E. Poulsen).
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matrikelskel og afgrænsningen af den 
sydlige del af hedearealet. De gamle pla-
ner kunne da georefereres ved hjælp af de 
nye koordinater, og de mange tuer blev 
herefter tegnet ind digitalt i GIS-pro-
grammet QGIS (Fig. 7). Ydermere kunne 
der dannes en DEM  (Digital Elevation 
Model) og et højdekurvekort ved hjælp 
af de genererede punktskyer fra foto-
grammetriprocessen. Da der blev tilføjet 
farver stod det klart, at den opdyrkede 
del af Aarupgaard tuegravpladsen er 
fuldstændig f lad  (homogen blå farve i 
Fig. 8), mens tuerne i det fredede hede-
areal træder tydeligere frem (gulgrønne 
nuancer i Fig. 8).

I samarbejde med Kiel Universitet blev 
der i 2020 udført geomagnetometer-un-
dersøgelser af et 16,75 ha stort område 
på og omkring Aarupgaard tuegravplads. 
Hensigten var at undersøge, om der kun-
ne erkendes geologiske forstyrrelser, der 
muligvis kan stamme fra menneskelig 
aktivitet, særligt med henblik på at finde 
spor efter ligbrændingspladser i tilknyt-
ning til gravpladsen. Der blev registreret 
nogle få forstyrrelser, hvoraf nogle enkel-
te kan være menneskeskabte. Der er dog 
med størst sandsynligvis tale om natur-
fænomener, og der foreligger derfor ikke 
grundlag for videre undersøgelser. Skulle 
der i fremtiden foretages udgravninger på 
lokaliteten, kan de geomagnetiske under-
søgelsesresultater dog bruges som indika-
tor for, hvilke områder, der kunne under-
søges nærmere.

Udsyn

Det er 75 år siden Neumanns første udgrav-
ning ved Årupgård tuegravplads, men mate-
rialet rummer stadig et stort potentiale for 
at udvide vores forståelse for samfundet i 
Sydjylland i den allertidligste jernalder. Tue-
gravpladserne er del af et større europæisk 
fænomen, og i URNFIELD netværkspro-
jektet undersøger Zentrum für Baltische 
Archäologie  (ZBSA) og Museum Sønder-
jylland i samarbejde gravskikkens ligheder 
og forskelle på tværs af den dansk-tyske 
grænseregion. Projektet er tilknyttet en 
række inden- og udenlandske arkæologiske 
institutioner og er dermed med til at synlig-
gøre de danske tuegravpladser i internatio-
nale sammenhænge. I takt med metodiske 
fremskridt indenfor især naturvidenskaben 
er der i de senere år kommet et større fokus 
på udsagnsværdien af brændtbensgrave. 
Det er nu f. eks. muligt at kulstof-14 datere 
brændte knogler med stor nøjagtighed og 
at undersøge, om individer er lokale eller 
ikke-lokale i forhold til det område, hvor de 
er begravet. Kobles dette med antropologi-
ske undersøgelser af de brændte knogler og 
arkæologiske undersøgelser af gravskikken, 
genstandsmaterialet og gravpladsernes pla-
cering i kulturlandskabet, kan der nu opnås 
et langt mere detaljerigt billede af det før-
romerske jernaldersamfund. Arbejdet med 
materialet fra Aarupgaard fortsætter, og det 
er håbet, at det vil munde ud i et større forsk-
ningsprojekt og en publicering, der stiller 
dette unikke materiale til generel rådighed. 



165

Litteratur

Becker 1961: C. J. Becker, Førromersk Jernalder 
i Syd- og Midtjylland. Nationalmuseets Skrif-
ter, Større beretninger VI (København 1961).

Jørgensen 1971: E.  Jørgensen, Liden tue. 
Skalk 2, 1971, 3–7.

Jørgensen 1972: E. Jørgensen, Tuegravpladsen 
ved Årupgård. Sønderjysk månedsskrift  11, 
1972, 388–395.

Jørgensen 1975: E.  Jørgensen, Tuernes my-
sterier. Skalk 1, 1975, 3–10.

Knorr 1910: F.  Knorr, Friedhöfe der älteren 
Eisenzeit in Schleswig-Holstein (Kiel 1910).

Lewring/Jørgensen 1999: A. Lewring/E. Jør-
gensen, Høje og stentuer. Sønderjysk Må-
nedsskrift 4, 1999, 74–79.

Lewring/Jørgensen 1999: A. Lewring/E. Jør-
gensen, Berigtigelse. Skalk 1, 1999, 28–31.

Madsen/Neergaard 1894: A. P.  Madsen/ 
C.  Neergaard, Jydske Gravpladser fra den 
førromerske Jernalder. Aarbøger for Nordisk 
Oldkyndighed og Historie 1894, 165–212.

Mestorf 1886: J. Mestorf, Urnenfriedhöfe in 
Schleswig-Holstein (Hamburg 1886).

Neergaard 1892: C. Neergaard, Jernalderen. 
Aarbøger for Nordisk Oldkyndighed og Hi-
storie 1892, 207–341.





167

AiS 19, 2022, S. 167–183.

Geheimnisvolle Gräben am Nübeler Noor 

Almut Fichte

Abb. 1. Geografische Lage des Fundortes.
Fig. 1. Geographical location of the site.

50 km

Nübel

Abstract

In 2018, a trial trench near an offshoot of 
the Flensburg Fjord revealed a row of three 
partly parallel linear ditches.  Adjoining 
one of those ditches was a much thinner 
palisade ditch, another few smaller ditch-
es, as well as a settlement.

The buildings of the settlement had the 
same direction as the parallel ditches and 
date mainly to the late Roman Iron Age, 
around the same time as the large depo-
sitions of weaponry in the nearby situated 
Nydam bog.

The construction of the parallel ditches 
seems to date to the middle of the Bronze 
Age, around the same time as an extensive 
cultural shift happened throughout most 
of Europe. However, they also seem to 
have layers from the pre-Roman Iron Age 
and a top layer, and thus closure, which is 
contemporary with the settlement traces 
of the late Roman Iron Age. Until now, no 
other similar Bronze Age structures are 
known from the Danish area. There are no 
contemporary settlements nearby and the 
original function of the ditches is still un-
clear. Very similar structures are known 
from Germany and in great number from 
the United Kingdom. Here they are often 
accompanied by pit rows, which may be 
the case in Nübel too.

The parallel ditches, however, are not the 
only fascinating aspect of this site. Some of 
the nearby situated smaller ditches, as well 
as a large depositional layer, seem to date to 
the mid Neolithic, just as a nearby circular 
structure may date to the Neolithic Period. 
A fortified manor and a church show that 
the site was also settled during the Medie-
val Period, though presumably unaware of 
the much older ditches.
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Der Fundort

Auf der Feldflur direkt südlich des Hofes 
›Borggården‹ in Nübel, unweit von Son-
derburg (Abb. 1), wurden im Jahr 2018 bei 
umfassenden Voruntersuchungen einer 
Fläche von 5,6 ha mehrere große Gräben 
und Siedlungsspuren entdeckt. Die folgen-
den Untersuchungen 2019 – 2020 erbrach-
ten einzigartige Befunde für den nordi-
schen Raum.

Das Gebiet ist geprägt von mehreren 
Anhöhen mit kleineren Schmelzwasser-
tälern und Bachläufen. Der Fundplatz lag 
auf einer länglichen Anhöhe, direkt süd-
lich von Nübel (Abb. 2). Die Anhöhe befin-
det sich nahe dem östlichen Ufer des Nü-
beler Noores und ist begrenzt von einem 
tief eingegrabenen Bachlauf und einem 
kleineren, heute zum Teil verschütteten 
Tal, welches vermutlich ebenfalls Wasser 
führte. Sie liegt direkt an der Grenze zum 
Broagerland, einer kleinen Landzunge, die 
im Westen das Nübeler Noor begrenzt 
und im Osten an die Flensburger Förde 
angrenzt. Der dortige Boden besteht aus 
feinem lehmigem Schmelzwassersand. 
Dem entgegen besteht der Untergrund in 
der Umgebung hauptsächlich aus sandi-
gem Lehm und direkt am östlichen Ufer 
des Nübeler Noores aus reinem Lehm; 
dort sind noch heute einige Ziegeleien zu 
finden.

Obwohl sich der Fundort auf einer 
sandigen Anhöhe befindet, ist der Grund-
wasserspiegel überraschend hoch, was 
auch während der Grabung problema-
tisch war.

Neben den Gräben, auf die nachfolgend 
näher eingegangen wird, gab es auf der 
gleichen Grabungsfläche mehrere beson-
dere Befunde anderer Zeitepochen: hie-
runter zwei Überreste schmaler Gräben, 
ein möglicher Brunnen, eine Niederung 

mit Keramikscherben aus der Trichter-
becherkultur  (ca.  3100  BC – 2900  BC), 
sowie ein möglicher kleiner Kreisgra-
ben, der sich jedoch nicht datieren lässt.  
Darüber hinaus fanden sich Spuren von 
zwölf Häusern der Römischen Kaiser-
zeit  (ca.  225  AD – 400  AD) samt vier 
Kleingebäuden, die in ca.  10 m Entfer-
nung neben den Gräben liegen. Die 
Häuser sind entgegen der allgemeinen 
Ost–West-Orientierung nach Nordnord-
ost–Südsüdwest ausgerichtet, ähnlich 
wie die Gräben. Die Gräben sollten dem-
nach zu diesem Zeitpunkt noch sicht-
bar gewesen sein, was sich auch durch 
die datierenden Verfüllungen bestätigt.  
Etwas östlich davon fanden sich zwei 
weitere kleine Hausbefunde dieser Zeit, 
in der gewohnten Ost–West-Orientie-
rung. Bei einem handelt es sich um ein 
Hybridhaus, mit sowohl zwei- wie drei-
schiffigen Elementen. Die dachtragenden 
Pfostenspuren des zweischiffigen Teils 
enthielten eine Menge verkohlter Korn-
reste von fast ausschließlich Hafer bzw. 
Gerste.

Auch frühmittelalterliche Hausbefun-
de  (ca.  1100  AD – 1200  AD) erstreckten 
sich über das Ausgrabungsfeld, besonders 
südlich des befestigten Herrensitzes von 
ca. 1300 AD, auf dem heutzutage der Hof 
›Borggården‹ steht  (Abb. 5 u. Abb. 7). Die 
mittelalterliche Befestigung scheint eine 
natürliche Senke miteinbezogen zu haben; 
hier war auch der Ausgangspunkt zweier 
Gräben.

Knapp zwei Kilometer südlich befand 
sich wahrscheinlich eine mittelalterli-
che Befestigung auf dem höchstgelege-
nen Punkt von ganz Broagerland. Der 
Name ›Smølvold‹ sowie die Lage des Hü-
gels deuten an, dass es sich hierbei um 
einen Signalhügel  (›Bavnehøj‹) handeln 
könnte. 
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Die Gräben

Auf der Anhöhe südlich des ›Borggården‹ 
in Nübel fand man die Spuren von drei 
großen Gräben und einem kleinen Gra-
ben, womöglich einem Palisadengraben, 
die im nördlichen Teil des Ausgrabungs-
feldes fast parallel zueinander verliefen. 
Anhand ¹⁴C-Datierungen der verschiede-
nen Schichten ist zu erkennen, dass diese 
Gräben mit großer Wahrscheinlichkeit 
in der Mittel- bis Spätbronzezeit um das 
Jahr 1000 BC angelegt wurden. Der mitt-
lere dieser Gräben wurde im selben Zeit-
raum wieder verfüllt, während die ande-
ren beiden Gräben erst in der Römischen 
Kaiserzeit bis Völkerwanderungszeit um 
250  AD – 550  AD vollständig zugeschüt-
tet wurden. Damit waren diese zwei Grä-
ben offensichtlich mehr als 1200  Jahre 
lang sichtbar.

Die Gräben verlaufen in Richtung 
Nord–Süd und werden im Norden von 
dem heutigen ›Amtsvejen‹ gekreuzt, wel-
cher lange Zeit den Hauptverkehrsweg 
vom Festland nach Sonderburg darstell-
te. Ob und wie weit die Gräben nördlich 
des ›Amtsvejen‹ verliefen, lässt sich nicht 
mehr feststellen, da dieser Bereich in den 
1960er und 1970er  Jahren stark bebaut 
wurde  (Abb. 2 u.  Abb. 5). Es ist jedoch 
zu vermuten, dass sie quer über die lange 
Anhöhe verlaufen auf der auch der ›Amts-
vejen‹ liegt und an einen Bach angrenzen. 

Ihren scheinbar südlichen Ausgangs-
punkt haben der westliche und mittlere 
Graben an einer heute mit Schrott verfüll-
ten Senke im oberen Drittel des Ausgra-
bungsfeldes (siehe Abb. 3). Auf Luftbildern 
lässt sich erkennen, dass auch diese Senke 
vermutlich einmal Wasser führte. Südlich 
der Senke waren keine Spuren der Grä-
ben zu entdecken  (Abb. 5). Nur der östli-
che Graben und der schmale, vermutete, 

Palisadengraben verlaufen über die gesam-
te Feldflur entlang eines Abhanges. Der 
Ausgangspunkt scheint bei einem tiefgele-
genen Bach im Süden der Feldflur zu sein.  
Einige Untersuchungen ähnlicher Anlagen 
haben gezeigt, dass die linearen Erdwerke 
durchaus auf der anderen Seite von Was-
serläufen und Sumpfgebieten weiterver-
laufen können (Rylatt/Bevon 2006, 222; 
Schunke 2017, 92). Dies ist auch in Nübel 
nicht ausgeschlossen.

Die Gräben hatten wahrschein-
lich spitze Grabensohlen und es waren 
7 – 15  Verfüllschichten nachzuweisen, 
wobei der mittlere Graben sich in der 
Verfüllung und Form deutlich von den 
anderen beiden Gräben unterschei-
det  (Abb. 4). Scheinbar wiesen alle Grä-
ben die wenigsten Schichten im äußersten 
Norden und die meisten nur ca. 20 m süd-
licher auf. Dies könnte durch geologische 
Unterschiede bedingt sein, oder auf eine 
teilweise Erneuerung der Gräben hinwei-
sen. Sowohl der westliche wie auch der 
östliche Graben weisen vielerorts deut-
liche Spuren eines erneuten Aushebens 
auf, teilweise in Form einer Doppelsohle.  
Von einem Wall, der mit dem Aushub er-
richtet worden sein könnte, gibt es keine 
eindeutig nachweisbare Spur. Der Aus-
hub kann jedoch kaum dazu benutzt wor-
den sein, um frühere Gräben zu verfüllen, 
da zumindest der östliche und westliche 
Graben teilweise gleichzeitig in Gebrauch 
waren bzw. erneuert wurden.

Der östliche und mittlere Graben 
enthielten jedoch eine fast vollständig 
humusfreie Schicht an der Sohle bzw. 
etwas darüber. Diese ist zumindest im 
Falle des östlichen Grabens kurz nach 
dem Ausheben durch herabrieselnden 
Sand entstanden  (der gröbere Sand ist 
unten) und könnte auf einen östlich plat-
zierten Aushub, eventuell in der Form 
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eines Walles, hindeuten. Der mittlere 
und westliche Graben enthielten darüber 
hinaus eine große humusfreie Schicht im 
oberen Drittel. Dies könnte darauf hin-
weisen, dass die Gräben mit den Resten 
eines Walles verfüllt wurden.

Die Gräben scheinen nicht unbedingt 
als parallele Gräben angelegt worden 
zu sein. Zumindest waren sie nicht alle 

gleichzeitig, da der östliche Graben den 
mittleren im nördlichsten Teil der Feld-
flur überlagert  (Abb. 3). Jedoch waren der 
westliche und östliche Graben, wenigstens 
zeitweise, gleichzeitig sichtbar und wurden 
auch ungefähr gleichzeitig wieder verfüllt.

Die Gräben sind, so wie von anderen 
ähnlichen Gräben bekannt, mit wenigen 
Ausnahmen fundleer  (Mellor 2007,  1; 

� ����

Mid Neolithic

Early Bronze Age

Roman Iron Age

Medieval

Undated

Trench
(Fig. 4)

Abb. 3. Ausgrabungsplan mit dem Verlauf der Gräben.
Fig. 3. Excavation plan including the course of the ditches (graphics: A. Fichte).
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Schunke 2017,  80). Dies wird als Indiz 
gewertet, dass es zur Zeit der linearen Erd-
werke keine Siedlungen in unmittelbarer 
Nähe gab  (Mellor 2007, 29). Nur in der 
obersten Verfüllung des westlichen und 
östlichen Grabens wurden Keramikscher-
ben gefunden, welche in die Römische 
Kaiserzeit datieren  (ca.  1  AD – 400  AD). 
Eine solche späte Verfüllung und auch 
spätere Weiternutzung dieser Gräben ist 
keine Seltenheit und sowohl von Beispie-
len aus Deutschland wie aus England be-
kannt  (Mellor 2007,  21; 29; Schunke 
2017, 88; 91; Spratt 1987,  140). Auch die 
Ausrichtung von Häusern an verbliebenen 
Mulden von älteren, ca. 1000 bzw. 2000 Jah-
re alten Gräben kennt man z. B.  aus der 
Frühbronzezeit (ca. 2300 BC – 1500 BC) in 
Mitteldeutschland. Wobei die Gräben in 
den Fällen wahrscheinlich nicht mehr ihre 
frühere Bedeutung besaßen  (Schunke 
2019, 149; 182). 

Im südlichen Teil der Feldflur verlief 
eine kurze Reihe von länglichen Gru-
ben entlang der bronzezeitlichen Grä-
ben  (Abb. 2; Abb. 3). Die Gruben waren 
ca.  20 cm tief und die Grenze zwischen 
der Eintiefung und dem Unterboden war 
diffus. Nur ihr direkter Bezug zu den 
Gräben lässt eine gleichzeitige Datierung 
wahrscheinlich erscheinen. Die Gruben 
waren ebenfalls fundleer und enthielten 
kein datierbares Material. Eine der Gru-
ben barg eine Überraschung. Denn am 
letzten Tag der Grabung fand man direkt 
westlich neben dieser Grube  (und leicht 
überlagernd) eine freigespülte Konzent-
ration kremierter Überreste eines Men-
schen, möglicherweise die eines älteren 
Mannes. Das Grab lag rechtwinklig zur 
Grube in typischer Ost–West-Ausrich-
tung, mit einer sehr schwachen Andeu-
tung einer Eintiefung. Eine eindeutige 
Stratigrafie zwischen Grab und Grube 

war nicht erkennbar. Die Knochenreste 
sind bisher undatiert. Gräber der späten 
Bronze- und frühen Eisenzeit finden sich 
jedoch häufig in oder um lineare Erd-
werke  (Schunke 2017,  88; 91; Mellor 
2007, 13 – 14). Das Grab könnte auch im 
Zusammenhang mit mehreren überla-
gerten Hausgrundrissen der Römischen 
Kaiserzeit  (ca. 225 AD – 400 AD) stehen, 
welche sich nur drei Meter weiter östlich 
befanden. Auch ist es möglich, dass sich 
an gleicher Stelle ein Gebäude der mittle-
ren Bronzezeit (ca. 1200 BC – 900 BC) be-
fand, worauf jedoch nur drei ¹⁴C-datierte 
Pfostenspuren hinweisen könnten.

Der westliche Graben, A 873

Dieser Graben ist der breiteste und tiefs-
te der drei Gräben. Er ist etwa 3,5 – 5,0 m 
breit und 1,3 – 2,5 m tief und konnte in ei-
ner Länge von 68 m aufgedeckt werden. 
Der Graben hat einen relativ U-förmigen 
Querschnitt mit einer im allgemeinen 
leicht gerundeten Sohle. An einigen Stellen 
erscheint der Graben aber eher V-förmig 
mit einer spitzen Sohle, während er an 
zwei Stellen eine deutliche Doppelsohle 
aufweist. Dies deutet darauf hin, dass der 
Graben nachträglich ausgehoben wurde 
und ursprünglich V-förmig war. Ein neues 
Ausheben in Teilen des Grabens könnte die 
vorhandenen Tiefenunterschiede erklären. 
Dieser Graben ist in die mittlere Bronze-
zeit (ca. 1200 BC – 900 BC) ¹⁴C-datiert.

Die oberste dunkle Schicht ist mit 
Holzkohle und Keramik gefüllt und 
stellenweise bis zu 0,5 m tief und etwa 
1 – 2 m breit. Diese Schicht datiert in 
das Ende der Römischen Kaiserzeit und 
den Anfang der Völkerwanderungs-
zeit  (ca. 200 AD – 600 AD) und zeigt an, 
wann der Graben verschlossen wurde.
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Der mittlere Graben, A 874

Dieser Graben ist der am hellsten verfüllte 
der drei großen Gräben. Er ist mit etwa 1,5 
bis 2,5 m Breite der schmalste, verfügt als 
einziger über eine sehr spitze Sohle und ist 
stark V-förmig. Der Graben war etwa 1,5 m 
tief und konnte auf einer Länge von 68 m 
aufgedeckt werden.

Der Graben weist keine offensichtli-
chen Anzeichen für ein erneutes Ausgra-
ben bzw. Eintiefen auf. Das Fehlen einer 
dunklen Füllung im oberen Bereich kann 
darauf hindeuten, dass der Graben bereits 
in der mittleren Bronzezeit verfüllt wur-
de und damit in späterer Zeit nicht mehr 
sichtbar war. Der Graben scheint durch 
den östlichen Graben A 546 im nördlichs-
ten Teil des Grabungsfeldes geschnitten zu 
werden. Zusammengenommen deutet dies 
darauf hin, dass dieser Graben der älteste 
der drei Gräben ist und vor der Entstehung 
des östlichen Grabens verfüllt wurde. Die 
¹⁴C-Datierungen von Holzkohle und ver-
einzelten Körnern aus der Bodenschicht 
sowie der oberen Schicht weisen in den 
gleichen Zeitraum (der mittleren Bronze
zeit, ca. 1200 BC – 900 BC) und unterstrei-
chen, dass dieser Graben im Vergleich 
zu den anderen Gräben, nur kurze Zeit 
genutzt wurde und sichtbar war, bevor er 
wieder verfüllt wurde.

Der östliche Graben, A 546

Dieser Graben ist mit etwa 2,5 m Breite 
und 0,9 – 1,20 m Tiefe im Durchschnitt der 
flachste der drei Gräben und mit ca. 234 m 
auch der mit dem längsten bewahrten Ver-
lauf. Auf den ersten Blick hat er eine flache 
und etwas abgerundete U-Form, obwohl in 
vielen Schnitten auch eine zusätzliche klei-
ne spitze Basis oder mehrere spitze Sohlen 

zu erkennen waren. Vermutlich war der 
Graben ursprünglich V-förmig und wur-
de mehrmals neu gegraben bzw. angelegt, 
was ihm die etwas abgerundete Form gab. 
¹⁴C-Datierungen von Holzkohle und ver-
einzelten Körnern in den verschiedenen 
Verfüllungen bestätigen diese Vermutung 
und verorten einen dieser Eingriffe im 
nördlichen Teil des Grabens in die Vorrö-
mische Eisenzeit (ca. 200 BC – 50 BC).

Dieser Graben lässt sich am weites-
ten verfolgen, da er sich über die gesamte 
Grabungsfläche zog (Abb. 3). Im mittleren 
Teil der Grabungsfläche wird der Graben 
aber von einer kleineren Niederung un-
terbrochen, in der bogenförmig verzerrte 
Befunde zu erkennen waren. Wahrschein-
lich handelt es sich hierbei um einen Erd-
rutsch. Direkt östlich der Senke, an dem 
die anderen beiden Gräben ihren Anfang 
zu nehmen scheinen, lag eine zweite Un-
terbrechung des Grabens vor. Hier ver-
deckte eine dunkle Schicht den Graben, 
die auch in den oberen Schichten des Gra-
bens vorhanden gewesen zu sein scheint. 
Aufgrund eines dort verlegten Stark-
stromkabels ließ sich dieser Boden leider 
nicht abtragen. 

Palisadengraben, A 801

Dieser Graben unterscheidet sich von 
den anderen dadurch, dass er mit sei-
ner Breite von etwa 0,5 m und Tiefe von 
0,3 – 0,6 m sehr schmal und nicht sehr 
tief ist. Ansonsten folgt er präzise dem 
Verlauf des östlichen Grabens  (A 546) 
mit einem Abstand von etwa 1 m. Auch 
ist er an denselben Stellen unterbrochen 
wie der östliche Graben und ist eben-
falls ¹⁴C-datiert in die mittlere Bronze-
zeit (ca. 1200 BC – 900 BC). Die Datierung 
erfolgte anhand von nur zwei Holzkoh-
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leproben und ist demnach unsicher. 
Der Graben ähnelt im Querprofil eher ei-
nem Pfostenloch und besteht in der Regel 
aus einer oder zwei Verfüllschichten. In 
den Längsschnitten befinden sich einige 
undeutliche vertikale Verfärbungen, die 
als Pfostenspuren gedeutet wurden.

Ähnliche Befunde aus anderen Ländern

In Dänemark sind ähnliche Gräben aus der 
Bronzezeit bisher unbekannt. In England 
sind sie jedoch weitverbreitet und auch im 
deutschen Raum gibt es dank weitläufiger 
Luftbildprospektionen mittlerweile einige 
Beispiele (u. a. Bowen 1978; Historic Eng-
land 2018 a, 9; Schunke 2017, 79; Tubb un-
veröff., 1; Willis 2006). Eine genaue Datie-
rung vieler dieser Anlagen war bisher jedoch 
nicht möglich, somit bleibt häufig fraglich, 
welche dieser Anlagen wirklich zeitgleich 
sind und wie ihre Entwicklung und Verbrei-
tung zu beurteilen sind (Mellor 2007, 1; 3; 
Tubb unveröff., 3 – 4). 

Lineare Gräben der Bronzezeit gibt es in 
verschiedenen Ausführungen, wobei Harris 
Collin Bowen und Paul Tubb versuchten, 
diese in Kombinationstypen zu gliedern   
(Bowen 1990, 10 – 18; Tubb unveröff., 4 – 8).  
Diese Typen sind:

1.	 ein Graben, 
2.	 ein Graben mit Wall, 
3.	 ein Graben mit beidseitigen Wällen, sowie
4.	 mehrere Gräben mit einem oder mehre-

ren Wällen (Bowen 1990, 10; Historic 
England 2018 a, 4; Tubb unveröff., 4).

Die Gräben aus Nübel lassen sich je-
doch keinem dieser Typen genau zuordnen.  
Häufig laufen die Gräben in der Land-
schaft quer oder längs über Anhö-
hen und orientieren sich dabei an der 

Geländemorphologie  – z. B.  an Niederun-
gen, Abhängen – aber auch an Grabhügeln 
oder finden ihren Anfang an Steilhängen 
und Wasserläufen  (Historic England 
2018 a,  3; Mellor 2007, 23 – 24; Schunke 
2017, 86; Tubb unveröff., 4 – 5; 12 – 17; Willis 
2006). Generell besteht ein Zusammenhang 
mit Wasser (Løvschal 2015, 261; Mellor 
2007, 23; Tubb unveröff., 7; 16). Einige Grä-
ben liegen zwischen Wasserläufen (Rylatt/
Bevon 2006,  222)  – so möglicherweise 
auch in Nübel – und bilden dadurch regel-
recht Netze in der Landschaft. Oft scheinen 
lineare Erdwerke bzw. einige ihrer Typen 
fast ausschließlich an größere Netze aus 
Gräben, Grubenreihen oder einer Kombi-
nation von Gräben und Grubenreihen an-
zugrenzen, wobei auch natürliche Grenzen 
wie Wasserläufe genutzt wurden, um die 
Landschaft weiterzugliedern  (Historic 
England 2018 a,  1;  3; Mellor 2007,  23; 
Rylatt/Bevon 2006, 222; Schunke 2017, 
85 – 86). Dies lässt vermuten, dass es sich 
bei den Gräben in Nübel um ›Hauptlinien‹ 
größerer Netze handeln könnte, wie man 
sie beispielsweise auch in Sachsen-An-
halt  (Deutschland) dokumentieren konn-
te (Schunke 2017, 86). In der Tat grenzen 
einige sehr kleine Gräben fast rechtwinklig 
an die großen Gräben in Nübel an. Diese 
kleineren Gräben scheinen jedoch neolithi-
schen Ursprungs zu sein (anhand einer ¹⁴C-
Datierung von Holzkohle und einem Fund 
von Trichterbecher-Keramik). Auf Luftbil-
dern erkennbare Wachstumsmarken zeigen 
darüber hinaus, dass sich ca. 100 m nordöst-
lich der Gräben eine lange Reihe sehr großer 
Gruben befindet – eventuell eine sogenann-
te Grubenreihe  (Abb. 5). Grubenreihen 
oder ›pit alignments‹, regelmäßige Reihen 
oftmals fundleerer einfacher Gruben, sind 
wie bereits erwähnt, häufig in Verbindung 
mit linearen Gräben zu finden und haupt-
sächlich aus England und Deutschland 
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bekannt¹  (Mellor 2007,  3; 21; Schunke 
2017, 79 – 87; Willis 2006).

Beispiele aus Sachsen-Anhalt, besonders 
aus Oechlitz im Saalekreis, weisen eine be-
sondere Ähnlichkeit zu den Nübeler Gräben 
auf. Sie beginnen dort bereits im 14. Jh. BC, 
sind aber zur Zeit der Nübeler Gräben noch 
in Nutzung. In Oechlitz verfügen die Grä-
ben über eine ähnliche Dimension, sind auf 
ähnlichem Boden und Terrain angelegt und 

kreuzen eine Reihe von Grabhügeln sowie 
Wegführungen. Es gibt aber auch Unter-
schiede: Einerseits liegen in Nübel mehrere 
parallele Gräben vor, andererseits gehören 
die Gräben in Oechlitz zu einem sehr gro-
ßen Netzwerk von Gräben und Gruben-
reihen  (Schunke 2017, 85 – 86). Dass ein 
solches Netzwerk auch in Nübel existiert 
haben könnte, lässt sich zwar nicht bewei-
sen, jedoch aber auch nicht ausschließen.

Abb. 5. Nübel Orthofoto 2008. Auffällig sind die Grubenreihen im Nordosten (schwarzer 
Pfeil) und Südwesten; die Gräben liegen im Westen (blauer Pfeil). Der rote Pfeil markiert 
den ›Borggården‹.
Fig. 5. Nübel Orthophoto 2008. Notice the pit alignments in the northeast (black arrow) 
and southwest; the ditches are visible to the west (blue arrow). The red arrow marks ›Borg-
gården‹ (photo: SDFEkort.dk/Historiske baggrundkort/Ortho_Sommer_2008).

¹	 Sie haben jedoch Ähnlichkeit mit den in ganz 
Nordeuropa verbreiteten Feuergrubenreihen. 

http://SDFEkort.dk/
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Die Funktion der Gräben

Für die Gräben aus Nübel sowie ähnli-
che Erdwerke sind bisher trotz umfang-
reicher Diskussionen keine eindeutigen 
Funktionen bekannt (Historic England 
2018 a, 2; Mellor 2007,  27; Tubb unver-
öff., 2 – 3). Möglicherweise liegt das auch 
daran, dass diese Gräben multifunktional 
genutzt wurden und ihnen auch komple-
xe soziale Funktionen zukamen (siehe im 
Folgenden).

Mit hoher Wahrscheinlichkeit wurden 
solche Gräben unter anderem als Gren-
ze genutzt. Eine Grenze ist nach Mette 
Løvschal ein konkretes räumliches Phäno-
men, das die Art und Weise kennzeichnet, 
wie der Mensch die Welt versteht und orga-
nisiert  (Løvschal 2014,  728). Eine Gren-
ze, so simpel sie zuerst erscheinen mag, 
kann jedoch komplexe Funktionen haben 
bzw. erfüllen und verfügt über soziale Be-
deutungen. So stellen die Nübeler Gräben 
einerseits eine räumliche Grenze dar, wel-
che die Landschaft ein- und aufteilt, und 
die Bewegungen begrenzt. Anderseits kön-
nen diese Gräben wahrscheinlich auch eine 
mentale und soziale Grenze darstellen, bei 
der es z. B.  einen Unterschied machte auf 
welcher Seite man sich befand. Auf men-
taler Ebene hebt eine solche Grenze auf 
diese Art gewisse Teile einer Landschaft 
hervor, welche dadurch eine konkrete oder 
andere Bedeutung erhalten, z. B.  als Ab-
grenzung, Besitz oder zur Verteidigung 
etc. (Løvschal 2014, 738).

Laut Mette Løvschal ist jegliche Gren-
ze das Resultat von historisch bedingten 
Entwicklungen. Grenzen entstehen und 
verändern sich durch komplexe Wechsel-
wirkungen und durch soziale und räumli-
che Prozesse, die über einen bestimmten 
Zeitraum und in einem bestimmten Kon-
text stattfinden (Løvschal 2014, 728). So 

entstehen Grenzen häufig in Spannungs-
gebieten und in Phasen von Unsicherhei-
ten, z. B.  bei demografischem und/oder 
ökologischem Druck, bei der Änderung 
der landwirtschaftlichen Prioritäten und 
Handlungen, aber auch als Produkt sozi-
aler Identifikation  (Historic England 
2018 a, 7; Løvschal 2014, 735; 2015, 272).

In diesem Zusammenhang erscheint 
es von größter Bedeutung, genauer zu be-
trachten, was in dem Zeitraum, als diese 
linearen Erdwerke angelegt wurden, in 
Europa geschah. Eine Zunahme und vie-
lerorts eine erste Anlage dieser linearen 
Erdwerke scheint fast einheitlich in der 
Übergangszeit zwischen der mittleren 
und späten Bronzezeit stattgefunden zu 
haben, wobei es auch frühere Formen 
von Erdwerken gab  (Historic England 
2018 a,  7; Løvschal 2015,  273; Mellor 
2007,  22; Schunke 2017,  88; Tubb un-
veröff.,  1). Die Übergangszeit zwischen 
der mittleren und späten Bronzezeit 
ist ein Zeitraum eines großen sozialen 
Umbruchs. Mit dem Beginn der Urnen-
felderzeit  (ca.  1300  BC – 800  BC) verän-
derte sich weitläufig sowohl die gesamte 
Grabsitte und, zumindest im nordischen 
Raum, auch die Ikonografie und die Be-
deutung gewisser Dinge, wie die von Tie-
ren  (Falkenstein 2017, 83 – 86; Fichte 
unveröff., 50 – 57). Dieser soziale Wandel 
ist Zeichen einer veränderten Denk- und 
Lebensweise, welche unweigerlich auch 
andere soziale Aspekte beeinflusste oder 
durch diese begründet ist. Somit könnte 
auch die Anlage dieser linearen Erdwerke 
mit diesem gesellschaftlichen Wandel in 
Verbindung stehen.

Einige Wissenschaftler sind der Mei-
nung, dass die linearen Erdwerke eine 
Reorganisation der Landschaft darstell-
ten, die auch in Verbindung mit der Vieh-
haltung und dem Vorhandensein großer 
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Menschengruppen steht (Løvschal 2014, 
725; 733; 2015, 272; Tubb unveröff.,  4; 
16). So würden die Gräben z. B.  ein kol-
lektives Anrecht auf Weideflächen mar-
kieren oder könnten aber eine künstliche 
Begrenzung für Rinder darstellen  (Tubb 
unveröff.,  9). Diese Erklärungen wür-
den allerdings nicht zu den Grubenrei-
hen passen, die oft in einem Zusam-
menhang mit diesen Gräben gesehen 
werden. Denn die Grubenreihen stellen 
kaum ein Hindernis für Mensch oder 
Tier dar und werden somit vielmehr eine 
symbolische Funktion besessen haben.  
Auch für die Gräben in Nübel scheint die 
Funktion als Viehbegrenzung unwahr-
scheinlich. Der östliche Graben verläuft 
teilweise entlang eines kleinen Tales, wel-
ches bereits eine natürliche Grenze für 
Vieh darstellen würde.

Eine der am häufigsten genannten mög-
lichen Funktionen der linearen Erdwerke 
ist die der territorialen Grenze (Historic 
England 2018 a,  1; Løvschal 2014, 744; 
Schunke 2017,  90). Diese Deutung wird 
aber auch angezweifelt, da oft Beweise für 
Siedlungshierarchien fehlen, ohne wel-
che es keine verifizierbaren Grundlagen 
für eine Identifikation von Territorien 
gäbe  (Giles 2007,  108). Auch macht die 
Parzellierung der Grabennetzwerke wenig 
Sinn in diesem Zusammenhang, außer es 
ging damals um den Besitz und die Ab-
grenzung von agrarischen Flächen.

Es scheint einen Zusammenhang zwi-
schen den linearen Erdwerken und eben 
solchen Netzwerken parzellierter agrari-
scher Flächen, auch Feldsysteme genannt, 
zu geben. Feldsysteme sind eine Manifes-
tation der frühen Landwirtschaft. In ei-
nigen Fällen, bei den sogenannten ›celtic 
fields‹, bestehen sie aus kleinen rechtecki-
gen oder quadratischen Feldern, welche 
von kleinen Wällen oder Gefällen getrennt 

werden  (Historic England 2018 b,  1).  
An einigen Orten werden frühere Feld-
systeme von den Gräben gekreuzt, an 
anderen Orten wiederum werden sie res-
pektiert und die Gräben laufen an ihnen 
entlang (Giles 2007, 109; Historic Eng-
land 2018 a,  10; Løvschal 2014,  726; 
735). Auch von der dänischen Westküste 
ist ein solcher Zusammenhang bekannt, 
wenn auch die linearen Erdwerke einen 
anderen Kontext haben, sowie von an-
derer Art und Datierung sind als jene in 
Nübel  (Løvschal 2015). In diesen Fäl-
len sind die Gräben und Feldsysteme 
wahrscheinlich jünger als die Gräben in 
Nübel und Sachsen-Anhalt. Anderer-
seits gibt es Überlegungen, dass selbst 
die früheren Grabhügelreihen in Skandi-
navien u. a.  Einteilungen von Besitzver-
hältnissen auf Weidegebieten widerspie-
gelten  (Holst/Rasmussen 2013,  107). 
Trotz der zeitlichen Differenz lässt die-
ser Zusammenhang vermuten, dass auch 
die linearen Gräben eine Art Feldsystem 
darstellten, besonders jene Gräben, die 
in ›Netzen‹ über die Landschaft gelegt 
wurden. Einige Forscher sehen darin eine 
mögliche Feldbegrenzung damit das Vieh 
nicht auf die Felder kam, bzw.  nur auf 
ausgewählte Flächen  (Giles 2007,  109). 
Dafür würden zeitgleiche Siedlungsspu-
ren in der Nähe der Gräben sprechen, die 
ihn Nübel aber fehlen. Feldsysteme sind 
aus Nübel nicht bekannt, lassen sich aber 
nicht ausschließen.

Grenzen sind weit mehr als nur phy-
sische Hindernisse, sie beinhalten auch 
einen mentalen und sozialen Aspekt und 
unterliegen vielen Prozessen der Reali-
sierung, Legitimation und Anlage. Diese 
Prozesse können dazu führen, dass Gren-
zen immer wieder neu angelegt oder über 
einen langen Zeitraum gepflegt und ausge-
baut werden (Løvschal 2014, 728). Wenn 



179

es sich bei den Gräben um eine Grenze 
handeln sollte, könnte demzufolge vermu-
tet werden, dass es Vorgängeranlagen in 
irgendeiner Form gab oder aber die Grä-
ben über die Zeit hinweg erneuert wur-
den. Das Anlegen linearer Gräben entlang 
›natürlicher Grenzen‹ könnte demzufolge 
eine Legitimierung dieser natürlichen 
Grenzen darstellen. Gräben ähnlich de-
rer in Nübel scheinen durch wiederholtes 
Ausheben oder Abtiefen ›erneuert‹ wor-
den zu sein  (Mellor 2007,  8; Schunke 
2017, 81; Tubb unveröff, 4). Aus Sachsen-
Anhalt gibt es jedoch Beispiele bei denen 
eine Grubenreihe in den verfüllten Grä-
ben angelegt wurde, was für eine ähnliche 
Funktion dieser Anlagen und Nachnut-
zung dieser sprechen könnte  (Schunke 
2017, 81; 83).

Auch in Nübel wird das Erneuern der An-
lagen über Jahrhunderte hinweg deutlich. 
Dies ging womöglich aber mit veränderten 
Funktionen, Bedeutungen und Strukturen 
einher. Das Anlegen mehrere Gräben sowie 
das Verstärken mit einer möglichen Pali-
sade können ebenso als Pflege- und Aus-
baumaßnahme gedeutet werden. Auch die 
Gruben im südlichen Teil der Grabungsflä-
che (Abb. 3) könnten dazugehören, oder es 
könnte sich hierbei um Vorgänger der Grä-
ben handeln. Interessant ist jedenfalls, dass 
auch in Nübel ein Art Grubenreihe in Ver-
bindung mit den Gräben zu stehen scheint. 
Dass fast alle Gräben dieser Art Spuren von 
Erneuerung bzw. Bearbeitung zeigen, weist 
auf ihre weiterhin gültige Bedeutung für 
die Menschen der Vorgeschichte hin. Zwar 
ist möglich, dass es sich hierbei um Spuren 
aus der Zeit kurz nach der Anlage der Grä-
ben handelt, dagegen spricht jedoch, dass 
zwischen den Arbeiten viel Zeit verstrichen 
sein muss, da die Gräben zwischenzeitlich 
immer wieder verfüllt wurden bzw. sich 
passiv verfüllt haben.

Visuelle landschaftliche Merkmale, 
wie Grabhügel, können eventuell als Vor-
gänger einiger linearer Erdwerke betrach-
tet werden. Solche Landmarken scheinen 
in Verbindung mit vielen linearen Erd-
werken zu stehen (Boutwood 1998; His-
toric England 2018 a, 7; Tubb unveröff., 
12 – 15). Diese scheinen teilweise ebenfalls 
Markierungen in der Landschaft zu bil-
den, die auch als Grenzen hätten genutzt 
werden können, noch bevor das konkre-
te Anlegen einer durchgehenden Grenze 
notwendig wurde  (Johansen  u. a.  2003; 
Løvschal 2014; Wigley 2006). Gene-
rell ist wahrscheinlich davon auszugehen, 
dass landschaftliche und topographische 
Gegebenheiten als Grenzen fungierten, 
bevor lineare Grenzen durch Gruppen 
angelegt wurden. Auch die Wasserläufe 
und Täler können solche Grenzen darge-
stellt haben, die dann später durch lineare 
Erdwerke hervorgehoben, befestigt oder 
weiter gegliedert wurden. Dies könnte 
auch erklären, wieso viele lineare Erd-
werke entlang ›natürlicher Grenzen‹ zu 
finden sind  (Rylatt/Bevon 2006,  221). 
Andere Wissenschaftler sind jedoch der 
Meinung, dass die linearen Erdwerke, 
die in Bezug zu Grabhügeln stehen, die-
se von den profanen Bereichen trennen 
sollten  (Tubb unveröff.,  15). Für Nübel 
trifft diese Überlegung jedoch nicht zu. 
Zwar führen die Nübeler Gräben direkt 
zu einem noch heute sichtbaren Grab-
hügel einer ehemaligen kleinen Grab-
gruppe, vergleicht man allerdings auf 
Karten die Verläufe der heute überpflüg-
ten Grabhügel mit denen der Gräben, so 
wird deutlich, dass die Gräben eine Rei-
he von Grabhügeln gekreuzt haben wer-
den  (Abb. 6). Somit kann hier nicht von 
einer Abgrenzung zwischen der Begräb-
niswelt und der Welt der Lebenden aus-
gegangen werden.
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Es ergibt sich jedoch eine andere inte-
ressante Bedeutung der Gräben. Einige 
lineare Erdwerke stehen in Zusammen-
hang mit Wegen  (Historic England 
2018 a,  10; Tubb unveröff, 16 – 17). Dies ist 
mit der Annahme zu begründen, dass die 
Menschen damals entlang der bestehen-
den linearen Erdwerke gegangen bzw. ge-
fahren sein könnten oder ihr Vieh trieben.  
Aus Skandinavien ist wiederum bekannt, 
dass Grabhügel etwa auch in Bezug zu We-
gen stehen und die Wegführung entlang 
von Grabhügeln lief, bzw. Grabhügel ent-
lang bestehender Wegtrassen angelegt wur-
den (Egeberg 2004, 44 – 45; Johansen u. a. 
2004). Ein Blick auf die Karten der früheren 
Grabhügelverteilung um Nübel (Abb. 6) ver-
deutlicht eine Reihe von Grabhügeln ent-
lang der langen Anhöhe, welche die Gräben 

kreuzen. Wahrscheinlich kreuzten die Grä-
ben somit einen Weg. Damit würden die 
Gräben auf eine Art Kontrolle der Wegefüh-
rung und den damit verbundenen Transport 
hindeuten. Bis vor kurzem war diese Route 
noch die Hauptlandverbindung zu der Insel 
Alsen und dem mittelalterlichen Handels-
hafen von Sonderburg. Möglicherweise war 
die Anlage dieser Gräben eine Maßnahme, 
um den Reichtum von Broagerland zu schüt-
zen (z. B. durch Kontrolle von Importgütern 
oder auch durch Verteidigung). Denn auf 
der Landzunge von Broagerland fand man 
ca. 7 km südöstlich der Gräben von Nübel das 
reichste bronzezeitliche Frauengrab von Süd-
jütland (sb. 306). Das Grab datiert zeitgleich 
mit den Gräben (Ethelberg 1994, 65 – 66). 
Es wäre somit eine verführerische Überle-
gung, anzunehmen, dass die Gräben in Nü-
bel in einem solchen Kontext stehen könnten.  
Eine Blockade von Wegen durch lineare Erd-
werke kennt man z. B. von Grubenreihen in 
Westjütland und von Gräben in Oechlitz, 
Sachsen-Anhalt  (Løvschal 2015,  267; 
Schunke 2017, 86). Einige Wege gingen je-
doch an den linearen Erdwerken entlang, 
und noch heute sieht man moderne Stra-
ßen mit der gleichen Ausrichtung, so auch 
in Oberwünsch, Sachsen-Anhalt (Historic 
England 2018 a,  10; Schunke 2017,  84). 
Auch in Nübel liegt eine moderne Straße 
direkt neben den Gräben. Diese folgt zwar 
einer Bahntrasse nach, alte Karten aus dem 
Zeitraum 1910 – 1933 bezeugen jedoch einen 
kleinen unbefestigten Weg direkt neben den 
Gräben (Abb. 7).

Fazit

Es wird deutlich, dass lineare Erdwerke 
komplizierte Anlagen darstellen, für die 
eine Vielzahl von Funktionen möglich sein 
konnte. Die Funktionen und Bedeutungen 

Abb. 6. Verteilung der bronzezeitlichen 
Grabhügel um Nübel. Der Fundplatz ist 
rot markiert.
Fig. 6. Distribution of Bronze Age barrows 
near Nübel. The excavation area is marked 
in red (map: after Ethelberg 2000, 249).
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der Gräben von Nübel sowie ähnlicher Grä-
ben können nicht eindeutig erfasst werden. 
Wahrscheinlich dienten sie nicht nur der Be-
grenzung und Aufteilung des Raumes. In Nü-
bel deutet eine mögliche Palisade darauf hin, 
dass den Gräben eventuell auch die Funkti-
on zur Verteidigung bzw. Zugangskontrolle 
zukam, nur bleibt unklar welcher Bereich 
geschützt bzw. kontrolliert werden sollte und 
wieso. Da die Gräben mehrmals nachgebes-
sert, verstärkt und verlängert wurden, deutet 
dies auf eine hohe Bedeutung dieser Anla-
gen, ihrer Funktion und ihrer Legitimierung 

hin. Auch die darauf ausgerichteten Häuser 
der Römischen Kaiserzeit können auf eine 
zeitlich spätere Bedeutung der Gräben hin-
weisen. Womöglich hatten die zu dieser Zeit 
noch erkennbaren Vertiefungen ihre frühere 
Bedeutung jedoch bereits verloren und gaben 
nur noch eine Parzellierung des Geländes vor.  
Die Ähnlichkeit vieler dieser Anlagen über 
weiträumige Gebiete hinweg zeugt jedenfalls 
von einem Ideenaustausch und einer Kom-
munikation bzw. einem ähnlichen Verständ-
nis dieser Anlagen und ihrer Funktion. 

Abb. 7. Karte vom ›Borggården‹ um ca. 1910 – 1933. Auffällig sind der Fußweg und die Sen-
ke südlich des Hofes.
Fig. 7. Map of ›Borggården‹ from ca. 1910 – 1933. Notice the footpath and the depression 
south of the farmstead. (plan: Museum Sønderjylland archive).
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Kurzbericht über die Ausgrabung des kaiser- bis völker
wanderungszeitlichen und wikingerzeitlichen Siedlungsplatzes 
Hörup LA 28, Kreis Schleswig-Flensburg

Ringo Klooß

Abb. 1. Lage des Fundplatzes.
Fig. 1. Site location.
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Abstract

In Hörup a settlement of the late Imperial 
to Migration Period could be documented 
with houses and fence-parallel structures. 
Numerous slag pits as remains of bloomery 
furnaces probably also belong to this ep-
och. During the Migration Period there 
is a break-off of the settlement. The next 
building activities do not begin again until 
the late 8th and 9th centuries. A settlement 
continuity from the Migration Period to 
the Viking Age cannot be proven in Hörup.

Einleitung

Anlass der archäologischen Untersu-
chung in Hörup, im Norden des Kreises 
Schleswig-Flensburg gelegen (Abb. 1), war 
der großflächige Um- und Neubau eines 
bereits bestehenden landwirtschaftlichen 
Betriebes und die damit einhergehende 
Überbauung des sich auf der betroffenen 
Fläche befindlichen Grabhügels LA 28. Im 
Rahmen einer im Februar 2020 durchge-
führten Voruntersuchung des Geländes 
durch das Archäologische Landesamt 
Schleswig-Holstein wurde festgestellt, 
dass der Grabhügel in früheren Jah-
ren bereits vollständig zerstört wurde. 
In den Suchschnitten fanden sich aber 

65  Befunde, die auf eine Siedlung der Völ-
kerwanderungs- und Wikingerzeit schlie-
ßen ließen.

Im Rahmen der Hauptuntersuchung, 
welche im Frühjahr 2020 stattfand, wurden 
auf einer 4500 m² großen Fläche 813 Befun-
de dokumentiert, bei denen es sich überwie-
gend um Pfostengruben handelte. Darüber 
hinaus wurden drei Grubenhäuser sowie 
zahlreiche Schlackegruben dokumentiert.
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Pfostenbauten

Ein Großteil der Pfostengruben ließ 
sich zu fünf Häusern, überwiegend mit 
Wandpfosten-Erhaltung, einem Pferch 
sowie zu zwei zaunparallelen Anlagen 
rekonstruieren (Abb. 2). 

Bei den Häusern handelte es sich um 
dreischiffige Gebäude, deren dachtragen-
de Pfosten sich durch ihre Abmessungen 
deutlich von denen der Wandpfosten abho-
ben. Aufgrund der Bauweise, der wenigen 
Scherben und der ¹⁴C-Datierungen können 
drei der entdeckten Häuser, Nr. 1 bis 3, in 
die späte Kaiser- bis Völkerwanderungszeit 
datiert werden. In einem Fall, Nr. 1 und 2, 
befanden sich die Pfosten zweier etwa bau-
gleicher ca.  16 m langer Häuser leicht ver-
setzt übereinander  (Abb. 3). Bei dem stra-
tigraphisch nachgewiesenen älteren Haus 1 
waren zwei Wandpfosten als Doppelpfos-
ten angelegt. Diese Art der Konstruktion 
wird als Unterbau für ein Fenster angese-
hen und in Dänemark als »lysinfaldsstol-
per« bezeichnet (Ethelberg 2003, 227 ff.).

Vom dritten Gebäude dieser Zeitstel-
lung,  Nr. 3, konnte lediglich der östliche 
Giebel erfasst werden, da es sich an der 
Grabungsgrenze befand und eine Erwei-
terung in diese Richtung nicht möglich 
war (Abb. 2).

Ein weiteres dreischiffiges Gebäu-
de  Nr. 4 konnte auf einer Länge von 28 m 
dokumentiert werden. Der westliche Ab-
schluss war modern gestört und befand sich 
außerhalb der Grabungsfläche  (Abb. 2). 
Am östlichen Giebel zeigte sich, dass die 
Wandpfosten, welche in Verlängerung der 
Reihen der dachtragenden Pfosten standen, 
sich durch ihre Größe von den restlichen 
Wandpfosten abhoben und auf dachtragen-
de Pfosten innerhalb der Giebelwand hin-
wiesen  (Abb. 3), was während der frühen 
Wikingerzeit üblich war (Ethelberg 2003, 

328 ff. u. 345 ff.). Diese Beobachtung wird 
durch eine ¹⁴C-Datierung des Gebäudes in 
das späte 8. bis 9. Jh. untermauert.

Ein weiteres Haus  Nr. 5 unterscheidet 
sich sowohl in seiner Ausrichtung als auch 
in seinen Abmessungen sowie dem Fehlen 
von Wandpfosten von den anderen Häu-
sern  (Abb. 3). Anhand der dachtragenden 
Pfosten betrug die Gebäudelänge min-
destens 18 m. Ihr Abstand innerhalb eines 
Joches betrug beinahe 4 m. Von diesem 
Gebäude sind bedauerlicherweise keine 
¹⁴C-Datierungen vorhanden. Da dieses Ge-
bäude parallel zum älteren wikingerzeitli-
chen 6-Pfosten-Grubenhaus Nr. 10 (Abb. 3) 
ausgerichtet ist, wäre eine Datierung in die 
Wikingerzeit möglich. Vergleichbare Ge-
bäude aus dieser Zeit sind bekannt (Ethel-
berg 2003, Fig. 209).

Neben den Gebäuden konnten in Hörup 
auch zwei zaunbegleitende Anlagen  Nr. 6 
und  7 dokumentiert werden, welche die 
Siedlungsfläche im Westen und im Sü-
den umschlossen  (Abb. 2). Diese Anla-
gen werden als überdachte Zaunanlagen 
rekonstruiert. 

Bei der westlichen Anlage, Nr. 7, handel-
te es sich um eine etwa Nord-Süd ausgerich-
tete Pfostenreihe mit einem Pfostenabstand 
von ca. 1 m. Östlich der Pfostenreihe, d. h. an 
der Innenseite der Einfriedung, befanden 
sich in regelmäßigen Abständen Paare von 
dachtragenden Pfosten, von denen sieben 
Paare dokumentiert wurden. Aufgrund ei-
ner modernen Störung konnten vier Pfos-
tenpaare nicht dokumentiert werden.

Der Abstand der dachtragenden Pfos-
ten der Trägerpaare betrug ca. 1,50 m und 
der Abstand der Trägerpaare zueinander 
betrug ca. 2,80 bis 3,10 m. Wahrscheinlich 
setzte sich die Anlage südlich des Hauses 4 
fort und stieß auf die südliche zaunbeglei-
tende Anlage. Leider ist die Befunderhal-
tung innerhalb des Hauses 4 und südlich 
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Abb. 2. Grabungsplan mit Datierungsphasen anhand von Radiokarbondatierungen.
Fig. 2. Excavation plan with ¹⁴C- dating of the constructions.
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anschließend äußerst schlecht, da sich 
durch diesen Bereich ein Knick mit seinen 
Knickgräben zog.

Die südliche Anlage  Nr. 6 ist ähnlich 
aufgebaut, wie die Anlage Nr. 7. Allerdings 
scheint sie zweiphasig zu sein, weshalb die 
Rekonstruktion nicht ganz eindeutig ist.

Bei einer weiteren Konstruktion  Nr. 8 
handelt es sich um eine nahezu quadrati-
sche, 5,00 × 5,50 m messende Doppelpfos-
ten-Setzung  (Abb. 3) mit flachen, leicht 
schräg versetzten Doppelpfosten (Abb. 4). 
Da anhand ihrer Abmessungen keiner 
der Pfosten auf eine dachtragende Funk-
tion hinweist, muss von einer oben of-
fenen Einzäunung ausgegangen werden. 
Der Spalt zwischen den Doppelpfosten 
wurde wahrscheinlich mit waagerechten 
Zweigen oder Spalthölzern gefüllt. An der 
Südwest-Ecke ist die Konstruktion durch 
andere Pfosten gestört.

Grubenhäuser

Neben Pfostengebäuden wurden in Hörup 
auch 3 Grubenhäuser gefunden. 
Eines von ihnen, Nr. 9, datiert in die Kai-
ser-/Völkerwanderungszeit. Es zeichne-
te sich nach Abzug des Oberbodens als 
eine ca.  4,2 m × 2,8 m messende, recht-
eckig-gerundete Verfärbung ab. Das 
Grubenhaus besaß 2  Firstpfosten an den 
Giebelseiten und verfügte über keine Feu-
erstelle  (Abb. 3). Bemerkenswert waren 
die ca. 1,3 m tiefen Firstpfosten. Innerhalb 
der Verfüllung des Hauses fanden sich we-
nige Scherben der späten Kaiser- bis Völ-
kerwanderungszeit sowie Eisenschlacke.

Die beiden anderen Grubenhäuser 
datieren in die Wikingerzeit. Bei dem 
älteren der beiden Gebäude, Nr. 10, han-
delte es sich um ein ca.  2,60 × 3,20 m 
großes 6-Pfosten Grubenhaus mit einer 
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Abb. 3. Ausschnitt des Grabungsplanes.
Fig. 3. Section of the excavation plan.

Abb. 4. Schräg versetzte Doppelpfosten der 
Konstruktion 8.
Fig. 4. Slanted posts of the structure 8.
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Feuerstelle in der Südost-Ecke  (Abb. 3). 
In seiner Verfüllung fanden sich ein 
beinahe komplett erhaltener Kugel-
topf, ein halber Spinnwirtel und einige 
Webgewicht-Fragmente.

Besonders hervorzuheben ist das wi-
kingerzeitliche Grubenhaus Befund  399 
bzw. Konstruktion Nr. 11 (Abb. 2 u. 5). Mit 
seinen Abmessungen von ca. 7,0 × 4,9 m 
handelt es sich um das bisher größte Gru-
benhaus in Schleswig-Holstein (vgl. Meier 
2007, 29 ff.). Der Grundriss des Hauses war 
streng rechteckig  (Abb. 6). An der südli-
chen Längsseite zeichneten sich deutlich 
die ca. 10 cm breiten senkrechten Spaltboh-
len ab. Die Eckpfosten waren nicht tiefer, 
als die Spaltbohlen eingetieft. Die nördli-
che Längsseite war nach Aussage des Pro-
filschnittes schräg ins Innere des Hauses 

eingebrochen. Die im Planum großen lang-
ovalen Verfärbungen an den Giebelseiten 
scheinen auf mächtige senkrechte Bohlen 
hin zu deuten. Mittig an den Giebelseiten 
standen die Firstpfosten, von denen der 
westliche Pfosten Brandspuren aufwies. 
Der östliche Firstpfosten zeichnete sich 
farblich kaum ab, sondern war im Profil 
lediglich anhand der starken Durchwur-
zelung und der Störung der natürlich ab-
gelagerten Sandschichten zu erkennen. Es 
ist davon auszugehen, dass dieser Pfosten 
gezogen wurde.

Interessanterweise befand sich die Feu-
erstelle des Grubenhauses entgegen der 
üblichen Platzierung in der nordwestlichen 
Ecke des Gebäudes, was eher in slawisch 
besiedelten Gegenden üblich ist  (Tummu-
scheit 2011, 85 ff., Abb. 51 u. 57).

Abb. 5. Wikingerzeitliches Grubenhaus 11.
Fig. 5. Viking Age pit house 11.
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Innerhalb des Hauses fanden sich Mühl
stein-Fragmente aus Basaltlava, Webge-
wichte, ein Wetzstein-Fragment sowie 
wenige Keramikscherben, von denen ein 
Exemplar mit runden Kreuzstempeln ver-
ziert war. Vergleichbare Keramik ist auch 
aus der zeitgleichen Siedlung Kosel-West 
bekannt (Meier 1994, 131 f., Taf. 12.1).

Unweit des Grubenhauses fanden eh-
renamtliche Detektorgänger als einzigen 
Metallfund der Grabung ein arabisches 
Dirham-Fragment, welches in der Zeit von 
775 bis 786 AD geprägt wurde (herzlichen 
Dank an Dr.  Lutz Ilisch für die Bestim-
mung der Münze).

Schlackegruben

Darüber hinaus wurden 25  Schlackegru-
ben in vier Gruppen dokumentiert, die 
eine Eisenverhüttung an diesem Ort be-
legen. Ob die Schlackegruben gleichzeitig 
angelegt wurden und in welchem zeitli-
chen Verhältnis sie zu den Siedlungsbe-
funden stehen, kann nicht gesagt werden. 

Da die Schlackegruben z. T. sehr nahe und 
auch innerhalb der Langhäusern gelegen 
sind und Eisenschlacke in den Pfosten-
verfüllungen letzterer zu finden war, muss 
davon ausgegangen werden, dass die Ei-
senverhüttung an diesem Platz zumindest 
zum Teil älter als die Siedlungsspuren ist. 
Da die Schlackegruben viel organisches 
Material enthielten, wurden Bodenproben 
aus Gruben aller vier Gruppen für mak-
robotanische Untersuchungen und ¹⁴C-
Datierungen entnommen. Der Umstand, 
dass sich die Schlackegruben der einzel-
nen Gruppen in ihren Abmessungen un-
terscheiden, könnte für eine mehrphasige 
Eisenverhüttung sprechen.

Ergebnis

In Hörup konnte eine Siedlung der spä-
ten Kaiser- bis Völkerwanderungszeit mit 
Hausbefunden und zaunparallelen An-
lagen dokumentiert werden. Zahlreiche 
Schlackegruben als Reste von Rennfeuer
öfen gehören voraussichtlich ebenfalls 
dieser Epoche an. Während der Völker-
wanderungszeit kommt es zu einem Sied-
lungsabbruch. Die nächsten Bautätigkei-
ten beginnen erst wieder im späten 8. oder 
9. Jahrhundert. Der Siedlungsablauf erin-
nert an den der ca. 50 km entfernten Sied-
lung Kosel-West. Dort konnte während 
der Besiedlungslücke zwischen der Völ-
kerwanderungs- und Wikingerzeit im Pol-
lendiagramm ein deutlicher Rückgang der 
Siedlungszeiger und eine Zunahme der 
Birkenpollen beobachtet werden, was für 
einen realen Bevölkerungsrückgang auch 
im Umfeld der Siedlung spricht  (Meier 
1998,  265). Auch in Hörup konnte eine 
Siedlungskontinuität von der Völkerwan-
derungszeit bis in die Wikingerzeit nicht 
belegt werden.

0 5 m
N

Abb. 6. Planum des wikingerzeitlichen Gru-
benhauses 11.
Fig. 6. Plan of the Viking Age pit house 11.
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Nye fund af »La Tène«-sværd i Sydvestjylland

Tobias Torfing
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Fig. 1. Placering af de beskrevne pladser.
Fig. 1. Location of the sites described.

Abstract

During the last few years, several new 
swords of the La Tène-type have been 
found in Southwestern Jutland. They are, 
like most of the earlier finds, found in 
urn graves or firepit graves from the first 
century  BC. This article presents three 
new finds from two locations, Erisvænget 
and Tjæreborg Nord, and puts them into 
their military and social contexts.

The new finds expand our numbers 
of La Tène-swords in the region. Fur-
thermore, the new finds are part of large 
excavations, and thus it is possible to re-
late the finds to the cultural landscape 
around them.

The production, distribution, and use 
of the swords will be discussed. Analyses 
of one of the swords, from Tjæreborg 
Nord, and the metal analysis hint at a 
possible local production of La Tène-
swords, though using foreign resourc-
es. Further, the article discusses why 
La Tène-type swords spread to the Ger-
manic area at the very end of the period 
when the La Tène-swords were used. It 
seems that the swords do not signify a 
certain social class, but rather a new mil-
itary development which is incorporated 
into a social network of relationships be-
tween people.

Indledning

I denne artikel vil der blive fremlagt tre 
nye grave med La Tène-sværd. Herefter 
vil gravene og sværdene blive inddraget i 
en diskussion om våbengravstraditionen 
og La Tène-sværdenes rolle i samfun-
det bredt, herunder hvor de kom fra, og 
hvilken rolle de spillede både socialt og 
militært.
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En ret stor del af ældre fund af La Tè-
ne-sværd fra det sydlige Jylland er, som ved 
Erisvænget, fundet i mindre grupper i nær-
heden af gravhøje eller som ved Tjæreborg 
i mindre grupper uden direkte kontekst i 
meget små udgravninger (Becker 1961; Jør-
gensen 1968; 1990). En del af de ældre fund 
er fremkommet alene på baggrund af opplø-
jede skår og brændte ben. Ofte i forbindelse 
markarbejde hvor en bonde har kontaktet 
det faglige miljø, enten museum eller loka-
le amatørarkæologer. Det betyder dels, at vi 
ofte ikke har større udgravninger, der kan 
fortælle om konteksten, og dels at vi må an-
tage, at brandgrave uden urner i højere grad 
er blevet overset, da keramikken og de store 
randskår oftest er det mest iøjnefaldende på 
en pløjet mark.

Fra yngre førromersk jernalder finder vi 
en række tveæggede sværd med klokkefor-
mede underhjalter  (Becker 1961, 197 – 201; 
Jørgensen 1968; Nielsen 1975; Martens 
2002; Watt 2003; Jensen 2015). Disse op-
træder primært som gravgods, men der fin-
des også eksempler på mosefund, f. eks. det 
smukke sværd i Lindholmgård Mose (Mar-
tens 2011, 151 – 152). Langt hovedparten 
dateres traditionelt til slutningen af yngre 
førromersk jernalder og enkelte måske til 
starten af romersk jernalder. Der er måske en 
tidlig horisont i det nordjyske, selvom dette 
stadig diskuteres (Nielsen 1975; Martens 
2002). Jensen sætter spørgsmålstegn ved 
nogle af ældre romertidsdateringerne, da 
de fibler, der henvises til, godt kan forekom-
me i sene yngre førromerske grave (Jensen 
2005, 178). Det har ikke kunnet lade sig gøre 
at opspore grave med sværd, der er dateret 
med ¹⁴C-dateringer.  Dateringen af typen ba-
serer sig derfor alene på relationen til det an-
det gravgods, der er typologisk dateret (bl. a. 
urner, bi-kar, skjoldbuler og fibler). Et pro-
blem kan her være, at en stor del af gravene 
kun indeholder sværd og eventuelt en urne 

og / eller en lanse. En lang række grave in-
deholder ikke genstande der kan typologisk 
dateres nærmere end yngre førromersk jer-
nalder (Nielsen 1975; Martens 2002, 241). 
Der er dog også grave med flere gravudstyr i 
form af bi-kar, skjoldbuler og fibler (Jørgen-
sen 1968; 1990; Martens 2002). Det er på 
baggrund af disse at gravene oftest kan da-
teres til Jensens periode 2.II (Jensen 2005).  
Da der generelt sker en gradvis udvikling 
gennem perioden, med flere kar og flere fib-
ler i alle grave i Jensens periode 2.II, kan det 
ikke udelukkes, at det er nemmere at datere 
de sene grave end de tidlige. Tilsvarende er 
er der flere metalskjoldbuler, der peger frem 
i tid, men ingen skjoldbuler der peger tilbage 
i tid. Dette kan skyldes, at skjoldbuler i star-
ten af yngre førromersk jernalder kan have 
været lavet af træ, som det er tilfældet fra æl-
dre førromersk jernalder  (Martens 2002, 
237 – 239; Martens 2011, 158 – 160).

Sværdene kaldes ofte samlet for La Tè-
ne-sværd, selvom allerede Klint-Jensen i 1950 
mente, at mange var kopier, og at kun enkelte 
var keltiske (Klint-Jensen 1950, 42). Siden 
er det blevet diskuteret, hvor indflydelsen 
kom fra, og dette hører i høj grad sammen 
med diskussionen om dateringen. Det er 
foreslået, at der først kommer en indflydelse 
fra det østgermanske område (dvs. primært 
Polen) til Nordjylland og derefter en bølge 
fra det vest- eller mellemgermanske område 
til Sydjylland og Fyn. Men der kan også være 
en mere varieret indflydelse fra flere områ-
der allerede i den tidlige fase (Nielsen 1975; 
Jørgensen 1968; Martens 2002; Watt 
2003, 184).

Selve sværdene er svære at datere ty-
pologisk, så der lægges vægt på ophænget 
og skederne. Træskeder og metalskeder 
er begge hyppige. Træskeder er set som 
et østgermansk træk  (f. eks. Jørgensen 
1990,  133). Næsten alle har været fastgjort 
ved øskenophæng. Dette gælder helt fra den 
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tidlige fase, og Nielsen bruger dette som ar-
gument for mellemgermansk indflydelse, 
da østgermanske sværd har haft rembøjle-
ophæng  (Nielsen 1975, 93). I modsætning 
til La Tène-sværdene tolkes lansespidser, 
skjoldbeslag og de enæggede sværd oftest 
som hjemlige produkter (Watt 2003, 184).

Ligesom dateringen alene beror på kryds-
dateringer af andre genstandstyper, så har 
tolkningerne af, hvor importen af sværdene 
er kommet fra, alene beroet på typologiske 
ligheder og forskelle mellem de pågældende 
områder. Det har ikke været muligt af finde 
metalanalyser af danske La Tène-sværd, der 
kunne proveniensbestemme metallets op-
rindelse (se dog Egebjerg 2015, 97 hvor der 
refereres til en upubliceret analyse). Sværdet 
fra Tjæreborg Nord (se nedenfor) er derfor et 
af de første direkte beviser for, hvor indfly-
delsen kom fra. Det er således en fasttømret 
idé, at La Tène-sværd er importeret, selvom 
det endnu ikke har været muligt at fastslå, 
hvorfra de er importeret.

Tjæreborg Nord

Denne lokalitet indeholder et større be-
byggelseslandskab fra yngre førromersk 
jernalder  (Fig. 2). Den er udgravet i fire 
etaper mellem 2011 – 2021  (Tjæreborg 
Nord I – IV, ESM  2713  1 – 2, SJM  652, 
SJM  969). Der er udgravet en stor lands-
by med omtrent 18 – 22  samtidige gårde i 
fem til seks faser, der ud fra keramik (Jen-
sens periode II.1 og  II.2) og ¹⁴C-daterin-
ger dateres til perioden fra ca. 150 f. Kr. til 
ca. 20. e. Kr. Landsbyen ligger på en nord-
vendt skråning ned mod en mindre bæk og 
tilhørende vådområde.

Nord for landsbyen og ned mod våd-
området ved bækken lå en mindre grup-
pe af fire brandpletgrave. Det var i en 
af disse  (A0006), at der blev fundet et 

La Tène-sværd. Som det fremgår af figur 3, 
er selve graven ikke imponerende. Ud over 
sværdet lå der også en meget ødelagt me-
talskede med øskenophæng, en lanse og en 
del fragmenteret keramik. Flere skår var ty-
deligt sekundært brændt og må have været 
med på ligbålet. Keramikken indeholder 
fragmenter af en x-formet hank og et par 
facetterede randskår. Dateringen svarer 
således fint til Jensens periode II.2, men ke-
ramikken er dog så fragmentarisk, at det er 
svært at datere præcist på denne baggrund.

Sværdet er stærkt sammenrullet (Fig. 4). 
Yderst på grebstungen sidder en lille knop 
til at fastgøre grebet på sværdet. Grebet er 
oprindeligt lavet af et organisk materiale. 
Selve grebstungen er 15,5 cm lang, men da 
den nederste del har været påsat den bøjle-
formede underhjalte, har selve grebet været 
omkring 12,5 cm langt. Grebstungen har et 
firkantet, let rektangulært tværsnit. Klin-
gens længde er svær at bedømme præcist 
grundet de mange snoninger og bøjninger, 
men den er målt til 70 – 75 cm ved brug af 
en snor langs æggen. Samlet er sværdets 
længde således 85 – 90 cm. Æggens tværsnit 
er svær at bedømme, men synes at være ret 
flad / smal, med to parallelle blodriller lø-
bende langs klingens længde. Nærmest gre-
bet har klingen en bredde på ca. 4,3 – 4,5 cm. 
2 cm fra sværdets spids er bredden stadig 
næsten 4 cm (3,8 – 4,0). Sværdet har således 
en meget flad od og kan ikke have været 
brugt til at stikke med.

Som nævnt blev der fundet en metal-
skede i graven. Denne består af tyndt jern-
blik, påsat to ret fint udformede øskener 
til ophæng, og skeden ender i en simpelt 
lavet dupsko. Bedre bevarede skeder viser, 
at øskenerne har været placeret på hver sin 
side af skeden og med lidt afstand mellem 
dem. Sværdet har muligvis været båret 
i et bælte om livet  (Klint-Jensen 1950, 
131 – 132).
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To af de andre grave i samme gruppe in-
deholdt kun brændte ben og keramik, mens 
den sidste (A0007) ikke indeholdt keramik, 
men til gengæld en enægget kniv på ca. 15 cm, 
en halvmåneformet kniv, som eventuelt skal 
tolkes som en læderkniv  (Rosenberg / Jen-
sen 2018,  97) samt en mindre metalspids 
med firkantet tværsnit  (syl / ildstål?). Blandt 
de brændte knogler lå også ornamenterede 
dyreknogler, der kunne være grebet / håndta-
get til den lille metalspids. De fire grave viste 
samlet set ikke tegn på at være særligt rige, 
men de to indeholdt genstande, der traditio-
nelt anses for at tilhøre den maskuline sfære, 
nemlig sværd og lanse i A0006 og havmå-
neformet kniv i A0007. Dermed adskiller de 
fire grave udenfor landsbyen sig fra gravene 
ved landsbyen, hvor fibler, små svajede knive 
og synåle dominerede. Den lille gruppe af 
grave udenfor landsbyen synes altså ikke at 
adskille sig fra andre grave ud fra status / rig-
dom, men nok snarere ud fra sociale køn.

Ud over huse, hegn og gruber er der ud-
gravet 30 grave samt en lidt usikker grav. De 
fleste er brandgrave enten som brandpletgra-
ve eller urnegrave, men syd for landsbyen lig-
ger to jordfæstegrave. De fleste grave ligger i 
forbindelse med gårdsanlæggene, flere urner 
er f. eks. nedsat i stolpehuller, efter huse er 
forladt, andre ved gavlen af et hus, andre igen 
er placeret, så man kan tolke dem som liggen-
de inde i huset eller ved kanten af gårdsplad-
sens indhegning. Således kan 24 brandgrave 
siges at være tilknyttet bebyggelsen.

Gravudstyret i disse består af synåle, 
mindre svajede knive, enkelte dragtnåle, 
samt enkelte fibler  (sene K-fibler). Gravud-
styret peger, sammen med urnernes form, 
facetterede rande og x-formede hanke, på 
en datering til Jensens periode II.2 Enkel-
te kan dog være fra periode II.1.  (Jensen 
2005). Enkelte grave kan muligvis være fra 
overgangen til ældre romertid, herunder de 
to jordfæstegrave. Den ene jordfæstegrav 

Fig. 3. Brandpletgrav A0006.
Fig. 3. Firepit grave A0006 (photo: T. Torfing).

Fig. 4. Sværdet fra A0006.
Fig. 4. The sword from A0006 (photo: 
T. Torfing).
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indeholdt en fibel, men den er helt pakket 
ind i tekstil, og det er vanskeligt at bestemme 
typen nøjagtigt ud fra røgten, men der kan 
være tale om en sen K-fibel, og dermed date-
res til Jensens periode II.2. Der er en række 
brandgrave, der kun indeholder brændt ben 
og evt. ukarakteristiske sekundært brændte 
sideskår. Disse kan ikke dateres nærmere.

Samme datering som landsbyen har en 
større enkeltgård på et højdedrag syd for 
landsbyen. Denne gård har seks faser. Dertil 
er der tre til fire andre enkeltgårde, der hver 
har fire til seks faser. Disse skal også dateres 
til samme tidsrum. Kun ca. 300 m mod nord-
vest er der udgravet flere gårdsanlæg. Her har 
der ligget mindst tre gårde i flere faser. Blandt 
fundene er keramik fra både Jensens perio-
de II.1 og  II.2. Denne mindre bebyggelse er 
ikke afgrænset mod vest, da der her har ligget 
en moderne grusgravning. Derfor kan stør-
relsen af denne bebyggelse ikke anslås, men 
der er måske tale om en mindre landsby, da 
flere gårde har sammenbyggede hegn.

Hvis man antager en livstid på hvert 
langhus på omtrent 30 år og sammenholder 
det med, at der er fem til seks faser for hver 
gård, må den store landsby, mindst tre af 
enkeltgårdene samt nogle af faserne i lands-
byen mod nordvest, have været i brug sam-
tidig, og de fleste gennem hele perioden fra 
ca.  150  f. Kr. – ca. 20 e. Kr. Bebyggelsesland-
skabet kan således beskrives som en større 
landsby med flere satellitgårde og en mindre 
landsby mod nordvest.

Med de flere hundrede udgravede hust-
omter på lokaliteten må antallet af gravlag-
te siges at være underrepræsenteret. Denne 
underrepræsentation af grave i forhold til 
huse er typisk for området. Det har nok flere 
forklaringer. En af de vigtigste er forment-
lig, at mange af brandpletterne er meget 
overfladiske, og en del må være pløjet bort. 
En anden del af forklaringen kan være, at de 
døde er blevet begravet et andet sted. Det 

sidste underbygges af den lille klynge af fire 
grave udenfor landsbyen med sværdet. Den-
ne var nær ikke blevet opdaget, da den først 
blev fundet under en halv m fra feltkanten, 
og det var ved en udvidelse ud fra denne, at 
de tre resterende brandgrave blev opdaget. 
Hvis feltkanten havde ligget en halv m læn-
gere mod syd, var gravgruppen aldrig blevet 
opdaget. Området er forundersøgt (se Fig. 2), 
men chancen for at finde de små spredte 
urne- og brandpletgrave ved en forundersø-
gelse er ikke gode.

Hus XXXIII

Hus XXXIV

Hus CLVI

0 5 m

Fig. 5. Gården med smedje fra Tjæreborg 
Nord. Hus  XXXIII er smedjen. Sort er 
stolpehuller og grøfter, grå er sten, de to 
røde markeringer er trækulsholdige ned-
gravninger i smedjen. De bevarede gulvlag 
med sten, er markeret med en linje.
Fig. 5. The farmstead with the smithy from 
Tjæreborg Nord. House  XXXIII is the 
smithy. Postholes and foundation trenches 
are black, stones are grey, while two small 
features with charcoal are marked red. The 
preserved floor layer is marked with a line.
(graphics: T. Torfing).
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Af særlig interesse for forståelsen af 
sværdet er en smedje udgravet på lokali-
teten (Fig. 2 og 5). I denne blev der fundet 
en mulig essebund, hammerskel og andre 
rester af smedning. En analyse af mate-
rialet viser, at hovedaktiviteten var fra 
sekundærsmedning, det vil sige formnin-
gen af genstande, og at der kun i begræn-
set omfang blev udført primærsmedning, 
det vil sige rensning af slaggen. Interes-
sant nok er der stor lighed mellem slag-
geinklusioner i sværdet og en slagge fra 
smedjen, og det er derfor muligt, at svær-
det er lavet på lokaliteten. Slaggen og 
slaggeinklusionerne i sværdet passer dog 
ikke med at være udvundet lokalt, men 
passer derimod med slagger fra det mel-
lemste Tyskland og Polen  (Jouttijärvi 
2020). Det er derfor muligt, at sværdet er 

smedet lokalt, men af importeret råmate-
riale. I hvert fald er der i smedjen arbejdet 
med jern, der stammer fra samme region 
som jernet i sværdet.

Erisvænget

Ved Erisvænget og Sønderris nord for 
Esbjerg er der gennem tiden udgravet 
flere gravhøje fra enkeltgravskulturen. I 
2019 – 2020 skulle der laves en større ud-
stykning  (Erisvænget, SJM  711  II), og 
Sydvestjyske Museer fik lejlighed til at 
efterudgrave en gruppe af fire overpløje-
de gravhøje  (Fig. 6). Af disse var tre ud-
gravet i 1917, hvor ca.  5 × 5 m skakter var 
gravet centralt i gravene for at udgrave 
centralgravene. Alligevel kunne museet 

Fig. 6. Oversigt over Erisvænget II. Udgravede felter er markeret med gult. Med brunt er 
resterne af gravhøjene markeret. Sorte anlæg er grave. Brandpletter og urnegrave er mark-
eret med røde pletter. De to grave med sværd er markeret.
Fig. 6. Plan of Erisvænget II. Excavated areas are marked yellow. Remains of mounds are 
brown. Graves are marked black. The red dots are firepit graves and urn graves. The two 
graves containing swords are indicated with their numbers (graphics: T. Torfing).
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i 2019 – 2020 finde en centralgrav fra en 
stenaldergrav, der var blevet overset i 1917. 
Derudover blev der udgravet en række jord-
fæstegrave ved højfoden og spredte urne- 
og brandpletgrave omkring højene. Jordfæ-
stegravene var for manges vedkommende 
allerede forstyrret i oldtiden, mens andre 
havde tydelige moderne nedgravninger 
og forstyrrelser, muligvis røvergravninger 
foretaget efter 1917. Kun enkelte jordfæ-
stegrave var ikke forstyrrede, og disse var 
fundfattige. Et par grave var helt uden fund 
og en enkelt indeholdt et bæltespænde. I de 
røvede jordfæstegrave blev der i nogle af 
gravene fundet mindre jernalderskår. En 
grav indeholdt så meget keramik, at den 
kan dateres til slutningen af førromersk 
jernalder, Jensens periode II.2, eller ældre 
romersk jernalder periode B 1.

Som det fremgår af figur  6, ligger de 
seks brandgrave spredt i området, med tre 
enkelte grave og en mindre gruppe med tre 
grave. Der var tale om tre urnegrave og tre 
brandpletter. Til de seks grave skal nok også 
regnes to yderligere brandgrave fundet i en 
forundersøgelse øst for Erisvænget.  Grave-
ne var ret uensartet bevarede, fra en næsten 
hel urne til grave med kun få centimeter be-
varet. Da arealet ikke var hårdt nedpløjet og 
havde ligget i græs en del år, kan det tænkes, 
at flere af gravene har været dækket af min-
dre høje / tuer. Alle bevarede fund peger en-
tydigt på en datering til Jensens periode II 
af førromersk jernalder.

I det følgende vil de to sværdgrave blive 
gennemgået. Den ene grav, A1190, bestod 
af en urne, hvor overdelen var beskadiget, 
men hvor de brændte knogler og fundene 
ikke var berørt af pløjning (Fig. 7). Det kan 
derfor med sikkerhed siges, at de fundne 
genstande repræsenterer hele inventaret 
af gravgods. Til gengæld var urnen tryk-
ket af et nyere rør, og nedgravningen af 
røret har også delvist ødelagt spidsen og 

grebstungen af sværdet  (Fig. 8). Af grav-
gods er fundet et sværd og en lansespids 
nedlagt uden for urnen. En dupsko til 
sværdskeden blev fundet i selve urnen. 
Lansespidsen er kort og smal. Ud fra døl-
lens størrelse har skaftet dog været relativt 
kraftigt. Da sværdophænget stadig sad på 
sværdet mens dupskoen lå i urnen, tyder 
det på, at sværdet har været med på bålet, 
og at skeden derfor ikke har været hel i be-
gravelsessituationen. Sværdophænget be-
står af to ringformede øskener. Sværdop-
hænget og dupskoen viser, at sværdskeden 
har været lavet af et organisk materia-
le (sandsynligvis træ).

Selve sværdet har parallelle sider og to 
blodriller. Længst mod grebstungen har 
sværdet været 3,8 cm bredt og længst mod 
spidsen ca.  3,4 – 3,5 cm, men selve spidsen 
mangler. At dømme ud fra dupskoen har 
sværdet haft en ret flad od. Sværdets tota-
le længde kan være svær at afgøre, da spids 
og meget af grebstungen mangler. Men den 
bevarede længde er 56,5 cm, og vi må an-
tage, at grebstungen har lagt mindst 10 cm 

Fig. 7. Grav  A1190 og sværdet under ud-
gravning.
Fig. 7. Grave  A1190 and the sword during 
excavation (photo: T. Torfing).
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til længden. Sværdet har derfor nok været 
66 – 75 cm langt og således have været lidt 
kortere end sværdet fra Tjæreborg Nord, 
men stadig relativt langt.

Den anden grav med sværd, A1370, var 
en meget nedpløjet brandplet. Sværdet var 
derfor stærkt fragmenteret, men der er fun-
det dele af en klokkeformet underhjalte, 
ca. 10 cm af grebstungen, dele af sværdop-
hænget, der bestod af to øskener, og et / fle-
re metalbånd, der har sammenholdt den 

organiske skede, samt meget fragmentere-
de stykker af klingen, hvoraf kun enkelte er 
forsøgt konserveret. Sværdets dimensioner 
kan ikke udledes.

Derudover blev der i A1370 fundet en 
stor del af et bredt lansehoved, der mangle-
de spidsen (Fig. 9). På lansehovedet har der 
været lavet et buet indhak i den ene æg. Så-
danne kendes fra både keltiske og german-
ske områder. De er ikke så hyppige i Jylland, 
men er hyppigere på Fyn  (Watt 2003). 

0 5 cm

Fig. 8. Sværdet fra A1190.
Fig. 8. The sword from grave A1190 (photo: T. Torfing).

0 5 cm

Fig. 9. Lansen fra A1370 med den oprindelige æg optegnet med rød.
Fig. 9. The lance from A1370 with its original shape drawn with red (photo: T. Torfing).
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Nogle lanser fra den baltiske kystregion fra 
Polen og Tyskland har flere sådanne indhak, 
som er forskudt, og klingen på lansen frem-
står dermed som en bølge eller flamme (se 
f. eks. Hachmann 1961, tavle 14). Det øv-
rige gravgods bestod af rester fra to til tre 
lerkar, blandt andet seks randskår fra et lil-
le kar, der var kraftigt brændt / forvitret af 
ligbålet. Et randskår har lige afskåret rand, 
mens et sidste dårligt bevaret randskår nok 
var facetteret, men randkanten var så øde-
lagt at det er umuligt at være sikker. Dertil 
var der en del side- og bundskår og en x-for-
met hank. Samlet set peger keramikken på 
en datering til Jensens periode II.1, dog med 
forbehold for, at den er ret fragmentarisk 
bevaret. Det ville i så fald være tidligere end 
La Tène-sværdene normalt dateres til, da 
de antages først at dukke op i periode II.2, 
jævnfør diskussionen om en tidlig fase i 
Nordjylland i indledningen. 

Brandgravene ved Erisvænget lå ikke i 
direkte tilknytning til en samtidig bebyg-
gelse. Hele området inden for 300 – 400 m 
er forundersøgt ud fra fund af hustomter 
fra yngre førromersk jernalder. Ved Sønder-
ris, omkring 500 m vest for gravene, er der 
udgravet en række enkeltgårde fra ældre 
jernalder, men de fleste synes ud fra typo-
logi at være fra ældre førromersk jernalder. 
Der er også fundet yngre huse, men ingen 
der med sikkerhed kan dateres til yngre før-
romersk jernalder. Her ligger gravene ved 
Erisvænget ikke placeret nær en landsby, 
men orienteret efter ældre gravhøje.

Diskussion og konklusion

Som nævnt ovenfor forekommer La Tè-
ne-sværd både i rige grave som f. eks. ved 
Højgård  (Jørgensen 1990; Oldenbur-
ger 2016) og i grave helt uden andet grav-
udstyr end sværd og lansespids.  Ved ingen 

af de tre nye fund er der fundet andre gen-
stande end sættet af sværd / lansespis samt 
keramik, enten som gravgods eller som 
urne. På Hedegård i Midtjylland mangler 
de rigeste grave våben, mens våben ligger i 
andre grave (Madsen 1999, 83).

Samlet set er der ikke noget, der tyder 
på, at sværdene har tilhørt en særlig grup-
pe. Der er grave med ingen andre gravfund 
end sværdene, nogle med lidt flere grav-
fund, samt grave som den fra Højgård med 
flere statussymboler. Gravene ligger også 
sammen med andre grave af samme »rig-
domsniveau«, men uden våben. Sværdene 
er fundet ved eller i urner og i brandplet-
grave, så heller ikke her kan skelnes mellem 
gravene. Dermed adskiller gravene sig ikke 
fra andre grave ud over »våbensættet«.

En interessant observation kommer 
fra Lønhøjvej i Vestjylland. Her er ud-
gravet en større gravplads med omkring 
150  grave, heraf 20  våbengrave. Her er 
det blevet undersøgt hvem der er blevet 
begravet med sværd, og her fremhæver 
Egebjerg at der er 6 grave fra store dren-
ge eller unge mænd  (12 – 18  år), der har 
indeholdt et sværd  (Egebjerg 2015,  97). 
Desværre er det uklart i artiklen, hvordan 
de øvrige sværd fordeler sig i alders- og 
kønskategorierne.

Derfor må vi kigge nærmere og mere 
nuanceret på, hvorfor vi finder sværd af 
La Tène-typen i regionen. Først er det 
vigtigt at notere sig, at tilstedeværelsen af 
våbengrave var en ny udvikling i området, 
nok inspireret sydfra. Om det er rigtigt, at 
indflydelsen først kommer til Nordjylland, 
kan dog endnu ikke siges med sikkerhed, da 
grave fra Fyn, Midt- og Sydjylland kan have 
lige så tidlige dateringer, f. eks. grav A1370 
fra Erisvænget. De fleste våbengrave er ikke 
dateret. Alle foreliggende dateringer er ty-
pologiske og baserer sig på krydsdateringer 
med andre genstandsformer, og grave uden 
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andre genstande end våben er ikke blevet 
dateret nærmere. Der foreligger således et 
arbejde med at foretage ¹⁴C-dateringer på 
grave med La Tène-sværd.

Som det næste bør man undersø-
ge nærmere, dels hvordan våbnet egner 
sig til at blive brugt, og dels hvordan det 
bliver brugt i de regioner, der er inspi-
rationskilden. Klint-Jensen påpeger i 
1950  (Klint-Jensen 1950, 42 – 43), at de 
relativt lange sværd, som ikke egner sig 
til stik, er velegnede til et folk med man-
ge ryttere. Her sigtes til kelterne, der net-
op på dette tidspunkt begyndte at bruge 
rytteri i større stil. Det er ganske rigtigt, 
at La Tène-sværdene, som vi finder dem 
i Nordeuropa, slet ikke egner sig til stik. 
Herved adskiller de sig meget fra loka-
le, germanske enæggede sværd og ikke 
mindst fra de gladius-typer, som romer-
ne brugte, og som er udprægede stikvå-
ben. Der er altså tale om helt forskellige 
brug af La Tène-sværdenes lange hug og 
gladius-sværdenes korte stik. Ikke blot er 
disse sene La Tène-sværd ofte længere og 
mangler en brugbar spids, men derudover 
gør sværdenes form, at det punkt, hvor et 
slag giver mest kraft, er rykket meget langt 
frem på klingen og helt frem mod enden. 
Det vil sige, at sværdet er optimeret til at 
hugge på lang afstand, noget der er særde-
les brugbart for ryttere.

Spørgsmålet er så, om germanerne på 
dette tidspunkt også begyndte at bruge 
ryttere. Det kan selvfølgelig være svært at 
afgøre, men i hvert fald blev de germanske 
batavanere brugt af Cæsar som rytteri, da 
han ikke længere stolede på gallerne / kel-
terne. Batavanerne blev betragtet som 
dygtige ryttere og blev tildelt land ved 
Rhin-mundingen af Cæsar. I vådområder-
ne og floderne i dette område er det netop 
sværd af La Tène-typen, man finder (Roy-
mans 2004).

Det er således oplagt at fortolke skiftet 
i sværdformer som et udtryk for et bredere 
skifte i militær strategi, der inkluderede 
flere ryttere. Spørgsmålet er, hvordan det-
te hænger sammen med La Tène-sværde-
nes placering i de sociale relationer. Som 
nævnt ovenfor er der ikke en stærk korrela-
tion mellem La Tène-sværd og grave med 
et bestemt rigdomsniveau. Dette kan skyl-
des flere faktorer: Det er en ny indflydelse, 
og rytterne har måske ikke fået en bestemt 
status. En anden mulighed er at skele til 
Tacitus, selv med hans begrænsede værdi 
som direkte kilde. Han beskriver, at der i 
ægteskabet udveksles gaver, hvor kvinden 
får ting som våben og heste af manden (til 
sine slægtninge og / eller senere børn), 
mens manden får et våben fra kvindens 
side  (Tacitus Germania  18.1, fra Lund 
1993). Hvis udveksling af våben og / eller 
heste er en del af ægteskabsalliancen, så 
er våbnene ikke i sig selv et udtryk for so-
cial klasse, men et tegn på sociale allian-
cer, hvor sværdet symboliserer en gensidig 
pligt til at støtte hinanden. Det er i hvert 
fald påfaldende, at hesteudstyr fra starten 
af ældre romersk jernalder primært bliver 
fundet i kvindegrave (Jensen 2020). Disse 
grave er kun en eller få generationer yngre 
end de her omtalte våbengrave.

Måske er det dermed ikke den gravlagte 
med La Tène-sværdet på Tjæreborg Nord, 
der har fået sværdet smedet af importeret 
metal, men hans svigerfamilie, der har 
ønsket at knytte et bånd til ham gennem 
ægteskab? Eller han har måske giftet sin 
datter bort til en tilrejsende smed sydfra 
mod at få sig et La Tène-sværd? En anden 
mulighed er at skele til Tacitus’ beskrivelse 
af følget eller hirden, som omgiver høv-
dingerne. Her beskrives unge mænd, der 
kappes om høvdingens gunst  (Tacitus 
Germania  13.1, fra Lund 1993). Dette 
kun fint passe på Hedegård-gravpladsen, 
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hvor de rigeste grave ikke har våben, eller 
Lønhøjvej hvor meget unge mænd er grav-
lagt med sværd, hvilket kan tolkes som, at 
det er en statuts de har gennem f. eks. en 
høvding fremfor i deres egen rigdom. Det-
te billede passer dog dårligt på de våben-
grave, der ligger i mindre gravpladser uden 
tilhørende ›høvdingegrave‹ eller, hvor 
aldersbestemmelsen ikke peger på unge 
mænd. Mere komplekse sociale strukturer 
kan tænkes, men det vigtige er, at vi under-
søger materialet frem for at afgøre på for-
hånd, at sværdet i sig selv viser en bestemt 
klasse, køn eller familie relation, når nu 
gravene viser så store forskelle i inventaret.

Da den præcise praksis omkring ud-
veksling af våben og råmaterialer endnu er 
ukendt, er det svært at få indsigt i de so-
ciale strukturer, der ligger bagved. Er me-
tallet flyttet som færdige genstande, jern-
barrer  (Lyngstrøm 2008, 47 – 55) eller 
som råmateriale i form af luppejern, som 
måske indikeres ved metalanalyserne fra 
Tjæreborg? Som så ofte i forskningsverde-
nen: Det må undersøges nærmere! Vi har 
brug for flere analyser af slagger, smedjer 
og færdige genstande for at forstå den dy-
namik, der er i materialet. Vi mangler også 
et klart kronologisk udgangspunkt med 
flere naturvidenskabelige dateringer. De 
nye udgravninger, hvor vi har bedre styr 
på konteksten, giver nye muligheder for at 
skabe et bredere billede.

I denne artikel er der fremlagt tre nye 
fund af grave med La Tène-sværd. Det-
te er en væsentlig forøgelse af sværd fra 

Sydvestjylland, særligt i antallet, der er 
udgravet i nyere tid, hvor vi kender kon-
teksten af selve graven og det omliggen-
de område. I forsøget på at sætte dem i 
sammenhæng med det samlede fundbil-
lede, er der opstået uafklarede spørgsmål. 
Forskningen har fokuseret på at spore 
oprindelsen af både våbengravsskikken 
og La Tène-sværdenes fremkomst, samt 
diskuteret sværdenes datering. Dette har 
været gjort af traditionel typo-kronolo-
gisk vej, men har været udfordret af, at 
sværdene ikke er nemme at datere i sig 
selv, og at de relativt sjældent optræder 
sammen med andre genstande. Samti-
dig synes det vanskeligt helt at placere 
sværdenes oprindelsessted, måske fordi 
situationen er mere kompliceret end et 
spørgsmål om import fra enten keltiske 
eller germanske områder. Der kan i stedet 
være tale om et mere komplekst netværk 
af kontakter samt delvis lokal produkti-
on. Heldigvis kan vi i dag komme længere 
med nye metoder anvendt på både nye og 
gamle fund.

Der bør i fremtiden være fokus på at 
få lavet metalanalyser af både sværd og 
andre genstande fra gravene for at se om 
de adskiller sig, få analyseret knoglerne 
osteologisk samt ikke mindst at få gravene 
dateret med naturvidenskabelige metoder. 
Derudover er det vigtigt at vi for sikret os 
at vi finder gravene i første omgang, da 
de netop ligger et stykke fra bebyggelsen, 
f. eks. ned mod vådområder og nær ældre 
gravhøje. 
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Schiffswracks im schleswig-holsteinischen Wattenmeer: 
Zum Stand der aktuellen Forschung

Daniel Zwick

Abb. 1. Lage der zwischen 2016 und 2022 
untersuchten Schiffswracks im Nordfriesi-
schen Wattenmeer.
Fig. 1. Location of the shipwrecks investi-
gated between 2016 and 2022 in the North 
Frisian Wadden Sea.
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Abstract

Between 2016 and 2020, four new 
shipwrecks were discovered in Schle-
swig-Holstein‘s Wadden Sea as a result of 
coastal erosion. In 2022, two additional 
shipwrecks were exposed by hurricanes. 
All wrecksites are located in the inter-
tidal zone, i. e. on Hörnum Odde  (island 
of Sylt), as well as the outer shoals of Jap-
sand and Süderoogsand, which form part 
of the North Frisian barrier islands and 
have been navigation hazards since time 
immemorial. The investigated wrecks date 
between the 17th  and 20th centuries  AD. 
Some remarkable constructional features 
could be observed, which allow inferences 
on the wrecks‘ origins and shipbuilding 
traditions. Two of the wrecks feature dou-
ble-planking carried out in the character-
istic Dutch-style shell-first technique that 
was – until recently – regarded as a fleet-
ing phenomenon of the late 16th  and ear-
ly 17th centuries, but based on these new 
discoveries, this peculiar construction can 
now be traced to the mid-18th century. In 
general, the North Frisian Wadden Sea was 
a heavily Dutch-influenced area, which 
finds not only expression in the majority 
of shipwrecks, but also the maritime cul-
ture of the islands. Another aspect worth 
noting in the context of archaeological 

research in the intertidal zone is the in-
volvement of local citizens, who facilitate 
the work of the archaeologists in these 
remote areas with vital logistical support 
and knowledge of the local environment. 
This highlights the public responsibility of 
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archaeologists to involve and share their 
knowledge with the local community. This 
paper will provide an overview of the in-
vestigated shipwrecks and an update on 
interim research results.
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Einführung

Zwischen 2016 und 2022 wurden sechs 
historische Schiffswracks im Bereich der 
Friesischen Außensände freigespült, die im 
Auftrag des Archäologischen Landesamtes 
Schleswig-Holstein dokumentiert wurden. 
Diese Wracks datieren vom frühen 17.  bis 
in das frühe 20. Jh. Einige weisen beson-
dere bauliche Merkmale auf, die eine Zu-
ordnung zu verschiedenen europäischen 
Schiffbautraditionen zulassen. Insbeson-
dere der niederländische Einfluss ist in der 
maritimen Kulturlandschaft der Nord-
friesischen Inseln auf vielen Ebenen nach-
weisbar (s. a. Witt 2020) und so erscheint 
es nicht überraschend, dass auch einige 
der Wrackfunde eine für die Niederlande 
typische Bauweise erkennen lassen. Bevor 
die neuen Funde vorgestellt werden, lohnt 
sich ein Blick auf die Anfänge der Schiffsar-
chäologie in diesem Gebiet.
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Forschungsgeschichte

Die Schiffsarchäologie kann im Gebiet des 
ehemaligen Herzogtums Schleswig mit 
international bedeutenden Wrackfunden 
wie den eisenzeitlichen Bootsfunden von 
Nydam und Hjortspring, die 1863 respek-
tive 1921 entdeckt wurden, auf eine lange 
Forschungsgeschichte zurückblicken. Die 
Wrackforschung an der schleswig-holstei-
nischen Nordseeküste hingegen ist erst 
wenige Jahrzehnte alt. Das Jahr 1969 kann 
als Anfangsjahr angesehen werden, als auf 
einer Ausgrabung des friesischen Sied-
lungsplatzes Alt-Archsum auf Sylt Schiffs-
hölzer in sekundärer Verbauung geborgen 
wurden. Diese datieren in das 9. / 10. Jh. 
und weisen die typischen Merkmale der 
skandinavischen Klinkerbautradition auf 
(Kossack  u. a. 1975; Reichstein 1975; 
Crumlin-Pedersen 1997, 292 – 296). Im 
selben Jahr wurde in einer Wehle, die infol-
ge eines Deichdurchbruchs im Hedwigen
koog  (Dithmarschen) entstanden war, der 
komplett erhaltene Rumpf eines kleinen 
Seeschiffes von ca. 1690 entdeckt (Nissen 
1969), das allerdings erst 20  Jahre später 
auf Grundlage der Aufzeichnungen wis-
senschaftlich ausgewertet werden konn-
te  (Englert 1997; 1999). Dass man sich 
an das Wrack von 1969 noch Jahrzehnte 
später erinnerte, mag auf die Entdeckung 
des ebenfalls in einer Wehle gelegenen Uel-
vesbüller Wracks  (Nordfriesland) im Jah-
re  1994 zurückzuführen sein, welches um 
1600 datiert und heute im Schiffahrtsmuse-
um Nordfriesland in Husum ausgestellt 
wird  (Kühn 1994; 1998). Beide Wracks 
weisen die für das 17. Jh. charakteristischen 
Eigenheiten der niederländischen Schalen-
bauweise auf, bei der das Spantwerk – beste-
hend aus Bodenwrangen, Sitzern und Auf-
langern – nicht untereinander, sondern nur 
mit der kraweel-beplankten Rumpfschale 

sowie den Wegerungsplanken mit Holznä-
geln verbunden war (Englert 1997, 14 – 16; 
Kühn 1999 a, 62 – 77; 1999 b). Auch das 
Vorhandensein von sogenannten Spijker-
pennen, die mit der eigentümlichen Bauab-
folge zusammenhängen, konnte beobach-
tet werden. Auf diese wird nachfolgend am 
Beispiel neuer Wrackfunde mit ebendiesem 
Merkmal genauer eingegangen.

Zwischen 1997 und 2013 beschäftig-
te sich unter der Leitung von Dr.  Hans 
Joachim Kühn eine Arbeitsgruppe am 
Archäologischen Landesamt Schleswig-
Holstein  (ALSH) mit der Lokalisierung 
und Dokumentation von Wrackfun-
den. Zu diesem Zweck wurde eine Kartei 
mit über 700  historisch dokumentierten 

Abb. 2. Das Wrack im Uelvesbüller Koog 
nach der Freilegung 1994.
Fig. 2. The wreck of the Uelvesbüll polder 
after the excavation in 1994 (Kühn 1999 b, 
Fig. 1).
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Strandungen zwischen 1600 und 1900 an 
der nordfriesischen Küste angelegt, die 
bei der Einordnung von Wrackfunden 
helfen sollte. Insbesondere an exponier-
ten Küstenabschnitten sind Bruchstü-
cke von Schiffsrümpfen keine Seltenheit, 
wie z. B.  eine geklinkerte Bordwand aus 
dem 17. Jh. vom Amrumer Strand oder 
ein Achtersteven aus dem 18. Jh. vom Jap-
sand  (Kühn 1999 a, 34 – 37). Bei Schiffen, 
die in einem Priel gesunken sind, der spä-
ter versandete, kann sich sogar noch ein 
beträchtlicher Rumpfabschnitt unter der 
Sedimentschicht befinden mit einem ent-
sprechend hohen Fundpotential von La-
dungsgütern, persönlichen Gegenständen 
und Teilen des Riggs. Besonders erwäh-
nenswert ist hier das 1997 untersuchte um 
1744 datierende Wrack bei Langeness, an 
dessen Steven die Tiefgangsmarken an-
deuten, dass das Wrack bis zu 8 Fuß (Vor-
steven) bzw. 10 Fuß (Achtersteven) tief im 
Sediment liegt, also bis zu rund 3 m. Ein 
mittschiffs angelegter Grabungsschacht 
führte zur Entdeckung von niederländi-
schen Münzen und Zinnlöffeln mit Ams-
terdamer Siegel sowie den Befund einer 
mit Kiefernholz ausgeführten Verkleidung 
der Außenbeplankung aus Eiche (ebd.). Bei 
derartigen Fundstellen liegt ein geschlosse-
ner Fundkontext vor, begünstigt durch eine 
gute organische Erhaltung dank des anae-
roben Milieus und der Sedimentschicht, 
die eine physische Barriere gegen den Befall 
von Holzbohrmuscheln bildet. Als ›Zeit-
kapsel‹ ist ein solches Wrack ein maritimes 
Kulturdenkmal ersten Ranges, vergleich-
bar mit international bedeutenden Tiden-
Wracks, wie dem am 26.  Januar  1749 vor 
Hastings gestrandeten niederländischen 

Ostindienfahrer Amsterdam. Hier konnten 
bereits die Voruntersuchung von 1969 und 
1984  –  1986 das gewaltige Fundpotential 
aufzeigen  (Marsden 1974; Gawronski 
1990; 2017). Das Wrack soll in naher Zu-
kunft geborgen, konserviert und ausgestellt 
werden¹. Obwohl das Langeness Wrack mit 
einer Rumpflänge von rund 18 m weitaus 
kleiner als die fast 50 m lange Amsterdam 
ist, sind die Rahmenbedingungen eines 
substantiell erhaltenen Schiffsrumpfes mit 
einem hohen Potential an Beifunden be-
deutend, was einen einzigartigen Einblick 
in den regionalen Küstenhandel ermög-
lichen kann. Dies ist besonders vor dem 
Hintergrund von Interesse, dass die Schiff-
fahrt im Wattenmeer zu bestimmten Zeite-
pochen großen Krisen ausgesetzt war, wie 
z. B. im 17. Jh. nach dem Niedergang Ripens, 
dem einstmals wichtigsten jütischen Hafen 
an der Nordseeküste (Guldberg 2021).

Anfang 2013 erregte die Entde-
ckung der spanischen Bark Ulpiano auf 
dem Süderoogsand, welche hier Heilig-
abend  1870 gestrandet war, große Auf-
merksamkeit. Die bewegende Erzählung 
um die Rettung der Besatzung durch den 
Süderooger Deichgrafen wurde zu einer 
lokalen Legende, an die für lange Zeit als 
einzig geborgenes Relikt die Heckzier des 
Schiffes erinnerte, die über dem Eingang 
des Süderooger Hallighauses angebracht 
worden war (Hansen 2011). Seit der Wie-
derentdeckung ist das Wrack einem konti-
nuierlichen Zerstörungsprozess ausgesetzt. 
Bei der letzten Besichtigung im März 2022 
konnte beobachtet werden, dass der Rumpf 
in zwei Teile zerbrochen war, die sich leicht 
versetzt zueinander in der Auskolkung be-
fanden (vgl. Zwick 2022).

¹	 https://www.dockingtheamsterdam.com/ 
(zuletzt aufgerufen am 1.8.2022).

https://www.dockingtheamsterdam.com/
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Bereits vor dem wissenschaftlichen Inte-
resse an Schiffswracks fanden Wrackbeob-
achtungen ihren Niederschlag in Ortschro-
niken. So ist für die schleswig-holsteinische 
Küste eine Strandung eines niederlän
dischen Ostindienfahrers belegt, nämlich 
der VOC-Fleute Amstelland, welche am 
7.  September  1751 mit Mühlsteinen und 
Silbermünzen beladen unter Kapitän Hilde 
Hendriksz Hoek aus Texel auslief, aber elf 
Tage später in einem Sturm an der Sylter 
Küste strandete  (Bruijn  u. a. 1979,  534). 
Während der Schiffsname in Vergessenheit 
geriet, erinnerte man sich lokal noch lange 
Zeit nach dem Unglück an den Ostindien-
fahrer, der in diesem Sturm zusammen mit 
einundzwanzig anderen Schiffen an Sylts 
Küste strandete, wie der Sylter Chronist 

C. P.  Hansen beschrieb: »(…) woselbst der 
mit Mühlsteinen belastete Boden sammt 
den kolossalen Rippen des Schiffes noch 
jetzt nach mehr als 100 Jahren im Sande 
stecken und zum Theil aus der Brandung 
am Ufer hervorragen. Diese nordwestliche 
Spitze Sylt’s hat seit der Zeit den Namen 
›Ostindienfahrershuk‹ erhalten«  (Hansen 
1877, 193). Vermutlich war das Schiff beim 
vergeblichen Versuch im ›Königshafen‹ an 
der Nordspitze Sylts zu ankern, auf dessen 
Küste getrieben worden.

Obwohl es Hinweise gibt, dass diese 
Wrackfundstelle in der Vergangenheit von 
Tauchern aufgesucht wurde, ist ihre genaue 
Position heute noch immer unbekannt. Die 
historische Bedeutung von diesem Wrack 
und die große Dunkelziffer an weiteren, 

Abb. 3. Königshafen  (dänisch: Kongshavn): eine Ankerbucht der königlich-dänischen 
Enklave Listland im Norden Sylts in der antiquarischen Karte von C. P.  Hansen von 
1866 (Spreckelsen 1981) (links) auf der Grundlage der Karte »Das Ambt Tondern ohne 
die Lundtoft Harde« von Johannes Meyer von 1648 (rechts). In Hansens Karte ist das Top-
onym Ostindienfahrer-Huk an der Nordwestspitze eingetragen.
Fig. 3. Königshafen (Danish: Kongshavn, literally: King’s Haven): an anchorage of the ro-
yal Danish enclave of Listland in the north of Sylt depicted on the antiquarian map by 
C. P. Hansen from 1866 (Spreckelsen 1981) (left) based on Johannes Meyer’s map »Das 
Ambt Tondern ohne die Lundtoft Harde« from 1648 (right). In Hansen’s map the topo-
nym Ostindienfahrer-Huk (literally: East Indiaman Point) is located in the island’s north-
western corner.
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10 km

Abb. 4. Übersichtskarte zu neuzeitlichen Wrackfunden an der schleswig-holsteinischen 
Nordseeküste im Vergleich zu den zwischen 1600 – 1900 registrierten historischen Stran-
dungen im Nordfriesischen Wattenmeer.
Fig. 4. Map showing early modern shipwrecks along Schleswig-Holstein’s North Sea coast 
in comparison to historically recorded strandings between 1600 and 1900 in the North 
Frisian Wadden Sea (graphics: D. Zwick; the strandings are based on Kühn 1999 a, Fig. 1).
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noch unentdeckt gebliebenen Wracks, spie-
gelt die Notwendigkeit wider, mit lokalen 
Akteuren zu kooperieren, um Kenntnis von 
Neufunden zu erlangen (vgl. Ickerodt u. a. 
2017, 207 – 208). Insbesondere in abgelege-
nen Küstenregionen, in der eine Präsenz 
durch Archäologen der staatlichen Denk-
malpflege nur äußerst sporadisch möglich 
ist, kann der nicht ganz ungerechtfertigte 
Eindruck entstehen, dass die Naturgewal-
ten ein Wrack noch vor dessen Untersu-
chung zerstören können. Diese schwierige 
Ausgangslage kann Unverständnis für die 
Forderung der Denkmalschutzbehörde 
auslösen, Wrackfundstellen nicht noch 
zusätzlich durch Menschenhand zu ver-
ändern (s. a. Klooss / Zwick 2019, 54 – 55). 
Gegen diese Widerstände muss Überzeu-
gungsarbeit geleistet werden, da eine an-
thropogen gestörte Fundsituation zur Ver-
fälschung des Fundkontexts und somit der 
Interpretation beitragen kann.

Seit 2014 sind sechs weitere neuzeit-
liche Wracks bzw.  Wrackteile im schles-
wig-holsteinischen Wattenmeer gemeldet 
worden. Das sind rund ein Drittel aller seit 
1969 am ALSH registrierten Wrackfunde 
im Wattenmeer. Das Fundaufkommen 
im Tidenbereich stellt die Archäologen in 
vielerlei Hinsicht vor eine große Heraus-
forderung, v. a. in Hinblick auf die zeitna-
he Zerstörung von Wracks in exponierter 
Lage durch Brandungswellen und Tiden-
strömung. Im nachfolgenden Abschnitt 
wird ein kurzer Überblick zu den bisher 
registrierten Wrackfunden gegeben.

Hörnum Odde

Im Oktober 2016 wurde das Wrack an 
der Südspitze Sylts – der Hörnum Odde – 
im Tidenbereich, wo seit langer Zeit eine 
starke Küstenerosion stattfindet, von 

Strandwanderern gemeldet. Im Oktober 
und Dezember wurde jeweils eine Unter-
suchung durchgeführt, wobei unterschied-
liche Sektionen des Rumpfes vorgefunden 
wurden. Durch die stetige Küstenerosion 
hatte sich bereits im Dezember die ver-
meintliche Hecksektion, die mit jeder Flut 
exponiert in der Brandungszone lag, völ-
lig aufgelöst. Um die Jahreswende fielen 
schließlich die übrigen Wrackreste der fort-
schreitenden Erosion zum Opfer. Trotz der 
kurzen tidenbedingten Zeitfenster, in de-
nen das Wrack bei Ebbe untersucht werden 
konnte, gelang es, zahlreiche Beobachtun-
gen zu machen, die eine genaue typologi-
sche Einordnung des Befundes ermöglich-
ten (Zwick / Klooss 2017; Zwick u. a. 2018; 
Zwick 2021 a).

Das um / nach  1690 datierende Wrack 
weist mit seinen massiven Plankendicken 
und zugleich filigranem Spantsystem 
sowie dem Nachweis von sogenannten 
Spijkerpennen auf eine in den nördlichen 
Niederlanden praktizierte schiffbauliche 
Sonderform einer kraweelen Schalen-
bauweise  (Maarleveld 2013), die von 
Zeitgenossen wie N.  Witsen  (1671) und 
C.  van  Yk  (1697) beschrieben wurde, wo-
bei der Begriff Spijkerpennen von letzterem 
stammt. Diese konnten bereits bei den ein-
gangs erwähnten Wracks von Uelvesbüll 
und dem Hedwigenkoog beobachtet wer-
den. Hierbei handelt es sich um kleine – im 
Querschnitt rechteckige  – Holzpropfen, 
mit denen Nagellöcher wieder verschlossen 
wurden. Mit den – nunmehr – entfernten 
Nägeln waren Konstruktionsleisten auf 
die Planken aufgenagelt worden, um diese 
provisorisch zusammenzuhalten, da in der 
Schalenbauweise zuerst die Planken anein-
andergefügt und erst nachträglich die Span-
ten eingesetzt wurden. Auch ist der Nach-
weis einer doppelten Beplankung erbracht, 
im Fachjargon als Double Dutch bekannt, 
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die eigentlich als kurzzeitiges Phänomen 
des frühen 17. Jh. gedeutet wurde und in der 
Bauabfolge detailliert rekonstruiert werden 
konnte (Maarleveld 1994; Hoving 2012).

Wenn auch noch keine Identifikati-
on dieses Wracks gelungen ist, handelt 
es sich nicht nur aufgrund dessen schie-
rer Größe², sondern auch der besonde-
ren Konstruktion zweifelsfrei um einen 
sehr interessanten Fund, denn ›doppel-
te niederländische Kraweele‹ werden 
v. a.  mit Fernhandelsschiffen der Nie-
derländischen Ostindien-Kompanie und 

Walfangschiffen der Nordischen Kom-
panie assoziiert  (van Duivenvoorde 
2015 a; 2015 b). Nach der Ortschronik 
sollen in einem Dezembersturm des Jah-
res 1703 mehrere Schiffe auf Hörnum 
gestrandet sein, darunter auch ein hol-
ländisches Schiff mit Manufakturwa-
ren (Hansen 1877, 165). Dank Jacob Bart 
Hak liegen schon erste archivalische Hin-
weise für eine positive Identifikation vor, 
die mit dem Eintrag in der Ortschronik 
und der dendrochronologischen Datie-
rung übereinstimmen könnten.

2	 Das Wrack misst vom Steven zur freilie-
genden Mittschiffssektion rund 15 m, was 
etwa der halben Rumpflänge entspricht. 
Der übrige Teil des Rumpfes befand sich 
zum Zeitpunkt der letzten Untersuchung 
unter dem Sand und konnte vor seiner Zer-
störung nicht mehr dokumentiert werden. 
Der Schiffsboden, der sich auf einer Seite 

bis zur Kimm erhalten hat, ist mit einer Ge-
samtbreite von rund 6 m zu rekonstruieren, 
wobei dieses Maß noch nicht der maxima-
len Rumpfbreite entspricht. Ausgehend 
von einem gewöhnlichen Längen-Breiten-
Verhältnis von 4 : 1 könnte die Gesamtlänge 
des Schiffrumpfes rund 24 – 30 m betragen 
haben.

Abb. 5. Das Wrack von Hörnum Odde auf Sylt kurz nach dessen Entdeckung im Oktober 2016.
Fig. 5. The Hörnum Odde wreck on the island of Sylt shortly after its discovery in October 2016 
(photo: L. Hermannsen).
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Japsand

Im Februar  2017 wurde ein kleines höl-
zernes Wrackteil östlich des Japsands bei 
der Hallig Hooge von Wattwanderern 
gemeldet und noch im selbigen Monat 
vom ALSH untersucht. Das Wrackteil 
stammte aus einer Bordwand oberhalb 
der Kimm, deren untere Plankengän-
ge geklinkert  (überlappend) und obere 
Planken kraweel  (auf Stoß) lagen. Völ-
lig unerwartet wurde im Mai des glei-
chen Jahres ein weiteres Wrackteil in 
rund 400 m Entfernung westlich auf 
dem Japsand gemeldet. Aus der Fotodo-
kumentation beider Wrackteile wurde 
ein SfM-Modell erstellt, aus dessen Or-
thogonalansicht ein zweidimensionaler 
Plan umgezeichnet wurde. Dabei fiel 
auf, dass beide Wrackteile wie Puzzle-
stücke zusammenzupassen schienen. 
Der Eindruck, dass beide vollständig 

aus Eiche bestehenden Wrackteile zu-
sammengehören, wurde auch durch die 
Ergebnisse der dendrochronologischen 
Untersuchung erhärtet, denn von bei-
den waren unabhängig mehrere Proben 
entnommen worden. Die Untersuchung 
ergab eine Datierung um / nach 1609 und 
eine Herkunft aus dem norddeutschen 
bzw.  südskandinavischen Raum. Die-
se schiffbauliche Sonderform ist v.a. in 
Schweden ab dem späten 16.  bis in das 
frühe 20. Jh. nachgewiesen, wo es als 
›Halbkraweel‹ bezeichnet wird und mit 
dem Küstenhandel in ländlich gepräg-
ten Regionen des Ostseeraums in Ver-
bindung gebracht wird (Eriksson 2010). 
Allerdings ist eine skandinavische Asso-
ziation nicht zwingend, denn mittlerwei-
le liegen für den südlichen Nordseeraum 
mit einem in der Konstruktion vergleich-
baren Wrackteil vom Westerheversand 
um 1687  (Cattrysse 2013, 32 – 47) und 

Abb. 6. Dokumentation eines Wrackteils aus dem frühen 17. Jh. beim Japsand im Februar 2017.
Fig. 6. Documentation of an early 17th-century wreck fragment at the Japsand in February 
2017 (photo: L. Hermannsen).
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einem Wrackteil aus den Niederlanden 
(Overmeer 2020) ähnliche Funde vor. 
Im Gegensatz zu den skandinavischen 
Vergleichsfunden sind diese drei Nord-
seewracks komplett aus Eiche, dessen 
Holz größtenteils lokalen Ursprungs zu 
sein scheint.

Eine genaue Auswertung und Kontex-
tualisierung steht noch aus – die Japsan-
der Wrackteile wurden bislang nur in ei-
nem Vorbericht thematisiert (Zwick u. a. 
2019). Bereits jetzt steht fest, dass durch 
diesen Fund neue Fragen aufgeworfen 
werden, denn bislang wurde immer an-
genommen, dass es sich bei dem ›Halb-
kraweel‹ um ein räumlich und zeitlich 
begrenztes Phänomen handelt. Kann 
man von einer Schiffbautradition spre-
chen, die Nord- und Ostsee überspann-
te? Oder sind sie vielmehr Ausdruck von 
unabhängig voneinander aufkommenden 
Bauformen, die mit der ländlichen Her-
kunft der Erbauer zu erklären sind, die 
primär mit der Klinkerbautechnik ver-
traut waren?

Süderoogsand 1

Bei dem Süderoogsand 1 Wrack  (LA 10, 
Nordseegebiet 1517) handelt es sich um 
eine rund 18 m lange Bordwand eines 
kraweel-beplankten Schiffes, welche im 
Blaubachpriel am östlichen Ausläufer des 
Süderoogsands im März 2020 von Holger 
Spreer-Wree entdeckt wurde. Aufgrund 
der Covid-19 Bestimmungen war es zu-
nächst nicht möglich einen Archäologen 
zur Fundaufnahme zum Süderoogsand 
zu schicken  (diese erfolgte erst im Mai 
durch den Autor), sodass sich Spreer-
Wree bereit erklärte, zusammen mit sei-
nem Praktikanten Paul Rusch die in situ 
Dokumentation und Probenentnahme 

durchzuführen. Die beiden setzten die 
Instruktionen vorbildlich um und erwie-
sen dem Landesamt einen sehr wertvol-
len Dienst. Die Holzproben vom Süder-
oogsand 1 Wrack wurden von Dr.  Aoife 
Daly dendrochronologisch bestimmt und 
das Fälldatum liegt im Zeitraum zwi-
schen 1733 und 1736  (Zwick / Daly 
in Vorb.). Wie beim Hörnum Odde 
Wrack  (um / nach  1690) handelt es sich 
auch bei diesem Wrack um ein sogenann-
tes doppeltes niederländisches Kraweel, 
bei dem der Rumpf mit einer doppelten 
Eichenbeplankung in der Schalenbau-
weise gebaut wurde (Zwick 2020; 2021 b; 
2021 c).

Noch bis vor kurzem galten dop-
pelt beplankte niederländische Kra-
weele als kurzes Übergangsphänomen 
des frühen 17. Jh., aber mit den Wracks 
von Hörnum Odde und Süderoogsand 
wird diese Annahme in Frage gestellt. 
Damit machen die zwei Wracks dieser 
Bauweise aus Schleswig-Holstein rund 
ein Fünftel des weltweit bekannten Ge-
samtbestandes aus, wobei es sogar noch 
weitere Beispiele für doppelt beplankte 
Schiffreste aus Schleswig-Holstein gibt, 
für die allerdings noch kein zwingen-
der Hinweis für eine Identifikation mit 
dieser niederländischen Sonderform 
erbracht wurde  (Zwick 2021 b). Es darf 
nicht vergessen werden, dass es auch an-
dere Schiffstypen mit einer doppelten 
Beplankung gab, wie z. B.  die dänischen 
›Sandskuder‹, die ebenfalls im Watten-
meer operierten (Gøthche 1985).

Im Februar 2021 wurde die Fundstel-
le wieder in einem einsedimentierten 
Zustand von Spreer-Wree vorgefunden, 
wobei nur die erodierten Spantköp-
fe noch aus dem Sediment ragten. Der 
Priel hatte sich in eine östliche Richtung 
verlagert.
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Süderoogsand 2

Das Süderoogsand 2 Wrack (LA 11, Nord-
seegebiet 1516) ist in Folge einer Orkanserie 
Ende Februar komplett vom Sediment frei-
gespült worden. Dieses Wrack ist bereits seit 
2014 dank einer Meldung des Landesbe-
triebs für Küstenschutz, Nationalpark und 
Meeresschutz Schleswig-Holstein  (LKN.
SH) bekannt, sedimentierte aber in der Fol-
gezeit ein, so dass noch 2020 nur ein einzi-
ger Spantkopf aus dem Sediment ragte. Das 
Wrack konnte Anfang März dank günstiger 
Wetterbedingungen und Tidenzeiten doku-
mentiert werden, wobei auch einige Detail-
beobachtungen gemacht werden konnten, 
wie z. B. die Sponung, in welche die Planken 
fast rechtwinklig in den Steven einliefen; 

ein Indiz für ein rundgattiges Fahrzeug. 
Rundgatts traten in Kombination mit platt-
bodigen Seeschiffen wie ›Smakken‹, ›Kuf-
fen‹ und ›Galioten‹ auf und waren typisch 
für das Wattenmeer, da sie sich bei Ebbe 
leicht trockenfallen lassen konnten. Auch 
zwei Jungferblöcke mit Püttingsbeschlag 
wurden auf dem Fundplatz entdeckt. Jung-
ferblöcke waren Teil des Taljereeps, mit de-
nen v. a.  Wanten dichtgesetzt wurden, die 
zum stehenden Gut eines Schiffes gehörten 
und die Masten stützten. Abschließend 
wurden noch Holzproben an unterschied-
lichen Bauteilen entnommen. Diese Proben 
sollen dendrochronologisch bestimmt wer-
den, um die Datierung und die Herkunft 
des Holzes zu ermitteln. Daher basiert die 
vorläufige Datierung auf einer Schätzung, 

Abb. 7. Das Süderoogsand 1 Wrack im Mai 2020 (links) und im Februar 2021 (rechts) aus 
südöstlicher Richtung fotografiert.
Fig. 7. The Süderoogsand 1 wreck in May 2020 (left) and in February 2021 (right) photogra-
phed from a south-easterly direction (photo: H. Spreer-Wree).
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wobei das späte 18. Jh. am wahrscheinlichs-
ten ist. Bis auf einen Vorbericht  (Zwick 
2022) liegen noch keine weiteren Publikati-
onen zu diesem Wrack vor.

Süderoogsand 3

Auch das Süderoogsand 3 Wrack  (LA 10, 
Nordseegebiet 1516) war bereits bekannt und 
wurde infolge der Orkane freigespült. Diese 
Wrackfundstelle wurde zusammen mit dem 
Süderoogsand 2 Wrack Anfang März unter-
sucht und konnte aufgrund der bereits auf-
laufenden Tide nur kurz besichtigt werden. 
Die Fundstelle ist besonders ungewöhnlich, 
denn sie scheint aus mindestens zwei nicht 
zusammenhängenden Wrackteilen zu be-
stehen, die jeweils den Übergang vom Ste-
ven in den Kiel markieren. Die beiden Steven 
bestehen aus mehreren Teilen (Außen- und 

Binnensteven und evtl. einem Stevenknie). 
Deutlich erkennbar sind noch die Sponun-
gen für die Plankenenden. Möglicherwei-
se handelt es sich jeweils um den Vor- und 
Achtersteven eines Schiffes. Beide Wrack-
teile liegen allerdings sehr nahe beieinan-
der. Deutlich erkennbar ist, dass der Kiel 
durchtrennt wurde, aber die durchtrennten 
Kielenden fast in einer Flucht liegen. Dies 
erzeugt den kuriosen Eindruck eines extrem 
gestauchten Rumpfes. Einige Spantenden 
weisen deutliche Brandspuren auf. Andere 
Spanten und Plankenenden weisen klare 
gerade Schnitte auf, vermutlich durch eine 
Säge, was auf Abwrackspuren hindeuten 
kann. Eine Holzprobe war von Spreer-Wree 
bereits vor rund zwei Jahren im Auftrag des 
Landesamtes entnommen worden, als an 
diesem Fundplatz nur einzelne erodierte 
Spantköpfe aus dem Sediment ragten. Das 
Wrack datiert um / nach 1904.

Abb. 8. Das Süderoogsand 2 Wrack aus nördlicher Richtung im März  2022 mit einer 
Drohne fotografiert. Im Hintergrund ist das Wrack der Ulpiano von 1870 sichtbar.
Fig. 8. Drone photo of the Süderoogsand 2 wreck, photographed from a northerly direction in 
March 2022. The wreck of the Ulpiano of 1870 is visible in the background (photo: M. Hain).
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Ausblick

Obwohl rezent durch Erosion und Stür-
me freigespülte Wracks einer rettungs-
archäologischen Maßnahme bedürfen, 
da sie in ihrer exponierten Lage einem 
allmählichen Zerstörungsprozess ausge-
setzt sind, können de facto keine Maß-
nahmen gemäß dem Verursacherprinzip 
erfolgen, da der Verursacher nicht der 
Mensch, sondern die Naturgewalten sind. 
Mittel zur Dokumentation und Erfor-
schung von bedrohten Fundplätzen des 
maritimen Kulturerbes sind bislang nicht 
vorgesehen. Daher fanden die hier be-
schriebenen Voruntersuchungen in einem 
höchst improvisierten Rahmen statt. Das 
Forschungspotential ist indes sehr hoch, 
da es sich bei den meisten der hier vor-
gestellten Erkenntnisse lediglich um Zwi-
schenergebnisse handelt und es bislang 
nicht möglich war, eine vollständige wis-
senschaftliche Auswertung der Wracks 

vorzunehmen. Aus diesem Grund hat der 
Autor für das Archäologische Landesamt 
Schleswig-Holstein in Zusammenarbeit 
mit der Abteilung für Regionalgeschichte 
an der Christian-Albrechts-Universität 
zu Kiel und dem Forschungs- und Tech-
nologiezentrum Westküste vor kurzem 
einen gemeinsamen Forschungsprojekt-
antrag eingereicht, um die Wrackfun-
de einerseits in den Kontext historisch 
dokumentierter Strandungen zu stellen 
und Aufschluss über die Identität der 
Schiffe zu erhalten. Anderseits sollen die 
geomorphologischen Veränderungen in 
Bezug zu den Wrackfundstellen gesetzt 
werden, um für die Navigation besonders 
gefährliche Gebiete zu identifizieren, in 
denen auch zukünftig mit einer erhöh-
ten Zahl neuer Wrackfunde zu rechnen 
ist. Durch diesen interdisziplinären An-
satz wäre ein Instrument geschaffen, um 
künftig proaktiv Wrackfunde zu sichern 
und zu erforschen, noch bevor diese 

Abb. 9. Das Süderoogsand 3 Wrack im März 2022.
Fig. 9. The Süderoogsand 3 wreck in March 2022 (photo: M. Hain).
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unmittelbar von der Küstenerosion be-
troffen sind. Für einen solchen Ansatz 
sind innovative Methoden einer nichtin-
vasiven Ortung von Wrackteilen unter 
dem Sediment, wie dem FD-EMI-Verfah-
ren, von großem Interesse  (Wilken u. a. 

2021). Denn jedes einzelne Wrack ist ein 
einmaliges Zeugnis der Vergangenheit, 
welches bei einer Zerstörung – ohne zu-
vor für die Nachwelt dokumentiert wor-
den zu sein – als Geschichtsquelle unwi-
derruflich versiegt.
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Illuminiertes Bornhöved – eine außergewöhnliche 
Hügelkonstruktion der Bronzezeit

Jutta Kneisel

Abb. 1. Der Fundplatz Bornhöved, Kr. Sege-
berg.
Fig. 1. The site Bornhöved, district Segeberg.
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Bornhöved

Abstract

North of Bornhöved, district of Segeberg, 
remains of an unusual burial mound with 
a ditch and a post henge were found in 
summer  2018 in a new development area. 
The barrow belongs to a group of 5 mounds 
dating to the Older Bronze Age. In cooper-
ation with the Archäologisches Landesamt 
Schleswig-Holstein and the municipality of 
Bornhöved, the tumulus was investigated 
over a large area in 2018 by the project D 3 
within the CRC 1266, University of Kiel. 

The tumulus stands out due to its un-
usual construction. The central grave was 
surrounded by a repeatedly excavated 
ditch, stone circle, stone packing and post 
henge. Extensive botanical and geological 
investigations point to a mound that was 
repeatedly reshaped, enlarged and mod-
ified with new features. The highlight of 
the site was certainly a fire that enclosed 
the mound in a circle of flames. The burial 
mound was also later used as a burial place. 
Seven urn graves partly preserved under 
a colluvium  (Younger Bronze Age) and 
three stratigraphically younger oval stone 
pavements bear witness to this. Settlement 
traces were found in the south-west of the 
mound with a waste pit below a cultural 
layer and postholes dating to the Bronze 
or Iron Age. The article will highlight the 

complex phases of use of the barrow over 
the centuries from the Late Neolithic to 
the Bronze Age and beyond. This type of 
complex burial construction is typical of 
the Late Neolithic / Older Bronze Age, but 
rarely attested in Schleswig-Holstein and 
Denmark. Rather, the unusual construc-
tion points to parallels in the West, the 
Netherlands and Belgium.
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Einleitung

Feuer und Flammen sind seit Jahrtausen-
den ein wichtiges Instrument von Ritu-
alen und Transformationsprozessen. Im 
Neolithikum kann Feuer in Zusammen-
hang mit Grabhügeln beobachtet werden. 
In die Bronzezeit fällt der Wandel von 
der Körper- zur Brandbestattung und 
die Nutzung von Urnen als Behältnis für 
den Leichenbrand  (Schaefer-Di Maida 
im Druck; Falkenstein 2017; Fokkens 
1997). Kochsteingrubenareale, ab der 
Jungbronzezeit, belegen weitere rituel-
le Aktivitäten in der Landschaft, die mit 
Feuer zusammenhängen  (Schaefer-Di 
Maida 2023; Kneisel u. a. 2022 a). Brand-
opferplätze im Alpenraum sind aus dieser 
Zeit zahlreich (Oberrauch 2019). Für den 
Lausitzer Raum wird das rituelle Verbren-
nen von Häusern angenommen (Bönisch 
2005). Für uns Archäologen sind Brander-
eignisse wiederum ein Glücksfall, da das 
Feuer organisches Material in verkohlter 
Form bewahrt und uns damit erst die Ra-
diokohlenstoffdatierung ermöglicht.

Im Jahre 2018 konnten wir im Rahmen 
des Sonderforschungsbereiches Trans-
formationsDimensionen  (SFB 1266) der 
Universität Kiel einen Grabhügel in Born-
höved ausgraben, der nicht nur eine unge-
wöhnliche Konstruktion aufwies, sondern, 
bei dem Feuer eine wichtige Rolle während 
des Bestattungsprozesses spielte.

Die Baustrukturen des Grabhügels LA 117

Im Jahr 2018 erfolgte im Rahmen des Pro-
jektes »Die Bronzezeit in Nordmitteleuro-
pa: Skalen der Transformation« im Sonder-
forschungsbereich 1266 an der Universität 
Kiel die Ausgrabung des Grabhügels LA 117 
in Bornhöved, Kr.  Segeberg  (Abb. 1). Die 

Befunde waren durch die Voruntersuchun-
gen des Archäologischen Landesamtes 
Schleswig-Holstein  (ALSH) durch Steffen 
Haucke im Jahre  2017 vielversprechend. 
In Zusammenarbeit mit der Gemeinde 
Bornhöved, einer Privatinvestorin und dem 
Forschungsprojekt D 3 des SFB 1266 fan-
den die Grabungen von Juli bis Anfang De-
zember unter Leitung von Vera Hubensack 
und Jutta Kneisel statt. Obwohl die Gra-
bung nur wenige Funde erbrachte, konnten 
mithilfe eines interdisziplinären Forscher-
teams die Bauphasen des Grabhügels und 
die Nutzungsphasen des Areals untersucht 
werden  (Ingo Feeser, Stefan Dreibrodt, 
Dragana Filipović, Wiebke Kirleis). Eine 
Masterarbeit zu den einzelnen Befunden 
und Funden ist gerade abgeschlossen (Wil-
helm 2023), eine umfangreiche Publika-
tion bereits eingereicht  (Kneisel u. a. ein-
gereicht). Die bisherigen Ergebnisse dieses 
interessanten Grabhügels werden im Fol-
genden als Vorbericht vorgestellt.

Der Grabhügel  LA 117 gehört zu einer 
Gruppe von fünf Hügeln. Nach H. Schwe-
rin von Krosigk handelt es sich um die Grä-
bergruppe D  (Schwerin von Krosigk 
1976,  101) mit den Grabhügeln  LA 5 – 8. 
Die Gräbergruppe liegt nördlich auf einem 
SW – NO verlaufenden Moränenzug, an de-
ren Kanten sich über 280 Grabhügel grup-
pieren (Abb. 2). Eine weitere Gruppe, Grup-
pe K am Fundplatz Mang de Bargen weiter 
östlich gelegen, wurde unlängst beim Kies-
abbau ausgegraben und liegt publiziert 
vor (Schaefer-Di Maida 2023). Innerhalb 
der Gruppe D lagen drei Hügel westlich 
von LA 117, über die keine weiteren Infor-
mationen vorliegen. Der vierte Hügel, LA 8, 
lag östlich und enthielt zwei Gräber mit 
Leichenbrand. Eines mit Schwert  (ver-
schollen), das andere mit einem Dolch und 
einem Messer aus Bronze (Schwerin von 
Krosigk 1976, 101). 
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Der Hügel LA 117 selbst war nur flach 
erhalten und lag auf einer kleinen Morä-
nenkuppe, kaum sichtbar im Gelände. Der 
noch ca.  0,30 m hohe Hügel  (Durchmes-
ser etwa 17,5 m) war dennoch eindeutig 
als künstliche Erhebung zu erkennen. Die 

Voruntersuchung bestätigte den Befund. 
Eine geophysikalische Untersuchung im 
Vorfeld erbrachte nur unscharfe Kontu-
ren und eine sehr schwache Anomalie im 
Bereich des Grabens. Im Georadar war 
dagegen der Graben deutlich zu erkennen. 

 80 m 

 52.3 m 
 36.5 m 
 29.2 m 

 67.3 m

0 5 m

N Belauer 
See

Born-
höveder 

See

Schmalensee

K

GönnebekGönnebek

D

Abb. 2. Die Grabgruppen nach Schwerin von Krosigk (1976) entlang der Moränenkup-
pen südlich des Belauer Sees. Der Grabhügel LA 117 gehört zur Gruppe D (Stern).
Fig. 2. The grave groups after Schwerin of Krosigk  (1976) along the moraine hilltops 
south of the Belau lake. The burial mound LA 117 belongs to group D (star).
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Die erhaltene Hügelschüttung im Profil 
betrug maximal 0,10 m, und reichte bis an 
den Graben heran. Der Durchmesser des 
Grabes betrug 16 – 17 m der ursprüngliche 
Hügel maß 10 – 11 m. 

Der Grabhügel wurde kreuzförmig ge-
schnitten mit einer Erweiterung nach Süd-
westen, da dort Siedlungsspuren bereits 
während des Baggerns auftraten. Die un-
tersuchte Fläche umfasst 395 m2  (Abb. 3). 
Von den 222 vergebenen Befundnummern 
gehören 33 zu Pfostenlöchern, 8 Gruben, 
3 Steinpflastern, 6 Kochsteingruben, 7 Ur-
nengräbern, 2  Feuerstellen, 1  Ofen, dem 
Zentralgrab und einer Kulturschicht. Die 
restlichen Befunde sind Teil der Hügel-
konstruktion und stehen vor allem mit 
dem Graben in Zusammenhang. Die Ein-
zelfundeinmessung erbrachte 1309 Fund-
nummern, der größte Teil sind Flintab-
schläge. Keramik fand sich vor allem im 
Siedlungsbereich im Südwesten.

Gräber im Hügel

Zwar zeigten sich in der Voruntersu-
chung zwei ovale Verfärbungen am Hü-
gelrand im SW und NO, die auf mögli-
che Sekundärbestattungen hindeuten, 
doch konnten diese bei der Hauptun-
tersuchung nicht mehr beobachtet wer-
den  (Abb. 3). Möglicherweise waren sie 
nur flach erhalten.

Das Zentralgrab maß 2,78 × 1,41 m und 
war mittig im Hügelkern ca. 1 m tief (1,30 m 
unter Geländeoberkante [GOK]) in den 
anstehenden lehmigen Sand eingetieft. 
Die Kanten der Grabgrube zeichneten sich 
scharf ab. In der Verfüllschicht lagen im-
mer wieder Holzkohlestücke  (Eiche). Im 
unteren Bereich zeichnete sich vage ein 
Leichenschatten ab, der auf ein NW – SO 
ausgerichteten Hocker mit Kopf im Süden 

hindeutet  (Abb. 4). Im Kopfbereich am 
Rand der Grabgrube wurde eine runde or-
ganische Verfärbung über mehrere Abträge 
beobachtet, die vermutlich von einem Ge-
fäßrest oder Behältnis stammt. Es konnten 
allerdings keine Reste geborgen werden. 
In der Grabgrube lagen am »Fußende« auf 
zwei Ebenen wenige faustgroße Feldsteine.

Hügelschüttung und Graben

Die eigentliche Hügelschüttung war nur 
noch 10 cm hoch erhalten. Erosion und 
landwirtschaftliche Aktivitäten haben den 
Hügel vermutlich immer weiter verflacht. 
Die Kolluvien lagerten sich im Entnahme-
graben und am Rand der Moränenkuppe 
ab. Ursprünglich war der Hügel von einem 
Kranz aus Steinen umgeben, die zu einem 
späteren Zeitpunkt entfernt wurden. Nur 
die Steinstandspuren an der Hügelkante wa-
ren noch sichtbar. Der ursprüngliche Hügel 
maß demnach 10 – 11 m im Durchmesser.

Zeitgleich mit der Erstbestattung erfolg-
te der Aushub eines Grabens um den Grab-
hügel herum. Er war bereits bei der Vorun-
tersuchung sichtbar. Der Graben hat einen 
Durchmesser von 13 m (innen) und 17 m (au-
ßen), ist im Durchschnitt 2 m bis 2,50 m breit 
und weist eine unregelmäßige Kreisform mit 
einer Öffnung im NO auf. Die Tiefe liegt bei 
1,20 m unter der GOK. Bei eingehender Un-
tersuchung der 14 Grabenprofile, zeigte sich 
ein komplex verfüllter Graben, der offen-
sichtlich wiederholt ausgehoben und um-
gebaut wurde. Die Verfüllschichten zeigen 
unterschiedliche Grabenformen. Der älteste 
Graben ist ein Sohlgraben mit einer Breite 
von ca. 0,40 m an der Sohle in 1,20 m Tiefe 
und in fast allen Profilen auch als solcher zu 
erkennen. Da braune, humos-angereicherte 
Schichten bzw. alte Humuslagen im unteren 
Grabenbereich fehlen, ist ein mehrfaches 
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Eintiefen des Grabens und anschließende 
langsame Verfüllung durch Kolluvien vom 
Hügel anzunehmen. Verschiedenfarbige 
Schichten aus sandigem Lehm und deutli-
che Kanten am Grabenrand, die von Spaten-
stichen herrühren, sprechen dafür. Vermut-
lich wurden die jeweils obersten humosen 
Bestandteile entfernt.

Darauf folgt ein flacherer Spitzgraben, der 
nur ca. 0,70 m unter GOK eingetieft wurde. 
Eisenoxydbänder und Manganflecken weisen 

darauf hin, dass dieser Graben eine Zeitlang 
offen gestanden hat und sich Wasser dar-
in sammelte. Auch dieser Graben verflacht 
langsam durch Erosion, diesmal bleibt das 
humose Material jedoch erhalten, wie die 
grauen Auswaschschichten belegen (Abb. 5).

Es ist anzunehmen, dass das wieder-
holte Eintiefen des Grabens mit weiteren 
Bestattungen einherging, bei denen der 
Hügel erneut aufgeschüttet wurde. Solche 
Beispiele sind u. a. aus Itzehohe, Galgenberg 

Grabgrube
Grabungsgrenze

Leichenschatten

Stein

Organisches Material

0 1 m

N

Abb. 4. Bornhöved LA 117, Kr. Segeberg. Zentralgrab mit Leichenschatten.
Fig. 4. Bornhöved LA 117, district Segeberg. Central grave with discoloration from the body.
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Abb. 5. Bornhöved LA 117, Kr. Segeberg. Grabenprofile mit Sohlgraben und eingetieftem 
Spitzgraben, Lage der Brandschichten und Steinpackung.
Fig. 5. Bornhöved  LA 117, district Segeberg. Ditch profiles with U-shaped ditch and 
V-shaped ditch, location of burning layers and stone packing.
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belegt (Haseloff 1938). Zwar ist in Born-
höved nur die zentrale Bestattung erhalten, 
doch können die Verfärbungen der Vorun-
tersuchung als mögliche Reste von jünge-
ren Bestattungen interpretiert werden. Die 
Kolluvien im Randbereich weisen eindeutig 
darauf hin, dass der ursprüngliche Hügel 
wesentlich höher war.

Illumination

Bevor der Graben endgültig durch Kollu-
vien verfüllt wurde, fanden weitere Akti
vitäten am Grabhügel statt. Auf einer alten 
Humusschicht im flachen Graben lagen die 
verkohlten Reste von Balken, die kreisförmig 
um den Hügel angeordnet waren (Abb. 6). 
Leicht verfärbter und verziegelter Sand im 
Bereich der Holzkohlebänder belegt, dass 
die Hölzer an Ort und Stelle gebrannt ha-
ben. Die anthrakologische Bestimmung der 
Holzkohlereste im Graben weist auf Eiche 
und Hasel hin. Vermutlich waren zusätzlich 
zu den Balken (Eiche), die sich als verkohlte 
Bänder im Planum abzeichneten, eine Art 
Flechtwerk (Hasel) auf oder an den Balken 
angebracht. Auch Knollen des Glatthafers 
fanden sich in der Schicht. Sie eignen sich 
gut als Zunder. Offensichtlich wurde hier 
zu einem bestimmten Zeitpunkt eine höl-
zerne Konstruktion angezündet, die den 
Grabhügel kreisförmig mit Flammen um-
schloss und so illuminierte  (http://www.
allesbleibtanders.com/24.5.2023).

Steinpackung

Über den nun flachen Graben mit den ver-
brannten Hölzern wurde eine Steinpackung 
gelegt, die den ganzen Grabhügel umschloss, 
aber weiterhin den Eingangsbereich im NO 
berücksichtigte. Zwei Wangen bilden dort 

den Abschluss der Steinkonstruktion. Die 
Steinpackung bestand aus einer Lage Stei-
nen, die an einigen Stellen dicht beieinan-
der lagen, an anderen Stellen waren größere 
Lücken. Nur im Bereich der Wangen war 
die Packung zweilagig. Die Steinpackung 
lag direkt auf den verkohlten Hölzern auf 
und bestand aus bis zu 10 cm großen Feld-
steinen, und vereinzelt größeren Steinen. Da 
das Grabungsareal weitgehend steinlos war, 
müssen die Steine aus der Umgebung ge-
sammelt und hingebracht worden sein.

Pfostensetzung

Dies ist noch nicht das Ende der Umbau-
arbeiten am Grabhügel  LA 117. Zu einem 
späteren Zeitpunkt erfolgte die Aufstel-
lung eines Pfostenkranzes um den Hügel 
herum. Vermutlich mit einer weiteren, 
nicht mehr erhaltenen Bestattung. Die 
z. T.  größeren Holzkohlestücke in den 
Pfostengruben weisen darauf hin, dass die 
Pfosten zwecks längerer Haltbarkeit unten 
angekohlt wurden. Die Pfostenlöcher wa-
ren ungewöhnlich tief bis zu 0,50 – 0,70 m 
in den Boden eingetieft und zum Teil mit 
Steinen verkeilt. Die Pfostengruben weisen 
Durchmesser von 0,20 – 0,30 m auf. Es ist 
daher anzunehmen, dass es sich um relativ 
hohe Pfosten gehandelt hat. Die 16 Pfosten 
stehen im Abstand von 3,50 m bis 4 m und 
bilden einen leicht ovalen Kreis von etwa 
20 m × 17 m. Eine breitere Lücke deutet sich 
im Osten an. Im Westen wurde ein Pfos-
ten ergänzt, der durch einen Baggerschnitt 
vermutlich nicht erfasst werden konnte. 
Kreuzt man die Achsen der Pfosten liegt 
das ursprüngliche Grab fast genau in der 
Mitte. Das heißt, dass sich die ursprüng-
liche Ausdehnung und Form des Grabhü-
gels über die verschiedenen Umbauphasen 
nicht wesentlich verändert hat (Abb. 7).

https://www.allesbleibtanders.com
https://www.allesbleibtanders.com
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Urnengräber

In der Jungbronzezeit wurde die Umgebung 
des Grabhügels für weitere Bestattungen 
genutzt. Am Rand des Hügels fanden sich 
insgesamt sieben noch erhaltene Urnen-
bestattungen. Es ist anzunehmen, dass ur-
sprünglich auch auf dem Hügel bestattet 
wurde, doch wären diese wie alle anderen 
Nachbestattungen durch die starke Verfla-
chung des Hügels nicht mehr erhalten. Dafür 
spricht, dass die dem Grabhügel nächstgele-
genen zwei Urnen schlecht erhalten und die 
oberen Bereiche der Urnen zerstört waren. 
Eine kleine Gruppe von fünf Urnen war in 
einer breiten Rinne aus Lehm eingetieft und 
vom Kolluvium des Hügels gut vor der mo-
dernen Landwirtschaft geschützt. Die Urnen 
waren komplett von Steinen umgeben und 
daher einschließlich des Deckels erhalten. 
Die Urnen lagen alle südöstlich des Hü-
gels (siehe Abb. 3).

Steinpflaster

Ebenfalls im Südosten lagen drei ovale 
Steinpflaster aus kantig gebrochenen klei-
nen Feldsteinen. Sie waren ca. 1,00 – 1,50 m 
breit und 1,50 – 2,20 m lang. Sie lagen auf 
einem flachen Hügelkolluvium und ge-
hören offensichtlich zu einer jüngeren 
Nutzungsphase. 

Kochsteingruben

Östlich des Hügels, unregelmäßig über die 
Fläche verteilt, lagen fünf Kochsteingruben.

Siedlungspuren

Auf der Fläche fanden sich mehrere Sied-
lungsspuren. Eine unscheinbare kleine 
Grube im Osten zwischen Kochsteingru-
ben und Urnengräbern barg viel Getrei-
dematerial. Die 14C-Datierung weist die 
Grube zeitgleich mit der Errichtung des 
Pfostenkranzes aus. Südwestlich des Hü-
gels fanden sich die Reste eines Ofens und 
eine große Siedlungsgrube. Einige Pfosten 
und Reste einer Kulturschicht waren dort 
ebenfalls enthalten. Diese Schicht barg 
auch die einzigen größeren Scherben der 
Grabung. 

Funde 

Die Grabung erbrachte nur wenige Fun-
de. In der Hügelschüttung fanden sich vor 
allem Abschläge und die Fragmente eines 
krakelierten Feuersteindolches, wahr-
scheinlich Typ I nach Lomborg  (Abb. 9, 
Lomborg 1973,  39). Im Grab selbst gab 
es Hinweise auf ein organisches Behält-
nis und aus der Grabverfüllung stammt 
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Abb. 7. Bornhöved LA 117, Kr. Segeberg. Geo-
metrie des Pfostenkranzes mit möglicher Lü-
cke im Osten.
Fig. 7. Bornhöved  LA 117, district Segeberg. 
Geometry of the post henge with possible gap 
in the east.
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ein Passstück zum eben genannten Feu-
ersteindolch. Aus der Siedlungsgrube 
im Westen stammen einige Keramik-
fragmente aber kaum diagnostische 
Scherben  (Wilhelm 2023). Lediglich 
die Urnen mit Deckschale waren erhal-
ten. Die Mehrheit der Urnen sind grobe 
Vorratsgefäße und Unterteile solcher 
als Gefäßabdeckung. Nur ein Gefäß ist 
einschließlich Deckschale hochpoliert 
und die Deckschale innen mit Rillen ver-
ziert  (Abb. 9). Beim Ausnehmen der Ur-
nen konnte beobachtet werden, dass die 
Deckschalen mit der Öffnung nach oben 
auf den Gefäßen lagen. Alle Urnen waren 
beigabenlos.

Aus einer Grube im Randbereich des 
Grabens konnten zwei Glasperlen, gebor-
gen werden, eine blaue und eine schwarze 
mit weißer Spiraleinlage, die auf eine jün-
gere Zeitstellung, vermutlich Völkerwan-
derungszeit, verweist.

Die Datierung des Grabhügels LA 117

Für die Datierung der unteren Graben-
schichten wurden OSL-Daten genommen, 
da diese kein verkohltes Material enthiel-
ten. Nur in den oberen Schichten lagen 
verkohlte Makroreste für eine 14C-Datie-
rung vor. Die OSL-Datierungen des Gra-
bens reichen vom Anfang des 3. Jt. v. Chr. 
bis zum Ende des 2. Jt. v. Chr. So ungenau 
die OSL-Datierung ist, bestätigt sie doch 
die spätneolithische Datierung der Ver-
füllschichten des Sohlgrabens und eine 
älterbronzezeitliche Zeitstellung der Ver-
füllschichten des Spitzgrabens  (Kneisel 
u. a. eingereicht). Die 14C-Datierungen zei-
gen ein überraschendes Ergebnis, denn fast 
keiner der datierten Bauphasen scheint sich 
zu überlappen  (Abb. 8): Das Zentralgrab 
datiert 1877 – 1744 cal BC  (1σ)  =  Spätneoli-
thikum II bis Periode I; die Illumination des 
Hügels 1625 – 1533 cal BC  (1σ)  =  Mitte bis 
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Abb. 8. Bornhöved LA 117. 14C-Datierung der Befunde.
Fig. 8. Bornhöved LA 117. 14C dating of the features.
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Abb. 9. Bornhöved  LA 117, Kr. Segeberg. Flintdolchfragment, krakeliert aus der Hügel-
schüttung und jungbronzezeitliche Urnen.
Fig. 9. Bornhöved LA 117, district of Segeberg. Flint dagger fragment, fire-cracked from the 
mound fill and Late Bronze Age urns.
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Ende der Periode I und der Pfostenkranz 
1334 – 1226 cal BC (1σ) = am Übergang von 
Periode II zu Periode III (Kneisel u. a. ein-
gereicht). Lediglich die kleine Siedlungs-
grube mit den Getreideresten östlich des 
Hügels scheint zeitgleich mit dem Pfosten-
kranz zu sein (14. bis Anfang 13. Jh. v. Chr.). 
Die Siedlungsreste westlich des Hügels sind 
jünger und vermutlich zeitüberlappend mit 
den Urnenbestattungen, die in die anhand 
der Gefäßformen in die Periode IV – V nach 
Schmidt datieren (Schmidt 1993,  75 ff.). 
Die große Siedlungsgrube datiert ins 
9. Jh. v. Chr., der Ofen liegt im Hallstattpla-
teau (6. – 4. Jh. v. Chr.).

Gräben, Pfosten und Steinpackungen

Die Konstruktion des Grabhügels ist un-
gewöhnlich für die Gräberlandschaft der 
jütländischen Halbinsel. Allerdings waren 
die einzelnen Bauphasen nicht zeitgleich, 
daher muss sich die Suche nach Parallelen 
an den einzelnen Elementen orientieren. 
Der Graben gehört zu den ältesten Kon-
struktionselementen. Vermutlich diente 
der Aushub auch zur Aufschüttung des 
Hügels, auch wenn dies nicht ausreichend 
war. Spuren eines weiteren Entnahme-
grabens am Rand der Kuppe zeigten sich 
während der Voruntersuchung und waren 
im Gelände auch bei der Hauptuntersu-
chung noch vage zu erkennen. Die Kol-
luvien des Hügels hatten sie überdeckt1. 
Als die Illumination stattfand, war der 
Graben schon wieder stark verflacht und 
nicht tiefer als 0,40 m. Zur Zeit des Pfos-
tenkranzes, war der Graben nicht mehr 
sichtbar, nur noch die Steinpackung, die 

möglicherweise schon überwuchert war. 
D. h. die einzelnen Konstruktionselemen-
te stehen für sich und waren vermutlich 
Ausdruck jeweils ihrer Zeit. Sie weisen auf 
Verbindungen nach Westeuropa hin und 
gehören im Norden zu den eher seltenen 
beobachteten Konstruktionselementen.

Gräben als Hügelumgrenzung auf dem 
Verbreitungsgebiet der jütländischen 
Halbinsel sind selten. Bei Eva Hübner 
werden für das Jungneolithikum 80  sol-
cher Gräben aufgelistet  (Hübner 2005). 
Es ist vor allem ein Erfassungsproblem, 
da sie häufig erst bei modernen Ausgra-
bungen gefunden werden, die auch den 
Rand und das Umfeld des Hügels in die 
Untersuchung mit einbeziehen (Hübner 
2005, 483 Abb. 350). Bei einer Durchsicht 
der Aner- und Kersten-Bände (Aner / 
Kersten Bände 1973–2017) fanden sich 
nur wenige Gräben. Diese sind meist 
flacher  (bis zu 40 cm) und weisen keine 
mehrfachen Eingrabungen auf. Mitun-
ter lassen sich aber mehrere Gräben be-
obachten, die vermutlich eine ähnliche 
Funktion erfüllen. Interessanterweise 
ist auch dort häufig ein Eingangsbe-
reich im Osten auszumachen und es 
liegen Steinabdeckungen über den Grä-
ben. Die Steinpackung grenzt den Hügel 
ab und bildet gleichzeitig eine begeh-
bare Oberfläche  (trocken, keine Erde). 
Handelt es sich hier um ein festes Kon
struktionselement, das eine Abdeckung 
des Grabens vorsieht, und / oder ein be-
stimmtes Ritual? Und weshalb muss es 
einen Zugang zum Hügel geben? Das sind 
Fragen, die wir uns im Zusammenhang 
mit den Bestattungsritualen in Zukunft 
stellen sollten. 

1	 Eine Rekonstruktion der Hügelhöhe ist mög-
lich und befindet sich in Arbeit  (Panning 
u. a. im Druck).
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In Nordfrankreich und Belgien sind 
Kreisgräben um die Grabhügel ab dem 
Spätneolithikum belegt, die Masse der 
Grabhügel datiert allerdings mittelbron-
zezeitlich (De  Reu 2012,  56). Die Anlage 
der Kreisgräben ist in Nordwesteuropa 
sehr variabel (Drenth / Lohof 2005, 441 
Abb. 19.7) und die neolithischen sind in 
der Regel kleiner und weisen Pfostenset-
zungen im Graben, innerhalb des Hü-
gels oder direkt an der Hügelkante auf 
(z. B.  Nausch 1996,  89 Abb. 29; Hüb-
ner 2005). In den Niederlanden lässt 
sich dagegen ein Wechsel von der Mit-
telbronzezeit A (1800 – 1500 v. Chr.) zu  B 
(1500 – 1100 v. Chr.) von Gräben zu Pfos-
tenkränzen beobachten.

Pfostenkränze sind häufiger zu be-
obachten aber ebenfalls in sehr unter-
schiedlichen Ausführungen belegt. In 
den Aner und Kersten Bänden finden 
sich in den Grabplänen etwa 15 Hinweise 
auf Pfostenkränze, wobei in neuerer Zeit 
sicherlich noch einige dazu gekommen 
sind (z. B. Hjulgraven aus Hjordkær2;  Mik-
kelsen 2013, 79 Tab. 1). Auch hier tragen 
die modernen Ausgrabungsmethoden we-
sentlich zur Vergrößerung der Datenbasis 
bei. Pfostenkränze gelten im nordwestli-
chen Europa als ein typisches Konstruk-
tionselement und finden sich etwa bei 
50 Prozent der Hügel (Fokkens / Fontijn 
2013, 558; De Reu 2012, 58; Freudenberg 
2012, 631 Abb. 9). Aus Niedersachsen und 
Westfalen sind Pfostenkränze ebenfalls 
bekannt (u. a. Bérenger 2008). Auch hier 
sind unterschiedliche Bauweisen belegt. 

Brandspuren von Grabhügeln sind vor 
allem von neolithischen Gräbern belegt. 
Ihr Vorkommen reicht von Niedersachsen, 

Westfalen, Niederlanden bis verein-
zelt in den Norden (Hübner 2005,  494; 
Geschwinde 2000,  76). Aus der jünge-
ren Bronzezeit ist das Grab von Lusehøj, 
Fünen ein Beispiel für das Abbrennen im 
Grab selbst (Thrane 1984). Die nach-
weisbaren Spuren weisen auf abgebrann-
te Pfosten, Zäune oder Einhegungen 
hin. Ein Abbrennen der Oberfläche und 
Brandspuren über den Gräbern sind be-
legt. Die Balkenlage wie am Hügel LA 117 
ist jedoch bisher ohne direkte Parallelen 
(Kneisel u. a. eingereicht).

Ein ausführlicher Vergleich dieser un-
terschiedlichen Baustrukturen kann an 
dieser Stelle nicht vorgenommen werden, 
ist aber im Rahmen einer Masterarbeit 
vorgelegt (Wilhelm 2023).

Zusammenfassung

Die Ausgrabungen am Hügel  LA 117 ha-
ben gezeigt, dass auch schlecht erhaltene 
Gräber Informationen über die Bestat-
tungsfolge und das Bestattungsritual lie-
fern können. Neu ist der Einsatz von Feuer 
im Zusammenhang mit einem Grabhü-
gel. Zwar kennen wir dieses Phänomen 
aus zahlreichen neolithischen Befunden, 
doch liegen aus der Bronzezeit keine ein-
deutigen Befunde dieser Art vor. Auch 
das wiederholte Eintiefen des Grabens 
ist neu und zeigt über welche lange Zeit-
spanne der Hügel genutzt wurde. Die Da-
tierung der unterschiedlichen Grabkonst-
ruktionen belegt, was wir bereits für den 
Fundplatz Mang de Bargen nachweisen 
konnten (Kneisel u. a. 2022 b). Wir haben 
es hier nicht mit einer kontinuierlichen 

2	 https: / / slks.dk / arkaeologisk-strategier / 
bronzealder-1800 – 500-fkr / gravfund#c114833, 
Zugriff 24.05.2023.
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Bestattung von einer Generation zur 
nächsten zu tun, sondern mit größeren 
Sprüngen, die im Maximalfall 200  Jahre 
oder acht Generationen betragen können. 
Dass die besten Parallelen für alle drei 
Konstruktionen Graben, Illumination und 
Pfostenkranz, in den Niederlanden oder 
im Neolithikum liegen, belegt allerdings 
eine lange Tradition auf der lokalen Mi-
kroebene. Das 3 km südöstlich liegende 

Grabhügelareal Mang de Bargen  (Grab-
hügelgruppe K) weist keine Ähnlichkeiten 
in Bezug auf diese Konstruktionselemente 
auf3.

Die Konstruktion des Grabhü-
gels  LA 117 und seine Nutzungsphasen 
werfen neue Forschungsfragen zu den 
Bestattungsritualen der Bronzezeit und 
Kontakten nach Westeuropa auf, denen 
nachzugehen sich lohnt. 

3	 Allerdings konnte Steffen Haucke, ALSH, im 
trockenen Sommer 2018 auf Google Earth 

in der Umgebung zwei weitere Hinweise auf 
Grabenstrukturen um Grabhügel erkennen.
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Detektorafsøgning ved Petersborg

Anders Hartvig

Abstract

The use of metal detectors and the develop­
er funded archaeological excavations have 
long been separated  – only rarely was the 
use of metal detectors incorporated as a tool 
on typical developer funded excavations. 
One example of this are the excavations at 
Petersborg during the period 2014 –2021 
where Museum Sønderjylland used metal 
detectors systematically. The excavations 
revealed settlement evidence from the Neo­
lithic period and Late Bronze Age, as well as 
a village in two phases dating to the Early 
and High Middle Ages. Amateur archaeol­
ogists organised rallies there in advance of 
the excavation campaigns, and systematic 
searches were carried out during the ex­
cavations. The many small finds were reg­
istered using a hand-held GPS device, and 
the data was subsequently plotted in Map­
Info. By comparing the metal finds with 
other types of evidence, knowledge about 
the local rubbish policy as well as informa­
tion about which types of metal objects the 
people of the village used during the Early 
and High Middle Ages can be gained. The 
incorporation of metal detectors on excava­
tions will not only add other types of objects 
to the excavation results, but also improve 
our understanding of sites which have been 
identified but not yet excavated.

Gennem de seneste årtier er interessen 
for og brugen af metaldetektoren vokset 
og vokset. Interessen har medført, at der 
nærmest hver uge, på de sociale medier 
kan ses spektakulære fund, gjort af ama­
tørarkæologer med metaldetektor. Langt 
hovedparten af disse metalfund bliver 
gjort i pløjelag, hvor de er løsrevet fra 
deres oprindelige kontekst. Indtil nu har 
detektorarkæologien nærmest været en 

50 km

Petersborg

Fig. 1. Geografisk placering af Petersborg. 
Fig. 1. Geographic location of Petersborg.
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selvstændig arkæologisk disciplin, hvor 
forskningen har centreret sig omkring 
genstandene og de metodiske udfordrin­
ger, der er forbundet med kontekstløse 
fund (Henriksen 2016, 69 –70). Møde­
stedet mellem detektorarkæologien og 
»den almindelige gravende arkæologi« 
har overvejende været i  forbindelse med 
eftergravninger ved detektorfund, såsom 
offerfund, skattefund osv. (Feveile 2011; 
Grundvad/Egelund Poulsen 2017). 
Kun sjældent har fortegnet været om­
vendt, så detektorarkæologien har været 
en inkorporeret del af museernes dagli­
ge udgravningspraksis  (den almindelige 
gravende arkæologi). Tilbage i 1986 gjor­
de Stig Jensen ved den Antikvariske sam­
ling i Ribe et forsøg, idet han i forbindel­
se med udgravningen af et vikingetidshus 
anvendte detektor til afsøgning af over­
fladen og i  forbindelse med muldafrøm­
ning. De fundne genstande relaterede 
han efterfølgende til det underliggende 
hus (Jensen 1987, 9 –15).

Siden er der ved flere højstatus og 
specialiserede håndværks-og handels­
pladser såsom Bejsebakke og Nørholm 
ved Ålborg og Tissø på Sjælland anvendt 
detektorarkæologi ved udgravningerne 
(Jørgensen 2000; Sarauw 2019; Trier 
Christensen 2020). Ved en række ud­
gravninger af et større område i Bedsted 
Lø Grusgrav, syd for Urnehoved tingsted, 
har Museum Sønderjylland siden 2014, 
med stor succes indlemmet detektorar­
kæologien i den daglige udgravnings­
praksis. Denne artikel har til formål at 
fremlægge den anvendte detekterings-og 
udgravningsmetode, samt resultater og 
de gevinster og udfordringer, der efter­
følgende kunne konstateres, samt bidrage 
til forståelsen, af de formationsprocesser 
der fører til detektorfundens placering i 
pløjelaget.

Udgravningerne

I forbindelse med etableringen af en ny 
adgangsvej og efterfølgende udvidelse af 
Bedsted Lø grusgrav umiddelbart øst for 
hærvejen og cirka 2 km syd for mindestedet 
for Urnehoved ting, har Museum Sønder­
jylland siden 2014 foretaget seks udgrav­
ninger. I  alt er der undersøgt et areal på 
cirka 6 ha. Ved udgravningen i 2014 skulle 
der oprindeligt blot undersøges to mindre 
felter. Det udgravede område blev dog lø­
bende udvidet, så der til sidst var undersøgt 
et areal på 1,2 ha. Grundet den let hektiske 
udgravningsproces i denne tidlige fase blev 
der ved muldafrømningen blot foretaget 
en ekstensiv detektorafsøgning  (Hartvig 
2017). Efterfølgende blev et tilstødende are­
al på 11 ha, øst for udgravningen forunder­
søgt. Her kunne der iagttages bebyggelses­
spor over et større område. Disse områder 
er efterfølgende i perioden 2017, 2018, 2020 
og  2021 blevet udgravet  (Hartvig  2023). 
Det berørte område var delt omtrent på 
midten af et øst–vest gående hegn, ud fra 
dette benævnes områderne som syd- og 
nordlige del (Fig. 2).

Ved undersøgelserne er der påvist be­
byggelse fra tre perioder: neolitikum, yng­
re bronzealder og ældre- og højmiddelal­
der  (Hartvig  2023; Hartvig/Sørensen 
2021,  41). Bebyggelsen fra ældre- og høj­
middelalder dominerer det undersøgte 
område. Det drejer sig om to, formentlig 
totalt udgravede landsbyer: en nordlig 
landsby, der tolkes som den ældste, og en 
sydlig landsby, der tolkes som dens efter­
følger. Den nordlige landsby anlægges som 
en enkelt gård omkring år 1100, efter nog­
le år kommer to nye gårde til. Om der sker 
en arvedeling af den første gård, eller der 
sker en tilflytning af to nye gårde, er ikke 
muligt at påvise. Efter endnu nogle år kom­
mer fire nye gårde til og i sidste halvdel af 
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1100-tallet er landsbyen vokset til syv går­
de. Gårdene ligger placeret på østsiden af 
Hærvejen. Hen mod slutningen af 1100-tal­
let flytter landsbyen cirka 200 m mod syd. 
På dette tidspunkt er landsbyen vokset til 
11 gårde, som anlægges i  en hesteskoform 
omkring en forte. Ved midten af 1300-tal­
let opgives landsbyen eller flytter et andet 
sted hen. Foruden de to middelalderlige 
landsbyer er der spredt på felterne under­
søgt bebyggelse fra neolitikum, mens der 
ved to mindre felter nordøstligt på området 
er undersøgt to treskibede huse fra yngre 
bronzealder (Fig. 2).

Metoden

Forud for udgravningerne havde der tidlige­
re været dyrket kartofler indenfor planområ­
det, hvilket havde medført stenstrengslæg­
ning af markerne. Ligeledes havde store 
områder de karakteristiske mørke striber 
i undergrunden efter grubning. Overnævnte 
har medført, at der ikke er bevaret kulturlag 
på stedet. Over undergrunden og fyldskif­
terne var der et cirka 30 –40 cm tykt pløjelag.

Som nævnt blev det udgravede områ­
de udvidet betydeligt i  2014 –2015. Travl­
heden betød, at der i  forbindelse med 
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Fig. 2. Oversigtsplan over udgravningerne med årstal ved Petersborg.
Fig. 2. Plan of the excavations at Petersborg, campaign year is added.
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muldafrømning kun blev fortaget en mere 
eller mindre sporadisk detektorafsøgning. 
Med undersøgelsen af sporene efter to 
nedlagte landsbyer fra ældre- og højmid­
delalderen, samt erfaringer vedrørende 
pløjejordens tilstand, blev det besluttet at 
lave en detektorstrategi forud for de næ­
ste udgravningsetaper. Strategien bestod 
af to elementer: detektorafsøgning af 
muldoverfladen og afsøgning som en inte­
greret del ved muldafrømning.

Da områderne blev dyrket lige indtil ud­
gravningernes opstart, var det muligt at af­
søge markernes overflade forud for de næste 
udgravningskampagner. Afsøgningerne blev 
udført i samarbejde Sønderjyllands Amatør 
Arkæologer (SJAA). Målet for museet var at 
få afsøgt så meget af overfladen så mange 
gange som muligt, og hermed få renset den 

øverste del af pløjelaget for metalgenstande. 
Desuden havde SJAA et sted, hvor de kunne 
afholde træf for foreningen og uddanne nye 
detektorførere. Sammen med henholdsvis 
Amy Lewring og Arne Hertz blev der koor­
dineret weekendtræf på området. Det før­
ste træf blev afholdt i efteråret 2015 (Fig 3). 
Siden blev der afholdt seks træf, det sidste 
i 2017. Ved træffene kunne alle foreningens 
medlemmer deltage; som regel deltog mel­
lem 20 og 30 deltagere. Strategien var inled­
ningsvis såkaldt »fri leg«, hvilket vil sige, at 
man kunne gå hvor man ville, dog blev der 
hurtigt fokuseret på det sydlige område, 
da det var her, den middelalderlige landsby 
skulle udgraves. Ved træffene blev diskrimi­
neret for jern og ikke anvendt sporlog, det vil 
sige tracking af detektorførerens færden, selv 
om det siden midten af 2010́ erne har været 

Fig. 3. Afsøgning i forbindelse med detektortræf ved det sydlige område i 2015.
Fig. 3. The detectorists at work in the southern part of the area in 2015 (photo: A. Hatnik).
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et kendt redskab ved afsøgninger  (Feveile 
2018, 33). Fravalget af sporlog skal ses i lyset 
af, at redskabet ikke var vidt udbredt og brugt 
blandt SJAA, samt et ønske om ikke at gøre 
det for kompliceret da man ønskede at nybe­
gyndere, skulle kunne være med. Da der ikke 
blev brugt sporlog, kan det eksakte timefor­
brug på markerne ikke bestemmes, men en 
forsigtig beregning med seks timers søgning 
pr. dag, samt deltagelsen af 20 personer, vil 
betyde 120 timers afsøgning pr. dag. Ved seks 
weekendtræf vil det i alt betyde 1440 timers 
søgning, hvilket må betragtes som tilstræk­
keligt for at får renset den øverste del af plø­
jelaget for metalgenstande. Ved de seks træf 
havde detektorførerne fået til opgave selv at 
indmåle fund med egen håndholdte GPS. 

Koordinater blev herefter skrevet på en sed­
del, der blev lagt med fundet i en pose. Po­
serne med fund er efterfølgende afleveret 
til udgravningslederen, der siden har tastet 
fundene ind i Map Info. Samme procedure er 
anvendt ved alle detektortræf på markerne.

Foruden afsøgning af markoverfladen 
blev der lavet en afsøgningsstrategi for muld­
afrømningen. Modsat overfladeafsøgningen, 
blev afsøgningen i  forbindelse med udgrav­
ningen og muldafrømning styret og planlagt 
af museet. Til den af museet styrede afsøg­
ning blev der dannet en gruppe bestående af 
syv dygtige detektorførere. Bevæggrunden 
for udvælgelsen af de syv detektorførere var, 
at de var erfarne og i forvejen kendt af mu­
seet for deres omhyggelighed. Målet med en 

Fig. 4. Afsøgning i forbindelse med muldafrømning. Det ses at toppen af pløjelaget er gravet 
af og den friske overflade afsøges.
Fig. 4. The detectorists are working as an integrated part of the excavation. The upper part 
of the ploughsoil has been stripped off (photo: A. Hartvig).
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syvmands gruppe var, at der hver dag skulle 
være mindst en detektorfører på stedet.

Med udgangspunkt i formodningen om 
at detektortræffene havde renset det øverste 
muldlag for metalfund, blev afsøgningen 
i  forbindelse med muldafrømningen fore­
taget ved, at gravemaskinen afgravede de 
øverste 10 –15 cm muld i  cirka 10 m brede 
baner. Sideløbende med afgravningen blev 
den ny fremgravede flade afsøgt. Ved hjælp 
af denne procedure var det muligt at hol­
de gravemaskinen konstant kørende, uden 
at den kom for tæt på detektorførerene, 
der desuden havde den nødvendige tid til 
en intensiv afsøgning af den fremgravede 
muldflade. Ved den efterfølgende afgrav­
ning til undergrund og over de fremgrave­
de fyldskifter blev der ligeledes afsøgt med 
detektor (Fig. 4). For at opnå ensartethed 
i fundregistreringen blev alle detektorfund 
indmålt af finder med egen håndholdte 
GPS, efterfølgende er detektorfundene ind­
tastet i Map Info af forfatteren. Kun ved ud­
gravningen af møntskatten blev de enkelte 
fund indmålt med museets præcisions GPS. 
Proceduren blev anvendt ved alle tre under­
søgelser i henholdsvis 2017, 2018 og 2020.

Fundmaterialet

Både detektortræffene og den efterføl­
gende afsøgning ved muldafrømning re­
sulterede i mange fund. I alt er der gjort 
206  metalfund. Den største fundgruppe 
består af ubestemmelige stykker kob­
berlegering, bly og jernsøm. Ser vi på 
den tidsmæssige fordeling af fundene, er 
følgende perioder repræsenteret: Yng­
re bronzealder, Vikingetid og Ældre- og 
Højmiddelalder.

Ved det første detektortræf i 2015 blev 
der på det sydlige område, lige syd for det 
øst–vest gående hegn, fundet en stang­
knap af bronze (Hartvig 2023). Omtrent 
60 m øst herfor blev der i forbindelse med 
afsøgning ved muldafrømning i 2018 fun­
det fem stykker af en ragekniv af bronze, 
hvor de fire af stykkerne passer sammen. 
Foruden rageknivsfragmenter blev der 
fundet to mindre pincetter eller splitter. 
Ragekniven skal som stangknappen date­
res til yngre bronzealder periode V (Fig. 5). 
Alle fragmenter af ragekniv og splitter lå 
i pløjelaget indenfor et felt på 8 × 9 m. Ef­
tersom fundene blev gjort i  forbindelse 

Fig. 5. De fire stykker af rageknive der passer sammen. 
Fig. 5. The four parts of a razor (photo: A. Hartvig)

0 2 cm
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med muldafrømningen, var det muligt at 
iværksætte en systematisk afsøgning og 
hermed fastslå, om ragekniven og pincet­
terne var del af en grav, depot eller offer. 
Området blev intensivt afsøgt og afgravet 
forsigtigt. Der fremkom hverken brændte 
ben, keramik skår eller bronzegenstande, 

ligesom der hverken i mulden eller under­
grunden kunne erkendes underliggende 
anlægsspor. Fundene er formentlig sam­
tidige med to undersøgte treskibede byg­
ninger fra bronzealderen, hvorfor det er 
nærliggende at kæde dem sammen med 
bebyggelsen.

Fig. 6. Tre af de største fundgrupper fremkommet ved detektorafsøgningen. a Et udvalg af 
blytenvægte; b Forskellige spænder; c En af de tyske penninger fra sidste del af 1100-tallet. 
Fig. 6. Three of the largest groups of finds from the metal detecting campaign: a A selection of 
leaden spinning whorls; b Different buckles; c One of the German pennies from the last half 
of the 12th century (photos: MSJ).
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Springer vi frem i tid, skal de næste de­
tektorfund relateres til vikingetiden. Ved 
detektortræf i 2016 blev der fundet et lille 
dirhemklip, mens der ved muldafrømning 
i 2018 blev fundet en slidt korsemaljefibel 
samt brudstykket af en permisk armring. 
De tre genstande er alle fundet ved det 
nordvestlige hjørne af det sydlige område. 
Ved udgravningerne blev der ikke fundet 
anlægsspor fra vikingetiden.

Langt de fleste detektorfund, som er 
fundet ved de forskellige afsøgninger, 
skal dateres til ældre- og højmiddelalder 
1100 –1350  e. Kr. Især på det sydlige om­
råde, hvor den yngste landsby lå, blev der 
gjort mange fund. Fundmaterialet er for­
holdsvist varieret, men tre fundgrupper 
skiller sig ud: 1)  tenvægte af bly 2)  tyske 
penninge fra et skattefund og 3) remspæn­
der af kobberlegering, hovedsageligt af 
den D-formede type (Fig. 6). Tenvægtene 
optræder i  forskellige former, lige fra de 
let primitive keglestubformede til de om­
hyggeligt udformede flade tenvægte med 
ornamentik på begge sider. Møntskatten 
bestående af 52  tyske penninge skiller sig 
ud fra det resterende materiale. Mønterne 
er slået i  Aachen og Köln og skal dateres 
til 1175 –1181  (Hartvig/Poulsen 2022, 
7). Skatten skal med stor sandsynlighed 
kædes sammen med handlinger, der er 
forgået på Urnehoved ting cirka 2 km mod 
nord. Allerede ved det første detektortræf 
blev der fundet mønter. Dette bevirkede, at 
der efter hver pløjesæson blev fortaget nye 
afsøgninger af muldoverfladen. I 2018 blev 
området med skatten udgravet. Undersø­
gelsen foregik med den velkendte metode, 
hvor tynde muldlag afgraves og den friske, 
fremgravede muldflade afsøges (Brøgger/
Hartvig 2021, 39 ff.). Foruden de tre stør­
re fundgrupper, er der ved detektorafsøg­
ningerne blandt andet fundet urnesfibler, 
vægtlodder, en arm til en sammenklappelig 

skålvægt, rasleblik fra seletøj, to dupsko til 
dolk eller sværd, en bultlås og en forgyldt, 
snoet sølvfingerring. Trækkes der parallel­
ler til det publicerede genstandsmateriale 
fra de velbevarede tørvevægshuse fra Thy 
og Mors, samt publicerede detektorfund 
fra Fyn, tyder meget på, at hovedparten 
af detektorfundene fra Petersborg er al­
mindelige fund, der har hørt til hverdagen 
ved en gård/landsby i  ældre og højmid­
delalder  (Andersen 2019,  64; Feveile 
2018, 36). En dybdegående analyse af gen­
standsmaterialet ligger dog uden for denne 
artikels formål og ramme. Samtidig er det 
vanskeligt at fortage sammenligninger, da 
der ikke forligger publicerede materiale fra 
lignende undersøgelser.

Fundspredning og fundenes ophav

Marken har som nævnt gennem de sidste 
mange år været dyrket og blevet pløjet og 
grubbet af flere omgange. I  undergrun­
den kunne der flere steder erkendes et 
skakbrætmønster af grubbe- og pløjespor, 
hvilket tydeligt fortæller, at marken både 
er bearbejdet i  øst–vest og nord–syd gå­
ende retning. Den intensive dyrkning har 
betydet, at fundene kan have flyttet sig 
i fra deres oprindelige deponeringssted og 
endt i pløjelaget hvor de senere er blevet 
fundet. Møntskattens spredning havde en 
næsten cirkulær form, med en diameter på 
40 m. Da der ikke blev fundet et nedlæg­
gelsessted fra skattefundet, kan skattens 
spredning ikke bruges som indikator for, 
hvor langt genstandene har flyttet sig. På 
trods af vores manglende viden om funde­
nes bevægelse i pløjelaget, må det grundet 
indmålingerne være muligt at danne sig 
et overblik over fundenes spredning samt 
opnå en forståelse af de handlinger og 
processer, der har ført til deres placering 
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i pløjelaget. Bedst egnet til denne analyse 
er det sydlige område, da der på hele dette 
område har været afholdt flere træf samt 
gennemført systematisk afsøgning ved 
muldafrømning (Fig. 7). Ser vi på fund­
spredningen på fig. 7 ses det, at fundene 
fra bronzealder og vikingetid ligger spredt 
på den nordlige del af det sydlige område, 
mens fundene fra ældre og højmiddelalder 
ligger som en hestesko rundt om det tom­
me område i midten. Det fremgår tydeligt, 
at spredningsmønsteret for genstande­
ne fra ældre og højmiddelalder følger de 

underliggende anlægsspor fra den samti­
dige undersøgte landsby. Påfaldende blev 
der ved afsøgning og udgravning af fyld­
skifterne foruden en blytenvægt, fundet i 
et stolpehul, kun fundet jerngenstande så­
som nagler, knive og ubestemmelige ting. 
Bemærkelsesværdigt er de manglende 
fund i det tomme område i landsbyen. Ud 
fra relationen af spredning og samtidig­
hed med underliggende anlægsspor tol­
kes detektor fundene som hørende til den 
udgravede landsby. Mogens Bo Henriksen 
har opstillet fem kategorier af processer, 
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Fig. 7. Oversigtsplan over det sydlige område med alle detektorfund og den underliggende 
bebyggelse. Rød stjerne: yngre bronzealder, blå stjerne: vikingetid, lyserød stjerne: mønt-
skat, gul stjerne: blytenvægte, grøn stjerne: forskellige spænder, med sorte stjerne er andre 
fund fra ældre og højmiddelalder markeret.
Fig. 7. Plan of the southern area showing all metal finds and the underlying settlement. Red 
star: Late Bronze Age; blue star: Viking Period; pink star: coin hoard; yellow star: spindle 
whorls; green star: buckles; black star: other small finds dating to the Early and High Mid-
dle Ages (graphics: A. Hartvig).
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der kan føre til genstandenes placering i et 
område.

1.	 Tilfældige tab over tid.
2.	 Tilfældige tab som følge af høj aktivitet over 

kort tid eller ved gentagende lejligheder.
3.	 Deponering ved én isoleret handling.
4.	 Successive deponeringer på ét sted/eller i ét 

område.
5.	 Sekundære aflejringer og ›forurening‹ 

(Henriksen 2016, 71).

De fem processer kan hjælpe med at forkla­
re, hvordan genstandene ender i pløjelaget, 
og herved muliggør en bedre inddragelse 
af de løsfundne detektorfund i analyser. Da 
fundene fra ældre og højmiddelalder næsten 
er fraværende på det tomme område, der må 
have været landsbyens forte, tolkes genstan­
de fra pløjelaget over tofterne som tilfældig 
tabte genstande og/eller fund, der er spredt 
på tofterne i  forbindelse med gødskning 
af haverne. De nævnte fund fra landsbyen 
ved Petersborg skal ud fra ovenstående re­
lateres til proces  1: Tilfældige tab over tid. 
Et af kendetegnene ved denne gruppe af 
tilfældige tabte genstande er en bred sam­
mensætning af genstande, der udviser en 
varieret grad af slid  (Henriksen 2016, 71). 
Fra bronzealderen blev der som nævnt fun­
det genstande på det sydlige område, mens 
der cirka 300 m mod nord blev undersøgt 
to formentlige samtidige gårde. Ud fra gen­
standenes tilstand formodes de at have be­
fundet sig en del tid i pløjelaget, og herved 
være løsrevet fra deres oprindelige kontekst. 
Da der ikke blev fundet anlægsspor under el­
ler i tilknytning til fundstederne, kan vi ikke 
med sikkerhed kæde en handling til gen­
standene. Fundet af ragekniven og pincet­
terne kan tolkes som et op pløjet gravfund, 
hvilket vil høre under gruppe 3 deponering 
ved én isoleret handling. Naturligvis kan 
en tolkning som depot for metal til senere 

omsmeltning eller et offer ikke helt udeluk­
kes. Om den samtidige stangknap skal rela­
teres til samme hændelse som ragekniven og 
pincetterne, er uvist. På trods af en afstand 
på 60 m mellem stangknap og de andre fund 
kan en sammenhæng ikke udelukkes, ved 
undersøgelser af op pløjede skattefund er 
påvist lignede eller større spredning fra ned­
læggelsesstedet (Feveile 2011, 112; 2021, 52; 
Sarauw 2015, 5). De få fund fra vikingeti­
den adskiller sig ved, at der ikke er registre­
ret samtidige anlægsspor. Som nævnt består 
vikingetidsfundene af en slidt korsemaljefi­
bel, et stykke brudsølv fra en permisk arm- 
eller halsring i  sølv og et lille dirhemklip. 
Dirhemklippet og brudsølvet er fundet for­
holdsvist tæt på hinanden, mens korsemal­
jefiblen lå cirka 70 m mod øst. For at afklare, 
om der kunne være tale om et skattefund, 
blev der gennemført en intensiv afsøgning, 
men der dukkede ikke flere genstande op, 
hvorfor skattefundstolkningen blev opgivet. 
Antageligt skal de tre fund fra vikingetiden 
ses som tabte genstande ved en nærliggende 
gård eller landsby, hvor de er endt som affald 
på møddingen. Fra møddingen er de kørt ud 
som gødskning på markerne. Hermed skal 
disse fund relateres til punkt  5 Sekundære 
aflejringer og ›forurening‹. Fund, der er endt 
via gødskning på markerne, er en hændelse 
Torben Trier Christiansen har påvist flere 
steder i Nordjylland (Trier Christiansen 
2019, 32).

Gevinst og udfordringer ved 
systematisk detektorafsøgning

Sammenligner vi genstandsmaterialet fra 
Petersborg med andre samtidige publice­
rede udgravninger fra Sønderjylland, hvor 
der ikke eller kun i mindre omfang er af­
søgt med detektor, ses en tydelige forskel. 
Ved lokaliteter såsom Bramdrup, Højtoft og 
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Lykkegård er der gjort langt færre metalfund 
end ved Petersborg  (Nielsen 2008,  67 ff.; 
Nissen 2019,  199; Sørensen 2011,  159 ff.). 
Det er derfor forfatterens holdning, at langt 
hovedparten af metalfundene i pløjelaget 
på Petersborg ikke ville være blevet fundet, 
hvis man ikke havde anvendt systematisk 
detektorafsøgning i forbindelse med ud­
gravningen. Foruden blytenvægten og de 
forskellige stykker jern der blev fundet i 
fyldskifter, ville man være gået glip af blandt 
andet bronzealdergenstandene, den speciel­
le møntskat, og de mange middelalderlige 
genstande, der fortæller om den materielle 
kultur på en gård/landsby i 1200 –1300-tal­
let. Foruden selve genstandene har det vist 
sig, at deres spredning og de processer, der 
har ført til fundenes beliggenhed i pløjelaget, 
kan fortælle om datidens affaldshåndtering, 
herunder gødskning af tofter og marker. 
Erfaringen fra Petersborg, hvor der mod­
sat mange af landets detektorlokaliteter er 
viden om, hvad der ligger under pløjelaget, 
kan være med til at give en bedre forståelse 
af detektorlokaliteter med lignende fund­
sammensætninger. For eksempel er der ved 
Petersborg fundet mange tenvægte af bly. En 
søgning i DIME viser, at denne genstands­
type er vidt udbredt på detektorlokaliteter1. 
Med erfaringerne fra Petersborg kan man 
formentlig sige, at disse tenvægte af bly, skal 
ses som en indikator for bebyggelse fra æl­
dre og højmiddelalder. Dog skal man endnu 
engang holde sig for øje, hvilke processorer 
materialet har gennemgået før og når det er 
endt på marken og i pløjelaget.

Måden, hvorpå den systematiske afsøg­
ning blev foretaget, viste sig at have nogle 
udfordringer, man kan lære af. Som allere­
de nævnt blev brugen af sporlog fravalgt. 

Fravalget viste sig at give udfordringer i for­
hold til at vide med sikkerhed, om alle steder 
var afsøgt. Da der ved detektortræffene ikke 
var faste rammer for afsøgningen, kan det­
hurtigt have medført, at folk stimlede sam­
men de steder, hvor de fleste fund blev gjort. 
Dette kan have bevirket, at alle områder ved 
træffene ikke er afsøgt lige grundigt. Da 
træffene blev arrangeret i  samarbejde med 
SJAA var det åbent for alle medlemmer, og 
også dette har vist sig at rumme nogle ud­
fordringer. Logistisk skal der bruges tid på 
aftaler med forpagter og jordejer, men også 
på planlægning og sidenhen registrering af 
genstandene. Desuden kan det være vanske­
ligt at opnå en ensartet afsøgning, når man­
ge deltager. Man må desuden acceptere, at 
ikke alle er lige erfarne og lige dygtige. Med 
udgangspunkt i  disse erfaringer vil jeg an­
befale, at man fremadrettet fortager afsøg­
ningerne med færre deltagere, som har god 
erfaring og i forvejen er kendt af museet for 
godt og ansvarsbevidst detektorarbejde.

Konklusion

Metoden, der blev anvendt ved detektoraf­
søgning ved Petersborg, har vist sig velegnet 
til brug ved større fladeudgravninger. Med 
metoden har det været muligt at inddrage 
detektorarkæologien i den almindelige gra­
vende arkæologi. Naturligvis kan det være 
nødvendigt, i  forhold til objektet der skal 
udgraves, at finjusteringer på detektortil­
gange. Det er dog forfatterens opfattelse, 
at en inddragelse af detektorarkæologien 
ved en almindelige udgravning, kan sup­
plere med den løskulturarv, der befinder sig 
i pløjelaget. Denne løse kulturarv, i form af 

1	 Den 26.07.2022 var der ved søgning i DIME 
registreret 2564 tenvægte.
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metalgenstande, vil som regel blive gravet 
bort når detektoren ikke er fundet frem, 
herved vil viden, der kan supplere områ­
dets kulturhistorie, gå tabt. Erfaringerne fra 
Petersborg har vist, at relateres pløjelags­
fundene til de underliggende anlæg, samt 
til de forskellige formationsprocesser, der 
har ført til fundnes placering, vil der ske 
en opkvalificering udgravningens poten­
tiale. Opkvalificeringen vil både ske på det 
rent genstandsmæssige plan men også på et 
tolkningsmæssigt niveau, hvor en forøget 
genstandsmængde vil kunne løfte lokalite­
ten i forhold til diskussion vedrørende for 
eksempel sociale forhold og status. Netop at 
der under pløjelaget med de middelalderlige 
detektorfund ved Petersborg befandt siger 
samtidige anlægsspor er påfaldende når der 
sammenlignes med undersøgte detektorlo­
kaliteter ved Limfjorden. Hvori forskellen 
ligger kan være mange, måske var gødsk­
ningsstrategien for en landsby på hedeslet­
ten anderledes end ved Limfjorden, eller kan 
fokus ved Petersborg have været på at gød­
ske gårdenes haver på tofterne og hermed 
er fundene endt tæt på gårdene. En anden 
mulighed kunne være en regional forskel 

i gødskning eller affaldshåndtering. To ny­
ligt udførte undersøgelser ved to detektor­
lokaliteter i Sønderjylland Torp HAM 5899 
og Emmerlev HAM 5888 viste at der under 
det fundrige pløjelag gemte sig intensive 
spor efter samtidig bebyggelse. (Flensborg 
HAM 5899 in press; Hartvig 2023).

Inkorporering af detektorarkæologien 
i den almindelige gravende arkæologi, kan 
endvidere være med til at binde detektor­
fællesskabet tættere på museerne. Her­
ved kan detektorafsøgninger foretaget af 
frivillige detektorførere ses som en form 
for citizen science, hvor lokalsamfundet 
bidrag til redning af den lokalkulturarv 
samt tilvejebringelse af ny viden. Netop 
citizen sciencebegrebet spiller en rolle 
i  detektorarkæologien. Her bliver store 
områder afsøgt med mange kontekstløse 
fund som resultat. Hvad disse mange de­
tektorlokaliteter gemmer under pløjela­
get er ofte uvist, da der ikke er fortaget 
udgravninger. Store udgravninger med 
brug af detektorafsøgning, såsom Peters­
borg, kan dog være med til at belyse, hvad 
der kan gemme sig under pløjelaget på 
nogle af disse mange detektorlokaliteter.
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Eine Siedlungskammer der späten Römischen Kaiser- und Völker-
wanderungszeit von Flintbek, Kreis Rendsburg-Eckernförde¹

Eric Müller

Abb. 1. Lage des Fundortes.
Fig. 1. Location of the site.

Flintbek 50 km

Abstract

The area around Flintbek in the Rends-
burg-Eckernförde district was previously 
known primarily for the numerous grave fi 
nds from the Stone and Bronze Ages. Set-
tlements were hardly detectable. Archaeo-
logical sites from the late Roman and Mi-
gration Periods have so far been completely 
absent. During 2020 and 2021, three excava-
tions took place as part of the development 
of new building areas in the periphery of 
Flintbek. The sites are settlements from the 
late Roman Iron Age and Migration Period 
with numerous structures and homesteads. 
These sites are special, not just because they 
are the first evidence of sites of this date in 
the Flintbek area, but above all because of 
the very well-preserved settlement struc-
tures. Noteworthy are the types of houses 
that are rare and unusual for the area. So-
called corridor houses appear at the Flintbek 
sites  LA 186 and  LA 192, which were pre-
viously only known from two other sites in 
Schleswig-Holstein. Outstanding, however, 
are the strong influences in house construc-
tion from the north or the area of northern 
Schleswig-Holstein and southern Jutland 

that can be observed on all three settlement 
areas, which were previously rarely seen in 
this form for the Holstein area. The Jutlandic 
influence manifests itself more clearly in the 
form of ship-shaped house plans and houses 
that have their best parallels on Danish sites 

1	 Die Fundplätze Flintbek LA 186 – 189 werden 
vom Autor ebenfalls in den Archäologischen 

Nachrichten Schleswig-Holstein 2022 vorge-
stellt (Müller 2022).
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such as Vorbasse. There are also mixed forms 
that point to both northern and eastern tra-
ditions. Paved paths and squares also point 
to connections to the north, which until now 
were virtually unknown to settlements of this 
time on the Schleswig-Holstein mainland.

Einleitung

Das Umfeld von Flintbek, Kreis Rendsburg-
Eckernförde ist aus archäologischer Per-
spektive vor allem durch die sog.  »Flint-
beker Sichel« bekannt  (Abb. 1). Dabei 

handelt es sich um einen sichelförmigen 
Fundstellenstrang, der überwiegend durch 
Grabanlagen des Neolithikums und der 
Bronzezeit geprägt wird. Die Grabhügel-
kette der »Flintbeker Sichel« wird in ihrer 
räumlichen Ausprägung und ihrem Verlauf 
mit einer möglichen Hauptwegeführung in 
einem regionalen Wegenetz in Verbindung 
gebracht (Zich 1999). Fundstellen jüngerer 
Perioden sind hier im Vergleich sehr spärlich 
belegt. Während aus der älteren Römischen 
Kaiserzeit einige wenige Siedlungsplät-
ze bekannt waren, fehlte bislang jeglicher 
Hinweis auf eine Siedlungstätigkeit der 

Römische Kaiserzeit

Späte Römische Kaiserzeit
bis Völkerwanderungszeit

LA 192

LA 140

LA 141

LA 189
LA 186

LA 187

LA 125

N

0 1000 m

Abb. 2. Verbreitung der Fundstellen im Raum Flintbek, Kr. Rendsburg-Eckernförde mit 
den bekannten Fundplätzen der Römischen Kaiserzeit und den neu entdeckten Fundstel-
len der späten Römischen Kaiser- bis Völkerwanderungszeit.
Fig. 2. Distribution of known sites near Flintbek, district Rendsburg-Eckernförde, dating to 
the Roman Iron Age including the newly discovered sites of the Late Roman to Migration 
Period date (map based on: @GeoBasis-DE / LVermGeo SH).
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jüngeren bis späten Römischer Kaiserzeit 
und der Völkerwanderungszeit. In den Jah-
ren 2020 und 2021 wurden am südlichen 
Ortsrand von Flintbek sowie am nordwest-
lichen Rand des Ortsteiles Voorde aufgrund 
der Erschließung eines neues Wohngebietes 
und der Erweiterung eines Gewerbegebie-
tes archäologische Hauptuntersuchungen 
durch das ALSH notwendig. Hierbei konn-
ten auf vier Fundplätzen erstmals um-
fangreiche Siedlungsstrukturen der späten 
Römischen Kaiserzeit und Völkerwande-
rungszeit im Raum Flintbek dokumentiert 
werden (Abb. 2). 

Die Fundplätze Flintbek LA 186 – 189

Die Fundstellen befinden sich heute am süd-
lichen Ortsrand von Flintbek. Auffällig ist 
die Lage am Rande und teilweise in einem 
ausgedehnten Niederungsbereich (Abb. 3).

Flintbek LA 186

Der 2020 untersuchte Fundplatz  LA 186 
liegt etwa 200 m südöstlich des Orts-
randes von Flintbek, direkt an der Land-
straße  L 307. Auf der 6.720 m² großen 

0 100 m

N

LA 189

LA 187

LA 186

Abb. 3. Lage der Fundplätze Flintbek LA 186, 187 und 189 am südlichen Ortsrand von 
Flintbek im digitalen Geländemodell.
Fig. 3. Location of the sites Flintbek LA 186, 187, and 189 at the southern edge of Flintbek in 
the digital terrain model (map based on: @GeoBasis-DE / LVermGeo SH).
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Grabungsfläche konnten insgesamt 773 Be-
funde dokumentiert werden, wobei etwa 
die Hälfte aller Befunde aus Pfostengruben 
besteht. Aus diesen Pfostengruben ließen 
sich zehn Gebäudegrundrisse rekonstru-
ieren, die zu mindestens fünf Gehöften 
gehörten (Abb. 4). Besonders die Baustruk-
turen in der östlichen Hälfte der Grabungs-
fläche waren entweder nur noch schlecht 
bis mäßig erhalten oder sind nur teilweise 
erfasst worden, da sich die Gebäude zu un-
terschiedlich großen Teilen unter der am 
östlichen Rand verlaufenden Landstraße 
befanden. Die Baustrukturen  (Gehöft 1) 
in der westlichen Hälfte der Grabungsflä-
che wiesen hingegen einen ungewöhnlich 
guten Erhaltungszustand auf. Ursächlich 
dafür waren die Lage des Gehöftes in einer 
Geländesenke und die damit verbundene 
Überdeckung mit Kolluvien. Zu diesem 
wohl ehemals umzäunten Gehöft gehörten 
zwei dreischiffige Langhäuser (Abb. 5), ein 
einschiffiges Nebengebäude sowie ein Vier-
pfostenspeicher. Alle diese Baustrukturen 
waren etwa von Südwest nach Nordost 
ausgerichtet. 

Das Hauptgebäude  (Haus 2) lag zent-
ral innerhalb des Gehöftes und wies eine 
Länge von 22,5 m und eine Breite von 
5,5 m auf. Haus 2 besaß einen langrecht-
eckigen Grundriss mit geraden Giebeln. 
Das dachtragende, 2,9  bis 3 m breite Mit-
telschiff bestand aus sechs Pfostenpaaren, 
die verschieden große Räume bildeten. Die 
unterschiedliche Breite der Seitenschiffe 
von 0,7 bis 1 m ist wohl auf Reparaturmaß-
nahmen im Wandbereich zurückzuführen, 
wie es die unregelmäßigen Pfostenset-
zungen im Bereich der Nordostecke des 
Gebäudes nahelegen. Der Abstand von 
Giebelwand und Mittelschiff betrug im 
Westen 2,7 m  und im Osten 3,3 m, womit 
eine Walmdachkonstruktion anzunehmen 
ist. Besondere Beachtung verdienen sechs 

Pfostengruben, die eine Innengliederung 
des Mittelschiffes anzeigten. Zwischen dem 
zweiten bis vierten Pfostenpaar von Westen 
bildeten jeweils zwei zusätzliche Pfosten-
gruben zwischen den Mittelschiffspfos-
ten eine nordsüdliche Abriegelung. Diese 
Querriegel, die zwei nebeneinander liegen-
de schmale, abgetrennte Räume bildeten, 
charakterisieren Haus 2 von Flintbek als 
Gebäude vom Typ Korridorhaus  (Lehm-
phul 2009; Nüsse 2014, 101). In der nörd-
lichen und südlichen Langseite des Hauses 
befanden sich die einzigen Eingänge im Be-
reich des Doppelkorridors. Dieser bislang 
sehr seltene Haustyp ist für den schleswig-
holsteinischen Raum als absolute Rarität 
zu werten und besitzt einen Verbreitungs-
schwerpunkt im südlichen Mecklenburg-
Vorpommern und Brandenburg. Mit dem 
Gebäudegrundriss von Flintbek LA 186 gut 
vergleichbar sind die Korridorhäuser vom 
Fundplatz Herzsprung, Landkreis Ostp-
rignitz-Ruppin / Brandenburg  (Schuster 
2004, Abb. 140) und vor allem von Lübesse, 
Kr.  Ludwigslust  (Lehmphul 2009). Man 
wird das Vorkommen dieses Haustyps in 
Schleswig-Holstein als direkten Einfluss 
auf die lokalen Bautraditionen aus dem 
mecklenburgischen Raum interpretieren 
können. 

Ebenfalls zu Gehöft 1 gehörte Haus 1, 
welches nur neun Meter westlich von 
Haus 2 lag. Haus 1 war ungewöhnlich gut 
erhalten. Das dreischiffige Gebäude wies 
eine Länge von 13,9 m und eine Breite von 
5,2 m auf. Im Gegensatz zu Haus 2 besaß 
Haus 1 gerundete Giebel. Die Giebel waren 
im Westen 2,7 m und im Osten 2,5 m von 
den dachtragenden Mittelschiffspfosten 
entfernt, so dass auf einen Rundwalm als 
Dachform geschlossen werden kann. Das 
dachtragende 2,8 m breite Mittelschiff, be-
stand aus drei Pfostenpaaren, die zwei Ge-
fache bildeten. Das westliche Gefach ergab 
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einen fast quadratischen Raum mit einer 
Grundfläche von etwa 8 m². Das nach Os-
ten anschließende Gefach besaß eine recht-
eckige Grundform mit einer Grundfläche 
von 13,6 m². Von Haus 1 liegt der komplette 
Wandverlauf vor. Die Pfosten waren hier 
fast durchgängig sehr eng gestellt. Die Brei-
te der Seitenschiffe betrug nur zwischen 
0,8 und 1 m. Aufgrund der dichten Pfosten-
stellungen in der Wandlinie ist davon aus-
zugehen, dass es sich um eine palisadenar-
tige Wand mit Lehmverkleidung gehandelt 
hat. Vor allem die dachtragenden Pfosten 
des Mittelschiffes waren sehr tief einge-
graben. Die Tiefen schwankten zwischen 
0,92 und 0,70 m. Besonders hervorzuheben 

ist, dass fünf der sechs zum Mittelschiff ge-
hörenden Befunde massive Steinverkeilun-
gen aufwiesen. Steinverkeilungen fanden 
sich aber auch bei einigen Wandpfosten. 
Meist lagen hier neben den steinverkeil-
ten Wandpfosten auch echte Doppelpfos-
ten. Aufschlussreich ist der Gesamtblick 
auf die Pfostentiefen. Dabei ist auffällig, 
dass die größten Pfostentiefen innerhalb 
des Wandverlaufes vor allem in der Mitte 
der Langseiten lagen. Stellenweise sind die 
tiefsten Wandpfosten fast genauso tief wie 
die Mittelschiffsbefunde. Dieses auffälli-
ge Bild lässt zumindest für die Langseiten 
des Hauses eine sehr massive Konstruktion 
des Aufgehenden vermuten. Ein möglicher 

N N

Haus 1 Haus 2

Abb. 5. Flintbek  LA 186. Planausschnitt und Schemata der Pfostengrubentiefen von 
Haus 1 und 2.
Fig. 5. Flintbek LA 186. Plan section and schematics of the depths of the posts of houses 1 
and 2 (graphics: E. Müller).
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Grund für die ungewöhnlich tiefen und zu-
sätzlich stabilisierten Wandpfosten könn-
te ein Zwischenboden im Dachbereich zu 
Lagerungszwecken gewesen sein. Das Ge-
bäude besaß nur einen Eingang in der süd-
lichen Langseite. Dieser war nach Westen 
in Richtung des Giebels gerückt. Die Öff-
nung in der Wandlinie war 1,3 m breit und 
zusätzlich durch zwei Doppelpfosten ver-
stärkt. Darüber hinaus besaß der Eingang 
eine Art Vorlaube. Auffällig ist das Vorhan-
densein von nur einem Eingang, der zudem 
dezentral liegt. Überdies scheint es so, als 
ob sich der Eingang nicht direkt an der 
Raumaufteilung in der westlichen Hälfte 
des Gebäudes orientiert, sondern eher auf 
den zwischen den letzten dachtragenden 
Pfostengruben positionierten Ofen zielte. 
Der aufwendig konstruierte Ofen stellt eine 
weitere Besonderheit des Gebäudes dar. Die 
Gleichzeitigkeit von Ofen und Haus ergibt 
sich nicht nur aufgrund der identischen 
Ausrichtung, sondern auch aufgrund des 
räumlichen Bezuges des Ofens zwischen 
den dachtragenden Pfostengruben des Mit-
telschiffes und der auf den Ofen gerichte-
ten Eingangssituation. Es handelt sich um 
eine dicht mit massiven Steinblöcken um-
stellte, 2,5 × 1,4 m große Ofenanlage mit 
ovaler Grundform. Die Anlage war etwa 
0,30 – 0,40 m in den anstehenden Lehm 
eingetieft worden. Häuser mit Rundgie-
beln sind für den holsteinischen Raum 
ungewöhnlich. Im Umfeld von Flintbek 
sind aber jüngst neben dem vorliegenden 
Haus zwei weitere Fundstellen (LA 187 und 
192) mit Häusern dieser Art bekannt ge-
worden. Mit dem Siedlungsplatz von Ow-
schlag LA 220, Kr. Rendsburg-Eckernförde 
ist ein weiterer Nachweis derartiger Häu-
ser anzuführen  (Klems 2015). Erst weiter 
nördlich schließt sich dann der Fundplatz 
Kosel, Kr.  Rendsburg-Eckernförde mit 
Häusern mit Rundgiebeln an (Meier 1986). 

Alle diese Beispiele stammen aus dem 
4. / 5. Jh.  n. Chr. Derselben Zeitstellung ge-
hören entsprechende Häuser von Ladelund, 
Rantrum (Jöns 1996) und Joldelund (Jöns 
1997,  153), alle Kreis Nordfriesland  sowie 
die bislang unpublizierten Fundplätze von 
Sörup, Schuby und Taarstedt, alle Kreis 
Schleswig-Flensburg an. Häuser mit ge-
rundeten Giebeln gehören im süddäni-
schem Gebiet seit der jüngeren Römischen 
Kaiserzeit zum vorrangigen Haustyp  (z. B. 
Weinmann 1994,  97; Jöns 1997,  153; 
Laursen / Holst 2017). Somit dürfte ein 
direkter Einfluss aus diesem Raum vorlie-
gen. Die restlichen fünf Langhäuser auf der 
Fundstelle  LA 186 ließen sich typologisch 
kaum näher einordnen, da sie entweder nur 
unvollständig erfasst oder sehr schlecht er-
halten waren. Zumindest bei Haus 6 konn-
te ein weiterer Rundgiebel nachgewiesen 
werden. Ob die vier anderen Langhäuser 
einen ebensolchen besaßen oder wie im 
holsteinischen Raum üblich einen geraden 
Giebel aufwiesen, lässt sich nicht mehr sa-
gen. Zu den einzelnen Gehöften gehörten 
neben zylindrischen Vorratsgruben auch 
einzelne Kochgruben. 

Von besonderer Bedeutung ist ein Be-
fundkomplex im Westen von Gehöft 1. Da-
bei handelt es sich ursprünglich um eine 
natürliche Senke bzw. Toteisloch mit einem 
Durchmesser von 26 m, welche künstlich 
erweitert wurde. Nach der Erweiterung 
des Senkenbereiches wurde nach Ausweis 
der Profile mit deutlichen Eingrabespuren 
eine bis zu 0,40 m mächtige, zähe Lehm-
schicht in die Senke planiert, auf der eine 
flächendeckende Steinpflasterung ange-
legt worden ist. Dabei wiesen die Ränder 
der Steinlage bis zu kopfgroße Blöcke auf, 
während die Formate zum Zentrum hin 
stetig abnahmen. Im östlichen Drittel die-
ser Oberflächenbefestigung lag dezentral 
ein 1,2 m breiter und 1,4 m tiefer Schacht 
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mit gepflasterter Sohle. Da die Sohle keine 
wasserführenden Schichten erreicht hatte, 
dürfte es sich um eine Zisterne zur Samm-
lung von Oberflächenwasser gehandelt 
haben. In diesem Zusammenhang dürfte 
auch die kesselförmige Steinauskleidung 
des Senkenbereiches zu sehen sein. Zwar 
könnte die teils plane Steinpflasterung 
auch als Antrittshilfe und Oberflächenbe-
festigung fungiert haben, doch sprechen 
die Ausformung des Gesamtbefundes und 
die großen Randsteine auch für eine Funk-
tion als Sammelbecken bzw. Ableitung des 
Wassers und Schutzfunktion im Sinne ei-
ner Sedimentfalle. Befundkomplexe dieser 
Art und Größe sind bislang nur sehr selten 
bekannt geworden. In Schleswig-Holstein 
gibt es momentan nur eine Fundstelle, die 
einen in Form und Dimension gleichar-
tigen Befund geliefert hat. Es handelt sich 
um eine ebenfalls als Zisterne genutzte 
Senke vom bekannten Fundplatz Oster-
rönfeld LA 24, Kr. Rendsburg-Eckernförde. 
Die dort entdeckte Zisterne besaß mit etwa 
25 m einen ähnlich großen Durchmesser 
wie der Befund von Flintbek LA 186. Auch 
die Zisterne von Osterrönfeld wies eine Pla-
nierschicht mit aufliegender und flächiger 
Pflasterung und einen separaten Schacht 
auf (Schäfer 1978, 25; Jöns 1993, 50). 

Die Datierung der Siedlungsstrukturen 
auf der Fundstelle  LA 186 muss vorläufig 
über die geborgene Keramik erfolgen. Die 
ungewöhnlich große Anzahl an verzierten 
Keramikfragmenten lässt sich gut mit da-
tierten Gefäßen aus den Gräberfeldern von 
Bordesholm und Schmalstede, beide Kreis 
Rendsburg-Eckernförde vergleichen  (Sag-
gau 1985; Bode 1998). Demnach dürfte 
das Fundmaterial in das 4. / 5. Jh. datieren. 
Da die Ergebnisse der 14C-Analysen aus den 
Bodenproben der Baustrukturen noch aus-
stehen, können momentan keine Aussagen 
zur zeitlichen Tiefe gewonnen werden.

Flintbek LA 187 – 189

Die nur etwa 350 m westlich der Fundstelle 
LA 186 gelegenen Fundstellen LA 187 – 189 
wurden in der ersten Hälfte des Jahres 2021 
untersucht. Insbesondere der Fundplatz 
LA 187 wies eine sehr hohe Befunddichte 
auf, während LA 188 keine und LA 189 nur 
wenige Befunde bzw.  Baustrukturen lie-
ferten. Auf den Fundplatz LA 189 kann an 
dieser Stelle aus Platzgründen nicht näher 
eingegangen werden. Es sei nur kurz er-
wähnt, dass sich dieser nur 20 m nördlich 
von LA 187 befindet und zwei schlecht er-
haltene Langhausgrundrisse und wenige 
Gruben aufwies. Dem geborgenen Fund-
material nach dürfte es sich um Befunde 
und Strukturen des 4. Jh.  n. Chr. handeln. 
Auf dem Fundplatz LA 187 wurde eine Flä-
che von 6355 m² untersucht, auf der 586 Be-
funde freigelegt werden konnten  (Abb. 6). 
Fast drei Viertel der Befunde waren Pfos-
tengruben. Daneben traten Feuerstellen, 
Kochgruben sowie einfache Gruben auf. 
Hervorzuheben sind auch hier mit Steinen 
gepflasterte Befunde sowie mehrere Brun-
nen. Insgesamt ließen sich drei Langhäuser, 
drei Kleingebäude und fünf Speicher sowie 
diverse Zaunabschnitte rekonstruieren. Be-
sonders hervorzuheben sind die drei Lang-
häuser  (Abb. 7). Einen interessanten Fall 
stellen die beiden dreischiffigen Langhäu-
ser 1 und 2 dar, die sich auf engstem Raum 
fast deckungsgleich überlagerten und beide 
WSW – ONO ausgerichtet waren. Haus 1 
wies in der Westhälfte noch die Pfosten-
gruben der Wandlinie auf, während diese 
in der Osthälfte fehlten. Haus 1 war damit 
mindestens 19 m lang und besaß eine Breite 
von 5,1 – 5,2 m. Vom dachtragenden Mit-
telschiff liegen sechs Pfostenpaare vor, die 
modulartig aufgegliedert waren. Hervor-
zuheben ist der halbrunde Giebel, der ein 
Rundwalmdach wahrscheinlich macht und 
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den zweiten Nachweis dieser Häuser im 
Raum Flintbek darstellt. Da die Pfostengru-
ben der Wandlinie nur noch schlecht erhal-
ten waren, ließ sich die Eingangssituation 
in der Wandlinie nicht mehr zweifelsfrei 

erkennen. Dennoch konnte zumindest für 
die nördliche Langseite ein Eingang durch 
ein in das Haus führendes Steinpflaster 
dokumentiert werden. Ein derartiger Nach-
weis gepflasterter Hauseingänge ist für 

0 30 m
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Befunde LA 187

Brunnen

Feuerstelle

Graben
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Gebäude�äche

2021-19 Grabungs�äche

Abb. 6. Flintbek LA 187. Gesamtplan mit Grabungsfläche, Befunden und Gebäudeflächen.
Fig. 6. Flintbek  LA 187. General plan with excavation area, features, and building are-
as (graphics: E. Müller).
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das schleswig-holsteinische Binnenland 
bislang einzigartig und zuvor nur von den 
nordfriesischen Inseln bekannt gewesen. 
Haus 1 ist offenbar durch ein Feuer zer-
stört worden sein. Hierfür sprechen mas-
siver Brandschutt, der sich umgelagert in 
den Pfostengruben von Haus 2 fand und 
weiterer Brandschutt in einer unmittelbar 
benachbarten Grube. Nach der Zerstörung 
von Haus 1 ist kurze Zeit später Haus 2 
am selben Standort errichtet worden. Ge-
ringfügige Überschneidungen der Pfos-
tengruben von Haus 1 und  2, die gleiche 
Orientierung sowie das Vorhandensein des 
Brandschuttes in den Befunden von Haus 2 
belegen ein zeitliches Nacheinander in 
kurzem Abstand. Interessant ist in diesem 

Zusammenhang, dass Haus 2 offensicht-
lich einem anderen Bautyp angehört. Das 
19 m lange und max. 5,4 m breite Gebäude 
wies im Gegensatz zu Haus 1 gerade Giebel 
und nach außen gebogene Wände auf. Dem 
schiffsförmigen Grundriss folgte auch die 
Anlage der Pfostengruben im Mittelschiff. 
Im Hinblick auf Grundrissform besitzt 
Haus 2 keine unmittelbaren Parallelen im 
schleswig-holsteinischen Raum. Vielmehr 
bieten sich hier Vergleiche mit Häusern 
an, die von H. J.  Nüsse  (2014, 175 f.) als 
Häuser vom Typ Ragnesminde-Brøndsager 
zusammengefasst wurden. Die Datierung 
beider Gebäude ist aufgrund der noch aus-
stehenden 14C-Analysen nicht endgültig 
einzugrenzen. Die aus den Pfostengruben 

N N

Haus 1 und 2 Haus 3

Steinp�aster/
Eingang Haus 1

Eingang Haus 2

Eingang Haus 1

Abb. 7. Flintbek LA 187. Planausschnitt und Schemata der Pfostengrubentiefen der Häuser 1 – 3.
Fig. 7. Flintbek LA 187. Plan section and schematics of the depths of the posts of houses 1 – 3 (gra-
phics: E. Müller).
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stammende Keramik legt jedoch eine Da-
tierung in die erste Hälfte bis Mitte des 
5. Jh.  n. Chr. nahe. Beide Gebäude zeigen 
aufgrund ihrer Grundrissgestalt einen 
deutlichen Einfluss aus dem Norden. Das 
Gleiche gilt für Haus 3, welches 15 m süd-
östlich der genannten Häuser freigelegt 
wurde. Das 31 m lange und 5 m breite, drei-
schiffige Gebäude war WSW – ONO aus-
gerichtet, wobei die Abweichung von der 
idealen W – O-Achse etwa 20 Grad betrug 
und damit von der Orientierung der Häu-
ser 1 und  2 abwich. Haus 3 war mit Ab-
stand das größte Gebäude innerhalb der 
Grabungsfläche und wies eine Grundflä-
che von 148 m² auf. Das östliche Drittel des 
Gebäudes war aufgrund eines ehemaligen 
Knicks in diesem Bereich nur noch schlecht 
erhalten. Bis auf eine Ausnahme betrug die 
Mittelschiffsbreite zwischen 2,2 und 2,4 m. 
Mit Ausnahme des mittigen Eingangsbe-
reiches und einer Reparaturphase wiesen 
die acht noch fassbaren Pfostenpaare im 
Mittelschiff regelmäßige Abstände auf. 
Stalleinteilungen bzw. Hinweise auf Vieh-
boxen waren auch hier nicht nachweisbar. 
Der rektanguläre Grundriss wies abgerun-
dete Ecken auf, wobei die Giebel gerade 
waren. In der Mitte des Gebäudes konnten 
zwei gegenüberliegende Eingänge erschlos-
sen werden, die sich einerseits durch grö-
ßere Pfostengrubendurchmesser und eine 
1,2 – 1,3 m breite Unterbrechung der Wand-
linie zu erkennen gaben und andererseits 
durch erheblich tiefere Pfostengrubentiefen 
auszeichneten. Die Breite der Seitenschif-
fe betrug zwischen 0,9  und 1,0 m und die 
Abstände von Mittelschiff zu den Giebel-
wänden im Osten 3,2 m sowie im Westen 
nur 1,4 m. Es wird sich bei der Dachkons-
truktion demnach auch bei Haus 3 um ein 
Walmdach gehandelt haben. In Schleswig-
Holstein besitzt der Hausgrundriss hin-
sichtlich seiner typologischen Ausprägung 

keine Parallelen. Auch im Nordseeküs-
tenraum bieten sich keine Parallelen an. 
Dafür besitzt Haus 3 aber sehr starke 
Ähnlichkeiten mit einigen dänischen Häu-
sern aus der Siedlung des 3. – 5. Jh.  n. Chr. 
von Vorbasse  (Hvass 1988; Weinmann 
1994, Taf. 38). Diese Gebäude wurden 
von H. J.  Nüsse  (2014,  165 f.) mit weite-
ren, formal ähnlichen Häusern zum Typ 
Vorbasse zusammengefasst. Neben eini-
gen Vierpfostenspeichern konnte auch ein 
Zwölfpfostenspeicher und ein polygonaler 
Rutenberg sowie die nur noch schlecht er-
haltene Struktur einer zaunparallelen An-
lage erfasst werden. Auch für Haus 3 liegen 
bislang noch keine 14C-Daten vor, so dass 
unklar ist, welches zeitliche Verhältnis zu 
den Häusern 1 und 2 besteht. Das Gleiche 
gilt für die erfassten Nebengebäude. 

Neben den für die Region ungewöhnli-
chen Häusern ist vor allem auch die kom-
plexe Infrastruktur im Zusammenhang 
mit der Wassergewinnung hervorzuheben. 
Diese grenzten westlich an die genannten 
Gehöftstrukturen an. Dabei handelt es 
sich um eine gepflasterte Fläche mit einer 
Grundfläche von ca.  135,5 m², in dessen 
Zentrum ein Brunnen angelegt worden 
ist (Abb. 6). Etwa 1,5 m westlich des Brun-
nens stand ein Kleingebäude, welches nach 
Ausweis der massiven Pfostengruben wohl 
eine besondere Bedeutung hatte. Von die-
ser Platzfläche zweigten nach Süden und 
Westen zwei sorgfältig gepflasterte We-
geführungen ab. Dabei ist auffällig, dass 
beide aus etwa faustgroßen Steinen gesetzt 
worden sind, die randlich von kopfgroßen 
Steinen flankiert wurden. Diese für die 
Region und den schleswig-holsteinischen, 
festländischen Raum im Allgemeinen bis-
lang unbekannten Befunde, entsprechen 
jenen Wegbefunden, die als sog. »Typ Ti-
birke« Eingang in die Fachliteratur gefun-
den haben  (Hansen / Nielsen 1977,  73 ff.; 
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Willroth 1986, 30). Die besagten Wege-
führungen tangierten zwei weitere Brun-
nen und einen als Zisterne interpretierten 
Befund. 

Der kurze Überblick über die Fund-
stellen Flintbek  LA 186 – 189 zeigt, dass es 
sich trotz der Vielzahl an Befunden und 
Baustrukturen nur um kleine Ausschnitte 
eines ehemals wesentlich umfangreicheren 
Siedlungsareales handelt. Dabei sind eine 
größere zeitliche Tiefe und sukzessive Sied-
lungsverlagerungen wahrscheinlich.

Der Fundplatz Flintbek LA 192

Die Fundstelle Flintbek LA 192 ist wie die 
schon genannten erst durch die Vorunter-
suchungen des Jahres 2020 als Siedlungs-
platz bekannt geworden. Am nordwestli-
chen Rand des Ortsteils Voorde wurde im 
Herbst und Winter  2021 im Vorfeld der 
Erweiterung eines Gewerbegebietes eine 
weitere, größere archäologische Untersu-
chung notwendig (Abb. 2). Im Umfeld der 
Fundstelle waren zuvor in einiger Entfer-
nung stein- und bronzezeitliche sowie 
zwei kaiserzeitliche Fundplätze bekannt. 
Ein nur hundert Meter westlich der Fund-
stelle liegender, bronzezeitlicher Grabhü-
gel auf dem Fundplatz LA 79 ließ im Vor-
feld mögliche bronzezeitliche Befunde 
erwarten. Zwar sind bei der archäologi-
schen Hauptuntersuchung auf der 
12.510 m² großen Grabungsfläche auch 
wenige bronzezeitliche Befunde angetrof-
fen worden, der überwiegende Teil der 
589  erfassten Befunde konnte allerdings 
auch auf dieser Fundstelle der Römischen 
Kaiser- und Völkerwanderungszeit zuge-
wiesen werden. Der Fundplatz liegt am 
östlichen Rand einer großflächigen, pla-
teauartigen Hochfläche, deren Umfeld 
durch ein stark gegliedertes, hügeliges 

Gelände geprägt ist. Im Süden wird das 
Hochplateau durch das weitläufige Tal der 
Eider und im Nordosten durch den Schei-
degraben begrenzt. Die Grabungsfläche 
dominieren mehrphasige Baustrukturen, 
die sich in mindestens vier Gehöfte glie-
dern lassen  (Abb. 8). Zu diesen Gehöften 
gehörten fünf dreischiffige Langhäuser 
und sechs Speichergebäude sowie zwei 
Zäune bzw. Zaunabschnitte. Eine um-
zäunte, unvollständig erfasste Hofstruk-
tur an der westlichen Grabungsgrenze 
dürfte der frühen / älteren Römischen Kai-
serzeit angehören. Ein weiteres nur zu 
kleinen Teilen erfasstes Langhaus ist auf-
grund von Überschneidungen jünger als 
das älterkaiserzeitliche Gehöft. Herausra-
gend sind zwei zeitlich aufeinander folgen-
de Gehöfte mit mehreren Nebengebäuden 
und zwei bemerkenswerten Langhaus-
grundrissen (Abb. 9). Haus 2 lag, wie auch 
Haus 3, im Zentrum der Grabungsfläche. 
Das dreischiffige, 22 m lange und 5 m brei-
te Langhaus war W / WSW – O / ONO ori-
entiert. Bis auf einige kleinere Fehlstellen 
in der Wandlinie haben sich die Grund-
strukturen von Haus 2 vollständig erhal-
ten. Das 17 m lange und 3,1 m breite, dach-
tragende Innengerüst bzw. das Mittelschiff 
bestand aus sechs Pfostenpaaren, die fünf 
Gefache unterschiedlicher Form und Maße 
bildeten. Zwischen dem 3. – 5. Pfostenpaar 
von Westen waren jeweils zwei zusätzliche 
Pfostengruben im Verlauf von Nord nach 
Süd zwischen den dachtragenden Pfosten-
gruben angelegt worden, so dass zusätzli-
che Trennwände entstanden. Wie bei 
Haus 2 des Fundplatzes Flintbek  LA 186 
handelt es sich um einen klassischen Dop-
pelkorridor, welcher das Haus als Typ Kor-
ridorhaus klassifiziert. Im Vergleich zu 
den Pfostengruben des dachtragenden 
Mittelschiffes waren die Pfostengruben 
des Korridors bzw.  dessen Trennwände 
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etwas flacher angelegt. Dennoch waren 
diese aber immer noch deutlich tiefer als 
die Befunde in der Wandlinie und auch 
tiefer als die Pfostengruben der Eingangs-
bereiche. Diese Beobachtung spricht auch 
hier für eine zusätzliche statische Siche-
rung der dachtragenden Konstruktion, die 
über reine Trennwände hinausgeht. Die 
Breite der Seitenschiffe betrug nur 
0,65 m – 0,70 m. Mehrfach und doppelt ge-
setzte Pfostengruben im Wandverlauf 

belegen vor allem für die westliche Haus-
hälfte Reparaturspuren. Innerhalb der 
Wandlinie konnten drei Eingänge ermit-
telt werden. Diese zeichneten sich weniger 
durch markante Tiefenunterschiede im 
Vergleich zu den einfachen Wandpfosten 
ab als vielmehr durch erkennbare Lücken 
und zusätzliche Pfostenstellungen. Wie 
üblich bei Korridorhäusern, lag im breite-
ren Raum des Doppelkorridors jeweils ein 
Eingang in der Langseite. Oft waren diese 
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Abb. 8. Flintbek LA 192. Gesamtplan mit Grabungsfläche, Befunden und Gebäudeflächen 
im digitalen Geländemodell.
Fig. 8. Flintbek LA 192. General plan with excavation area, features, and building areas in 
the digital terrain model (map based on: @GeoBasis-DE / LVermGeo SH).
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auf den Korridor zielenden Eingänge bei 
Häusern mit Doppelkorridor nicht mittig 
im Haus angelegt. Der dritte Eingang be-
fand sich im Bereich des ersten Pfosten-
paares am westlichen Gebäudeende in der 
südlichen Langseite. Besondere Beach-
tung verdient ein halbrunder, etwa ein 
Meter breiter Annex mit vier Pfostengru-
ben an der Außenseite der Südwand. Die-
ser lag nur 3 m westlich des hier befindli-
chen Einganges. Bislang ist der Nachweis 
eines solchen Anbaus bei Langhäusern in 
Schleswig-Holstein singulär. Ein ganz ähn-
licher Anbau an einem Langhaus stammt 
aus der bekannten Siedlung von Flögeln, 
Lkr.  Cuxhaven  (Zimmermann 1992,  154). 
Bogenförmige Annexe sind auch von den 
Siedlungsplätzen Herzsprung, Lkr.  Ucker-
mark und Lübesse, Lkr.  Ludwiglust 

bekannt  (Schuster 2004,  40; Lehmphul 
2009, 82), wobei sie hier an Nebengebäuden 
vorkommen. Zumindest im Zusammen-
hang mit Langhäusern könnte eine Interpre-
tation als Windfang in Frage kommen, zu-
mal sich die Annexe bei den Langhäusern 
im Bereich von Eingängen fanden (Zimmer-
mann 1992,  154). Der Gebäudegrundriss 
von Haus 2 fällt wiederum durch die deut-
lich gerundeten Giebelseiten auf. Haus 3, 
welches nur 8 m südlich von Haus 2 lag, wies 
ebenso Rundgiebel auf. Insgesamt ist der 
Aufbau von Haus 3 dem von Haus 2 sehr 
ähnlich, wenngleich dieses dreischiffige 
Langhaus mit 32,3 m Länge und 5,9 m Breite 
wesentlich größer war. Haus 3 war wie 
Haus 2 W / WSW – O / ONO orientiert, je-
doch um einige Grad weiter nach Süden zur 
idealen W – O – Achse gedreht. Die geringe 

Haus 2 Haus 3

NN

Abb. 9. Flintbek LA 187. Planausschnitt und Schemata der Pfostengrubentiefen mit den 
Korridorhäusern 2 und 3.
Fig. 9. Flintbek LA 187. Plan section and schematics of the depths of the posts of houses 2 
and 3 (graphics: E. Müller).
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Entfernung beider Gebäude zueinander 
und die abweichende Orientierung spre-
chen gegen ein gleichzeitiges Bestehen. 
Das 25,7 m lange und 3,2 m breite, dach-
tragende Mittelschiff bestand ursprüng-
lich aus zehn Pfostenpaaren, die neun 
Gefache unterschiedlicher Ausformung 
bildeten. Zwischen dem 3. bis 5. Pfosten-
paar von Westen waren wie bei Haus 2 
weitere Pfostengruben zwischen den 
dachtragenden Pfosten angelegt worden. 
Zwar fehlte erhaltungsbedingt beim 
3. Pfostenpaar eine Pfostengrube, den-
noch wird deutlich, dass auch hier ein 
Doppelkorridor vorliegt, der Haus 3 als 
Typ Korridorhaus ausweist. Eingänge in 
der Wandlinie konnten einerseits im Be-
reich des Doppelkorridors durch etwas 
tiefere Pfostengruben identifiziert wer-
den. Andererseits befand sich ein Ein-
gang in der nördlichen Langseite. Die 
Breite der Eingänge betrug einheitlich 
etwa 1 m. Besondere Beachtung verdient 
neben den gerundeten Giebeln bei den 
Häusern 2 und 3 vor allem der Bautyp als 
Korridorhaus. Bei diesem bislang generell 
sehr selten nachgewiesenen Haustyp bil-
den rechtwinklig zum Mittelschiff ste-
hende Querriegel bzw. Pfostenfluchten 
zwei direkt aufeinander folgende schmale 
Räume. Häuser dieses Typs waren bislang 
nur mit rektangulären Grundrissen bzw. 
geraden Giebeln bekannt. Die Kombinati-
on von Rundgiebeln und Doppelkorrido-
ren ist bei diesem Haustyp bislang einzig-
artig. Sie stellt eine hybride Form dar, 
deren Einflüsse sowohl aus dem Haupt-
verbreitungsgebiet der Korridorhäuser, 
dem Gebiet Mecklenburg-Vorpommerns 
und dem nördlichen Brandenburg, sowie 
aus dem süddänischen Raum kamen. 
Häuser vom Typ Korridorhaus sind in 
Schleswig-Holstein bislang nur sehr sel-
ten nachgewiesen worden. Mit den 

beiden Fundstellen von Flintbek  LA 186 
und 192 sind nun zwei weitere Fundplätze 
mit Häusern dieses Typs bekannt, die alle 
im holsteinischen Raum liegen. Schon 
länger bekannt sind zwei Korridorhäuser 
von Wittenborn, Kr.  Segeberg  (Lütjens 
2011). Bei den archäologischen Hauptun-
tersuchungen im Verlauf der Neuverle-
gung der ICE-Trasse zur Festen Fehmarn-
Belt-Querung wurde im Jahr 2019 auf der 
Fundstelle Damlos  LA 48, Kr.  Osthol-
stein ein weiteres Korridorhaus freigelegt. 
Momentan sind in Schleswig Holstein 
demnach nur sechs Korridorhäuser von 
vier Fundplätzen bekannt. Die Häuser aus 
Schleswig-Holstein liegen in der westli-
chen Peripherie des Verbreitungsgebietes 
des Haustyps. Dieser kann weder weiter 
westlich noch nördlich nachgewiesen 
werden. Korridorhäuser sind vor allem im 
Gebiet des heutigen Mecklenburg-Vor-
pommerns und Brandenburg verbrei-
tet  (Lehmphul 2009,  99; Nüsse 
2014,  100 f.). Mittlerweile liegen insge-
samt über 20 Fundplätze mit Häusern 
dieses Typs vor. Gebäude die dem Typ 
Korridorhaus zugewiesen werden kön-
nen, datieren in etwa vom 3. Jh. bis ins 
5. Jh. n. Chr., wobei die Mehrzahl der spä-
ten Römischen Kaiserzeit und der Völ-
kerwanderungszeit angehört. Für eine 
Datierung von Haus 2 und  3 steht mo-
mentan nur der Analogieschluss aus ty-
pologischer Sicht zur Verfügung. Datie-
rendes Fundmaterial konnte im Bereich 
der Gebäude nicht geborgen werden. Wie 
auch für die anderen Baustrukturen von 
der Grabungsfläche müssen die Ergebnis-
se der 14C-Analysen der Makroreste aus 
den Pfostengruben abgewartet werden. 
Bei den Nebengebäuden sind vor allem 
ein polygonaler Rutenberg mit Zentral-
pfosten sowie ein triangulärer und ein 
rautenförmiger erwähnenswert. 



270

Auch auf dem Fundplatz  LA 192 sind 
aufwändige, mit Steinen gepflasterte Be-
funde im Zusammenhang mit Wasse-
rentnahmestellen freigelegt worden. Dazu 
zählen eine Platzbefestigung mit zentraler 
Wasserentnahmestelle und ein 10 m großer 
wannenförmiger Befund mit dammartiger 
Zuführung, der wohl als zisternenartiges 
Wasserbecken zu deuten ist. Beide Befun-
de waren durch gepflasterte Wegabschnit-
te miteinander verbunden. Eine zeitliche 
Eingrenzung des Siedlungsausschnittes 
von Flintbek LA 192 ist aufgrund der noch 
ausstehenden 14C-Analysen nur rahmen-
haft möglich. Dies gilt vor allem für die 
Befunde der späten Römischen Kaiser- und 
Völkerwanderungszeit. Das spärliche Ke-
ramikmaterial deutet auf einen Zeitraum 
zwischen dem 3. Jh. n. Chr. bis in die Zeit 
um 400  n. Chr. hin. Der Fuß einer Bügel-
fibel vom Typ Prizier / Perdöhl könnte auf 
ein Fortbestehen der Siedlungsaktivitäten 
bis um die Mitte / 2. Hälfte des 5. Jh. n. Chr. 
hindeuten (vgl. Bemmann 2008, 6 f.).

Zusammenfassung

Mit den Fundstellen Flintbek LA 186 – 189 
und  LA 192 konnten in den Jahren  2020 
und 2021 erstmals Siedlungsplätze der 

späten Römischen Kaiser- und Völker-
wanderungszeit im Raum Flintbek doku-
mentiert werden. Die teils umfangreichen 
Siedlungsstrukturen zeichneten sich nicht 
nur durch die häufig sehr gute Erhaltung 
aus. Besonders hervorzuheben sind die 
unterschiedlichen und prägnanten Ein-
flüsse auf den Hausbau, wobei der däni-
sche Raum diesbezüglich eine besondere 
Rolle einzunehmen scheint. Darüber hin-
aus ist der Nachweis von Korridorhäusern 
von Bedeutung, da diese Hausform aus 
Schleswig-Holstein bislang nur sehr sel-
ten bekannt ist. Bemerkenswert sind auch 
hybride Formen, die sowohl östliche wie 
auch nördliche Einflüsse im Hausbau be-
legen. Weiterhin konnten mehrfach sehr 
aufwendig mit Steinen befestigte Befund-
komplexe im Zusammenhang mit Wasse-
rentnahmestellen und der Infrastruktur 
festgestellt werden, die in dieser Form 
auf dem schleswig-holsteinischen Fest-
land momentan einzigartig sind. Für die 
Fundstellen, die durch das Fundmaterial 
mehrheitlich in das 4. / 5. Jh. n. Chr. datiert 
werden können, scheint sich anzudeuten, 
dass hier Ausschnitte eines größeren Sied-
lungsareales erfasst wurden. Zukünftige 
archäologische Untersuchungen im Um-
feld dieser Fundplätze dürften diese An-
nahme weiter bestätigen.
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Højhave – ein reich ausgestattetes Frauengrab 
der jüngeren Wikingerzeit bei Hadersleben

Silke Eisenschmidt 

Abb. 1. Die geographische Lage von Højhave.
Fig. 1. Geographic location of the site Højhave.
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Abstract

In August 2020, a metal detectorist found 
fragments from a copper-alloy basin and 
a wooden lid above a ploughed over burial 
mound, about 7 km south of Haderslev. A 
trial excavation carried out a few days later 
could demonstrate that the artifacts came 
from a 2.0 m wide and minimum 2.6 m long 
chamber grave aligned southwest-north-
east. Only 5 – 10 cm of the fill was preserved. 
During this trial excavation more frag-
ments of the copper-alloy basin were found, 
two tongue-shaped Jellinge style brooches, 
dating to c. 900 – 970 AD, iron fragments of 
a wooden bucket and other iron fragments. 
Without doubt, the burial was severely en-
dangered by further ploughing.

During the rescue excavation in au-
tumn 2021, it was possible to excavate the 
grave, financed by The Agency of Culture 
and Palaces and Museum Sønderjylland. 
Although the base of the grave was only 
few centimetres below the topsoil, skeletal 
remains were preserved, and the artifacts 
were still in situ. The deceased woman lay 
in the middle of the 5.4 m² large wooden 
chamber. In addition to the objects al-
ready mentioned, the grave also contained 
a wooden casket, a key, a game board, a 
knife, a pair of shears, glass beads, silver 
fragments, and a third brooch.

The chamber grave from Højhave is one 
of the most well-equipped women’s graves 
from Viking age Denmark.

Einleitung

Im August 2020 stieß der Sondengän-
ger Michael Kildal Frederiksen auf einem 
überpflügten Grabhügel bei Hadersleben 
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auf mehrere Bronzefragmente und ein ge-
drechseltes Stück Holz. Wie die unmittel-
bar anschließend durchgeführte Nachun-
tersuchung und die Ausgrabung im August 
und September 2021 zeigen sollten, stamm-
ten die Fragmente von einem der reichsten 
Frauengräber der jüngeren Wikingerzeit, 
das in den letzten 50 – 60 Jahren in Altdä-
nemark ausgegraben wurde. Aufgrund des 
schlechten Erhaltungszustandes der Grab-
beigaben musste ein großer Teil en bloc ge-
borgen werden. Die sechs großen Präparate 
sind zum jetzigen Zeitpunkt (Januar 2023) 
noch nicht freigelegt und konserviert. Die 
in diesem Artikel präsentierten Ergebnis-
se können daher nur vorläufig sein. Die 
Fundstelle ist registriert als HAM 6265 
Højhave, Hoptrup sb. 169 (Grabhügel) bzw. 
sb. 455 (Detektorfunde).

Topografie

Die Fundstelle befindet sich etwa 7 km 
südlich von Hadersleben, zwischen den 
Dörfern Hoptrup und Sønder Vilstrup, 
etwa 550 m östlich des kleinen Ortes Neder 
Kestrup  (Abb. 1). Der Grabhügel liegt nur 
400 m westlich der historischen Kirchspiel-
grenze zu Vilstrup. Mit einer Entfernung 
von 1,9 km befindet sich die Fundstelle je-
doch etwas näher an der mittelalterlichen 
Kirche von Vilstrup als an der Kirche von 
Hoptrup (etwa 2,3 km). Der Grabhügel liegt 
nahezu am Fuße einer nach Süden mar-
kant zu einem Bach abfallenden, welligen 
Moränenkuppe. Der 100 m vom Grabhügel 
entfernte Bach mündet nach etwa 2,3 km in 
den Slivsø, einen ehemaligen Fördearm der 
Ostsee.

In unmittelbarer Nachbarschaft der 
Fundstelle, in einem Radius von etwa 
200 m, sind weitere acht überpflügte Grab-
hügel  (Hoptrup  sb. 166 – 168, 170 – 174) 

registriert, die noch deutlich im Acker 
und auf dem Lidar-Terrainmodel zu er-
kennen sind. Die Hügel  sb. 167, 170 und 
171 sind auf einer Flurkarte von 1780 ein-
gezeichnet. Auf dem nur 70 m nordöstlich 
von dem Kammergrab und sich in ähnli-
cher Hanglage befindlichen Hügel sb. 171 
wurde gebrannter Flint nachgewiesen, 
was auf einen zerstörten Runddolmen der 
Trichterbecherkultur hindeutet. In dem 
höher gelegenen Hügel sb. 167, etwa 100 m 
südöstlich von sb. 169, soll bereits am An-
fang des 20. Jh. ein zerstörtes Grab der 
Bronzezeit gefunden worden sein (Aner/
Kersten 1984,  132, Kat.-Nr. 3648). Meh-
rere Stücke eines Bronzeschwertes, die 
der Sondengänger René Jacobsgaard in 
den letzten Jahren auf dem Hügel  sb. 170 
entdeckte, datieren diesen in die ältere 
Bronzezeit. Zahlreiche weitere Grabhü-
gel liegen in einem 3 km breiten Streifen 
entlang der Ostseeküste und deuten an, 
dass das Gebiet im Neolithikum und in 
der Bronzezeit dicht besiedelt war. Laut 
der Flurkarte der Gemarkung Kestrup von 
1780 heißen die Felder östlich des Baches 
bezeichnenderweise auch ›Højhave‹.

Fundgeschichte

In der dänischen Landesaufnahme ist 
registriert, dass Martin Gram aus Hop-
trup, der um 1910 zahlreiche Grabhügel 
in der Umgebung ausgegraben hatte, am 
Hügelboden von sb. 169 große Steine frei-
legen konnte, diese aber wieder zudecken 
ließ. Funde kamen nicht zum Vorschein. 
Laut H. C. Broholm vom dänischen Natio
nalmuseum, der die Gemeinde 1929 be-
reiste, wies der überpflügte Grabhügel da-
mals noch eine Höhe von 1,20 m und einen 
Durchmesser von etwa 20 m auf (Landes-
aufnahme Hoptrup sb. 169).
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Nach der Ernte im August 2020 suchten 
die Amateurarchäologen Michael Kildal 
Frederiksen und René Jacobsgaard die 
überpflügten Grabhügel sb. 169 und sb. 170 
erneut mit der Metallsonde ab. Dabei 
fand Michael Kildal Frederiksen auf Hü-
gel  sb. 169 mehrere Bronzefragmente und 
ein gedrechseltes rundes Stück Holz. Er 
informierte umgehend das Museum Søn-
derjylland. Eine wenige Tage später durch-
geführte zweitägige Nachuntersuchung 
konnte den Fundkontext klären. Der Fund 
von zwei zungenförmigen, vergoldeten Fi-
beln im Jellingestil, die mit dem Metall
detektor beim Entfernen der nur 20 – 25 cm 
mächtigen Pflugschicht gefunden wurden, 
belegte, dass es sich um die Bestattung 
einer sozial hochstehenden Frau der jün-
geren Wikingerzeit handeln musste. Die 
Grabgrube zeichnete sich in dem recht-
winklig angelegten Grabungsschnitt mehr 
oder weniger deutlich als etwa 2 m breite 
und mindestens 2,6 m lange südwest-
lich–nordöstlich ausgerichtete dunkle, 
anscheinend nur wenige Zentimeter tiefe 
Verfärbung in der Mitte einer älteren Hü-
gelschüttung ab.

Nicht nur die geringe Grabgrubentiefe 
und der dünne Pflughorizont auf der Hü-
gelkuppe, sondern auch die Streuung der 
Fragmente der Bronzeschale über einen 
13 m langen und 3,6 m breiten Streifen in 
Pflugrichtung ließen erkennen, dass das 
Grab stark durch die weitere landwirt-
schaftliche Nutzung gefährdet war. Davon 
abgesehen wirkte das Grab jedoch relativ 
ungestört. Größere neuzeitliche Eintie-
fungen wurden nicht beobachtet. Da jedes 
weitere Pflügen den wissenschaftlichen 
Wert des Bodendenkmals deutlich ver-
ringert hätte, nahm der Landwirt Peter 
Knudsen freundlicherweise den Bereich 
des Grabhügels von der nächsten Bestel-
lung im Herbst 2020 aus.

Die dänische Denkmalpflegebehörde 
Slots- og Kulturstyrelse stellt jedes Jahr 
Mittel für die Ausgrabung von durch 
Landwirtschaft und Erosion gefährde-
ten Bodendenkmälern zur Verfügung. 
Die bereitgestellte Summe ist jedoch 
nicht ausreichend für die große Zahl 
bedrohter Bodendenkmäler in Däne-
mark. Wir erhielten daher nur etwa 
zwei Drittel der beantragten Summe 
für die Untersuchung des Grabes, aber 
nicht für die Ausgrabung des gesamten 
Hügels. Ein Jahr nach der Entdeckung, 
nach der Ernte im August 2021, konnte 
das dreiköpfige Grabungsteam, unter-
stützt durch Freiwillige von Sønderjyl-
lands Amatørarkæologer, schließlich 
mit der sechswöchigen Untersuchung 
beginnen.

Ausgrabungsmethode

Der Humushorizont wurde auf einer 5 × 7 m 
großen Fläche mit dem Grab in der Mit-
te mit einem Bagger in dünnen Schich-
ten abgeräumt und regelmäßig mit dem 
Detektor abgesucht. Schon beim ersten 
Feinputz kamen weitere Eisen- und Bron-
zefragmente zum Vorschein. Während 
der Grabung schlemmten die Amateurar-
chäologen nahezu die gesamten etwa 10 m3 
Erde des Pflughorizontes und der Grabgru-
benverfüllung vor Ort. Außer zahlreichen 
Flintabschlägen, einem Fragment einer 
spätneolithischen Pfeilspitze und vorge-
schichtlichen, vermutlich neolithischen 
Keramikscherben, die andeuten, dass für 
die Hügelaufschüttung Siedlungsmaterial 
verwendet worden war, wurden zahlreiche 
kleine Fragmente der Bronzeschale und des 
Holzeimers gefunden. Nahezu am Ende 
der Grabungskampagne fand sich auch das 
fehlende Stück der ersten zungenförmigen 



276

Fibel. Das Fragment war so stark korrodiert, 
dass weder Metallsonde noch Pinpointer 
reagierten, weswegen es vermutlich auch 
nicht bei der gründlichen Detektorprospek-
tion in Verbindung mit der Nachuntersu-
chung ein Jahr zuvor gefunden wurde.

Nach Entfernung des Pflughorizontes 
zeichnete sich das Grab als eine etwa 2 m 
breite und knapp 3 m lange dunkelgraue 
Verfärbung ab  (Abb. 2). Deutlich konnte 
man die etwa 3 – 4 cm tiefen Pflugspuren 
erkennen. Außerdem haben Traktorspuren 
stellenweise die Erdschichten bis in 15 cm 
Tiefe zusammengedrückt. Dass das Grab 

in einem älteren, mehrphasigen Grabhü-
gel eingetieft war, machte die Ausgrabung 
nicht einfacher. Besonders in der dunkel-
braunen Hügelschüttung im Norden, wo 
sich außerdem zahlreiche Steine fanden, 
war die wikingerzeitliche Grabgrube 
schwierig zu erkennen.

Die weitere Untersuchung musste sich 
auf die Ausgrabung der wikingerzeitlichen 
Grabgrube beschränken. Da schon un-
mittelbar unter dem ersten Planum einige 
Glasperlen, Spuren von Silber, mehrere 
Eisenfragmente und sehr weiche Skelett-
spuren zum Vorschein kamen, konnte nur 

N

Abb. 2. Højhave. Die Grabungsfläche nach Entfernung der Pflugschicht. Die Grabgrube ist in 
einen mehrphasigen älteren Hügel eingetieft. Deutlich zu erkennen sind Pflugspuren. Blick 
von Südosten.
Fig. 2. Højhave. The excavation area after removal of the plough layer. The burial pit is 
deepened into a multi-phase older mound. The plough marks are clearly visible. View from 
the south-east (photo: S. Eisenschmidt).
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mit Kelle und Feinwerkzeug weitergear-
beitet werden. Die sich häufig verändern-
den Verfärbungen und zahlreichen Funde 
wurden in insgesamt sieben Plana doku-
mentiert. Von drei Plana wurden in einem 
20 × 20 cm Raster Erdproben für geoche-
mische (z. B. Phosphor, Calcium, Eisen und 
andere Metalle) und mikromorphologische 
Analysen genommen, um zu beleuchten, 
was sich in den scheinbar leeren Bereichen 
der Kammer möglicherweise befunden 
hat (vgl. Sulas u. a. 2022).

Da alle Gegenstände sowie das Skelett 
sehr schlecht erhalten waren und bei einer 

weiteren Freilegung im Gelände die Gefahr 
bestand, mögliche organische Reste wie 
z. B.  Textilien und Reste der Kammeraus-
stattung zu übersehen, wurden nahezu alle 
Gegenstände in sechs großen und drei klei-
nen Gips-/Wachs-Präparaten geborgen. Die 
großen Präparate wurden im Computerto-
mographie-Scanner (CT) des Krankenhauses 
von Apenrade (Sygehus Sønderjylland, Rønt-
gen og Skanning) durchleuchtet, die kleinen 
Präparate wurden in der Konservierungs-
werkstatt des Museum Sønderjylland ge-
röntgt. Zum jetzigen Zeitpunkt (Januar 2023) 
sind die Präparate noch nicht freigelegt.

N

Abb. 3. Højhave. Das Grab unmittelbar unter dem Kammerboden in 6 cm Tiefe. Die Kam-
merwand zeichnet sich als dunkler, 5 – 7 cm breiter Streifen entlang der Eintiefung ab. 
Blick von Nordwesten.
Fig. 3. Højhave. The grave directly below the chamber floor at a depth of 6 cm. The chamber 
wall stands out as a dark, 5 – 7 cm wide strip along the pit. View from the north-west (photo: 
S. Eisenschmidt).
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Grabbau und Lage der Beigaben

In etwa 6 cm Tiefe, unmittelbar unter dem 
Kammerboden, zeichnete sich entlang der 
Eintiefung die Kammerwand als dunkler, 
5 – 7 cm breiter Streifen ab  (Abb. 3). Teil-
weise in der Fläche und eindeutig in den 
Profilen konnten deutliche Abdrücke von 
senkrecht stehenden Holzplanken der 
Kammerkonstruktion beobachtet werden. 
Die Spaltbohlen mit meist rechteckigem 
Querschnitt und unterschiedlicher Brei-
te standen etwas unregelmäßig in einem 
knapp 20 cm breiten und 22 – 25 cm tiefen 
Wandgraben  (gemessen vom ersten Pla-
num). Eindeutige Eck- und Mittelpfosten 
konnten nicht beobachtet werden. Die breit 
rechteckige, Südwest-Nordost ausgerichte-
te Kammer mit leicht gebogenen Wänden 
war 2,70 m lang und 2,00 m breit. Dies er-
gibt eine Fläche von 5,4 m².

Die Tote lag in gestreckter Rückenlage 
mit dem Kopf im Südwesten in der Mitte der 
Kammer, vermutlich auf einer Bahre oder in 
einem 1,7 × 1,2 m großen Sarg, von dem noch 
eine wenige Millimeter dicke Schicht aus ver-
modertem Holz zeugte. Die Platzierung von 
Verstorbenen in der Mitte der Kammer ist 
nur von den Gräberfeldern Thumby-Biene-
bek und Kosel-Ost, beide an oder in der Nähe 
der Schlei gelegen, bekannt (Müller-Wille 
1976; 1987; Schade 2010/11). Häufiger setz-
te man die Verstorbenen im nordwestlichen 
oder nordöstlichen Teil der Kammer bei 
(Eisenschmidt 1993, 32 – 33).

Soweit es anhand des sehr schlecht er-
haltenen Skelettes festzustellen ist, war die 
Tote etwa 1,52 m groß  (in  situ Maß vom 
Schädel bis zu möglichen Fußknochen). Sie 
war in ihrer vornehmen Kleidung bestattet, 
zu der ein Paar zungenförmige Fibeln im 
Brustbereich, eine kleine Scheibenfibel im 
Halsbereich und möglicherweise eine vier-
te viereckige Fibel im Bereich der linken 

Schulter gehörten (Abb. 4). Zwischen Schä-
del und den zungenförmigen Fibeln kamen 
verstreut über einen 17 × 12 cm großen 
Bereich acht Glasperlen einer Halskette 
zum Vorschein. Über den gesamten Schul-
terbereich, über eine Länge von mehr als 
50 cm, und unter dem Schädel fanden sich 
Spuren von Silber, die, wie in der CT-Auf-
nahme zu erkennen war, von Silberfäden 
und Posament stammen. Vermutlich war 
die Kleidung oder vielleicht ein Tuch oder 
Kissen mit diesen bestickt. An der linken 
Hüfte lagen ein Schlüssel und ein Eisen-
messer. An der rechten Seite stand ein ver-
schließbarer Holzkasten, in dem sich eine 
Schere befand. Außerhalb des Sargberei-
ches, an der Südostwand, war ein Spielbrett 
platziert, auf dem ein weiterer noch nicht 
bestimmbarer Gegenstand lag. Gegen-
über, an der Nordwestwand, standen der 
Eimer und die Bronzeschale. Letztere war 
vermutlich auf einer Holzscheibe platziert 
oder mit einem gedrechselten Holzdeckel 
oder -gefäß abgedeckt.

Reste der wikingerzeitlichen Hügel-
schüttung waren nicht erhalten. Für die 
Anlage der Grabkammer hatte man den 
oberen Teil eines älteren Hügels abgetra-
gen, störende Steine entfernt und jenen 
mit einer etwa 10 cm dicken Schicht aus 
humushaltigem, leicht sandigem Lehm pla-
niert. Soweit es in dem begrenzten Profil 
durch die Kammermitte zu erkennen war, 
befand sich das Zentrum des mehrphasi-
gen Hügels nordwestlich des Grabes. Die 
Suchschnitte deuten einen Hügeldurch-
messer von etwa 20 m an. Unter der noch 
ca. 50 cm mächtigen, alten Hügelschüttung 
aus mittelbraunem, leicht sandigem Lehm, 
Grassoden und Konzentrationen von grö-
ßeren Feldsteinen hatte sich der 20 – 25 cm 
mächtige alte Humushorizont erhalten. 
In einem kleinen Bereich darunter fanden 
sich feuerzermürbte Steine und Holzkohle, 
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möglicherweise von einer älteren Koch-
steingrube. Eine Ams-¹⁴C-Datierung der 
Holzkohle wird hoffentlich einen Hinweis 
auf das Alter des Hügels geben. Die Lage 
des Hügels am Hang und zum Nachbar-
hügel  sb. 171 mit gebranntem Flint sowie 
die zahlreichen Steine in der Pflugschicht, 

vor allem nordwestlich der Kammer und 
entlang des Hügelfußes, könnten auf ei-
nen trichterbecherzeitlichen Runddolmen 
hinweisen. Dieser wurde bereits vor der 
Wikingerzeit vielleicht zweimal erweitert. 
Wie hoch der wikingerzeitliche Grabhü-
gel ursprünglich war und ob die Kammer 
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Abb. 4. Højhave. Grabplan: 1 Zungenförmige Fibeln; 2 Viereckige Fibel (?); 3 Perlen; 
4 Bronzeschale; 5 Holzscheibe; 6 Holzeimer; 7 Messer; 8 Schlüssel; 9 Holzkasten; 
10 Schere; 11 Spielbrett; 12 Eisengegenstand; 13 Scheibenfibel. Hellgelb: Skelettspuren; grau: 
Silber; dunkelbraun: Kammerwand und Pfostenstandspuren; hellbraun: Sargeinbau.
Fig. 4. Højhave. Grave plan: 1 Tongue-shaped brooches; 2 Square brooch (?); 3 Beads; 
4 Copper-alloy basin; 5 Wooden lid; 6 Wooden bucket; 7 Knife; 8 Key; 9 Casket; 10 Pair 
of shears; 11 Game board; 12 Iron artifact; 13 Circular brooch. Yellow: Traces of skeleton; 
grey: Silver; dark brown: Chamber wall and postholes; light brown: Coffin area (graphics: 
S. Eisenschmidt).
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als eine Art Totenhaus vielleicht anfäng-
lich oberirdisch sichtbar war, ist aufgrund 
der begrenzten Ausgrabungsfläche nicht 
festzustellen. Ein beträchtlicher Teil des 
Hügels ist in den über 1000 Jahren seit der 
jüngsten Bestattung im 10. Jh. sicherlich 
erodiert. Noch vor etwa hundert Jahren soll 
der Hügel mit einer geschätzten Höhe von 
1,20 m mehr als doppelt so hoch gewesen 
sein wie heute (Besichtigung H. C. Broholm 
1929; Hoptrup sb. 169).

Fundgut

Tracht- und Körperschmuck

Von der Tracht und dem Körperschmuck 
der Bestatteten sind die zwei zungenför-
migen Fibeln, eine kleine Scheibenfibel, 
eine mögliche vierte, viereckige Fibel, acht 
Perlen  – von insgesamt vielleicht über 
25  Perlen  – Silberfäden und Posamente 
erhalten (Abb. 5).

Abb. 5. Højhave. Photogrammetrieaufnahme des Kopf- und Brustbereichs mit Perlen in 
situ (orange, weiß, blau und grün; rot nur sichtbar im CT), den geborgenen zungenförmi-
gen Fibeln (gelb), der Scheibenfibel (dunkelgrau) und der möglichen viereckigen Fibel (dun-
kelgrün). Die Zahnstocher markieren Spuren von Silber, hellgrau sind die in der CT-Auf-
nahme erkennbaren Silberfäden (eigentlich unter dem Schädel) und Posamentknoten.
Fig. 5. Højhave. An orthomosaic of the head and chest area with beads in situ (orange, white, 
blue, and green; red only in the CT image), the recovered tongue-shaped brooches (yellow), 
the circular brooch (dark gray) and the possible square brooch (dark green). The toothpicks 
mark traces of silver, light grey are the silver threads visible in the CT image (under the 
skull) and posament knots (graphics: S. Eisenschmidt).
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Die zwei identischen zungenförmigen Fi-
beln aus einer vergoldeten Kupferlegierung 
sind mit zwei schlangenförmigen Tieren 
im Jellingestil verziert  (Abb. 6.1). Sie sind 
ähnlich konstruiert wie die für die jüngere 
Wikingerzeit typischen zweischaligen Scha-
lenspangen und bestehen aus einer glatten 
unteren und einer durchbrochenen oberen 
Platte, die entlang des Randes miteinander 
verbunden sind. An den geraden Enden der 
6,4 cm langen und 3,5 cm breiten Stücke sind 
in der Mitte die Reste einer Öse erkennbar. 
Auf der Rückseite haben sich Reste der eiser-
nen Nadel erhalten. An den stark minerali-
sierten Fibeln haften Reste von Stroh, Haa-
ren und noch nicht analysierten organischen 
Resten an. Der Jellingestil datiert die Stücke 
in den Zeitraum vom Ende des 9.  bis zur 
Mitte des 10. Jh.  (Skibsted Klæsøe 1997, 
120 – 122).

Zungenförmige Fibeln sind seltener 
als die für die Wikingerzeit charakteristi-
schen Schalenspangen (Wamers 1984, 63). 
Sie finden sich zum Beispiel nicht in dem 
reichhaltigen Grabmaterial von Haitha-
bu und nur in zwei Gräbern von Bir-
ka  (Arbman 1940, Taf. 85.3 – 4; Arents/
Eisenschmidt 2010). In den letzten Jahren 
wurden sie vor allem mit Metalldetekto-
ren auf metallreichen Siedlungsplätzen 
entdeckt. Zu den Stücken von Højhave lie-
gen wenige identische Exemplare vor. Ein 
Paar stammt aus dem reichen Frauengrab 
von Kornsá auf Island  (Nationalmuseum 
Island Inv.  Nr. 1780/1880-6-7; Roesdahl 
1992, 312 – 313, Kat.  Nr. 327) und ein Ein-
zelstück aus dem westnorwegischen Grab 
von Bu bei Kinservik, Hordaland  (Ber-
gens Museum Inv. Nr. B 4599 b; Petersen 
1928,  1283, Nr. 137). In den letzten Jahren 
sind Fragmente identischer Exemplare auf 
metallreichen Plätzen auf Langeland, in 
Nord- und Ostjütland sowie bei Süderlü-
gum gefunden worden  (Facebookgruppe 

Detektor Danmark, persönliche Mitteilun-
gen der Finder). Die weite Verbreitung iden-
tischer Stücke im gesamten Norden könnte 
auf eine umfangreichere Produktion dieses 
Fibeltyps an einem größeren Handelsplatz 
hindeuten. Möglich ist aber auch eine Her-
stellung an verschiedenen Orten, da ein 
Handwerker immer wieder dieselbe Fibel 
als Model verwenden konnte  (Wamers 
1984, 113).

Erst auf einem neuen Röntgenbild des 
Präparates mit Schädel und Oberkörper 
konnte eine Scheibenfibel erkannt werden. 
Das mit Filigran und Granulation ver-
zierte Stück hat einen Durchmesser von 
etwa 2,3 cm und weist ein asymmetrisches 
Bandmotiv auf.

Ein viereckiger, flacher Bronzegegen-
stand mit einer Seitenlänge von 5,8 cm 
kam bereits im ersten Planum etwas nord-
westlich des Schädels zum Vorschein. Auf 
dem Röntgenbild ist zu erkennen, dass das 
Stück nahezu senkrecht lag und die eine 
Seite fehlt. Vermutlich wurde es durch 
den Pflug leicht bewegt und beschädigt. 
Bei dem stark fragmentierten Stück, das 
als Präparat geborgen wurde, könnte es 
sich um eine recht kräftige vierte Fibel 
handeln, mit der ein Mantel verschlossen 
wurde.

Die zwei zungenförmigen Fibeln legen 
nahe, dass die Frau in der traditionellen 
skandinavischen Tracht beigesetzt worden 
war. In der Regel wurde der Trägerrock mit 
ovalen Schalenspangen zusammengehal-
ten, eine dritte Fibel hingegen verschloss 
ein Hemd oder einen Mantel. Im Laufe des 
10. Jh. löste die byzantinisch-fränkische 
Tracht, die mit nur einer kleinen Schei-
benfibel auskam, die traditionelle skandi-
navische Dreifibeltracht ab. Dies geschah 
im südlichen Dänemark früher als im Nor-
den Dänemarks und deutlich früher als in 
Schweden und Norwegen (Eisenschmidt 
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Abb. 6. Højhave. Ausgewählte Beigaben: 1 Zungenförmige Fibeln; 2 Perlen; 3 Eisenblech 
des Holzeimers; R = Röntgenbild; 4 Randstück der Bronzeschale; 5 Holzscheibe. 1.3 M. 1 : 2; 
2 M. 1 : 1; 4.5 M. 1 : 3.
Fig. 6. Højhave. Selected grave goods: 1 Tongue-shaped brooches; 2 Beads; 3 Iron fitting 
from the wooden bucket; R = X-ray image; 4 Rim fragment of the copper-alloy basin; 
5 Wooden disc (photos: S. Eisenschmidt). 1.3 scale: 1 : 2; 2 scale: 1 : 1; 4.5 scale: 1 : 3.
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2004, 111 – 121). Højhave ist eines der 
wenigen Kammergräber der jüngeren 
Wikingerzeit in Altdänemark mit skan-
dinavischer Fibeltracht. Typisch für die 
Kammer- und Wagenkastengräber mit 
Frauenbestattungen im Raum Schleswig 
sind einzelne kleine Scheibenfibeln, die 
belegen, dass diese Frauen in der neuen 
byzantinisch-fränkischen Einfibeltracht 
beigesetzt worden waren. Vielleicht mag 
dies ein Hinweis darauf sein, dass das 
Grab von Højhave etwas älter ist und eher 
in den Anfang des 10. Jh. zu datieren ist.

Zwischen Schädel und den zungenför-
migen Fibeln, verstreut über einen etwa 
17 × 11 cm großen Bereich, fanden sich 
sechs Glasperlen: Zwei scheibenförmige, 
durchsichtige, hellgrüne Perlen mit drei 
kleinen Strahlenaugen, eine opake, türkise, 
melonig gerippte und drei kleinere, ton-
nenförmige, opake Perlen in Gelb, Weiß 
und Blau (Abb. 5). Auf der CT-Aufnahme 
sind deutlich zwei Perlen  – und mögli-
cherweise noch über 25 weitere Perlen  – 
zu erkennen. Türkisfarbige Perlen sind 
selten (Abb. 6.2). Soweit es vorläufig zu be-
urteilen ist, handelt es sich auch nicht um 
eine Glasperle, sondern um eine Perle aus 
Fayence. Fayenceperlen sind im reichhalti-
gen Perlenmaterial von Haithabu nur mit 
neun Exemplaren vertreten  (Steppuhn 
1998, 33). Fayenceperlen nach römischem 
Vorbild wurden erst wieder ab dem 9. Jh. 
hergestellt. Sie sind zwar weit verbreitet, 
jedoch nicht häufig (ebd. Anm. 41). In Bir-
ka fanden sich Melonenperlen aus Fayence 
mit türkisfarbiger Glasur in zwei Grä-
bern  (Arbman 1940, Taf. 122.10 g,  12 k). 
Es ist typisch für die jüngere Wikingerzeit 
Südskandinaviens, dass eine Perlenkette 
häufig nur aus wenigen, aber unterschied-
lichen Perlen bestand. Oft sind es zwischen 
neun und zwölf Perlen  (Eisenschmidt 
2004, 127).

Bereits beim Feinputz des zweiten Pla-
nums kamen an vier Stellen im Schulter-
bereich Spuren von Silber zum Vorschein, 
die sehr schnell zu grau-violettem Pulver 
korrodierten  (Abb. 5). In der CT-Aufnah-
me zeigte sich, dass die Silberspuren von 
zwei miteinander verdrehten, ursprüng-
lich vermutlich etwa 80 cm langen Sil-
berfäden sowie zwei Posamentierarbeiten 
stammen. Die etwa 1 mm dicken Silberfä-
den waren vermutlich über einen Seiden- 
oder Lederkern gesponnen, wie es häufig 
bei Brettchenbändern der Fall ist (persön-
liche Mitteilung Ulla Mannering, Natio-
nalmuseum Kopenhagen, Textilcenter). 
Da die Fäden teilweise unter dem Schädel 
lagen, ist es denkbar, dass der Rand eines 
Umhanges damit dekoriert war.

Textilarbeiten aus Silber- und Goldfä-
den sind sehr selten. Sie konnten einzig in 
drei Gräbern vom Südgräberfeld in Haitha-
bu (Sarggrab 497, Kammergräber 2 und 5; 
Hägg 1991, 244 – 247) und mehreren Grä-
bern von Birka (Geijer 1938, 101 – 104) so-
wie in anderen herausragenden Gräbern 
wie dem Schiffsgrab von Ladby auf Fü-
nen  (Sørensen 2001, 73 – 76), den Kam-
mergräbern von Mammen  (Østergård 
1991) und Hørning  (Voss 1991, 194 – 195) 
nachgewiesen werden.

Tafelgeschirr

Zum Tafelgeschirr gehören die Schale 
aus Kupferlegierung, der mit Eisenblech 
beschlagene Holzeimer und die gedrech-
selte Holzscheibe. Die genaue Fundstelle 
der Holzscheibe, die zusammen mit ei-
nem Großteil der Metallschale mit dem 
Detektor in und unmittelbar unter der 
Pflugschicht gefunden wurde, wurde vom 
Finder markiert und konnte vor dem Be-
ginn der Nachuntersuchung mit dem 
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Präzisions-GPS eingemessen werden. Die 
an der Holzscheibe anhaftenden Spuren 
der Kupferlegierung deuten darauf hin, 
dass beide Gegenstände dicht zusammen-
lagen, vermutlich lag die Holzscheibe auf, 
in oder unter der Bronzeschale. Daneben 
stand der Eimer, von dem die unteren etwa 
4 cm noch in situ erhalten waren. Das Ta-
felgeschirr hatte man dicht zusammenste-
hend an der Nordwestwand der Kammer 
deponiert (Abb. 4).

Der Großteil der Metallschale wurde 
mit dem Detektor gefunden  (Abb. 6.4). 
Das größte Randstück misst noch etwa 
12 × 3 cm, das größte Wandstück etwa 
8 × 6 cm. In der Pflugschicht streuend über 
einen 13 × 3,6 m großen Bereich, beim 
Feinputz der einzelnen Plana und beim 
Schlemmen des abgetragenen Pflughori-
zontes konnten zahlreiche weitere kleine 
Fragmente der Schale geborgen werden. 
Ein Großteil der stark mineralisierten 
Fragmente ist von einer dünnen Schicht 
Erde mit Abdrücken von Stroh bedeckt. 
Möglicherweise ein Hinweis darauf, dass 
der Kammerboden dort mit Stroh bedeckt 
war, wie es gelegentlich auch bei ande-
ren modern untersuchten Kammergrä-
bern beobachtet werden konnte  (Hägg 
1991,  169; 179; 183; 203). Soweit eine Be-
urteilung anhand der stark verbogenen 
größeren Randstücke möglich ist, wird 

der Randdurchmesser der Schale etwa 
35 – 41 cm betragen haben. Dies ist im 
Vergleich zu anderen Schalen dieses Typs 
vergleichsweise groß  (Pedersen 2014, 
151 – 152, Fundliste 12). Die Metallschale 
gehört in die von Gustaf Trotzig anhand 
des Materials aus den Gräbern von Birka 
herausgearbeiteten Gruppe B : 1 (Trotzig 
1984). Diese weisen einen nach außen aus-
biegenden, waagerechten, etwa 8 – 10 mm 
breiten Rand auf und wurden auf einer 
harten Unterlage gehämmert  (Abb. 7.2). 
Aus dem wikingerzeitlichen Dänemark 
sind 35  Exemplare aus Grabkontexten 
bekannt (Pedersen 2014, 151 – 152, Fund-
liste 12). Schrift- und Bildquellen bele-
gen, dass die vermutlich im fränkischen 
Raum hergestellten Gefäße als Hand-
waschschüsseln bei Festmahlen Verwen-
dung fanden  (Trotzig 1984,  229; Voss 
1991,  200). Dabei hatten sie sicherlich 
auch eine repräsentative und vielleicht so-
gar eine rituelle Funktion (Trotzig 1991, 
132 – 133; Müller 2006, 38).

Einzelne Eisenblechfragmente mit Holz-
spuren wurden bereits bei der Nachuntersu-
chung gefunden. Röntgenfotos ausgewählter 
Stücke zeigten ein ausgestanztes Muster in 
Reihen angeordneter Dreiecke  (Abb. 6.3). 
Dies ist typisch für Eimer der anhand des 
Materials von Birka herausgestellten Grup-
pe C  (Arwidsson/Holmquist 1984). Es 

Abb. 7. Parallelen und Rekonstruktionen. 1 Rekonstruktion des Eimers von Thumby-Bie-
nebek, Kammergrab 54 A; 2 Bronzeschale von Nebel-Steenodde, Hügel 51; 3 Rekonstrukti-
on des Spielbrettes von Thumby-Bienebek, Kammergrab 37 A; 4 Holzkasten; 5 Schere und 
6 Schlüssel von Haithabu-Südgräberfeld, Kammergrab 5. 1.2 M. 1 : 6; 3.4 o. M.; 5.6 M. 1 : 3.
Fig. 7. Parallels and reconstructions: 1 Reconstruction of the bucket from Thumby-Biene-
bek, chambergrave 54 A; 2 Copper-alloy basin from Nebel-Steenodde, mound 51; 3 Recon-
struction of the game board from Thumby-Bienebek, chambergrave 37A; 4 Wooden casket; 
5 Pair of shears and 6 Key from Haithabu-Südgräberfeld, chambergrave 5 (1.3 after Mül-
ler-Wille 1987, 59; Taf. 91; 2 after Eisenschmidt 2004, Taf. 73.13; 4 – 6 after Arents/
Eisenschmidt 2010, Taf. 116; 118.). 1.2 scale: 1 : 6; 3.4 without scale; 5.6 scale: 1 : 3.
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handelt sich um Daubeneimer, die von Ei-
senreifen zusammengehalten wurden und 
mit Eisenhenkeln oder Trageringen versehen 
sind  (Abb. 7.1). Die Außenseite der Gefäße 
ist außerdem mit mehreren sich überlappen-
den Bronze- oder Eisenblechen verkleidet, 
die häufig mit ausgestanzten geometrischen 
Mustern verziert sind. Die Eisenbleche kön-
nen mit einem Weißmetallüberzug versehen 
sein. Aus den Gräbern von Birka sind sechs 
Eimer mit Blechverkleidung bekannt, aus 
Altdänemark 17  (Arents/Eisenschmidt 
2010, 277, Liste 13). Weitere Fragmente des 
Eimers kamen schließlich beim Feinputz 
des östlichen Kammerbereiches und beim 
Schlemmen des Abraums zum Vorschein. 
Nach den noch in  situ bewahrten unteren 
etwa 4 cm des Eimers, verfügte dieser über 
einen Durchmesser von 34 – 35 cm. Ver-
gleiche mit besser erhaltenen Exemplaren 
lassen vermuten, dass der Durchmesser in 
etwa der Höhe entsprach. Der Eimer von 
Højhave könnte demzufolge etwa 31 – 33 l 
Flüssigkeit gefasst haben. Bild- und Schrift-
quellen deuten an, dass man in den Eimern 
Bier servierte  (Ellmers 1964/65). Eine na-
turwissenschaftliche Analyse des Inhalts 
des Eimers von Højhave kann vielleicht neue 
Erkenntnisse liefern.

Die bereits bei der Detektorbegehung 
gefundene Holzscheibe aus Eschen-
holz  (Fraxinus  sp.; Bestimmung J.  Kos-
ter Larsen, Moesgård Museum 2021) ist 
ungewöhnlich gut erhalten  (Abb. 6.5). 
Weitere sehr kleine, unbestimmbare 
Holzfragmente fanden sich zusammen 
mit Fragmenten der Bronzeschale an der 
Kammerwand zwischen Eimer und der 
Fundstelle der Holzscheibe. Das rund-
ovale, jetzt in zwei Teile zerbrochene 
Stück misst im Durchmesser noch etwa 
10,5 × 13,3 cm und ist ca. 1,5 – 1,8 cm dick. 
In die leicht gewölbte, glatte Oberseite ist 
eine Kreislinie mit einem Durchmesser 

von 8,6 cm eingedreht. Die Untersei-
te ist f lach. Die recht massiven, auf der 
verzierten gewölbten Seite anhaftenden, 
sekundären Spuren der Kupferlegierung 
stammen vermutlich von der Bronze-
schale und deuten darauf hin, dass die 
Schale auf dem Holz stand oder das Holz 
in der Schale lag bzw. in diese hineinge-
fallen ist. Die f lache Unterseite und feh-
lende Spuren eines Griffes in der Mitte 
sprechen jedoch eher dafür, dass es sich 
um eine Art Untersetzer und nicht um 
eine Holzschale oder einen Deckel der 
Bronzeschale handelte. Reste von Holz-
gefäßen werden bei guten Erhaltungs-
bedingungen meist in Verbindung mit 
Metall oder gelegentlich nur als ringför-
mige Verfärbungen nachgewiesen. Dies 
können z. B.  gedrechselte, gelegentlich 
mit metallenen Ziernägeln und Rand-
beschlägen versehene Holzschalen oder 
verschließbare, zylindrische Behälter 
beispielsweise für die Aufbewahrung 
von Holzschalen sein  (Müller-Wille 
1987,  67; Taf. 86;  87, 1; Eisenschmidt 
2004, 168 – 169; Arents/Eisenschmidt 
2010, 153 – 154).

Tafelgeschirr, wie Bronzeschale, Ei-
mer, Holzgefäß, seltener Trinkhorn und 
Glasbecher, ist typisch für wikingerzeit-
liche Bestattungen der sozialen Elite. 
Eine Bronzeschale zusammen mit einem 
Eimer fand sich in Altdänemark nur in 
22  Gräbern, zu etwa gleichen Teilen in 
Männer- und Frauenbestattungen. Grä-
ber mit identischen Typen von Bronze-
schale und Eimer mit Blechverkleidung, 
wie sie aus Højhave vorliegen, sind vor 
allem von Fünen und aus Südschles-
wig bekannt  (Pedersen 2014, 149 – 152, 
Fundlisten 11 – 12 mit Karten 15 – 16). Das 
Fundmaterial ist jedoch zu spärlich, um 
auf eine regionale Beigabensitte schlie-
ßen zu können.
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Persönliches Gebrauchsgut

Als persönliches Gebrauchsgut hatte die 
Frau von Højhave ihr Messer, einen Holz-
kasten mit einer Schere und dem dazu-
gehörigen Schlüssel sowie ein Spielbrett 
mitbekommen (Abb. 4).

Das etwas nördlich der Hüfte, vermut-
lich im Bereich der linken Hand gelegene 
Eisenmesser war sehr schlecht erhalten 
und wurde als Präparat geborgen. Das etwa 
16 cm lang-schmale Messer weist einen 
leicht gebogenen Rücken und eine gebo-
gene Schneide auf. Am Griffansatz ist auf 
dem Röntgenbild eine etwa 0,5 cm breite 
Drahtumwicklung mit einem edleren Me-
tall, wahrscheinlich Bronze oder Silber, 
zu erkennen. Messer sind mit Abstand die 
häufigste Beigabe in wikingerzeitlichen 
Gräbern und fanden sicherlich vielfältige 
Verwendung im täglichen Leben. Sie sind 
nicht geschlechtsspezifisch und kommen 
auch in Kindergräbern vor. Messer mit 
Metalldrahteinlagen sind deutlich seltener 
und finden sich überwiegend in reich aus-
gestatteten Frauengräbern (Eisenschmidt 
2004, 193; 650, Fundliste 40 a).

An der rechten Seite der Toten, im Be-
reich der Hüfte, stand ein etwa 39 × 22 cm 
großer, noch etwa 5 – 8 cm hoher Holzkas-
ten (Abb. 4). Auf der CT-Aufnahme sind der 
Schließmechanismus, drei Überfangbügel, 
der Handgriff und kleine Ziernägel zu er-
kennen. Der Kasten gehört in die von Greta 
Arwidsson und Håkan Thorberg anhand 
der Grabfunde von Birka herausgestellten 
Gruppe C  (Arwidsson/Thorberg 1989). 
Die verschließbaren, in der Seitenansicht 
trapezförmigen Kästen sind im Gegensatz 
zu den Kästen der Gruppe B vollständig mit 
Eisenblech beschlagen (Abb. 7.4). In der Mit-
te des gewölbten Deckels ist ein Tragegriff 
angebracht. Die Enden der Überfangbügel 
sind bei beiden Gruppen oft aus Bronze 

und als hundeähnliche Tierköpfe gestaltet. 
Wie in der CT-Aufnahme zu erkennen, 
sind auch die Enden der Überfangbügel 
des Kastens von Højhave aus einem edle-
ren Metall. Ähnliche, doch etwas größere 
Kästen fanden sich in dem reich ausgestat-
teten Kammergrab 5 vom Südgräberfeld in 
Haithabu, in Kammergrab 21 von Thumby-
Bienebek, in Böklund, Grab von 1908, und 
in Grab 845 von Birka  (Arbman 1940, 
Taf. 263; Müller-Wille 1976, Taf. 36 – 37; 
Eisenschmidt 2004, Taf. 104; Arents/
Eisenschmidt 2010, Taf. 118 – 120). Holz-
kästen sind von etwa 65,  meist reich aus-
gestatteten, Gräbern des wikingerzeitli-
chen Dänemarks bekannt (Eisenschmidt 
2004, 655 – 656, Fundliste 51). Es handelt 
sich überwiegend um Frauengräber. Kästen 
der Gruppe C sind mit etwa acht Exempla-
ren eher selten. Die Kästen dienten meist 
zur Aufbewahrung von Gegenständen zur 
Textilverarbeitung.

Sicherlich wird auch die Schere, die 
in dem Kästchen von Højhave lag, vor 
allem zur Tuchverarbeitung benutzt 
worden sein. Die eiserne Schere mit ei-
nem omegaförmigen Bügel  (Typ 2 nach 
Petersen 1951,  312 bzw.  Gruppe II nach 
Arwidsson 1984) gehört mit einer Län-
ge von etwa 16 cm eher zu den kleineren 
Scheren  (Abb. 7.5). An dem Bügel hing 
außerdem ein Eisenring mit einem Durch-
messer von etwa 3 cm. Bügelscheren ha-
ben seit der Eisenzeit bis in die Neuzeit 
ihre Form nicht verändert. Sie sind in Nor-
wegen und Birka eine häufige Grabbeiga-
be, sind in Altdänemark jedoch mit etwa 
20 Nachweisen eher selten in Gräbern zu 
finden  (Eisenschmidt 2004, 199 – 200). 
Meist handelt es sich um reich ausgestat-
tete Frauengräber, wo sie oft im Holz-
kasten liegen, gelegentlich kommen sie 
aber auch in Reiter- und Waffengräbern 
vor (ebd. 652, Fundliste 44 – 44 a).
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Erst in der CT-Aufnahme des Präpara-
tes des Hüftbereiches konnte ein Schlüssel 
erkannt werden, der an der linken Seite der 
Bestatteten, zwischen Hüfte und Messer, 
möglicherweise unter der linken Hand lag. 
Der Schlüssel mit tropfenförmigem Griff 
war etwa 13 cm lang. Am Übergang von 
Griff zum Schaft ist in der CT-Aufnahme 
ein edleres Metall zu erkennen. Vermutlich 
handelt es sich um eine Bronzemuffe wie 
sie z. B.  auch von dem Schlüssel gleichen 
Typs aus Kammergrab 5 von Haithabu be-
legt ist (Abb. 7.6; Arents/Eisenschmidt 
2010, Kat. 253 – 254; Taf. 116). Die Bart-
form ist nicht eindeutig zu bestimmen, 
war aber vermutlich flach rechteckig ge-
staltet  (Ulfhielm 1989, Gruppe I). Es ist 
sicherlich davon auszugehen, dass der 
Schlüssel zu dem Schloss des Holzkastens 
passte. Die meist eisernen Schlüssel sind 
aus über 60  wikingerzeitlichen Gräbern 
Altdänemarks bekannt, häufig in Grä-
bern mit Holzkästen. Sie finden sich wie 
auch die Holzkästen überwiegend in Frau-
enbestattungen  (Eisenschmidt 2004, 
215 – 216; 656 – 657, Fundliste 52 – 52 a).

Zwischen Holzkasten und Kammer-
wand, außerhalb des Sargeinbaus, fanden 
sich vier stark korrodierte eiserne Eckbe-
schläge und Spuren einzelner kleinerer 
Nägel, die einen etwa 60 × 35 cm großen 
Rahmen bildeten  (Abb. 4). Die Beschläge 
und Nägel dienten sicherlich zur Befesti-
gung eines Holzleistenrahmens auf einem 
Brett (Abb. 7.3). An der einen Längsseite ist 
bei ähnlichen Brettern meist ein Ring mon-
tiert, der wohl zur Aufhängung diente, der in 
Højhave bisher aber noch nicht nachgewie-
sen werden konnte. Weitere Nägel oder Bän-
der in der Mitte von Brettern bilden oft dia-
gonale, vertikale und horizontale Reihen. In 
der Regel werden diese Bretter als Spielbret-
ter gedeutet  (Müller-Wille 1987, 59 – 61; 
Eisenschmidt 2004, 217). Spielsteine sind 

jedoch nur aus einzelnen Gräbern vom Han-
delsplatz Birka bekannt. Da sie gelegentlich 
zusammen mit Tafelgeschirr niedergelegt 
worden sind, ist auch eine Interpretation als 
Tablett oder Tisch in Erwägung zu ziehen.

Aus dem wikingerzeitlichen Däne-
mark sind elf sichere Spielbretter be-
kannt, sie stammen, abgesehen von dem 
bereits erwähnten Kammergrab 5 von 
Haithabu und Grab II von Süderbrarup-
Thorsberg ohne geschlechtsspezifische 
Beigaben, ausschließlich aus reich ausge-
statteten Kammergräbern mit Männerbe-
stattungen (Eisenschmidt 2004, 657 – 658, 
Fundliste 53 – 53 a).

In der Mitte des Brettes von Højhave 
war ein länglicher klingenartiger Eisenge-
genstand mit einer kleinen Durchbohrung 
zu erkennen, der sich jedoch nicht in der 
CT-Aufnahme abzeichnet. Möglicherwei-
se handelt es sich um eine Scharniersche-
re (Gruppe II nach Arwidsson 1984, 196) 
oder ein Klappmesser. Beides wären je-
doch sehr untypische Gegenstände in 
einem Kammergrab des 10. Jh. mit einer 
Frauenbestattung. Die Untersuchung des 
Präparates bleibt abzuwarten.

Kulturgeschichtliche Einordnung

Mit den bisher nachgewiesenen Beigaben 
gehört das Kammergrab von Højhave zu 
den am umfangreichsten ausgestatteten 
wikingerzeitlichen Frauengräbern in Alt-
dänemark. Nur die wenigen Frauengräber 
mit Pferdezubehör, wie z. B. die Gräber mit 
einem Mähnenstuhlpaar auf Fünen  (Søl-
lested, Møllemosegård), sind reicher aus-
gestattet  (Tab. 1). Auch mit einer Kam-
mergröße von etwa 5,4 m² gehört das Grab 
zu den größeren Kammergräbern in Alt-
dänemark, die nur selten über 4,5 m² groß 
sind (Eisenschmidt 1994, 19 – 21).
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Wie bereits angedeutet, hat das Grab 
von Højhave große Ähnlichkeiten mit 
dem Kammergrab 5 vom Südgräberfeld 
von Haithabu, was z. B. die skandinavische 
Fibeltracht, das Spielbrett als Beigabe in 
einem Frauengrab und den Holzkasten- 
und Schlüsseltyp betrifft. In der Qualität 
des Schmuckes mit zwei ungewöhnlichen, 
silbernen Schalenspangen und zwei golde-
nen Terslevfibeln sowie in der Größe der 
Kammer hebt sich das Grab von Haithabu 
jedoch noch einmal deutlich von dem Grab 
von Højhave ab. Zuletzt wurden Frauen-
gräber dieser Kategorie in den 1960er und 
1970er Jahren ausgegraben. Hier seien vor 
allem die Kammergräber vom Südgräber-
feld in Haithabu, das am Südufer der Schlei 
gelegene Gräberfeld Thumby-Bienebek 
und das Kammergrab unter der Kirche 
von Hørning in der Nähe von Randers er-
wähnt  (Müller-Wille 1976; 1987; Voss 
1991; Arents/Eisenschmidt 2010). Zwei-
fellos gehörte die Frau von Højhave in der 
ersten Hälfte und Mitte des 10. Jh. zu einer 
der führenden Familien des Landes.

Betrachtet man die Verbreitung der 
Kammer- und Reitergräber der jünge-
ren Wikingerzeit, so zeichnet sich eine 
nördliche und südliche Konzentration 
ab  (Arents/ Eisenschmidt 2010,  202). 
Højhave liegt am nördlichen Rand der 
südlichen Konzentration. Aus dem Gebiet 
zwischen Vejle Fjord und Apenrader Bucht 
liegen kaum reich ausgestattete Gräber vor. 
Die Entdeckung des Kammergrabes von 
Højhave südlich von Hadersleben war da-
her ungewöhnlich. Das Gebiet zwischen 
Haderslebener Förde und Genner Bucht 
ist jedoch nicht so fundleer wie die gene-
relle Verbreitung der reichen Grabfunde 
andeutet. Altfunde wie die zwei einzigen 
Runensteine Nordschleswigs, der Hærulf-
Stein am Heerweg bei Hovslund und 
Eriks Kuml in der Staruper Kirche, der 

Goldarmring von Lunding südöstlich von 
Starup und mehrere Silberdepots belegen 
die Anwesenheit einer Elite in der Regi-
on  (Eisenschmidt 2004, 694 – 697). An 
Grabfunden sind die Schiffssetzungen an 
der Genner Bucht, etwa 8 km südlich von 
Højhave gelegen, zu erwähnen sowie das 
Gräberfeld von Træhede mit 19 Brand- und 
Körpergräbern und einzelnen Kammergrä-
bern, die jedoch in Ausstattung und Größe 
nicht an das Grab von Højhave heranrei-
chen (Eisenschmidt 2004, 390 – 396).

In den letzten fünf Jahren wurde das Ge-
biet zwischen Nørre und Sønder Vilstrup 
um die mittelalterliche Kirche von Vilstrup 
von Michael Kildal Frederiksen regelmäßig 
mit dem Metalldetektor abgesucht. Dabei 
kamen zahlreiche interessante wikinger-
zeitliche Funde wie Fibeln, Dirhems und 
Gewichte zum Vorschein (Vilstrup sb. 188; 
HAM 6024 Petersborg). Vermutlich hat 
hier das wikingerzeitliche Dorf Vilstrup 
gelegen. Nur 350 m westlich von Højhave, 
auf der anderen Seite des Baches und 300 m 
östlich des kleinen Dorfes Neder Kestrup, 
wurde ein halber Dirhem mit Durchboh-
rung gefunden. Bisher wurden hier noch 
keine systematischen Detektorbegehun-
gen durchgeführt. Die Ortsnamenendung 
›-trup‹  (=  torp) weist jedoch darauf hin, 
dass der Ort seine Wurzeln in der Wikin-
gerzeit oder im frühen Mittelalter haben 
könnte.

Ausblick

Die Untersuchung der Präparate und die 
Konservierung der Gegenstände wird si-
cherlich weitere Details zur Ausstattung 
des Kammergrabes von Højhave zum 
Vorschein bringen. Auch sind weitere 
Beigaben nicht auszuschließen. Vielleicht 
lassen sich sogar die Skelettspuren besser 
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freipräparieren, was anthropologische Be-
stimmungen und Analysen ermöglichen 
könnte. Ein besonderes Augenmerk ist auf 
organische Materialien wie Textilien und 
Phytolithe zu richten, die bei Altgrabun-
gen häufig übersehen wurden oder nicht 
geborgen werden konnten. Dadurch las-
sen sich hoffentlich neue Erkenntnisse zur 
wikingerzeitlichen Frauentracht und zur 
Ausstattung der Kammer gewinnen.

Mit den systematisch genommenen 
Bodenproben könnte es gelingen, nahezu 
vergangene und nicht mehr sichtbare Ge-
genstände sowie Tier- und Speisebeigaben 
nachzuweisen. Von besonderem Interesse 
sind dabei die fundleeren Kammerbereiche. 
Das Potential solcher geochemischen Bo-
denanalysen verdeutlichen die Ergebnisse 
der Untersuchungen des 2017 ausgegrabe-
nen zeitgleichen Reitergrabes von Fregers-
lev bei Skanderborg  (Pedersen/Schifter 
Bagge 2021, 15 – 125; Sulas u. a. 2022).

Das reich ausgestattete Frauengrab von 
Højhave rückt die Region um Hadersle-
ben in den Fokus der siedlungsgeschicht-
lichen Forschung. Wünschenswert 
wären weitere systematische Detektor-
begehungen in unmittelbarer Umgebung 
des Grabhügels, möglicherweise ergänzt 
durch gezielte Probegrabungen, um die 
zu dem Grabhügel gehörende Siedlung 
zu lokalisieren. Möglicherweise können 

noch weitere Gräber entdeckt werden. 
Auch Orts- und Flurnamen der Umge-
bung müssen dabei in die Betrachtung 
einbezogen werden.
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Untersuchungen zum ländlichen Raum der Wikingerzeit. 
Ein neuer Fundplatz bei Bohnert (Gem. Kosel)

Valerie Palmowski, Tobias Schade und Moritz Mennenga

Abb. 1. Fundplatz nahe Bohnert.
Fig. 1. Location of the site near Bohnert.

Bohnert

50 km

Abstract

Metal detector surveys by a member of 
the ›Detektorgruppe Schleswig-Holstein‹ 
have recently revealed a new archaeo-
logical site (LA 89) near Bohnert, in the 
municipality of Kosel, district of Rends-
burg-Eckernförde. Due to the detector 
finds, which among other objects yield-
ed an equal-armed brooch, dirhams, and 
oblate spheroid weights, early medieval 
activities became evident but cannot be 
specified further. The topographical sit-
uation of the site, at a hilltop and close 
to the shore of the Schlei inlet, as well as 
the proximity to other prominent Viking 
Age sites near Kosel, made an investi-
gation promising. Subsequently, geo
archaeological prospection surveys on 
the farmlands revealed a prominent geo-
logical structure and a concentration of 
presumably anthropogenic structures, 
which in combination with the metal 
detector finds and the topographical as 
well as archaeological context clearly 
suggest Viking Age occupation activi-
ties.  Even if an exact interpretation of 
the site must remain open for the time 
being, the identification of a new site of 
the Early Middle Ages can provide new 
impulses for the archaeology of the Vi-
king Age Schlei.

Der ländliche Raum im Frühmittelalter: 
Ein Forschungsüberblick

Wichtige Erkenntnisse zur Besiedlung in 
den Landschaften Angeln und Schwan-
sen brachten die Untersuchungen von 
Willroth (1992) sowie in Hinblick auf die 
Wikingerzeit auch die Publikationen der 
großflächig angelegten Siedlungsgrabun-
gen in Schuby (LA 226), Kosel-Ost (LA 198) 
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und Kosel-West  (LA 117) aus den 
1980 – 1990er Jahren  (Meier 1994; Mül-
ler-Wille 1994; Meier 2007; Scha-
de 2018). Die Anzahl an neu entdeckten 
Siedlungen blieb im Rahmen dieser For-
schungen zwar niedrig, dafür konnten die 
Fundplätze großflächig untersucht werden, 
wobei nicht nur zahlreiche Baubefunde 
und Funde dokumentiert, sondern auch ar-
chäozoologische und -botanische Untersu-
chungen durchgeführt wurden.

Kontrastierend zu diesen Flächengra-
bungen verdeutlicht ein Blick in die Kartei 
der archäologischen Landesaufnahme des 
Archäologischen Landesamtes Schleswig-
Holstein (ALSH) für den Raum Angeln und 
Schwansen eine Vielzahl von ausschnitt-
haft oder indizienhaft bekannten,  (un-
spezifisch) eisenzeitlichen und diachron 
genutzten Siedlungsverdachtsflächen, die 
womöglich auch wikingerzeitlich datieren 
könnten. Bei genauerer Betrachtung wird 
deutlich, dass in der Kartei der Landesauf-
nahme über Jahre hinweg eine Vielzahl von 
verschiedenen Fundpunkten aufgenom-
men werden konnte, diese Informationen 
jedoch durch gezielte Forschungsvorhaben 
ergänzt werden müssten, um mehr über 
›Altfunde‹ und bisher nicht genauer typo-
logisierte oder datierte Funde und Fund-
plätze herauszufinden. Neuerdings wird 
das Spektrum der Fundplätze durch Me-
talldetektorbegehungen erweitert¹, durch 
die vermehrt auch wikingerzeitliche Plätze 
identifiziert wurden, wie unter anderem 
Großenwiehe  (LA 36), Ellingstedt  (LA 61), 

Husby  (LA 50), Gelting  (LA 88)  (s. alle bei 
Hilberg/Lemm 2018) und der im Folgen-
den besprochene Platz bei Bohnert (Abb. 1). 
Trotz der positiven Entwicklung in der 
Fundplatzdetektion existieren weiterhin 
fundleere Zonen in Schleswig-Holstein  – 
auch in der hier thematisierten Schlei
region – deren Beurteilung als Forschungs-
artefakt oder archäologische Tatsache 
noch aussteht. So fehlen etwa viele den 
bekannten Grabfunden zugehörige Sied-
lungsplätze  (s.  Eisenschmidt 2004,  234). 
Ergänzend wurden aber auch neue wi-
kingerzeitliche Plätze ergraben, hier sind 
Füsing  (LA 73; Dobat 2010; 2022), die 
Untersuchungen auf Föhr  (Majchczack 
2020) und die Erfassung von Baubefun-
den bzw. größeren Siedlungsausschnitten 
aus Ellingstedt  (LA 61; Siegloff 2014), 
Hörup  (LA 28)² und jüngst Norderbra-
rup (LA 37; Selent 2022) zu erwähnen.

Während der Kenntnisstand sich in 
den letzten Jahrzehnten durch neue Plätze 
erweiterte, blieb das Narrativ zum länd-
lichen Raum vergleichsweise statisch³. So 
wurde die neue Entdeckung in Norder-
brarup im Mai 2022 durch den NDR mit 
dem Satz »Die Vororte von Haithabu«⁴ 
betitelt. Dies spiegelt exemplarisch nicht 
nur die öffentliche Wahrnehmung  (klein-
flächiger) ländlicher Plätze in Angeln und 
Schwansen wider, sondern auch den lang-
jährigen Versuch der Forschung ebenjene 
in den Kontext des proto-urbanen Sied-
lungs- und Handelsplatzes Haithabu zu 
stellen  (z. B.  Müller-Wille 1994; Dobat 

¹	 Seit 2005 führt das ALSH Schulungen von 
ehrenamtlichen Sondengänger:innen durch, 
die maßgeblich zur Entdeckung neuer 
Kulturdenkmäler beitragen: https://www.
schleswig-holstein.de/DE/Landesregierung/
ALSH/Detektorinfos/detektorinfos_node.
html (15.07.2022).

²	 Siehe Beitrag R. Klooß in diesem Band.
³	 Im Kontrast dazu vgl. Lund/Sindbæk 2021, 

193 – 198.
⁴	 Zu lesen unter https://www.ndr.de/nachrich-

ten/schleswig-holstein/Neue-Ausgrabungen-
Die-Vororte-von-Haithabu,ausgrabungen486.
html (10.07.2022).

https://www.schleswig-holstein.de/DE/Landesregierung/ALSH/Detektorinfos/detektorinfos_node.html
https://www.schleswig-holstein.de/DE/Landesregierung/ALSH/Detektorinfos/detektorinfos_node.html
https://www.schleswig-holstein.de/DE/Landesregierung/ALSH/Detektorinfos/detektorinfos_node.html
https://www.schleswig-holstein.de/DE/Landesregierung/ALSH/Detektorinfos/detektorinfos_node.html
https://www.ndr.de/nachrichten/schleswig-holstein/Neue-Ausgrabungen-Die-Vororte-von-Haithabu,ausgrabungen486.html
https://www.ndr.de/nachrichten/schleswig-holstein/Neue-Ausgrabungen-Die-Vororte-von-Haithabu,ausgrabungen486.html
https://www.ndr.de/nachrichten/schleswig-holstein/Neue-Ausgrabungen-Die-Vororte-von-Haithabu,ausgrabungen486.html
https://www.ndr.de/nachrichten/schleswig-holstein/Neue-Ausgrabungen-Die-Vororte-von-Haithabu,ausgrabungen486.html
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2004; von Carnap-Bornheim u. a. 2014). 
Einerseits ist der Fokus auf Haithabu im 
Kontext von Subsistenzstrategien, Ernäh-
rungsweisen, Austauschkontakten, Han-
delswegen, räumlicher Kontrolle sowie 
Mobilität von Personengruppen essentiell. 
Andererseits stellt sich die Frage, ob die 
ländlichen Siedlungen, ihre möglichen 
Netzwerke und ihre zeitlichen wie räumli-
chen Dynamiken, nicht eine eigenständige 
Betrachtungsweise erfordern, die Perspek-
tiven jenseits einer Stadt-Land-Dichotomie 
ermöglicht, wie die kleinräumige und de-
taillierte Analyse von Mensch-Umwelt-Be-
ziehungen  (z. B.  Schreg 2004; 2014) oder 
ein Vergleich zwischen ländlichen Siedlun-
gen (z. B. Milo 2014)⁵.

Bislang basierten die Deutungen der 
Siedlungsweisen in Angeln und Schwan-
sen primär auf einem ›Stadt-Land‹-
Verständnis oder werden unter der Pers-
pektive eines ›Hinterlands‹ von Haithabu 
diskutiert. Dies wird den disparaten Sied-
lungsmustern und -weisen, die sich an-
deuten  (Schade 2018), sicherlich nicht 
gerecht. Dass auch andere Perspektiven 
möglich sind, zeigte etwa die Diskussion 
um die ›Husebyer‹, als Bestandteil des kö-
niglichen Verwaltungsnetzwerkes, denen 
Lemm  (2018) auch Husby in Angeln zu-
ordnet sowie Dobats (2022) Deutung von 
Füsing als »[…] estate centre and assembly 
place  […]«  (ebd.,  16) mit eventuell militä-
rischer Funktion »[…]  within a network 
of royal landholdings […]« (ebd., 17), auch 
wenn beide Perspektiven letztlich ebenfalls 
auf Konzepte von ›Zentralität‹ abzielen.

Abrückend von einer rein siedlungs-
platz-fokussierten und auf Zentralität ab-
zielenden Perspektive in der Peripherie um 

Haithabu, entwickelten sich aufgrund von 
Überlegungen zu lokalen Identitäten und 
Alteritäten anhand des Skelettmaterials 
von Kosel-Ost  (Palmowski 2021) sowie 
einer lokalen bzw. regionalen Raumord-
nung (z. B. Schade 2020) weiterführende 
Fragestellungen zum ländlichen Raum:

–	 Sind die bekannten Siedlungen aus Ko-
sel singulär im Raum? 

–	 Gibt es andere Plätze in der unmittel-
baren Umgebung – und lassen sich Pa-
rallelen oder Unterschiede erkennen? 

–	 Wie war das naturräumliche Umland 
in das Siedlungsgefüge eingebunden? 

–	 Wie interagierten die Menschen mit 
diesem? Welche sozio-kulturellen Le-
bensweisen lassen sich lokal oder regio-
nal nachweisen? Und wie sind ›fremde‹ 
Einflüsse zu bewerten?

Um diese Fragen mit Fokus auf den 
ländlichen Raum zu beantworten, ist es 
nötig, die Datenbasis zu erweitern und in 
der Fläche nach weiteren Fundplätzen zu 
forschen, auch unter Berücksichtigung der 
Kartei der Landesaufnahme des ALSH. Im 
nördlich des Ornumer Noors gelegenen 
Teil der heutigen Gemeinde Kosel waren 
etwa schon wikingerzeitliche Fundstel-
len bekannt und bestimmte Areale, wie 
die sog. Königsburg und die Halbinsel 
Finsterstern, wurden im Hinblick auf wi-
kingerzeitliche Besiedlungsspuren unter-
sucht, allerdings ohne vielversprechende 
Ergebnisse⁶. Jedoch deuteten Metalldetek-
torfunde von einigen Ackerflächen östlich 
der sog. Königsburg auf menschliche Akti-
vitäten in der Wikingerzeit hin und waren 
als Verdachtsflächen beim ALSH bekannt.

⁵	 Vgl.  z. B.  Beiträge zu ländlichen Siedlungen 
in Brady/Theune 2019.

⁶	 Mdl. Mitteilung u. a. Th. Lemm.
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Ein neuer Fundplatz bei Bohnert (LA 89) 
und seine Umgebung

Der neue Fundplatz in der heutigen Ge-
meinde Kosel, Altgemeinde Bohnert, 
Kr.  Rendsburg-Eckernförde,  (LA 89)⁷ ist 
seit mehreren Jahren durch Metallde-
tektorbegehungen und jüngst durchge-
führte geoarchäologische Prospektionen 
untersucht worden. Er liegt weniger als 
ein Kilometer westlich des modernen 
Dorfes und ist nur einige hundert Meter 
vom heutigen Schleiufer entfernt. Nord-
westlich von LA 89 liegt die sog. Königs-
burg  (LA 21): eine Landzunge, auf der 
eine mittelalterliche Wallanlage gestan-
den haben soll  (Nakoinz 2005, 115 – 116) 
und die heute mit einer Villa bebaut ist. 
Die Landzunge ragt in die Schlei hinein, 
in vergangener Zeit könnte dieses Areal, 
samt mutmaßlich historischer Bebauung, 
jedoch komplett von Wasser umschlossen 
gewesen sein – dies deutet sich zumindest 
anhand des Geländereliefs in den Laser-
scans an. Zudem wirkt das Areal heute 
noch feucht, auch unter Berücksichtigung 
des nach Osten anschließenden Tümpels, 
der den Platz LA 89 von einer nördlich ge-
legenen Geländeerhebung abgrenzt. Nahe 
der Königsburg verengt sich des Weiteren 
die Schlei, nicht nur durch die Landzun-
ge, sondern auch durch eine einige hun-
dert Meter Richtung Norden befindliche 
Insel (Kieholm).

Die Verteilung der Funde auf LA 89 
umfasst eine Fläche von nahezu neun 
Hektar auf insgesamt drei Äckern. Ein 
Teil der Fundfläche befindet sich auf 

einer zentral gelegenen Geländeerhö-
hung  (ca.  19 m  Höhe). Nach Westen fällt 
das Gelände auf ca. 12 – 16 m  ab, dort ist 
eine Senke; am nordwestlichsten Punkt des 
Ackers sind es hingegen ca.  9 m. Auffällig 
ist das Feuchtgebiet mitsamt Tümpel im 
Norden, zu dem das Gelände abfällt, so-
wie die nördlich daran anschließend Kup-
pe  (ca.  22 m  Höhe). Von dieser Kuppe aus 
besteht eine gute Sicht auf die Umgebung. 
Bei Begehungen und Prospektionen blieb 
dieser Hang wider Erwarten fund- und wei-
testgehend befundleer. Allerdings könnten 
hier Funde und Befunde durch Erosion ab-
getragen worden sein und sich als Spuren in 
Kolluvien erhalten haben.

In unmittelbarer Nähe von LA 89⁸ 
sind weitere archäologische Stellen ver-
schiedener Zeiten dokumentiert (Abb. 2). 
Zu LA 89 gehörig sind zudem der Fund 
einer Keramikscherbe von  2014  (Römi-
sche Kaiserzeit), sowie ein Flintdolch 
von 2015 (LA 84). Angrenzend liegen im 
Westen mit LA 20 und LA 24 Stellen, 
an denen Steine mit Feuereinwirkung 
und Keramik nachzuweisen waren, die 
durch Raddatz 1958 als wikingerzeitlich 
angesprochen wurden  (Eisenschmidt 
2004,  609). Von LA 20 stammt ein ge-
lochter Wetzstein aus Schiefer, ein Fund 
von  1958, der aus dem Frühmittelalter 
stammen könnte. Im Norden, in einem 
bewachsenen Areal, nahe des Tümpels, 
befindet sich die Stelle LA 58, die neoli-
thisch datiert. Nördlich von LA 58, di-
rekt östlich der markanten Erhebung, 
liegt mit LA 73 ein weiterer neolithi-
scher Platz, auf dem auch Feldsteine mit 

⁷	 In der Kartei der Landesaufnahme unter 
›Bohnert LA 89‹ zu finden; im Folgenden als 
›LA 89‹ angesprochen.

⁸	 Sofern nicht anders angegeben, stammen die 

Informationen zu Funden und Fundplätzen 
aus der Kartei des Archäologischen Landes-
amtes Schleswig-Holstein (ALSH).
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Feuereinwirkungen sowie Keramikscher-
ben nachgewiesen wurden. Bei LA 89 
sind des Weiteren einzelne Kuppen doku-
mentiert (Fundstellen LA 25 – 27)⁹, wobei 
nahe der Nummer 25 das Griffstück eines 
Fischschwanzdolches und ein Beilfrag-
ment aus Flint registriert wurden. Nahe 
der Nummer  27 fanden sich ein Flint-
beilbruchstück, ein scheibenbeilartiges 
Flintgerät sowie Flintabschläge. Anhand 
der kartierten Oberflächenfunde lassen 
sich keine unterschiedlich datierenden 
Fundplätze sicher abgrenzen.

Metalldetektorfunde von 2014 – 2019

Schon früher wurden die Äcker nahe der 
Königsburg begangen, wobei in den 1920er, 
1950er und 1990er Jahren neolithische Fun-
de und in den 1950er Jahren zudem vorge-
schichtliche Keramik und Steine mit Feuer-
einwirkungen zu Tage kamen. 2014 – 2019¹⁰ 
wurde das Fundspektrum durch Detektor-
begehungen um Metallobjekte, Keramik 
und auch Steinobjekte ergänzt, die sowohl 
in das Spätneolithikum bzw. die Bronzezeit, 
als auch in die Eisenzeit und das Mittelalter 

⁹	 Möglicherweise handelt es sich hierbei um 
Grabhügel. Die Ansprache ist jedoch unsicher.

¹⁰	 Die Begehungen der Flächen von LA 89 und 
LA 20 wurden hauptsächlich durch den 
ehrenamtlichen Sondengänger Christian 

Struckmeyer durchgeführt, der die Flächen 
systematisch und mehrfach beging; die Be-
gehungen der direkt angrenzenden Ackerflä-
chen erbrachten nach seiner Auskunft keine 
Funde.
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Abb. 2. Fundverteilung der Metalldetektorprospektionen von 2014 – 2019.
Fig. 2. Distribution of finds from the metal detector surveys 2014 – 2019 (source DEM: @GeoBa-
sis-DE/LVermGeo  SH [www.LVermGeoSH.schleswig-holstein.de]; coordinates by ALSH and 
Ch. Struckmeyer; picture: T. Schade).

http://www.LVermGeoSH.schleswig-holstein.de/
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datieren¹¹. Die Verteilung der Objekte lässt 
eine Konzentration im zentralen Bereich des 
westlichen Ackers erkennen. Einzelne Ob-
jekte streuen aber auch über den mittleren 
und den östlichen Acker (Abb. 2)¹².

Die Münzfragmente, die Gewichte und 
die Fibelfragmente lassen sich hingegen ei-
nem frühmittelalterlichen Kontext zuord-
nen, dem vermutlich auch die nicht datier-
baren Funde – Barren, Schmelzrest, Blech 
und Wetzstein  – zugehörig sind  (Tab. 1). 
Ergänzend wurden nicht näher bestimm-
bare Keramik, mutmaßlich aus der Eisen-
zeit und Kaiserzeit, ein Klopfstein und 
Steine mit Feuereinwirkung auf dem Areal 
entdeckt. Ein zeitlicher Zusammenhang 
mit den Metalldetektorfunden des Früh-
mittelalters wäre in einigen Fällen zwar 
möglich, bleibt aber spekulativ. Generell 
erlaubt die Summe der Funde, auch unter 
Berücksichtigung der Beobachtungen von 
LA 20 und LA 24 aus Bohnert, die Anspra-
che eines frühgeschichtlichen Aktivitäts
areals mit Siedlungscharakter.

Nachfolgend werden als frühmittel
alterliche Funde die Dirhamfragmente, die 
Gewichte sowie das Fragment der gleich-
armigen Fibel kontextualisiert  (Abb. 3). Es 
scheint auch plausibel, die weiteren Hack-
silber- und Fibelfragmente demselben zeit-
lichen Horizont zuzuordnen.

Deutlich zu identifizieren ist das 
ca.  2,5 × 2,5 cm große Fragment einer 
Fibel  (ID 9), hergestellt aus einer Kup-
ferlegierung  (Abb. 3.1). Der Rest eines 

kreuzförmigen Armes ist erhalten, das Mit-
telteil sowie der zweite Arm der Fibel sind 
weggebrochen und nicht mehr vorhanden. 
Die Schauseite ist mit geometrischen Li-
nien versehen, die Rückseite ist korrodiert. 
Es handelt sich um den Rest einer gleich-
armigen Fibel vom Typ Hodneland nach 
Callmer (1999). Dieser Fibeltyp ist in Skan-
dinavien weitläufig verbreitet und wird von 
Callmer  (ebd., 204) in die frühe Wikinger-
zeit datiert – und von Ramskou (1951, 157) 
in das 9. Jh. Drei kleine Silberobjekte konn-
ten als Dirhamfragmente identifiziert wer-
den. Schriftzeichen lassen sich sowohl Avers 
als auch Revers auf allen drei Fragmenten 
erkennen, wobei zumindest für zwei der Stü-
cke genauere Ansprachen möglich sind. Eine 
Münze (ID 1) wurde 910/911 in Taschkent im 
Namen des samanidischen Emirs Ahmad II. 
geprägt, die andere  (ID 6) hingegen zwi-
schen 884 – 892 unter dem Abbasidenkali-
fen al-Muʿ tamid. Der Prägeort befand sich 
eventuell in Transkaukasien oder im südli-
chen Iran  (Abb. 3.3 + 3.4). Das dritte Frag-
ment  (ID 13) ist womöglich das älteste, es 
kann unter Vorbehalt in den Zeitraum von 
813 – 821 datiert werden¹³. Ein viertes Frag-
ment einer Münze (ID 2) ist nicht genau be-
stimmbar, die Prägung ist vergangen – Reste 
von Schriftzeichen sind womöglich an einer 
Stelle noch vorhanden. Generell können 
diese Objekte als ›Hacksilber‹ angesprochen 
werden. Diesem werden auch Silberbarren 
und -blech zugeordnet, denn auch hier ist 
ein wikingerzeitlicher Kontext zu vermuten.

¹¹	 In der weiteren Betrachtung werden ein Flint-
schaber und -dolch als mutmaßlich neolithi-
sche Stücke, ein bronzezeitlicher Bronzedolch 
sowie eine Nestelhülse vermutlich aus dem 
späten Mittelalter nicht berücksichtigt. Die 
neolithischen Spuren fügen sich gut in das 
bislang bekannte urgeschichtliche Spektrum 
dieses Platzes ein.

¹²	 Grundlage bilden die durch das ALSH zur Ver-

fügung gestellten Koordinaten im GK-Format; 
ergänzt um weitere GPS-Koordinaten, zur Ver-
fügung gestellt vom Sondengänger. 

¹³	 Für die freundliche Hilfsbereitschaft und 
die fachkundige Übersetzung der Prägungen 
sowie Bestimmung der Dirhams danken wir 
herzlichst Dr. Sebastian Hanstein, Leiter der 
Forschungsstelle für Islamische Numismatik 
(Universität Tübingen).
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Abb. 3. Ausgewählte Funde der Metalldetektorbegehungen von 2014 – 2019: 3.1 gleichar-
mige Fibel (ID 9); 3.2 Kugelzonengewicht (ID 8); 3.3 Dirham (ID 1); 3.4 Dirham (ID 6).
Fig. 3. Selected findings from surveys between 2014 – 2019: 3.1 equal-armed brooch (ID 9); 
3.2 spheroid weight (ID 8); 3.3 dirham (ID 1); 3.4. dirham (ID 6) (finds: Stiftung Schleswig-
Holsteinische Landesmuseen; photos: L. Hermannsen, ALSH).
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Zusätzlich liegen zwei Gewichte vor. 
Das erste Gewicht  (ID 10) wirkt etwas 
unförmig und ist korrodiert. Anhand 
des Größenverhältnisses sowie einer  – 
soweit erkennbar  – kleinen Polfläche 
ähnelt es unter Vorbehalt den Vertre-
tern der Gruppe B 2 nach Steuer, die 

in das 11. Jh. datiert werden  (Steuer 
1997, 47 – 48). Das zweite Gewicht (ID8) 
hingegen ist besser erhalten und zu be-
schreiben (Abb. 3.2). Der Mantel aus ei-
ner Kupferlegierung ist aufgeplatzt und 
gibt einen Eisenkern frei. Reste der Pol-
fläche sind noch erhalten, hier zeichnet 
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sich ein fragmentarisch erhaltener Ring 
aus aneinandergereihten Kreisen ab. Von 
der Form und der Größe der Polfläche 
her erinnert das Gewicht eher an die Ex-
emplare des Typs B 1 nach Steuer¹⁴, die 
er in das 10. Jh. datiert (ebd.).

Zwei Fibelfragmente sind nicht näher 
zu bestimmen, hier sind nur Annähe-
rungen möglich: In einem Fall handelt 
es sich um eine  (augenscheinlich) ver-
goldete, flache Fibel aus einer Kupfer-
legierung  (ID 4), deren Verzierung auf 
der Vorderseite  – die einst vermutlich 
vorhanden war  – nicht mehr zu er-
kennen ist. Die Form ist unregelmäßig 
oval  (ca.  2 × 1,5 cm). Während das zen
trale Feld rundlich gestaltet ist, verjüngt 
sich die Form zu den beiden Längsseiten. 
Auf der Rückseite ist das Scharnier der 
Nadel zu erkennen. Die Position des Na-
delhalters ist nur zu vermuten, die Nadel 
nicht mehr erhalten. Es ist unklar, wie-
viel von der Fibel vergangen ist, jedoch 
deutet sich eine kleine Gesamtgröße an.

Die zweite Fibel  (ID 11) besteht eben-
falls aus einer Kupferlegierung und ist 
fragmentiert erhalten  (ca.  2 × 2 cm). Die 
Form ist auf der einen Seite rundlich-
oval, auf der anderen Seite  – Richtung 
mutmaßlicher Bruchstelle  – verjün-
gend gestaltet. Die Schauseite der Fibel 
ist konvex geformt und unverziert. Die 
Rückseite ist hingegen konkav geformt. 
Nadel und Nadelhalter sind nicht vor-
handen, jedoch sind am Rande des Frag-
ments Spuren des Scharniers zu erken-
nen. Eine Bestimmung fällt schwer, weil 
ein großer Teil fehlt, eventuell könnte es 

sich hierbei aber um ein Fragment einer 
großen gleicharmigen Fibel handeln, die 
nicht näher anzusprechen ist¹⁵.

Die Gesamtheit der Funde zeichnet 
den Fundplatz als ein frühmittelalter-
liches Aktivitätsareal aus  – sofern sich 
die Funde datieren lassen, sind sie vor-
wiegend dem 9. – 11. Jh. zuzuordnen. 
Während die Fibeln in die Bereiche von 
Schmuck und Bekleidungsverschlüssen 
gehören, weisen die Kugelzonengewichte 
und das Hacksilber auf Austauschbezie-
hungen hin, auch wenn die Funde keinen 
direkten Nachweis für Handel am Fund-
platz darstellen. Ebenso wie das Hack-
silber gehören die Dirhamfragmente in 
den Kontext der Gewichtsgeldwirtschaft. 
Dirhams sind Silbermünzen, die in isla-
mischen Gebieten geprägt wurden, von 
wo aus sie bis nach Ost- und Nordeuropa 
distribuiert wurden. Die Münzen waren 
dünn und ließen sich nach Bedarf frag-
mentieren – zerhacken bzw. zerbrechen¹⁶: 
Eine Praxis, die nicht nur aus den Regi-
onen Nord- und Osteuropas, in denen 
zu der Zeit keine Münzgeldwirtschaft 
existierte, bekannt ist, sondern auch aus 
den islamischen Gebieten, in denen die 
Münzen gefertigt wurden und wo sie als 
Münzgeld im Umlauf waren  (s.  Ilisch 
1990). Dirhams sind oft an wikinger-
zeitlichen Fundplätzen vertreten und 
für den ländlichen Raum nicht unty-
pisch (u. a. Schade 2018, 146) – in der Re-
gion sind sie auch aus Haithabu (Hovén 
1990; Hilberg 2011), Husby  (Lemm 
2018), Hörup¹⁷, Kosel-Ost (Schade 2018) 
und Großenwiehe  (Wolpert/Siegloff 

¹⁴	 Auch wenn die Form (Höhe; Durchmesser) 
Typ B 2 entsprechen könnte.

¹⁵	 Parallelen lassen sich mit Fragmenten gro-
ßer gleicharmiger Fibeln aus der Daten-
bank ›DIME. Digitale Metaldetektorfund‹ 

erkennen  – diese Zuordnung bleibt aber 
spekulativ.

¹⁶	 Aus Depots im Nahen Osten sind (ab)gebro-
chene Fragmente bekannt (Ilisch 1990, 121).

¹⁷	 Siehe Beitrag R. Klooß in diesem Band.
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2018) bekannt. Hacksilber diente einer-
seits als ›Zahlungsmittel‹, andererseits 
konnte es eingeschmolzen werden, um 
beispielsweise silbernen Schmuck her-
zustellen. Unter den Oberflächenfunden 
aus der Siedlung in Bohnert fehlen der-
artige Hinweise bisher, ein bronzener 
Schmelzrest (ID12) könnte jedoch, sofern 
er dem zeitlichen Horizont der meisten 
Metallfunde zugeordnet werden kann, 
auf eine handwerkliche Verarbeitung vor 
Ort hindeuten.

Geoarchäologische Untersuchungen 
2020 und 2022

Um zu prüfen, ob sich in Bohnert auch ar-
chäologische Befunde nachweisen lassen, 
wurden 2020 in einer einwöchigen Kam-
pagne magnetische Messungen durch-
geführt. Zur Anwendung kam dabei ein 
11-Sonden MX-V3 System der Firma Sen-
sys mit dem eine Fläche von etwa 15 ha 
mit einem Sondenabstand von 50 cm be-
fahren wurde. Insgesamt wurden dabei 
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Abb. 4. Übersicht der magnetisch untersuchten Flächen (± 10 nT).
Fig. 4. Overview of the magnetically surveyed areas (± 10 nT) (source DEM: @GeoBasis-DE/
LVermGeo SH [www.LVermGeoSH.schleswig-holstein.de]; data: NIhK; picture: M. Men-
nenga, D. Dallaserra).

http://www.LVermGeoSH.schleswig-holstein.de/
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drei Ackerflächen und eine Grasfläche 
vermessen (Abb. 4). Zunächst sehr auffäl-
lig sind zentral gelegene, riffelartige, fast 
konzentrische Strukturen. Diese stellen 
allerdings keine anthropogenen, sondern 
geologische Strukturen dar. Im Südosten 
des Gesamtmessbildes sind zwei mögli-
che Grabhügel  (LA 25 und  26) verzeich-
net, die in der Landschaft nicht eindeutig 
zu erkennen sind. In deren Schutzbereich 
konnten ebenfalls einige potenziell an-
thropogene Strukturen erfasst werden, 
allerdings lässt sich kein direkter Zusam-
menhang zwischen Hügelpositionen und 
Anomalien herstellen.

Um mögliche Konzentrationen her-
auszustellen, wurde die Verteilung der 
bereinigten Anomalien ab 6 nT ohne Di-
pole betrachtet  (Abb. 5; zum Vorgehen 
s.  Mennenga 2022). Dieser Wert wurde 
als Grenzwert angesetzt, da diese Anoma-
lien in dem Bild von Kosel am ehesten als 
möglicherweise anthropogen anzuspre-
chen sind. Dabei zeigt sich, dass im Südos-
ten und auf der separiert liegenden Kuppe 
im Nordwesten eher weniger Anomalien 
zu finden sind, gleiches gilt für eine Senke 
im Südwesten.

Bei einer genaueren Betrachtung las-
sen sich einige runde, ovale und recht-
eckige Strukturen erkennen, die im 
Vergleich mit anderen Fundstellen Hin-
weise auf anthropogene Befunde geben 
können. Zunächst konnten längliche, 
rechteckige Strukturen mit Größen von 
etwa 10 m Breite und bis zu 25 m Länge 
herausgestellt werden  (Abb. 5). In de-
ren eingefassten Arealen und im Umfeld 
sind auffallend stark ausgeprägte Ein-
zelanomalien vorhanden. Aufgrund der 
Größe könnte es sich um Hinweise auf 
eine ehemalige Einpferchung, aber auch 
Bebauung handeln, auch wenn eine chro-
nologische Einordnung nicht möglich ist. 

Bei den Einzelanomalien, also alleinste-
henden erhöhten Messwerten, lässt sich 
eine große Anzahl an runden Strukturen 
feststellen. Gerade im Umfeld von eis-
zeitlichen Ablagerungen mit Findlingen 
können solche Anomalien auch durch 
letztere bedingt sein. Allerdings können 
auch hier einige der Anomalien hervorge-
hoben werden  (Abb. 5), unter denen sich 
u. a.  mehrere potenzielle Grubenhäuser 
im zentralen Bereich befinden  – diese 
lassen sich aus ihrer Form und Größe im 
Vergleich mit ausgegrabenen Anomalien 
anderenorts ableiten (siehe beispielsweise 
Majchczack 2020, 164 – 168). Um an den 
hier herausgestellten Anomalien zu prü-
fen, ob sich Hinweise auf archäologische 
Befunde ergeben können, wurden 2022 
mehrere Bohrungen mit einem Handboh-
rer durchgeführt  (Abb. 5;  6). Weiterhin 
wurde im westlichen Bereich in einer Sen-
ke eine Bohrung durchgeführt  (Abb. 5), 
um zu prüfen, ob hier Nachweise für ein 
ehemaliges Gewässer vorliegen und damit 
eine direkte Lage des historischen Platzes 
am Wasser möglich wäre.

Im grundsätzlichen Aufbau des Bodens 
finden sich zunächst drei in allen Bohrun-
gen identische Horizonte wieder, die als 
Standardprofil angesehen werden können: 
Ein bis zu 60 cm mächtiger Ackerhori-
zont, der sehr locker ist. Diese besonders 
mächtige Ausprägung kann aus einer tie-
fen Pflugtätigkeit, starker Bioturbation 
oder einem Auftragboden resultieren. Im 
Folgenden sind ein verbraunter minera-
lischer Unterbodenhorizont und ein san-
diger Untergrund vorhanden. Die Genese 
ist für die Interpretation der Erhaltungs-
bedingungen  – gerade im Bereich des 
mächtigen Ackerhorizontes  – bedeutend 
und könnte zukünftig durch eine boden-
kundliche Analyse um weitere Informa-
tionen ergänzt werden. Zudem fielen bei 
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der Begehung im Bereich der Anoma-
lie 4  (s.  Abb. 6) Bewuchsmerkmale auf, 
sodass auch eine Luftbildprospektion in 
Bohnert sinnvoll erscheint.

Anomalie 1 ist etwa 2,70 × 1,60 m groß 
und Nordost–Südwest ausgerichtet. Im 
Bereich der Anomalie wurden drei Boh-
rungen angelegt  (b 1 – 3). In den Bohrun-
gen konnten zwischen der Anomalie und 
den daneben angelegten Bohrungen kei-
ne Mächtigkeitsunterschiede ausgemacht 

werden, allerdings konnten bei b 2 und b 3 
Holzkohleflitter nachgewiesen werden, die 
einen Hinweis für anthropogene Aktivität 
darstellen können. Anomalie 2 hat eine 
Größe von 1,40 × 1,10 m. In diesem Bereich 
wurden zwei Bohrungen angelegt  (b 6; 
b 8). Während b 8, bis auf leichte farbliche 
Unterschiede, der Erwartung der nor-
malen Schichtfolge entspricht, kann bei 
b 6 eine dunkle, Holzkohleflitter enthal-
tene Depression  – möglicherweise eine 

b 14

Anomalies > 6 nT 
without dipoles

Pot. anthrop. features

Tumulus protection area

Cores

–10 nT

+10 nT

0 50 m

N

Abb. 5. Magnetikbild (± 10 nT) aus Bohnert (Kosel) mit Anomalien und Bohrpunkten.
Fig. 5. Magnetics image  (± 10 nT) from Bohnert  (Kosel) with marked anomalies and co-
rings (source DEM: @GeoBasis-DE/LVermGeo SH [www.LVermGeoSH.schleswig-holstein.de]; 
data: NIhK; picture: M. Mennenga, D. Dallaserra).

http://www.LVermGeoSH.schleswig-holstein.de/


306

b 11

b 13b 12b 8 b 6

b 9
b 10

b 3
b 1

b 2 b 7
k 1

b 4

b 5

5 m

b 6

pvl S

30.00 cm

0.00 cm

52.00 cm

93.00 cm

100.00 cm

16.95 m

ch
ar

co
al

b 8

S

30.00 cm

0.00 cm

48.00 cm

60.00 cm

72.00 cm

105.00 cm

16.94 m

N

A 1

A 2

A 4

A 5A 3



307

Grube  – dokumentiert werden  (Abb. 6). 
Es ist an dieser Stelle zu vermuten, dass 
es sich um einen Befund handelt. Anoma-
lie 3 liegt südöstlich von Anomalie 2 und 
sollte mit zwei Bohrungen geprüft werden. 
In beiden Bohrungen konnte Holzkohle 
nachgewiesen werden. In b 10 allerdings in 
einem Bereich, der vermutlich durch Bio-
turbation gestört wurde. Trotzdem zeigt 
b 10 eine größere Mächtigkeit in dem Be-
reich, der auch bei Anomalie 2 mit einem 
Befund korreliert. Es ist zu vermuten, dass 
es sich bei der Anomalie ebenfalls um ei-
nen Befund handelt und zumindest b 10 
diesen noch im Randbereich trifft. Ano-
malie 4 hat eine Größe von 2,40 × 1,25 m 
und ist Nordost–Südwest ausgerichtet. 
Beim Abtiefen von Bohrung b 4 wurde 
nach 20 cm ein Stein angetroffen. Die im 
Bohrstock befindlichen Reste deuten da-
rauf hin, dass es sich um einen stark ver-
witterten oder durch Feuer beeinflussten 
Granit handelt. Bohrung b 5 weist wieder 
das erwartete Standardprofil außerhalb 
eines Befundes auf. Die Bohrungen  k 1 
und b 7 wurden in einigem Abstand zu 
den Anomalien angelegt. Bohrung b 7 
zeigt dabei die typische Schichtung au-
ßerhalb der Befunde  (Standardprofil). 
Bei k 1 wurde keine Anomalie angebohrt, 
trotzdem können die Holzkohleein-
schlüsse auf anthropogenen Einfluss hin-
deuten. Bohrung b 14 wurde im Westen 
des Arbeitsgebietes in der Senke angelegt, 
um mögliche Sedimente zu dokumentie-
ren, die auf einen ehemaligen Wasserlauf 
hindeuten könnten. Dies ist nach der 
Bohrung auszuschließen.

Fazit und Erkenntnismöglichkeiten

Bei dem neu entdeckten Fundplatz nahe 
Bohnert (Gem. Kosel) handelt es sich nach 
Ausweis der Daten um ein diachron ge-
nutztes Areal, dessen Charakter anhand 
der Metalldetektorfunde und geoarchäo-
logischen Untersuchungen erahnt, aber 
noch nicht im Detail ausgemacht werden 
kann. Es deuten sich im näheren Umfeld 
Aktivitäten an, die in das Neolithikum, 
die Bronzezeit und die Römische Kaiser-
zeit datiert werden können. Der Schwer-
punkt der Metalldetektorfunde von LA 89 
liegt jedoch im 9. – 11. Jh. Auch wenn an-
hand der  (wenigen) Metalldetektorfunde 
nicht unmittelbar auf die Art des Platzes 
geschlossen werden kann, so deutet die 
Gesamtheit der Untersuchungen nicht 
nur einen Siedlungscharakter (Funde von 
Steinen mit Feuereinwirkung sowie Kera-
mik und grubenhausähnliche Anomalien) 
in topographisch günstiger Lage an der 
Schlei an, sondern weist zudem auf nicht 
näher bestimmte Austauschkontakte (Ge-
wichte, Dirhams, Hacksilber) und mögli-
cherweise Metallverarbeitung  (Schmelz-
rest) hin, wie sie für wikingerzeitliche 
Kontexte zu erwarten sind. Bestattungen 
sind bisher nicht nachzuweisen.

Die unter der Prämisse von hypothe-
tisch zu erwartenden Grubenhäusern 
durchgeführte Magnetik lässt ob der 
methodischen Grundvoraussetzungen 
keine abschließende Interpretation der 
Anomalien zu, allerdings konnten Po-
tenzialflächen für archäologische Be-
funde herausgestellt werden. So gelang 

Abb. 6. Ausgewählte Anomalien mit Bohrpunkten und Bohrprofile von Anomalie 2.
Fig. 6. Selected anomalies with corings and profiles of anomaly 2  (data: NIhK; picture: 
M. Mennenga, profiles created with geoCore [Bette/Mennenga 2020]).
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es auf dem mittigen Acker, im Umfeld 
einer geologisch markanten Struktur, 
ein Areal mit Anomalien  – potenzielle 
Gruben(häuser)  – anzusprechen. Mehre-
re dieser dort befindlichen magnetischen 
Anomalien wurden mittels Bohrungen 
mit einem Handbohrer untersucht, wo-
bei bei drei Anomalien (1 – 3) Eintiefungen 
und Holzkohleeinschlüsse nachgewiesen 
werden konnten, was auf archäologische 
Befunde hindeutet. Somit sind Bebauun-
gen für die Wikingerzeit zwar nicht direkt 
nachgewiesen, dennoch kann weiterhin 
von anthropogenen Bodeneingriffen in 
Form von Gruben oder Grubenhäusern 
ausgegangen werden, für die in Zusam-
menschau mit den Funden ein wikinger-
zeitlicher Kontext möglich ist.

Anhand der durchgeführten Maßnah-
men lassen sich Bereiche weiter eingren-
zen, um auch mit kleinflächigen archäo-
logischen Prospektionen das Potenzial 
für umfangreichere Untersuchungen ab-
schließend zu klären. Einen weiteren Fo-
kus zur Abschätzung der Erhaltungsbe-
dingungen stellen geowissenschaftliche 
Untersuchungen dar. Bei dem bis zu 60 cm 
mächtigen Oberboden konnte mit den 
durchgeführten Untersuchungen nicht ge-
klärt werden, ob es sich um einen durch-
gängig aufgearbeiteten Boden oder um 
einen Bodenauftrag handelt. Dies könnte 
die Befunderhaltung negativ oder positiv 
beeinflussen¹⁸. Des Weiteren zeigt sich, 
dass die Verteilung der grubenhausver-
dächtigen Anomalien, nördlich auf dem 
mittleren Acker, nicht mit der Verteilung 
der Metalldetektorfunde übereinstimmt, 
die über die gesamte Fläche streuen, dieses 

Areal aber aussparen. Mitunter sind zwar 
mess- und umrechnungsbedingte Unge-
nauigkeiten bei den Koordinaten zu be-
denken, dennoch überrascht dieses Bild 
unter Berücksichtigung von möglicher 
Kolluvienbildung und auch reger Pflugtä-
tigkeit nicht. Möglich wäre aber auch, dass 
genau in diesem Areal ein Bodenauftrag 
vorliegt, durch den ein Hochpflügen von 
Objekten an die Oberfläche verhindert 
wurde.

Schlussendlich ist es mittels nicht inva-
siver Maßnahmen gelungen, einen weiteren 
Punkt im wikingerzeitlichen Austausch- 
und Kommunikationsnetzwerk der Schlei 
nachzuweisen. Dabei handelt es sich nicht 
nur um einen neuen Fundpunkt mit ›typi-
schen‹ Beispielen wikingerzeitlicher ma-
terieller Kultur, der den aktuellen Kennt-
nisstand bestätigt. Im Gegenteil bietet der 
neue Platz bei Bohnert einen Reflektions-
punkt, um darauf aufbauend bestehende 
Forschungsnarrative zu prüfen, so etwa 
den bereits angedeuteten Fokus auf Stadt-
Land-Beziehungen, Fragen zu Beziehun-
gen zwischen Siedlungs- und Bestattungs-
plätzen im Raum (s. Eisenschmidt 2004, 
234 – 236) und auch das Postulat des 10. Jh. 
als »Phase des Landesausbaus« (Willroth 
1992, 455). Dass noch weitere unentdeckte 
Plätze postuliert werden können, wird am 
Beispiel des neu entdeckten Platzes bei 
Bohnert deutlich. Hier scheint eine Kom-
bination verschiedener nicht invasiver 
Maßnahmen, wie vorgestellt, geeignet, die 
Datenbasis zu erhöhen. Denn es ist zu ver-
muten, dass Bohnert und ähnliche Plätze 
in ein Geflecht kleinerer Siedlungen ein-
gebunden waren, die Teile eines dichteren 

¹⁸	 Im nahen Kosel-Ost lag der Median der er-
haltenen Grubenhaustiefen z. B.  bei 64 cm, 
sonstige Grubentiefen bei 34 cm (Schade 
2018, 26; 44); Tummuscheit (2011, 28) ver-

weist für Groß Strömkendorf auf eine erhal-
tene Grubenhaustiefe von durchschnittlich 
ca.  35 cm, wobei die meisten Befunde eine 
Tiefe von 50–60 cm aufwiesen.
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und womöglich komplexeren Schleinetz-
werkes bildeten. Um bestehende Hypo-
thesen zu prüfen und beispielsweise zu 
Perspektiven des ländlichen Raumes oder 
auch einer Dezentralität zu wechseln, ist es 
allerdings nötig, die Grenzen des Wissens 
weiter zu verschieben, was die Prospektion 
großflächiger Räume, die Detektion sowie 
die Datierung potenzieller Fundplätze und 
schlussendlich neue Ausgrabungen und 
Deutungen erfordert.
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ID Inventarnummer Objektbezeichnung Material LA-Nr.

1 SH2014-347.1 Dirham, frag. Silber LA 20
2 SH2014-347.2 Münze, frag. Silber LA 20
3 SH2015-92.1 Blech, frag. Silber LA 89
4 SH2015-92.2 Fibel Bronze, Gold (?) LA 89
5 SH2015-92.3 Barren Silber LA 89
6 SH2015-92.4 Dirham, frag. Silber LA 89
7 SH2015-92.5 Wetzstein Schiefer LA 89
8 SH2015-92.6 Kugelzonengewicht Eisen, Bronze LA 89
9 SH2017-370.1 Gleicharmige Fibel, frag. Bronze LA 89

10 SH2019-350.1 Gewicht Eisen LA 89
11 SH2019-350.2 Fibel Bronze LA 89
12 SH2019-350.3 Schmelzrest Bronze LA 89
13 SH2018-377.1 Dirham, frag. Silber LA 89
14 SH2018-377.2 Barren Blei LA 89

Tab. 1. Bohnert (LA 20, LA 89). Fundliste (mutmaßlich) wikingerzeitlicher Funde. Ein weite-
rer Fund aus einer Kupferlegierung, den jüngste Detektorbegehungen (2022) erbrachten, ist 
hier unberücksichtigt.
Table 1. Bohnert (LA 20, LA 89). List of finds (alleged) of the Viking Age. A new find of copper 
alloy from a survey in 2022 is not considered.
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Fæstedskatten – oprindelsen

Lars Grundvad
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Fig. 1. Geografisk placering af Fæsted. 
Fig. 1. Geographic location of Fæsted.

Abstract

The Viking Age gold hoard from Fæ-
sted was discovered by amateur archae-
ologists and excavated by Sønderskov 
Museum in 2016 and has since grown 
by several additional artefacts. The ho-
ard has been studied in several articles, 
some with more scholarly value than 
others. Three articles should be high-
lighted, which shed light on the hoard in 
different ways; an initial in-depth pre-
sentation of the find (Grundvad/Poul-
sen 2020), a typological analysis of the 
Jelling style‘s relationship to Gorm the 
Old and the Jelling dynasty‘s use of the 
Nordic styles, where the hoard and the 
artifacts are used as a case (Grundvad/
Knudsen 2017) and then an attempt to 
interpret the hoard as a religious depo-
sition  (Grundvad 2022; Grundvad in 
press).

This article is the fourth in a planned 
series of analyses, each of which aims to 
illuminate the Fæsted hoard from dif-
ferent perspectives. Thus, the goal here 
is to ascertain the origin of the jewellry 
and artifacts from the treasure. It is clear 
though, that this is far from feasible to 
do with all objects. For some artifacts, 
unambiguous relationships are clear 
to see. For some of the other objects, a 

slightly bold interpretation of origin will 
be presented, where both distinctions 
are made to the Roman imperial jew-
ellery seen in the iconographic sources 
and to the loot which the Vikings are 
known to have brought home from raids.

Finally, the aim is to present what 
the different origins reveal and how the 
hoard of gold artifacts seems intention-
ally put together.
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Indledning

Guldskatten fra Fæsted er opdaget ved to 
begivenheder på tværs af mere end 100 år. 
En guldhalskæde med terminaler udført i 
Jellingstil blev opdaget ved harvning i 1911, 
mens den store genstandsmajoritet blev 
fundet ved detektorbrug i 2016. Samme år 
blev skatten udgravet og nedgravningskon-
teksten blev lokaliseret ved denne begiven-
hed. Lokalitetskendskabet er siden da vok-
set stødt som følge af en større udgravning 
og grundige metaldetektorafsøgninger.

Skatten har siden opdagelsen været pri-
mært emne i flere faglige artikler, idet det 
har været et mål at analysere skatten og dens 
bestanddele på flest mulige måder. Således 
foreligger der en indgående genstandspræ-
sentation (Grundvad/Poulsen 2020), som 
udgør en base for de øvrige artikler. Skatten 
er dertil sat i relation til Kong Gorm den 
Gamle og Jellingdynastiet  (Grundvad/
Knudsen 2017), ligesom den er indgående 
analyseret i et førkristent religiøst perspek-
tiv (Grundvad 2022; Grundvad in press). 
På baggrund af de tre sidstnævnte artikler 
er der således argumenteret for, at skatten 
var knyttet til den tidlige danske konge-
magt på grund af sin udførelse i Jellingstil, 
ligesom det er tolket, at dele af skattens be-
standdele tilhører sæt, der vha. myter og 
fortællinger kan knyttes til dels Odins ring 
Draupnir og til Frejas smykke, Brisingamen. 
Jævnfør tolkningen kan brugerne af sættene 
ved at iklæde sig smykkerne transformere 
sig til de to nævnte guder. Idet præsteskabet 
sandsynligvis var relateret til en samfunds-
elite, er det muligt, at brugerne af sættene 
derved repræsenterede både en åndelig og 
verdslig magt i den førkristne del af vikin-
getiden. Hvad artiklerne angår skal de anses 
som analyser, der dels kan stå for sig selv, 
men som dels også kan anses som dele af en 
større diskussion af dette vigtige skattefund.

Nærværende artikel har til formål at 
analysere guldskatten i et nyt lys. Målet 
er således at undersøge ophavet til en 
større andel af smykkerne. I nogle tilfælde 
kan der primært berettes om den fysiske 
produktion; her især om hvor og hvornår 
genstanden er produceret. I andre tilfæl-
de kan ophavet til givne designs udredes; 
dvs. hvad er inspirationen, og hvor kom 
den fra? Slutteligt er det målet at udrede, 
hvilket formål smykkerne tjente, for det 
er entydigt, at der er tale om smykker, 
der er produceret med andet for øje end 
skønhed.

En kort præsentation af skatten og dens 
kontekst

Guldskatten fra Fæsted består af f lere 
genstandsgrupper og faktisk indeholder 
den også en vis mængde sølv i form af 
en fragmenteret f lettet sølvkæde, en 
armring, små dele af et større smyk-
ke med granulering og filigran samt et 
antal dirhemklip  (Fig. 2; Grundvad/
Poulsen 2020). Guldet fremstår dog 
særligt opsigtsvækkende. Foruden en 
større mængde guldklip, som ikke skal 
beskrives yderligere her, ses guldet bl. a. 
i form af intakte, men dog i f lere tilfælde 
trykkede guldarmringe. Disse ringe er 
enten lavet som simpelt to-snoede ringe, 
som mere regulært »flettede« eller som 
decideret massive og i to tilfælde unik-
ke ringe. Især den største armring på 
ca.  250 g er interessant, idet den er ud-
ført i Jellingstil ligesom halskæden, der 
blev fundet samme sted i 1911. Iblandt de 
mange bestanddele skiller især en større 
mængde vedhæng sig ud. Særligt de med 
indfattede halvædelsten er interessan-
te, men også et fugleformet vedhæng og 
et korsformet smykke er betydende for 
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nærværende artikel. Skatten indehol-
der dertil to identiske femarmede kors-
vedhæng samt fragmenter, som ikke er 
forsøgt analyseret tidligere. Det absolut 
mest bemærkelsesværdige guldfund er 
imidlertid den svagt hvælvede skivefibel 
med fire intakte guldkæder hængende 
ud forneden. Skiven er, ligesom halskæ-
den og den ene armring med de to dyre-
hoveder, lavet i Jellingstil. Samlet udgø-
res skatten af cirka 1,5 kg guld og mere 
end 100 g sølv. Deponeringstidspunktet 
formodes, takket være stilistiske studi-
er samt møntdateringer, at være anden 
halvdel af 900-tallet, men reelt nok ikke 
væsentligt senere end  970  (Grundvad/
Poulsen 2020).

Som følge af intense metaldetektor-
afsøgninger lykkedes det at præcisere 
det formodede deponeringspunkt, som 
efterfølgende er undersøgt ved tre ud-
gravningskampagner. Én mindre udgrav-
ning havde til formål af undersøge selve 
fundstedet, der viste sig at være en grube 
nedgravet ved en port i et flerfaset hegn; 
en port som ledte ind til en større gård. En 
efterfølgende arkæologisk forundersøgel-
se af de omkringliggende arealer viste, at 
gården var placeret øst for deponerings-
stedet, men det er nok mere interessant, at 
det lykkedes at udskille to haller dateret til 
perioden yngre germansk jernalder-yngre 
vikingetid. Ydermere kunne der erken-
des hegnsgrøfter, der dannede et særskilt 
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Fig. 2. Fæstedskattens samlede bestanddele, dog undtaget halskæden, som blev fundet i 1911.
Fig. 2. The various elements of the Fæsted hoard (photo: N.  Schaadt; digitalised by 
S. A. Christensen).
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indre aflukket areal på gårdspladsen; et 
areal som umiddelbart skal ses i relation 
til den nordligste og største af de to haller. 
Der tegnes således et billede af en stor-
mandsgård med sakrale områder, hvilket 
tilmed er bestemt at være elementer, som 
hører til på elitens gårde i yngre germansk 
jernalder og vikingetid (f. eks. Jørgensen 
2009; Jørgensen 2014). Denne sakrale 
anvendelse blev bekræftet ved tilstedevæ-
relsen af et hørganlæg, som blev fundet 
øst for førnævnte store hal  (Grundvad/
Albris 2020). 

Hørgen skal med al sandsynlighed ses i 
relation til stednavnet »Harreby«, hvilket 
den nærmeste landsby hedder. Der er såle-
des tale om en omskrivning af Hørgby. Til-
med ligger lokaliteten i Frøs Herred, hvilket 
vidner om en tilsyneladende omfattende 
dyrkelse af frugtbarhedsguden Frej i regio-
nen (Grundvad/Albris 2020). At der har 
været dyrket flere guder på pladsen, vidner 
genstandsfundene om. Således er der argu-
menteret for, at også Odin, Freja og Thor 
har været blandt de vigtige guder inden for 
hegnene på stormandsgården ved Harre-
by (Grundvad in press).

Den fysiske produktion

Fund af patricer og støbeforme til smykke-
produktion må regnes for relativt sjældne i 
Danmark såvel som Norden samt i det øv-
rige Europa. Der kendes dog publicerede 
fund i litteraturen, ligesom der med mel-
lemrum opdages patricer fra vikingetiden, 
især i Danmark, som følge af den omfatten-
de brug af metaldetektorer iblandt danske 
amatørarkæologer. Det er naturligvis aldrig 
muligt at danne en entydigt sikker relation 
mellem patricer og givne smykkefund, men 
for enkelte smykkers vedkommende synes 
det dog overvejende sikkert, at der er tale 

om smykker lavet på givne forme. Således 
er det endnu kun ganske få patricetyper, der 
kendes i flere eksemplarer. 

For forståelse af det følgende er det vig-
tigt at notere følgende om brugen af patri-
cer: Patricens motiv er rejst i relativt højt 
relief, hvilket betyder, at man under brug 
bankede tynde sølv-eller guldplader ud over 
formen. Herved ville motivet efter utalli-
ge hammerslag træde frem som et motiv i 
smykkepladen. Men selv om patricen var 
den samme ved produktionen af flere smyk-
ker, ville to smykker i princippet aldrig blive 
helt ens, for smeden vil aldrig kunne lægge 
sine hammerslag identisk. Derved vil hvert 
præg fremstå med marginale forskellighe-
der. Disse forskelligheder kunne skjules eller 
fremhæves ved bruges af sølv-/guldtråde og 
-kugler som blev loddet på det rejste motiv. 
Hvert smykke dannet ved denne samlede 
proces er derved unik, hvilket, som nævnt 
ovenfor, gør det næsten umuligt at danne 
sikre relationer mellem givne smykker og 
patricer. Man kan dog bringe meget kvalifi-
cerede bud alene baseret på stilarter og mo-
tivets anvendelsesmæssige hyppighed.

To af de mest omfattende og vigtigste 
publicerede fund af vikingetidens patricer 
stammer dels fra havnen i Hedeby og dels 
fra Lillebro ved Gl. Lejre. Fra Hedeby havn 
kendes således hele 42  patricer, som alle 
er dateret til 900-tallet  (Kleingärtner 
2007). Der synes at været tale om et sluttet 
fund, som repræsenterer en håndværkers 
mistede beholder med modeller – beholde-
ren efterlod desværre ingen spor. Formene 
er karakteriseret ved en stor forekomst af 
forlæg til metalblikarbejder i både Borre- og 
Jellingstil, og Kleingärtner har i sin grundige 
publikation både typebestemt smykkefore-
komster såvel som analyseret deres spred-
ning i samtidens Europa. Derved har hun 
især vist disse stykkers relation til Norden 
samt antydet et vist samspil med Baltikum 
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og Østeuropa. Det andet velpublicerede 
fund er på ingen måde lige så omfattende, 
men det bærer ligheder med Hedebyfundet. 
Således er der ved lokaliteten Lillebro ved 
Gl. Lejre opdaget fire patricer, der kan være 
mindst lige så relevante for nærværende 
studie (Grundvad/Nielsen 2023).

I denne artikel er det først en Hede-
by-relation, der skal fremhæves  (Fig. 3). 
Således skal en patrice beregnet på skive-
fibler i Jellingstil af en variation, som me-
get vel kan udgøre forlægget til skivefiblen 
fra Fæstedskatten, belyses. I Hedebyfun-
det findes nemlig en patrice, der bærer et 
stil- og motivmæssigt identisk motiv med 

Fæstedskiven; det viser således tre dyr i ka-
rakteristisk Jellingstil, hvis hoveder mødes 
centralt snude mod snude. Også størrelsen 
på de to fund stemmer umiddelbart over-
ens. Netop denne patricetype er imidlertid 
for nyligt også opdaget ved lokaliteten Lil-
lebro ved Gl. Lejre (Fig. 3). Lillebro-patricen 
er stil- og dimensionsmæssigt så lig Hede-
bypatricen, at de må repræsentere samme 
omrejsende værksted. Eftersom der endnu 
kun kendes disse to patricer med dette spe-
cifikke motiv, synes det sandsynligt, at ski-
vefiblen fra Fæsted blev lavet af den smed, 
der mistede sine forme ved enten Gl. Lejre 
eller i Hedeby havn.
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Fig. 3. Patricer fra Hedeby havn-fundet vist sammen med tilsvarende smykker fra Fæ-
stedskatten samt en tilsvarende skivefibelpatrice fra Lillebro ved Gl. Lejre.
Fig. 3. Press dies from the Haithabu harbour find shown together with corresponding jewel-
lery from the Fæsted hoard and a press die from Lillebro at Gl. Lejre (Fæsted find photos: 
N. Schaadt; Haithabu disc press die: M. S. Toplak, Wikinger Museum Haithabu; Haithabu 
cross press die: M. Neidhardt; Lillebro press die: J. Nielsen, ROMU; digitally assembled by 
S. A. Christensen).
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En relation til Hedeby synes også at 
kunne spores for det korsformede ved-
hæng af Hiddensee-type. Iblandt pa-
tricerne fra Hedeby er der således især 
to mulige forlæg for det fragmenterede 
kors tilhørende Fæstedskatten, hvilket 
bedst ses ved den motiv-/typemæssige 
store lighed. Kun det ene synes dog at 
passe dimensionsmæssigt. Det er imid-
lertid gældende for denne korsvariation, 
at der kendes patricer tilhørende flere 
korsvariationer fra flere lokaliteter, f.eks. 
kan nævnes en lignende, men dog ikke 
identisk form fra Råhedepladsen nær 
Ribe (ASR872 X092), ligesom der er fun-
det en patrice på Fyn (DIME nr. 120779) 
og en i Lincolnshire, England,  (PAS ref.
LIN-1A1F1C). Ingen af de sidstnævnte 
er dog variantidentiske med Fæsted-fun-
det, men deres eksistens understreger, at 
elitens håndværk har været udført flere 
steder. 

Interessant er det, at to af genstande-
ne fra Fæstedskatten med relativt stor 
sandsynlighed blev produceret af en 
håndværker i Hedeby – eller ved Gl. Lejre 
for det ene smykkes vedkommende. He-
deby var en kongeligt administreret han-
delsby med kongelige privilegier såsom 
f. eks. møntslagning  (Moesgaard 2012). 
At håndværket ligeledes også var delvist 
kongeligt administreret skal ses i lyset af, 
at byen blev etableret af netop kongemag-
ten, sandsynligvis under kong Godfred i 
starten af 800-tallet, som flyttede han-
delsfolk fra Reric til Hedeby (Schietzel 
2014). Herved antydes der en relation 
mellem håndværker og kongemagt. Skul-
le skivefiblen imidlertid være produceret 
ved Gl.  Lejre synes forbindelsen mellem 
to eliteresidenser, et sydjysk og et sjæl-
landsk, at være bekræftet, hvilket igen 
belyser relationen mellem håndværk og 
jellingdynasti samt understreger, at netop 

denne type smykker var forbeholdt et 
aristokrati.

For det danske genstandsmateriale fra 
vikingetidens vedkommende er det end-
videre særdeles interessant, at der ved 
Tissøkomplekset er fundet en patrice (re-
gistreringsnummer ved Nationalmuseet 
C  38057) til et fugleformet vedhæng, som 
dimensions- og formmæssigt er så lig 
fæstedfuglen  (Fig. 4), at det er muligt, at 
fuglesmykket er produceret over denne 
patrice. Og tilmed på en lokalitet, hvor 
omfattende undersøgelser og studier har 
vist, at der med al sandsynlighed har væ-
ret en stormandsresidens eller kongsgård. 
Hvis denne tolkning er valid, er det på-
faldende, at der herved at dannet en gen-
standsbaseret relation med to så vigtige 
sæder i midten af vikingetiden.
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Fig. 4. Til venstre det fugleformede ved-
hæng fra Fæsted og til højre den mulige 
patrice fra Tissøkomplekset.
Fig. 4. On the left the bird-shaped pen-
dant from Fæsted and on the right the 
possible press die from the Tissø complex 
(photo of gold jewellery: N. Schaadt, Mu-
seet Sønderskov; photo of the press die: 
F.  Fabriciusen-Nielsen; digitally assemb-
led by S. A. Christensen).
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Inspiration til design i tid og rum – 
kejserlig og kristen inspiration

Inspirationen til skattens bestanddele er 
alsidig, og derfor skal de hér relevante gen-
stande behandles individuelt. Det er be-
mærkelsesværdigt at nogle genstande po-
tentielt rummer en kompliceret historik, 
mens andre er relativt simple at beskrive. 
Mest simpel er historikken for et vedhæng, 
der er lavet af en omgjort, slidt Solidus. 
Denne er således ukompliceret at stedfæ-
ste og dateres til at være slået under kej-
ser Honorius  (393 – 423  e. Kr)  (Horsnæs 
2020). Endnu en Solidus regnes faktisk 
som hørende til skatten. Denne blev des-
værre ikke erklæret danefæ i 1911, da fin-
der fremviste den for Nationalmuseet 
sammen med guldhalskæden. Det vides 
dog, at den er slået under Kejser Diocleti-
an  (284 – 305  e. Kr.). For begge genstande 
gælder, at de således var flere hundrede år 
gamle, da de blev nedgravet med de øvri-
ge skattebestanddele. Den samme brug af 
nærmest antikke mønter ses eksempelvis i 
Hoenskatten fra Norge, som er den største 
vikingetidsguldskat fra Norden  (Fugle-
sang/Wilson 2006). 

Herefter skal vedhængene med indfat-
tede sten sættes i kontekst, for ligesom, at 
de ovenfor nævnte genstande sandsynlig-
vis er produceret i Hedeby, kan også disse 
smykker vidne om en nær kontakt mellem 
skattens ejere og Hedeby. Således findes der 
kun ganske få sammenlignelige umiddel-
bart samtidige smykkefund fra vikingeti-
den; dels i den ovenfor nævnte kendte guld-
skat fra Hoen, hvor vedhængene faktisk er 
karakteriserede ved at være delvist lavet 
af genbrugte, væsentligt ældre genstande 
i form af et romersk gemme og omgjort 
guldblik. Dertil er der dels fundet meget lig-
nende smykker i to separate grave (grav 316 
og kammergrav 5; Eisenschmidt/Arents 

2010) ved Hedeby, som med stor sandsynlig-
hed rummede gravlagte kvinder. Gravene 
fra Hedeby er dateret til ca. 900 – 950 e. Kr., 
mens Hoenskatten er deponeret sidst i 
800-tallet, hvilket vidner om en stilistisk 
anvendelsesperiode, som strækker sig ned i 
ældre vikingetid.

Det er for disse vedhæng imidlertid mu-
ligt at spore en visuel inspiration i særligt 
den angelsaksiske smykketraditions udvik-
ling, hvor stenprydede vedhæng ganske lig 
Fæsted- og Hedebyvedhængene er fundet 
i opsætninger, hvor også guldperler er an-
vendt. Lignende opsætningsforslag er tid-
ligere lavet for Hedebyvedhængene, og her 
foreslås det derfor, at Fæstedperlerne og 
-vedhængene er anvendt på omtrent sam-
me vis. To ganske velkendte eksempler på 
lignende angelsaksiske smykkefund stam-
mer fra hhv. en højaristokratisk kvindegrav 
fra Desborough  (Baker 1880,  469; Fig. 5) 
dateret til slutningen af 600-tallet, og fra et 
fund fra Galley Lowe, England (Bateman 
1848, 37). Sidstnævnte bør fremhæves idet 
vedhængene indeholder røde sten, som i 
slibningen er nærmest identiske med den 
rødlige sten fra Fæsted. Disse angelsaksiske 
kædeopsætninger anses som værende til-
knyttet højaristokratiet, og det er yderme-
re foreslået, at de har haft en religiøst ladet 
anvendelse (Yorke 2011). Lignende enkelt-
fundne vedhæng kendes fra England. Disse 
angelsaksiske kæder anses som inspirerede 
af langobardisk mode, hvortil inspirationen 
på andre i smykker i Fæstedguldskatten 
også kan spores.

Dertil kan der også spores visuelle træk, 
der synes influeret af romersk smykkemo-
de fra 200 – 300-tallet. Eftersom denne op-
sætningsmode er usædvanlig for vikinge-
tiden, må det anses som plausibelt, at man 
netop har tilstræbt at vise en legitimerende 
lighed med fortidens herskere. Mere herom 
senere.
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Stenene i Fæstedskattens vedhæng i sig 
selv fortæller derfor sandsynligvis en sær-
skilt interessant historie, for sådanne sten er 
ikke normalt forekommende i Norden. Der 
er således anvendt mælkeskumhvide bjerg-
krystaller og den ovenfor nævnte rødviolette 
sten, som er foreslået at være enten ametyst 
eller granat, og som kan stamme fra et an-
gelsaksisk smykke. Stenene er alle slebet, så 
de fremstår med forskellige former, dimen-
sioner; nogle er facetterede, mens andre er 
rundede. Den formmæssige alsidighed er 
slående, og brugen af dem har skabt en op-
sætning med et asymmetrisk udtryk. Ste-
nene er importeret til Norden, hvor det her 
foreslås, at de er anvendt i de kongelige værk-
steder, måske i Hedeby. Ved en gennemgang 
af de få samtidige genstandsgrupper, som 
anvender sten på samme alsidige vis som 

set i Fæstedfundet, fremtræder især elitens 
genstande som kongekroner samt religiøst 
ladede, kristne objekter særligt interessante. 
Eksempelvis ses lignende sten anvendt på 
kronen tilhørende det hellige romerske im-
perium i vikingetiden, som faktisk er dateret 
til 900-tallet. Fatningerne afviger imidlertid 
markant fra fatningerne på Fæstedsmykker-
ne. På samtidige kontinentale kirkelige og/
eller adelige genstande ses derimod andre 
fatningsvariationer, ligesom de varierende 
typer sten ses hyppigt anvendt, blandt andet 
på alterkors og relikvieskrin. En række me-
get rigt udsmykkede kirkebogsforsider skal 
fremhæves  (Kitzinger 2019). På disse for-
nemme kirkebøger fra perioden 700 – 1050 
ses omslagene således ofte beklædt med en 
frontplade af guld eller forgyldt sølv, som er 
prydet med forskellige sten, ligesom der i 

Fig. 5. Øverst den rekonstruerede, tolkede kædeopsætning fra en kvindegrav ved Desbo-
rough, England. Dateret til begyndelsen af 600-tallet. Den forslåede tolkning af Fæsted-
kæden ses nederst.
Fig. 5. Top, the reconstructed necklace from a women's grave at Desborough, England, as it 
is assumed to have looked like. Dated to the beginning of the 7th century. An arrangement 
of the Fæsted necklace is suggested in the lower part of the figure (Top photo: M. Bunker; 
photo of the Fæsted finds: N. Schaadt; digitally assembled by S. A. Christensen).
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mere sjældne tilfælde også kan være brugt 
emaljearbejder og presblikarbejder. Imellem 
de indfattede emner ses ofte relativt simpel 
filigranudsmykning. Stenene ses ofte place-
ret på en baggrund af guld, men at de ligger 
på en anden baggrund er også velkendt  – 
sidstnævnte kan skyldes, at man har forsøgt 
at fremhæve effekten af de gennemsigtige 
sten, som ville have fremstået mere gullige/
gyldne, hvis de lå på en gylden baggrund. 
Sammenlignes der med de stenklædte ved-
hæng fra både Hoen, Hedeby og Fæsted, så er 
det bemærkelsesværdigt, at disse ikke har en 
fuldpladebaggrund, og at det i enkelte tilfæl-
de ligefrem kan dokumenteres, at øskenen er 
sat på sekundært, hvilket for Fæstedskattens 
vedhængs vedkommende oprindeligt blev 
betragtet som resultatet af en simpelt udført 
reparation - en tolkning som der hér foreslås 
et alternativ til. Ligeledes er der anvendt flere 
forskellige fatningsvariationer. 

Grundet de store ligheder mellem Fæ-
stedvedhængene og de indfattede sten på kir-
kebogsforsider, er det muligt, at vedhængene 
er lavet af omgjorte kirkebogsforsider – for-
sider som muligvis var røvet fra klostre eller 
fra adelige kristne grundet deres store værdi. 
Skulle det være tilfældet, at smykkerne er 
lavet på denne måde, kan et lille guldplade-
fragment med simpel filigranornamentik fra 
Fæstedskatten have været fra sådan en bog 
også. Det er desuden interessant, at også Ho-
enskattens vedhæng som nævnt er lavet af 
ældre genstande, og at det tilmed også vedrø-
rende disse er foreslået, at de var relateret til 
kirkebogsforsiderne  (Fuglesang/Wilson 
2006, 104; Fig. 6 og Fig. 7). Der kendes altså 
fortilfælde med at anvende halvædelsten, 
som oprindeligt er brugt på anden vis.

Dernæst skal det fugleformede vedhæng 
behandles yderligere, for også det har en 
interessant historie oprindelsesmæssigt og 
mht. dets design  (Fig. 8). Indledningsvist 
skal det bemærkes, at det er velkendt og 

velundersøgt, at rovfuglen – både fysisk og 
billedligt – var knyttet til aristokratiet helt 
tilbage i det Romerske Rige, hvor især ør-
nen blev fremstillet plastisk på de militære 
attributter, såsom f. eks. standarter (Oehrl 
2020). De germanske stammer udenfor ri-
gets grænser anvendte dog også rovfugle 
i deres billedverden  – nok inspirerede af 
romerske idealer  – og fra senest 400-tallet 
fremstår der i den germanske kultur frem-
stillinger af rovfugle, som er ganske lig mo-
tivet fra Fæstedskatten, dvs. en rovfugl set 
fra oven med hovedet hvilende på den ene 
skulder eller tydeligt kiggende til én side. 
Der kendes eksempelvis flere langobardiske 

Fig. 6. Til venstre et af de to vedhæng fra 
Hoenskatten, som har været lavet til at 
indbefatte stene. Bemærk, at smykket ty-
deligt er lavet af omgjorte stykker guldblik 
med granulering. Til højre for- og bagside 
af vedhæng fra Fæstedskatten, hvor især 
bagsiden viser, at smykket enten er udbed-
ret eller lavet af forskellige dele.
Fig. 6. Left: one of the two pendants from 
the Hoen hoard. Note that the piece of 
jewellery is clearly made from converted 
pieces of gold with granulation. Right: the 
front and back of a pendant from the Fæ-
sted hoard, where the back shows that the 
piece has either been repaired or made 
from different parts (photo of jewellery 
from the Hoen hoard: E. C. Holte, Kultur-
historisk museum, UiO; photos of Fæsted-
smykket: N.  Schaadt, Museet Sønderskov; 
digitally assembled by S. A. Christensen).
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fibelvariationer visende motivet dannet 
med granater og andre farvestrålende mi-
neraler lagt på vaffelguld. Disse er i flere 
tilfælde fundet i særdeles rige grave, hvilket 
antyder, at de fornemst udførte fuglefrem-
stillinger fra germanertid var knyttet til de 

øvre samfundslag. Motivet kendes udført i 
mange metaller og variationer, men det er 
karakteristisk, at det endnu i 900-tallet an-
vendes i en næsten designmæssigt ens form. 
At lignende fugle i vikingetiden kan knyttes 
til den absolutte elite, kan f.eks. belyses af, at 

0 10 cm

Fig. 7. Øverst til venstre Evangelium-forside fra Salzburg, Østrig, dateret til 700-tallet. 
Øverst til højre evangeliums-forside fra Judith af Flanderens Evangelier (MS. M. 708). Værket 
er dateret til mellem 1051 og 1064. Bemærk både variationer i både fatninger og sten, som 
svarer til alsidigheden, der ses på Fæstedvedhængene nederst.
Fig. 7. Top left: Gospel cover from Salzburg, Austria, dated to the 8th century. Top right Go-
spel cover from Judith of Flanders Gospels (MS. M. 708). The work is dated to between 1051 
and 1064. Note the variations in both sockets and stones which correspond to the versatility 
seen on the Fæsted pendants below (photo of book covers: The Morgan Library & Museum; 
jewelry photos: N. Schaadt, Museet Sønderskov; digitally assembled by S. A. Christensen).
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den skandinaviske konge, Anlaf Guthfrith-
son, der sad i Dublin, slog den såkaldte Ra-
ven Penny i perioden 939 – 941. På denne 
mønts obvers ses en rovfugl  – en formo-
det ravn – som er meget lig Fæstedfuglen. 
Endeligt er det foreslået, at det »svenske« 
kongehus, som regerede Kyiv fra 900-tal-
let og frem brugte en stiliseret rovfugl, det 
såkaldte Rurikid-symbol, i deres heraldiske 
symbolsprog. Sammenfaldet mellem elitens 
brug af fuglemotiver og deres ofte relativt 
ens datering og design er opsigtvækkende, 
idet det bekræfter, at netop dette motiv var 
knyttet til det nordiske kongelige miljø i 
midten af 900-tallet. 

Endnu i middelalderen og helt op i nuti-
den kendes rovfuglemotiver, som knyttes til 

mønter og til heraldik. Rovfuglen mistede så-
ledes ikke sin rolle i det visuelle symbolsprog, 
hvor den endnu i dag forbindes med aristo-
krati og nationalsymbolik.

Skivefiblen i Jellingstil er det absolut mest 
spændende objekt i nærværende analyse. Ski-
vefibler er ikke sjældne i vikingetiden, og det 
er faktisk heller ikke decideret sjældent at se 
fibler i samme håndværksmæssige klasse som 
skiven fra Fæsted. Således er brugen af både 
filigran og granulering relativt velkendt, lige-
som brugen af både guld og sølv er velkendt. 
Skivefiblerne i Jellingstil kendes i flere eksem-
plarer i Danmark, det nuværende Sydsverige 
samt Norge, ligesom den formodede patrice 
som nævnt kendes fra Hedeby eller Lillebro-
lokaliteten. Lignende fibler og patricer kendes 
både i den  – set i forhold til Jellingstilen  – 
anelse ældre Borrestil, hvor dyrehovederne 
ses fra oven, i den efterfølgende Mammenstil 
repræsenteret ved både smykke- og patrice-
fund, samt endeligt i mere sjælden grad i Rin-
gerikestilen. Som indledningsvist nævnt er 
der argumenteret for, at Jellingstilen blev ud-
viklet under Gorm den Gamle (Grundvad/
Knudsen 2017), mens de øvrige stile sand-
synligvis skal knyttes til de øvrige regenter i 
Jellingdynastiet: således knyttes Borrestilen 
til Gorms far eller til slægten, de tog magten 
fra, Jellingstilen til Gorms regeringsperiode, 
Mammenstilen til Haralds dømme og Ringe-
rikestilen til Svend Tveskæg. Det antages her-
ved, at Jellingdynastiet anvendte stilarterne til 
at tydeliggøre regentskifter, samt endvidere 
som visuelle tydelige markører for tidens alli-
ancer i det givne magtlandskab: hvis en stor-
mand bar de kongeligt producerede smykker, 
kunne han derigennem vise sit tilhørsforhold. 
Man skal ikke forestille sig, at kongemagten 
selv brugte alle skivefiblerne  – tværtimod 
blev de sandsynligvis givet bort som værdi-
fulde alliancegaver i en tid, hvor det at give 
gaver netop bandt herremænd med hird og 
konger med herremænd (Sheehan 2013).

Fig. 8. Til venstre fuglefibel med indlagte 
sten. Del af sæt fundet i kvindegrav, fra 
500-tallets Tierra de Barros, Spanien. 
I midten den såkaldte Raven penny dateret 
til omkring 940 og til højre fuglevedhænget 
fra Fæstedskatten.
Fig. 8. To the left, bird brooch with inlaid 
stones. Part of a set found in a 6th century 
woman's grave at Tierra de Barros, Spain. 
In the middle the so-called Raven penny 
dated to around 940, and to the right the 
bird pendant from the Fæsted hoard (pho-
tos from wikicommons, the silver coins is 
reproduced with kind permission of Spink 
and Son Ltd. and N. Schaadt, Museet Søn-
derskov; digitally assembled by S. A. Chri-
stensen).
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Skivefiblen fra Fæsted skiller sig en anelse 
ud fra de øvrige ellers motivmæssigt iden-
tiske skivefibler i kraft af de fire kæder med 
triskeler. Og netop kombinationen mellem 
stilart og kæder er interessant, hvis man skal 
søge inspirationen til ophavet for smykkets 
design. Således ses lignende smykker med 
kæder ofte på kejsermotiver, som f.eks.  ses 
på mønter (Fig. 9) eller på de skiftende tiders 
kejserillustrationer. Eksempelvis illustrerer 
mosaikkunsten i Basilikaen for Skt. Vitale i 
Ravenna kejser Justinian I, som regerede det 
Østromerske rige i perioden 527 – 565  e. Kr. 

Her vises kejseren bærende et skiveformet 
smykke med kæder. I alle undersøgte tilfæl-
de bærer de givne kejsere smykket på højre 
skulder, og i alle tilfælde ses kejseren med 
tre kæder, mens en kejsersøn nogle gange 
kan ses med blot to kæder. Det er tydeligt, at 
dette smykke har været et symbol på kejseren 
visuelt, nærmest en art rigssmykke. 

Det er muligt, at Gorm den Gamle og 
hans håndværkere har tilegnet sig vished om 
dette symbolsprog og har forsøgt at eftergøre 
smykkerne efter hjemlige bekendte stile. Her-
ved ville Gorm fremstå visuelt som kejserens 
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Fig. 9. Seks eksempler på solidi visende kejsermotiver fra 300-tallet til 800-tallet samt 
skivefiblen fra Fæsted. Bemærk kæderne på kejsersmykket, der konsekvent sidder på høj-
re skulder. 1 Kejser Julian (ca. 361 e. Kr.), 2 Kejser Zeno (slutningen af 400-tallet), 3 Kej-
ser Maurice Tiberius  (ca.  583 – 602), 4 Kejser Heraclonas  (ca. 641), 5 Kejser Anastasi-
us II. (ca. 713), 6 Kejser Staurakios (ca. 811), og 7 Fæstedskivefiblen.
Fig. 9. Six examples of solidi showing Roman Emperors from the 4th to the 9th centuries and 
the disc brooch from Fæsted. Note the chains depicted that consistently sits on the right 
shoulder of the emperor. 1 Emperor Julian  (c. 361  AD), 2 Emperor Zeno  (late 5th centu-
ry), 3 Emperor Maurice Tiberius (c. 583 – 602), 4 Emperor Heraclonas (c. 641), 5 Emperor 
Anastasius II. (c. 713), 6 Emperor Staurakios (c. 811). and 7 the Fæsted disc brooch (coin 
photos: Wikicommons; the Fæsted find: N. Schaadt, Museet Sønderskov; digitally assem-
bled by S. A. Christensen).
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ligeværdige, i hvert fald i danernes øjne. Det 
er påfaldende i denne henseende, at Gorm 
tilmed har valgt at bruge fire kæder, hvor de 
romerske »kun« har tre mens de kejserlige 
sønner ses med to. Det er ikke utænkeligt, at 
Gorm brugte netop disse skivefibler endda 
meget bevidst. At smykker og klæder blev 
anvendt på samme identitetsskabende vis i 
germansk jernalder er allerede velundersøgt, 
hvor brugen af bestemte visuelle attributter 
vidnede om regionale tilhørsfold, alliancer, 
social stand osv. (f. eks. Arwill-Nordblad 
2013; Røstad 2021). Denne veletablerede 
brug af visuelle virkemidler synes således 
kun fortsat under Jellingdynastiets dømmer.

Formål og gevinst ved de givne 
designs – den todelte magt

Som anført, har især de stensatte vedhæng, 
det fugleformede vedhæng og skivefiblen ud-
gjort dele af et stærkt symbolsprog. Dette var 
baseret på at danne legitimitet ved brugen af 
egentlige antikke smykker i form af de to so-
lidi – hvoraf hvert fald én var omgjort – men 
i højere grad ved anvendelsen af smykker og 
opsætninger, som rummede tydelig inspira-
tion fra designs, der var knyttet til ældre kon-
gehuse eller til højaristokratiske miljøer. Det 
er i denne henseende interessant, at inspira-
tionen delvist er hentet i den angelsaksiske 
smykkemode, mens andre elementer tydeligt 
rækker mod middelhavsregionen og især mod 
de skiftende romerske kejsere, der regerede 
fra Konstantinopel i århundrederne op mod 
vikingetiden. Dette kan forstærke tesen om, 
at Gorm og Hardeknud kom fra England (se 
nedenfor), hvor en unik Hardeknud-mønt er 
fundet. Det er således muligt, at Gorm ville 
vise denne tilknytning vha. smykkerne, hvil-
ket også kan være gældende for det fugle-
formede vedhæng. Det var imidlertid lige så 
vigtigt at vise tilknytningen til de romerske 

kejsere og det enorme imperium, som i perio-
der var det stærkeste i den daværende kendte 
verden. Kunne man vise tilhørsforhold dertil, 
var man ikke en ubetydelig hersker – heller 
ikke selv om magten endnu ikke var vundet. 
Smykkerne i Fæstedskatten var således pro-
duceret for at illustrere ejerens ret til magt, 
for det var en magt, der rakte bagud i tid mod 
stærke slægter og stærke riger.

Det er vigtigt at understrege her, at den 
synlige magt, som smykkerne repræsentere-
de, sandsynligvis vidnede om en todelt magt, 
tilmed i dobbelt forstand. Dels er det meget 
plausibelt, at de mange vedhæng blev båret 
af en kvinde, hvilket er sandsynliggjort ud 
fra det faktum, at de lignende stensatte ved-
hæng fra Hedeby, stammer fra to formodede 
kvindegrave. Skivefiblen derimod, som vist 
på billedkilderne, er knyttet til den mandli-
ge kongelige sfære. Herved ses både kongen 
og dronningen sandsynligvis repræsenteret i 
dette fund.

Ligeledes repræsenterer skattefundets 
bestanddele en todelt magt idet det samle-
de fund så tydeligt er knyttet til en verdslig 
magt, nemlig Jellingdynastiet. Som indled-
ningsvist nævnt, er skattens bestanddele 
også tolket som repræsenterende attributter, 
der skulle anvendes i den førkristne kult, til-
med igen af hhv. en mand og en kvinde. På 
denne vis kan skatten også udvise en todelt 
magt i form af en åndelig magt og en verdslig 
magt. Både det åndelige og det verdslige var 
vigtige aspekter at råde over i det førkristne 
Norden, for ved hjælp af det åndelige kunne 
en herskerslægt proklamere, at den var ud-
valgt af guderne ligesom den var bestemt af 
et aristokrati. På samme vis var kontinentets 
konger udvalgt af den kristne gud.

Gorms håndværkere formåede virkelig 
at skabe en dygtigt gennemtænkt og hånd-
værksmæssigt veludført visuel propaganda 
for det tidligste Jellingdynasti i dets rejse 
mod samlingen af Danmark.
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Afsluttende diskussion – kan smykker 
vise Gorm den Gamles Danmark?

I Adam af Bremens krønike fra 1000-tallet 
beskrives det, at Gorm landede i Hedeby med 
sin far, Hardegon  (Hardeknud), formentlig 
omkring året 936 (Lund 2000). Hvorfra de 
kom er usikkert, men Adam af Bremen angi-
ver Normandiet som deres herkomst, mens 
England er foreslået grundet fundet af oven-
for nævnte Hardeknud-mønt fra Silverdale-
skatten i Northumbria (Porck/Mann 2014). 
Der er overordnet flere usikkerheder vedr. 
far-søn-relationen, hvorfor nedenstående 
diskussion endnu skal betragtes som en tese.

Uanset hvorfra de to kom, så er det in-
teressant, at deres overtagelse af det tidlige 
Danmark tilsyneladende tog udgangspunkt 
i Hedeby, som jo var en kongeligt admini-
streret by, og som er stedet, hvor patricer-
ne til en del af smykkerne i Fæstedskatten 
sandsynligvis er fundet. Desuden er Hede-
by en by, som de vandt fra et andet dynasti. 
Særligt skivefiblen i Jellingstil er interessant, 
eftersom denne smykketype er meget sjæl-
den i Norden, men dog ikke ukendt som 
type. Således kendes patricerne fra Hedeby 
og Lejre, guldsmykket fra Fæsted, en variant 
i guld visende fire dyr fra Grønning i Salling, 
en umiddelbart stempelidentisk udgave fra 
Aars, endnu to i sølv fra hhv. Tråenskatten 
vest for Oslofjorden i Norge og en med en 
vagt dokumenteret proveniens fra Lund (se-
nest Grundvad/Poulsen 2020). Alle de 
øvrige fund er udført uden de fire guldkæ-
der, hvilket netop er det kendetegn, der får 
Fæstedsmykket til at ligne de tidligere frem-
hævede kejserlige skuldersmykker. Herved 
skiller skiven fra Fæsted sig ud, og den kan 
have haft en særlig status.

Idet der er tale om så sjældne smykker, 
som ovenikøbet er udført som ekstraordi-
nært fornemme arbejder prydet med filigran 
og granulering, og sandsynligvis lavet af en 

kongeligt relateret håndværker i Hedeby, så 
foreslås det her, at det vha. deres fundspred-
ning, er muligt at tegne det Danmark, som 
Gorm den Gamle og Thorvi nåede at samle 
under deres regeringsperiode (Fig. 10). Såle-
des skal Fæstedskivesmykket ses som kon-
gens ejendom, mens de øvrige fibler uden 
kæder foreslås at repræsentere alliancegaver 
fra Gorm til lokale stormænd. Smykkerne var 
så vigtige, at de kun blev produceret i enten 
de kongelige handelsbyer eller ved eliteresi-
denserne, og de blev udelukkende givet til de 
stormænd, der besad så stor regional magt, 
at de var gavnlige for kongemagten at alliere 
sig med. Nogle herremænd var så vigtige, at 
de modtog sølv og andre så betydende, at de 
fik guld. Tilmed fik alle modtagere varieren-
de øvrige smykker som f.eks. Hiddensee-ty-
pe korsvedhæng eller de femarmede kors, 
som også kendes i Lackalängaskatten. Det 
er i dette henseende sigende, at skivefiblerne 
i Jellingstil hidtil er opdaget i Jylland og det 
nuværende Nordtyskland, omkring Oslofjor-
den og i Skåne. Kan skivefiblerne ses som et 
udtryk for Gorm og Thorvis Danmark er det 
ydermere værd at bemærke, at disse Jellings-
tils-skivefibler ikke er opdaget på Sjælland 
og på Fyn samt øerne deromkring. Fundet af 
fuglepatricen ved Tissø og skivefibelpatricen 
fra Gl. Lejre viser dog sammen med den store 
sølvskat fra Terslev, som rummer smykker i 
tydelig Jellingstil, at Gorm og Thorvi også op-
nåede meget gunstige relationer med de sjæl-
landske stormænd – men Gorm samlede (til-
syneladende) ikke hele Danmark. Det gjorde 
hans søn og arvtager Harald Blåtand måske. 
Præcis som det står på den store Jellingesten. 
Men måske var det derved nærmest kun Fyn, 
Harald skulle indlemme. Hvis denne tese 
er valid, er det muligt, at også skivefiblerne 
i hhv. den ældre Borrestil og de yngre stile, 
Mammenstil og Ringerikestil, kan vidne om 
lignende alliancedannelser mellem konge-
magt og lokale herremænd. 
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Stilarterne og de unikke fundtyper kan 
derved muligvis i fremtiden præcisere vores 
forståelse af hvorledes Jellingdynastiet vandt 
sig Danmark og hvordan de forsøgte at ved-
holde magten ved hjælp af alliancer.

En afsluttende tak skal lyde til Samuel L. 
Flyger, som har hjulpet med at finde fotos af 
relevante mønter samt til Anders K. Møller, 
som har været en stor støtte under projek-
tets udvikling.

Fig. 10. Med rød ses det Danmark, som menes regeret under Harald Blåtand. Bemærk 
imidlertid, at skivefiblerne er relateret til store dele af dette rige, som derved nok allerede 
blev vundet under Gorm den Gamle.
Fig. 10. Red shows the Denmark that is believed to have been ruled under Harald Blue-
tooth. Note that the disc brooches are related to large parts of this kingdom, which was 
probably already won under Gorm the Old (graphics: L. Pezzoli, Children of Ash).
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Udgravningen i Perlegade og Sønderborgs historie i middelalderen
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Abstract

In 2020, two houses burned down on Per-
legade  21 in Sønderborg, Denmark. They 
were soon thereafter demolished. One of 
the houses was timber build and from the 
late 16th century, while the other house was 
from around 1800. In advance of a new 
construction project on the address Muse-
um Sønderjylland  – Arkæologi excavated 
a 236 m² area at the site in 2021. The exca-
vation resulted in the findings of five older 
phases of buildings: the oldest phase from 
the 14th century and the last phase from the 
16th century. The oldest building was built 
with earth fast posts. From around 1400 it 
changed to a timber-framed construction 
on a stone foundation wall. The different 
phases had approximately the same place-
ment, and orientation throughout the peri-
od. Moreover, some of the internal organ-
isation in each house could be identified. 
Perlegade has been the main thoroughfare 
throughout Sønderborg’s history from 
around 1300 to modern time. The results 
not only contributed to the knowledge of 
the oldest house types in Sønderborg, but 
it also provided evidence that Perlegade 
and therefore also Sønderborg city extend-
ed north all the way to Perlegade 21 in the 
14th  century. This paper is a preliminary 
presentation of the results of the excavation.

Indledning

I 2020 blev et af Sønderborgs ældste huse 
revet ned på Perlegade  21, hvilket gav 
Museum Sønderjylland – Arkæologi mu-
lighed for at udgrave en 236 m2 stor flade 
midt i byen. Udgravningen er til dags dato 
den største arkæologiske undersøgelse, 

Fig. 1. Geografisk placering af Perlegade 21, 
Sønderborg.
Fig. 1. The location of Perlegade 21, Sønder-
borg.
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der er foretaget i byen. Området var på 
forhånd interessant, da adressen ligger i 
et af Kulturministeriets anerkendte kul-
turarvsarealer, som omfatter Sønder-
borgs middelalderlige bykerne. Udgrav-
ningen resulterede i Sønderborgs bedste 
fund af huse fra middelalderen, hvor den 
første byggeaktivitet begyndte i 1300-tal-
let. Udover at give et unikt og sjældent 
indblik i konstruktionsmåder af et byhus 
gennem flere hundrede år, hjalp udgrav-
ningen også med at kortlægge mere af 
Sønderborgs tidlige topografi. 

Da udgravningsberetningen endnu ikke 
er færdiggjort, skal denne artikel ses som en 
foreløbig præsentation af undersøgelsens 
resultater.

Lokalområdet i middelalderen

Det er begrænset, hvad vi ved om Sønder-
borg bys opståen, udseende og udvikling i 
middelalderen. De skriftlige efterretninger 
er få og yngre end middelalder, og dertil 
har der hovedsageligt kun været spredte 

1

2

3

4

Fig. 2. Sønderborg efter Resens Atlas, 1677. Den formodede placering af Perlegade 21: Hvid 
cirkel, 1 Perlegade, 2 Rådhustorvet, 3 Store Rådhusgade og 4 Placeringen af det ældste torv – 
Humletorvet. 
Fig. 2. Sønderborg after Resens Atlas, 1677. Possible location of Perlegade 21: White circle, 
1 Perlegade, 2 Rådhustorvet, 3 Store Rådhusgade, and 4 Humletorvet (graphics: Ch. Berg).
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og små arkæologiske undersøgelser i byen. 
Sønderborg by menes at være blevet anlagt 
sent i 1100-tallet. Den ældste by lå omkring 
Humletorvet, beliggende på toppen af en høj 
bakke øst for havnen og borgen Sønderborg. 
Borgen blev anlagt uden for den stejle kyst 
på en naturlig holm i årtierne omkring år 
1200. I senmiddelalderen vokser byen mod 
nord langs Perlegade, som bliver hovedind-
faldsvejen ind til byen  (Jensen 1994,  16). 
De topografiske forhold i området gør, at 
det var den eneste retning byen kunne vok-
se (Slettebo 1978, 32; Madsen 2005, 26). 
Langs Perlegade og Store Rådhusgade boede 
købmænd og håndværkere på større grunde 
i løbet af senmiddelalderen, særligt i gavlhu-
se, der var den almindelige måde at konstru-
ere bygårde på (Madsen 2005, 27, 36 – 40). 
Allerede i 1100–1200-tallet udvikledes et 
gavlhus i Lübeck med et stort rum, dielen, 
med et lagerrum i overetagen og udhuse bag 
på grunden. I Danmark fik denne hustype 
ofte to rum, der var adskilt af en tværgående 
skillevæg. Senere blev der tilføjet flere bo-
ligrum med mere private funktioner, og der-
til opstod også en deling på langs (Dragsbo 
2005, 45). På et Prospekt fra 1677 af Sønder-
borg slot og by er det også tydeligt, at gavl-
huset har været den mest udbredte hustype 
sidst i 1600-tallets Sønderborg (Fig. 2). Ikke 
mange gamle gavlhuse er dog bevaret i det 
nuværende gadebillede. Dette skyldes flere 
ting, bl. a. ombygninger i 1700- og 1800-tal-
let samt krigshandlingerne i 1864 med prøj-
sernes bombardement af byen  (Slettebo 
1967, 1104). Særligt blev den helt sydlige del 
af Perlegade ramt, dog ikke Perlegade 21. 

Forundersøgelsen

Den 3. februar 2020 nedbrændte stør-
stedelen af ejendommen på Perlegade 21, 
og hvad der var tilbage, blev beskadiget 

af røgen. Vedrørende brandtomten var 
der tale om et forhus fra omkring år 
1800 samt et bindingsværkshus fra sidst 
i 1500-tallet (Fig. 3). Bygningerne kunne 
ikke reddes, og før Museum Sønderjyl-
land  – Arkæologi blev involveret, var 
bygningerne revet ned og fundamen-
terne fjernet. Forud for forundersøgel-
sen, der blev udført i efteråret 2020, var 
pladsen ryddet for de resterende løse 
brokker efter nedrivningen. Forunder-
søgelsen blev foretaget med en minigra-
ver, der gravede to søgehuller  (Fig. 4). 
Under de nedrevne bygninger fremkom 
gulvlag, ildsteder og fundamentsrester. 
Disse stammede fra ældre bygninger på 
grunden, der ud fra genstandsmaterialet 
kunne dateres til senmiddelalderen og 
renæssancen. 

Fig. 3. Huset på Perlegade  21 fra sidst i 
1500-tallet fremstod som et toetagers bin-
dingsværkshus fra gårdsiden, mens det 
mod gaden havde en klassicistisk facade 
fra ca. år 1800. 
Fig. 3. The house on Perlegade  21 from the 
late 16th century had a timber build backsi-
de, while the front had a classicistic façade 
from around 1800 (photo: H. Matthiessen, 
1920, Nationalmuseet/Museet på Sønder-
borg Slot).
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Udgravningen 

Den arkæologiske udgravning foregik 
fra februar til april i 2021  (Fig. 4). Ved 
undersøgelsens opstart blev det øverste 
nedbrydningslag maskinelt afgravet. For-
styrrelser blev afgravet, enten ved hånd-
kraft eller ved brug af en minigraver. Al 
kulturjord, der var bevaret in situ, blev 
gravet med skovl og graveske. Metodisk 
blev alle lag udgravet efter single context 
registrering. Der blev anvendt metalde-
tektor, hvor det var muligt. Hertil blev 
der udtaget sække med jord til soldning 
fra udvalgte planerings- og smudslag. Fra 

stolpehuller blev der udtaget jordprøver 
med henblik på 14C-dateringer. Dyre
knogler blev sendt til zooarkæologisk 
analyse ved Moesgård Museum.

De undersøgte bygningsfaser var ikke 
bevaret i deres fulde udstrækning. Ej hel-
ler kunne de udgraves fuldstændig. Dette 
skyldtes til dels både udgravningsfeltets 
størrelse samt yngre og moderne nedgrav-
ninger. Dertil var der fastsatte bundkoter 
til bygherres nye ejendom, som vi ikke 
måtte grave under. Trods det kan flere 
aspekter såsom konstruktionsmåder, di-
mensioner og planløsning estimeres for 
flere af husfaserne. 

0 5 m
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Fig. 4. Omridset efter de nedrevne bygninger er indtegnet på et ældre georefereret matrikel-
kort med gråt, søgehullerne med rød skravering og udgravningsfeltet med sort stiplet linje. 
Fig. 4. Outline of the demolished houses in grey, the trial trenches in red and the excavati-
on trenches in black (graphics: Ch. Berg). 
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Byggefaser

I det følgende vil resultaterne præsenteres 
begyndende med den ældste fase for akti-
viteterne på lokaliteten. 

Fase 1: 1300-tallet

I den ældste bebyggelsesfase blev der re-
gistreret stolpehuller, et tyndt gråt gulv-
lag bestående af let leret sand samt en 
brønd.  (Fig. 5). Det vides ikke, om stolpe-
hullerne er fra samme bygning, om de hø-
rer til flere bygninger, eller om de har ind-
gået i en form for overbygning af brønden. 
Sikkert er det dog, at den første konstrukti-
on på stedet var konstrueret af nedgravede 
stolper. Gulvlag indikerer, at bygningen har 
været anvendt til beboelse. Udbredelsen af 
de bevarede gulvlag har haft nogenlunde 
samme placering og orientering som ses i 
de efterfølgende faser. Gulvene fortsætter 
dog en anelse længere mod vest i denne 
fase.  

Keramikmaterialet var domineret af 
hjemligt produceret gråvare, men der op-
træder også importerede skår i form af 
grafitvare og tysk stentøj. Det dateres til 
1300-tallet, hvilket bekræftes af tre 14C-da-
teringer foretaget på materiale fra stolpe-
hullerne A236, A234 og A253, som også 
daterer konstruktionen til 1300-tallet (hhv. 
Poz-150332, Poz-150334 og Poz-149544).

Fase 2: 1400-tallet 

I denne bygningsfase var der bevaret spo-
radiske lergulvlag, et ildsted A244, ovnene 
A210, A227 og A241 samt mulige funda-
mentssten  (Fig. 5). Ovnen A210 havde en 
indfyring fra øst, og lige nordfor fandtes 
spor efter dets ovnkappe. Dimensionerne 

på bygningen kunne dermed ikke fastslås. 
Kampestenen øst for ovnene samt fire 
knytnævestore sten vest for ovnene kan 
have fungeret som fundering til hver deres 
nord-syd skillevæg. De lå næsten under 
de tværgående skillevægge, der blev re
gistreret i de efterfølgende faser. Udstræk-
ningen af de sporadiske lergulvsrester, som 
stødte op til de formodede skillevægge, 
underbygger denne tolkning. Herved har 
fasen bestået af minimum tre rum, hvor 
ildsted- og ovnarrangementerne var plac-
eret i det midterste og det bagerste. Om 
klyngen af kampesten mod vest også har 
fungeret som et fundament til en skillevæg, 
er usikkert. Blandt keramikken dominerer 
skår fra hårdt gråbrændte kuglepotter. Det 
viser hen imod en datering til 1400-tallet. 

Fase 3: 1400-tallet 

Fase 3, der også dateres til 1400-tallet, var 
en øst-vest orienteret bygning (Fig. 6). Den 
var opført på enkeltliggende syldsten, hvor 
kun en del af sydvæggen var bevaret. Dis-
se syldsten er anbragt med en afstand på 
omkring tre meter, hvilket må svare til byg-
ningens fagbredde, hvorpå stolper eller fod-
tømmer har hvilet. Huset har mindst været 
5,5 × 13 m stort, men kan have været meget 
større. Ingen jordgravede dele blev obser-
veret, og man må forstille sig, at konstruk-
tionen har fremstået som et fuldt udviklet 
bindingsværkshus. 

Bygningen har været opdelt i tre rum. 
Størrelsen på de to yderste rum er usikkert, 
men det midterste rum havde en bredde på 
ca. fire m. Det østligteste rum havde et ler-
gulv og ildstedet A251. Vest for ildstedet sås 
en mulig tværgående skillevæg  (Fig. 6,  A), 
der har været funderet på flere syldsten. At 
der her har stået en skillevæg, underbygges 
af en registreret tværgående skillevæg med 
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Fig. 5. Plan over Fase 1  (stolpehuller er hvi-
de, gulve er gulbrune, brønden er blå) og 
Fase 2 (sten er grå, gulve er beige, ovne/ildste-
der er røde, samt ovnkappe er brun. Omridset 
af de nedrevne bygninger er med gråt). Dertil 
et profilfoto af to stolpehuller.
Fig. 5. Plan of the first (the postholes are whi-
te, the clay floors are yellow brown, the well 
is blue) and second building phase (the stones 
are gray, the clay floors are beige, the ovens/
fireplaces are red, the top of the oven is brown). 
The outline of the demolished houses is in 
gray. Furthermore, a profile photo showing 
two postholes (graphics and photo: Ch. Berg).
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samme placering i Fase 4. I det midterste 
rum lå et lergulv samt en ovn A205, som 
var placeret op ad sydvæggen. Ovnen havde 
både spor efter indfyring mod nord og efter 
støjlerne, der har båret ovnens kappe. Skil-
levæggen (Fig. 6, B) vest for ovnen har været 
funderet på en nord-syd række af knytnæve-
store sten.  Den smalle afstand på ca. 70 cm 
mellem stenene tyder på, at der er tale om en 
skillevæg med en dør. I det vestligste rum sås 
bevarede rester af flere lergulve. Det midter-
ste rum udgjorde en beboelsesdel, medens 
det bagerste og forreste rum havde en mere 
ukendt funktion. 

Fase 4: sidste halvdel af 1400-tallet 
til første halvdel af 1500-tallet

Denne bygning var opført på syldstens-
rækker, hvor det meste af nordvæggen og 
en del af sydvæggen var bevaret  (Fig. 7). 
Vestgavlen var opført på syldsten. Husets 
østgavl blev ikke fundet. Længden på huset 
kan derfor ikke sikkert fastslås, men mini-
mumslængden har været omkring 15,5 m 
og bredden ca.  10 m.  Bygningen havde sin 
gavlside mod øst til Perlegade og var derfor 
et gavlhus. Det var bygningen formodent-
lig også i Fase 3, men der var bygningens 

0 5 m
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Fig. 6. Plan over Fase 3. Mulige skillevægge er markeret med sorte streger, lergulve er beige, 
ovn/ildsted er rødt, sten er grå. Omridset af de nedrevne bygninger er med gråt. 
Fig. 6. Plan of the third building phase. The possible inner walls are marked with a black 
line, the clay floors are beige, the ovens/fireplaces are red, the stones are gray. The outline 
of the demolished houses is in gray (graphics: Ch. Berg). 
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dimensioner mere usikre. Det brede gavl-
hus har krævet lange tværbjælker, som har 
kunnet svække konstruktionen. Langs hu-
sets midterakse, blev der erkendt flere store 
syldsten. De har nok fungeret som funda-
ment til husets skillevægge, som samtidig 
har hjulpet med at bære husets tværbjælker. 

Huset har haft mindst fem rum, som blev 
erkendt ud fra forskellige gulvmaterialer 
og skillevægge. Det østligste rum ud mod 
Perlegade havde et velbevaret pikstensgulv. 
Dets afgrænsning blev ikke fundet, da det 
fortsatte under den østlige feltgrænse, men 
det har haft en bredde på mindst 2,5 m. Vest 

for pikstensgulvet sås et ca. 3,5 m bredt rum 
med lergulve i flere faser. I det rum sås et 
skålformet anlæg bestående af hele og hal-
ve munke- og teglsten, som kan have fun-
geret som fundament til fritstående stolper. 
Skillevæggen,  B, har været funderet på 
enkeltliggende syldsten med en afstand på 
ca. 1,5–2 m. Et mellemrum på under en m 
mellem to syldsten peger på, at der her må-
ske har været en dør. Det efterfølgende rum 
var næsten fire m bredt. Det bestod af ler-
gulve, hvoraf nogle stødte op til bygningens 
vestligste nord-syd skillevæg (Fig. 7, C), der 
stod på en række enkeltliggende syldsten. 
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BD

A

C

Fig. 7. Plan over Fase 4. Mulige skillevægge er markeret med sorte streger, lergulve er beige, 
ildsted er rødt, sten er grå. Omridset af de nedrevne bygninger er med gråt. 
Fig. 7. Plan of the fourth building phase. The possible inner walls are marked with a black 
line, the clay floors are beige, the fireplace is red, and the stones are gray. The outline of the 
demolished houses is in gray (graphics: Ch. Berg).
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Den sydlige del af skillevæggen var meget 
forstyrret. En øst-vest skillevæg, der var 
funderet på en mindre række knytnæve-
store sten, delte det vestligste rum op i to 
rum (Fig. 7, D). Begge rum har haft en bred-
de på over 4,5 m. Døren til det sydvestligste 
rum havde samme placering som i Fase 3. I 
det nordligste rum lå ildstedet A60. 

Indretningen og de forskellige gulvtyper 
peger på, at rummene har været funkti-
onsbestemte, med de sekundære rum som 
stue og køkken placeret i den bagerste del 
af bygningen, mens et repræsentativt rum 
med pikstensgulvet, forstuen, lå ud mod 
gaden. I forstuen har de udadvendte aktivi-
teter såsom håndværk eller handel foregået, 
hvilket også ses i Ribe og Aalborg (Enqvist 
1986, 47–51; Klinge 2013; Jensen/Klin-
ge 2016,  210). Fund af klædeplomber fra 
byen Wismar i Tyskland fra 1440/60–
1525/30 lige op til forstuen peger også på 
en mulig handelsaktivitet i det gældende 
rum. Herved ses et eksempel på den nære 
sammenhæng mellem arbejdsplads og 
bolig, hvor der på traditionel vis var butik 
mod gaden og beboelse bagved (Dragsbo 
2005). 

Fund af skår fra vinduesglas, munkesten 
og tagsten af munke-typen, antyder, at bin-
dingsværkshuset har haft blyindfattede ru-
der og murede tavl samt været teglhængt, 
da det gik ud af funktion. Bortset fra tag-
sten fremkom de andre fundgrupper også i 
første del af Fase 5. Flere 1500-tals teglsten 
fra Tyskland med Lübeckermærker i form 
et »H« omkredset af et hjerte fremkom, 
hvilke bl. a. også er set i Skagen og på Born-
holm (Petresch-Christensen 1938, 235; 
Jørgensen 2017, 25). En samlet vurdering 
af genstandsmaterialet, især keramikken 
bestående af lidt yngre rødgods og gråva-
re samt metalfund, tyder på, at fasen skal 
dateres til sidste halvdel af 1400-tallet- og 
første halvdel af 1500-tallet. 

Fase 5: Første halvdel af 1500-tallet 
til starten af 1800-tallet

Lige efter huset i denne fase blev bygget, 
brændte det ned. Fundamentet forblev, 
men gulvet blev repareret med et nyt ler-
gulv  (Fig. 8). Nord- og sydvæggen var igen 
konstrueret af syldstensrækker. Sydvæggen 
blev rykket omtrent én m længere mod nord, 
og bredden på huset var dermed omkring ni 
m. Husets længde er stadig vanskelig at fast-
slå. Østgavlen var forstyrret af flere yngre 
nedgravninger, og så kan det ikke udeluk-
kes, at den vestligste nord-syd syldstens-
række har været fundament til en skillevæg 
og altså ikke til vestgavlen. Husets nordvæg 
synes nemlig at fortsætte omkring to meter 
længere mod vest. Husets længde har mini-
mum været 16 m. 

Spor efter skillevægge viser, at bygningen 
har været delt op i flere rum. En mulig skil-
levæg (Fig. 8, A) har været funderet på flere 
syldsten, der er placeret midt i huset mod øst. 
De ligger i hvert fald på linje med en nord-
syd skillevæg, der blev observeret i den fore-
gående fase. Andre funderingssten blev ikke 
observeret. Bredden på det østligste rum er, 
pga. de tidligere omtalte forstyrrelser, ikke til 
at udrede. Som i Fase 4 har det østligste rum 
dog nok fungeret som en forstue. En langsgå-
ende skillevæg (Fig. 8, C), der var funderet på 
en syldstensrække, inddelte husets midter-
ste rum i minimum to ca. fire m brede rum. 
De midterste rum har nok været private og 
anvendt til beboelse. Længere mod vest sås 
spor efter en mulig nord-syd skillevæg, som 
flere lergulve gik op til (Fig. 8, B). Udover tre 
syldsten placeret tæt på sydvæggen var der 
ingen bevarede fundamentsspor til skille-
væggen. Det er usikkert, om den vestligste 
øst-vest skillevæg i huset, der blev observeret 
i Fase 4, også fandtes i denne fase. Området 
var brudt op i forbindelse med en moder-
ne rørnedlægning, hvilket vanskeliggjorde 
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sådanne observationer. Indgangen til det 
sydvestligste rum i form af en registreret 
formuldet fodrem indikerer dog, at rummet 
har haft samme planløsning som i den fore-
gående fase. I samme rum lå udgravningens 
yngste ovn A57. Placeringen op til den mu-
lige langsgående skillevæg  (Fig. 8,  D) tyder 
på, at den har været en bilæggerovn. Igen 
er køkkenregionen placeret bagerst i huset. 
I rummets midte lå et aflangt fundament be-
stående af knytnævestore sten lagt i ler, for-
modentlig til ovnen. Det nordvestligste rum 
har nok også været et beboelsesrum. 

Især keramikken, der hovedsageligt 
består af yngre rødgods samt lidt gråvare, 
daterer Fase 5 til 1500-tallet. I yngre ned-
gravninger over fasen bestod fundmate-
rialet bl. a.  af hornmalet keramik, hvilket 
sandsynliggør en slutdatering til 1575 for 
huset (Linaa 2006, 96). Det skal dog poin-
teres, at det ikke er optimalt at datere på 
baggrund af fraværet af bestemte typer ke-
ramik og bygningskeramik. 

Da huset går ud af funktion, opførtes et 
nyt bindingsværkshus, hvis rester nedbrænd-
te i 2020. Det lykkedes ikke at undersøge de 

Fig. 8. Plan over Fase 5. Mulige skillevægge er markeret med sorte streger, lergulve er beige, 
ovnen er rød, lys rød er varmepåvirket lergulve, sten er grå. Omridset af de nedrevne byg-
ninger er med gråt. 
Fig. 8. Plan of the fifth building phase. The possible inner walls are marked with a black 
line, the clay floors are beige, the oven is red, clay floors affected by a fire are light red, and 
the stones are gray. The outline of the demolished houses is in gray (graphics: Ch. Berg).
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to huse arkæologisk, da bygningerne var re-
vet ned og fjernet, før forundersøgelsen gik i 
gang. Bindingsværkshuset var før branden i 
2020 to stokværk højt, 9,5 m bredt og syv fag 
langt, svarende til 17 m. Der er ingen skrift-
lige kilder vedrørende opførselstidspunktet 
for huset, men ud fra bygningsdetaljer så-
som stolpeskæl og kølbuede knægte dateres 
den til sidst i 1500-tallet, måske omkring 
år  1600  (Dragsbo 2005,  44). Omkring 
år  1800 opførtes et grundmurede klassici-
stisk forhus på matriklen med front ud mod 
Perlegade  (Slettebo 1969,  1108). Oplys-
ninger om grundens huse er sparsomme i 
brandtaksationerne. I den ældste brandtak-
sation fra 1803 står bindingsværkshuset, der 
måler 26,5 × 11 m, bag det fornyeligt opførte 
forhus, som fungerede som beboelseshus. 
I 1920’erne blev forhusets nordligste fag 
skåret af, da Jernbanegade brydes gennem 
Perlegade. 

Kælderen

Der blev påtruffet en kælder med kampe-
stensvægge og et pikstensgulv længst væk 
fra Perlegade (Fig. 9). Den skal formodent-
lig dateres til 1500-tallet og blev opgivet 
omkring 1700-tallet. 

Dimensionerne af kælderen kan ikke 
fastsættes præcist, da syd- og vestvæggen 
fortsatte under feltgrænsen, men de indre 
mål var minimum 1,2 × 6,1 m. Området 
ved og nær kælderen var meget ødelagt af 
yngre og recente nedgravninger. Kælderen 
kan have tilhørt huset fra Fase 5. Den har 
dermed været under den bagerste syd-
vestligste del af huset. Er det tilfældet har 
husets længde været minimum 22 m. Kæl-
deren kan også have stået bag hovedhuset 
under et baghus, hvilket bl. a. ses i middel-
alderens Tyskland  (Dragsbo 2005,  46). 
Det kan dog ikke udelukkes, at kælderen 

blev bygget under bindingsværksgavlhuset 
fra omkring 1600. I 2015 blev en renæs-
sancekælder udgravet på Lille Rådhus-
gade 29 – 31 i Sønderborg  (Witte 2015). 
Den var placeret væk fra gaden under 
en nedrevet bygning fra  1672. I senere 
gavlhuse i det sønderjyske område lå flere 
kældre under salen, der også var placeret 
i husets bagerste del. Nogle kældre blev 
dog bygget ud mod gaden. I Aalborg lå fle-
re 1400-tals kældre væk fra gaden, mens 
kældre til huse fra 1500- og 1600-tallet 
blev flyttet ud til gaden (Klinge 2013; Jen-
sen/Klinge 2016, 209). 

Genstandsmaterialet

Det følgende skal blot ses som en over-
ordnet gennemgang af genstandsmate-
rialet. Metalfund, dyreknogler, glas og 

Fig. 9. Kælderen, set fra øst. 1500-tallet. 
Fig. 9. The cellar, seen from east. 16th Cen-
tury (photo: Ch. Berg). 
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bygningskeramik udgjorde store fund-
grupper. Keramikken var dog langt det 
største genstandsmateriale. I faserne 
fra 1300- tallet til 1400-tallet fremkom 
hjemlige skår fra hårdt gråbrændte kug-
lepotter og kander. Der er også skår af 
ældre blyglaseret keramik og yngre rød-
gods. Den importerede keramik udgøres 
af skår af stentøjskander fra Siegburg ved 
Rhinen syd for Köln samt af grafitvare, 
der nok er fremstillet på den sydlige 
østersøkyst. Førstnævnte skal ud fra ty-
pen dateres til 1300-tallet, og sidstnævn-
te til årene omkring 1400-tallet  (Kri-
stiansen 2005, 368; Linaa 2006, 108). I 
de yngre perioder omkring 1450 til slut-
ningen af 1500-tallet består keramik-
materialet hovedsageligt af gråbrændte 
potteskår af den almindelige anonyme 
senmiddelalderlige type samt af hjemli-
ge skår fra yngre rødgods i form af skåle, 
fade og stjertpotter. Hornbemalet kera-
mik, der i dansk sammenhæng først op-
træder fra sidste fjerdedel af 1500-tallet, 
fremkom kun i de yngste nedgravninger. 
Det samme gælder andre keramiktyper 
såsom jydepotte-skår, fajance og We-
sterwald stentøj.

Intet træ eller læder blev fundet.

Udviklingen af Perlegade og det 
middelalderlige Sønderborg

Som nævnt i indledningen var fundet af 
ældre husfaser på planområdet ikke over-
raskende, da grunden ligger inden for den 
middelalderlige bykerne. Spørgsmålet 
var dog, hvornår man først begyndte at 
bygge på stedet. Svaret på dette ville også 
give et fingerpeg om udstrækningen af 
Perlegade og dermed udviklingen af det 
middelalderlige Sønderborg. Perlegades 
ældste forløb menes at strække sig fra 

Rådhustorvet og nordpå indtil Jernbane-
gade, men i det moderne bybillede rækker 
gaden sig så langt som til sammenløbet 
med Løngade. Ved at betragte den tid-
ligste plan over Sønderborg, nemlig Jo-
hannes Mejers i Danckwerths fra 1649, 
har Perlegade næsten sin nuværende ud-
strækning allerede i midten af 1600-tal-
let. Arkæologiske undersøgelser i gaden 
har vist, at den sydligste del af Perlega-
de inddrages i byen i løbet af 1300-tallet. 
Gadelag fra 1300-tallet er også fundet ud 
for Perlegade 11 og 13, der ligger omtrent 
45 m syd for Perlegade 21  (Kristensen 
1999; Nielsen 1993). Sammenlagt med 
resultaterne fra 2021-udgravningen, 
synes hele Perlegades udstrækning fra 
Rådhustovet til Jernbanegade dermed at 
være anlagt i løbet af 1300-tallet. Under 
besigtigelsen af en kloaknedgravning på 
hjørnet af Jernbanegade og Skt.  Jørgens-
gade i 1993 (Nielsen 1993) blev der ikke 
blev observeret kulturlag. Der fandtes 
kun ren undergrundsler. Det blev den-
gang konkluderet, at de middelalderlige 
kulturlag stoppede ved Pelegades ud-
munding i Jernbanegade. At der ikke er 
fundet middelalderlige kulturlag i gaden 
omkring Jernbanegade kan dog skyldes, 
at det ligger lidt væk fra Perlegades for-
løb samtid med, at terrænet i gadeforlø-
bet stiger meget mod nord. Udgravnin-
gen på Perlegade 21 har dog vist, at der 
kan være bevaret gamle kulturlag under 
de endnu stående bygninger langs den 
gamle hovedgade. Ejendomme på Per-
legade 51 og  61 dateres til slutningen af 
1500-tallet, hvilket også var tilfældet for 
det nedbrændte bindingsværkshus på 
Perlegade 21. Det kan ikke udelukkes, at 
Perlegades middelalderlige forløb stræk-
ker sig op til disse ejendomme og dermed 
længere mod nord. Det kan fremtidige ar-
kæologiske undersøgelse måske svare på.
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Afslutning

Bindingsværkshuset, der blev revet ned i 
2020, blev opført omkring år 1600 og har 
været en fortsættelse af en lang bebyggel-
sesstruktur på grunden. Siden 1300-tallet 
har der i hvert fald været bygget på stedet. 
Generelt havde husene på lokaliteten gen-
nem perioden den omtrent samme pla-
cering og orientering. En vis kontinuitet 
kunne også spores i bygningernes planløs-
ning, hvor særligt flere skillevægge kunne 
følges gennem flere faser. Konstruktionen 
af bygningerne har udviklet sig fra jord-
gravede stolper i 1300-tallet til opførsel 
på en sokkel af enkeltliggende syldsten i 
1400-tallet. Efterfølgende opførtes huse-
ne på syldstensrækker og enkeltliggende 
syldsten. Det er sandsynligt, at bygninger-
ne fra 1400-tallet både har været opført i 
fuldt udviklet bindingsværk og som gavl-
huse. Grundens store huse på Perlegade 21 
har foruden beboelse sandsynligvis rum-
met en handelsaktivitet. De mennesker, 

der har levet og boet i husene på grunden, 
har sikkert været købmænd og har tilhørt 
byens bedrestillede del. Dette formodes 
på baggrund af den store matrikel, huse-
nes anselige dimensioner samt grundens 
beliggenhed langs byens måske vigtigste 
gade i senmiddelalderen. Fundmaterialet 
rummer dog langt flest genstande, der må 
betegnes som almindelige hverdagsting. 
Om andre ejendomme langs Perlegade i lø-
bet af middelalderen har set ligedan ud, er 
usikkert. Hovedparten af de arkæologiske 
undersøgelser i Sønderborgs middelalder-
lige bykerne er foretaget ude i gadeforløbet, 
og færre inde på de store middelalderma-
trikler. De fornuftige bevaringsforhold ved 
Perlegade 21 indikerer dog, at tilsvarende 
bevaringsforhold kan være under andre 
gamle ejendomme i byen.    Resultaterne 
ved udgravningen 2021 viste desuden, 
at Perlegades forløb i 1300-årerne i hvert 
fald gik op til Perlegade 21, og grunden lå 
dermed indenfor Sønderborgs bygrænse i 
byens ældste tid.
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Den sidste urnegrav fra Tombølgård – en jernaldergrav 
med træskrin og en bronzealder celt

Mads Leen Jensen

Tombølgård

50 km

Fig. 1. Geografisk placering af Tombølgård 
i Slesvig.
Fig. 1. The geographic location of the site 
Tombølgård.

Abstract

This article presents the last of the graves 
excavated in 2018 at the Tombølgård ce­
metery site on Als. The cemetery site dates 
to the Early Roman Iron Age, B 1 and B 2. 
The site is known from a small excavation 
of a single urn in 1932, and from metal 
detector finds found between 2016 and 
2018, and finally from the excavation in 
2018. The grave goods from this last cre­
mation grave from 2018 include a silver 
hair pin, shears, knives, and the remains 
of a lock for a wooden box. The box had 
probably contained some odd and old ob­
jects, which were found in the urn. These 
objects suggest that the deceased may 
have had a significant role in the society 
at the time.

I 2018 foretog Museum Sønderjylland 
med støtte fra Slots- og Kulturstyrelsen en 
redningsgravning af den dyrkningstruede 
jernaldergravplads Tombølgård på Kær 
halvøen på Als  (Fig. 1). Gravpladsen er 
kendt fra en mindre udgravning i 1932 af 
en rigt udstyret grav med romersk import 
fra begyndelsen af ældre romersk jernalder. 
Udgravningen i 2018 var slutresultatet af et 
vellykket samarbejde med Sønderjyllands 
Amatørarkæologer, som startede i 2016, om 
at afsøge gravpladsen med metaldetektor. 

I to foregående artikler i Arkæologi i Sles­
vig har undertegnede skrevet om graven fra 
1932, de nye detektorfund fra 2016 og den 
efterfølgende forundersøgelse, samt første 
del af selve udgravningen i 2018  (Jensen 
2019; Jensen 2021). Der henvises til disse 
artikler for et overblik over gravpladsens 
udgravningshistorik.



346

Hovedfokus for artiklen fra 2021 var 
et vigtigt aspekt ved en af de grave, som 
blev udgravet, urnegrav  A15  (Jensen 
2021). I nærværende artikel ligger fokus 
på den sidste grav, urnegrav  A19, hvis 
genstande først for nylig er blevet fær­
digkonserverede. Artiklen viser, at også 
denne grav indeholdt specielle gravga­
ver og at gravpladsen ved Tombølgård i 
sandhed var en rig gravplads. Slutteligt 
opsummeres resultaterne fra udgravnin­
gerne og et samlet billede af gravpladsen 
præsenteres.

Urnegrav A19

Urnen i urnegrav A19 var gravet ca. 30 cm 
ned i undergrunden og var derfor helt in­
takt (Fig. 2). Lerkarret er et stort rundbu­
et, terrinformet lerkar med en kort, lige 
og smalt facetteret rand. Lige under ran­
den og ned til midt på karret er to bånd 
af skråskraverede, udfyldte trekanter. Mel­
lem disse to bånd er to vandrette, smalle 
furer og det nederste bånd af skråskrave­
rede trekanter afsluttes af tre vandrette, 
smalle furer.

Fig. 2. Urnegrav  A19 under udgravning. Set fra oven, hvor urnen er fritgravet på begge 
sider og med en balk i midten.
Fig. 2. Urn grave A19 during the excavation, with a central baulk (photo: L. Heidemann 
Lutz, Museum Sønderjylland).
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I den nederste del af urnen lå mange 
fragmenter af gravgaver, tæt pakket med 
brændte menneskeknogler og en større 
mængde smeltekugler af bronze og en­
kelte af sølv. En del genstande var, trods 
varmepåvirkning og deraf følgende defor­
mering, stadig genkendelige og mulige at 
identificere. Andre genstande igen havde 
næsten ingen varmepåvirkning eller de­
formering. Et sådant fundbillede kendes 
fra mange urnegrave, men er også bekræf­
tet ved forsøg med ligbrænding. Forsøge­
ne har vist, at kremering på et åbent bål 
er en kaotisk struktur med mange og til 
dels ukontrollerbare variabler. Genstande 
placeret omkring den afdøde kan i forskel­
lig grad blive påvirket af bålets varme, alt 
efter om de falder ned og senere dækkes 
af aske eller om de bliver liggende højere 
oppe i flammerne i længere tid  (Hen­
riksen 2016 b, 42 ff.). Således kan f. eks. 
glasperler fra den samme perlekæde have 
vidt forskellig grad af varmepåvirkning ef­
ter bålets nedbrænding.

Her følger en præsentation af de genken­
delige ikke-jernholdige genstande i urnen, 
mens analysen af smeltekuglerne, som er 
slutresultatet af flere af disse helt omsmel­
tede genstande, præsenteres efterfølgende.

Sølvfibel

Af genkendelige genstande kan nævnes en 
næsten intakt sølvfibel af Almgren grup­
pe II, serie 2 (A II, 28). Spiral og det meste 
af nålen mangler (Fig. 3). Foden hen over 
nåleholderen er massiv og har et rom­
bisk tværsnit, med en markeret tagryg på 
oversiden. Nåleholderen er intakt, men 
bøjet. På den ene side af nåleholderen ses 
skråskravering og tekstilrester i korrosi­
onsmaterialet. På selve kammen har der 
siddet en rillet sølvring, som nu ligger 

løst. Fiblen kan dateres til ældre romersk 
jernalder periode B 2 og har formodentlig 
haft en makker, som er gået til i ligbræn­
dingen og nu kun er repræsenteret blandt 
de små smeltekugler af sølv, som fandtes 
i urnen.

Fig. 3. Sølvgenstande fra urnen. Nederst ses 
en næsten intakt sølvfibel, der kun mangler 
spiral og det meste af nålen. På den nederste 
del af kammen ses en rest af en rillet sølvring. 
Resten af ringen, som har siddet i rillen, ses 
over fiblen. Øverst ses den intakte sølvnål 
med hvælvet, rundt hoved. 
Fig. 3. Silver objects from the urn. Bottom: an 
almost complete silver brooch, lacking only 
the spring and most of the pin. A small sec-
tion of a silver ring with transverse cuts is vi-
sible on the lower part of the disc. The rest of 
the silver ring is depicted in the central part 
of the photo. Top: the complete silver pin with 
a rounded head (photos: M. L. Jensen).
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Sølv- og bronzenål

Imellem genstandene i urnen lå også en 
intakt nål i sølv. Nålen er 5,1 cm lang og 
har et 5 mm rundt, hvælvet hoved og 
en sylespids ende. Nålen ser ikke ud til 
at have være varmepåvirket og har for­
modentligvis været brugt som dragtnål. 
I urnen fandtes også to dele af en formodet 
dragtnål af bronze. Nålehovedet er rundt 
og har en hvælvet overside.  Det er 1 cm i 
diameter og 6,2 mm højt. Selve nålen er 
3,4 mm i diameter og har en bevaret sam­
let længde på 4 cm.

S-formet hægte

Omkring halvdelen af et kraftigt var­
mepåvirket og deformeret S-formet hæg­
te i guld fandtes også i urnen. I den ene 
ende anes afslutningen med granulatkug­
ler, selv om de næsten er smeltet sammen 
til en klump, og i den anden ende ses for­
tykkelsen på midten af hægten. Sådanne 
S-formede hægter  – oftest i sølv  – ken­
des fra andre rigt udstyrede grave og ofte 
i relation til en guldberlok eller andre 
vedhæng i en halskæde. Der blev hver­
ken fundet rester af en guldberlok eller 
glasperler i urnen, men tilstedeværelsen 
af det S-formede hægte kunne meget vel 
indikere, at en af delene har været repræ­
senteret på ligbålet, men ikke er kommet 
med i urnen eller kun repræsenteret via 
de små smeltekugler.

D-formet spænde

Et D-formet spænde af bronze lå kittet 
sammen med de andre genstande i urnen. 
Spændets bøjle har et rundt tværsnit og 
afsluttes ved overgangen til aksen med tre 

omløbende vulster. Dornen har ligeledes 
et rundt tværsnit og tre omløbende vulster 
ved fæstningen til aksen.

Smeltekugler

Som nævnt i indledningen, så fandtes der 
mellem de forskellige genstande i urnen 
en mængde smeltekugler af bronze og 
enkelte af sølv. Disse kugler var mellem 
1 mm og 5 mm store og kun et mindre 
antal af dem var smeltet sammen. En del 
af kuglerne lå forholdsvis løst mellem 
genstandene, mens resten lå på bunden 
af urnen som et 2 cm tykt lag  (Fig. 4). 
Smeltekuglerne stammer fra genstande 
på ligbålet, som helt eller delvist har væ­
ret udsat for så høje temperaturer, at de 
er omdannet til flydende tilstand. For at 
klarlægge, hvordan disse smeltekugler var 
opstået og hvilke genstande de stammede 
fra, blev de sendt til metallurgisk analyse 
ved Heimdal-archaeometry  (Jouttijär­
vi 2020).

Der blev lavet analyser af i alt 
37  smeltekugler og analysen viste, at 
disse stammede fra to forskellige metal­
ler. Der var få kugler af sølv og mange 
af bronze. Indholdet i sølvkuglerne var 
ikke fuldstændigt rent, men indeholdt 
4,7 – 7,6 % kobber (Cu), 3,4 – 4,1 % tin (Sn) 
og 0,8 – 1,8 % bly  (Pb). Ifølge rapporten 
svarer denne sammensætning meget 
godt til det sølv, som kendes fra ældre 
romersk jernalder generelt (Jouttijärvi 
2020, 2). Der kan dog ikke på baggrund 
af sammensætningerne siges noget om, 
hvilken type genstand, der har været tale 
om. Dog antyder de relativt få kugler, at 
det har været en mindre genstand, og 
det er derfor højst sandsynligt, at sølv­
kuglerne stammer fra den manglende 
sølvfibula.
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Analysen af bronzekuglerne viste, at de 
kan inddeles i tre, måske fire grupper på 
baggrund af deres legering  (indholdet af 
tin i de tre grupper er hhv. ca. 8 %, ca. 11 % 
og ca.  12 – 13 %). Forskellen i legeringen 
mellem de tre grupper er så veldefineret, 
at det i rapporten anses for sandsynligt, at 
de stammer fra minimum tre forskellige 
genstande (Jouttijärvi 2020, 6). De tre 
forskellige legeringer er ret almindelige i 
ældre romersk jernalder, så de kan stam­
me fra flere forskellige genstandstyper.

Den usædvanligt vidtgående smeltning 
af metallet til små kugler må betyde, at der 

på ligbålet har været en meget høj tempe­
ratur, idet en kobberlegering med 10 % tin 
vil smelte ved ca.  1000 ̊ C. Et velkonstru­
eret ligbål med rigelig ilttilførsel kan pe­
riodisk og lokalt godt komme op på disse 
temperaturer (Henriksen 2016 a, 123 ff.).

Tilbage er der så at forklare, hvorfor det 
smeltede metal er forblevet som runde kug­
ler og ikke deformerede eller flydt samme til 
større sammenhængende klatter, som man 
andre gange kan se i brandgrave. Der kan 
være tale om to scenarier. Enten er metallet 
smeltet i en relativt stor højde, og dråber­
ne er størknet inden de nåede jorden. Det 

Fig. 4. Urne i urnegrav A19 under udgravning. Imellem genstandene lå mange bronzekug-
ler og i bunden flere lag. Her ses en optaget klump af bronzekugler. Det ses tydeligt, hvordan 
de ligger i flere lag.
Fig. 4. The contents of urn A19 during excavation. Left hand side: the many copper alloy 
pellets between the other objects. Right hand side: a concentration of copper alloy pellets, 
which are clearly lying in several layers (photo: K. Lovén, Museum Sønderjylland).
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virker dog usandsynligt, at metallet i et lig­
bål kan nå at falde så længe at det størkner 
inden det rammer jorden eller et stykke træ. 
En anden mulighed er, at de smeltede drå­
ber er faldet ned i et tykt lag af aske eller fint 
pulver af trækul. I det finkornede materiale, 
vil dråber af smeltede metaller, på grund 
af overfladespændingen, kunne forme sig 
til kugler, da det ikke kan reagere med eller 
væde overfladen på asken eller trækullet. 
For at undersøge denne tolkningsmulighed, 
blev der også foretaget analyser af det mate­
riale, som sad på overfladen af kuglerne og i 
nogle tilfælde imellem dem. Her viste ana­
lyserne at en stor del af materialet bestod af 
korrosionsprodukter fra kuglerne, men hvis 
dette blev fraregnet, så sås et højt indhold af 
kalciumoxid (CaO) og fosforoxid (P₂O₅). Kal­
ciumoxid kan, ifølge rapporten, stamme fra 
aske af træ, mens fosforoxid kan stamme fra 
benaske (Jouttijärvi 2020, 8). Det konklu­
deres derfor, at der er stor sandsynlighed for, 
at dråberne er landet i et lag af aske.

Den samlede vægt af alle bronze- og 
sølvkugler er 254,5 g. Til sammenligning 
vejer den ene af de to intakte bronzefib­
ler fra urnegrav A16 20 g. Der er altså tale 
om en anseelig mængde bronze; dertil 
kommer, at det formodentlig ikke er alle 
bronzekuglerne fra ligbålet, som er kom­
met med i urnen. Der kan derfor meget vel 
være tale om, at bronzekuglerne repræ­
senteret et større tyndvægget bronzekar, 
f. eks. en østlandskedel eller lignende.

Bøjlesaks

I den nederste del af urnen, sammen med 
en del andre genstande, lå en 15,6 cm lang 
bøjlesaks af jern. Saksen er ikke bevaret i 
sin fulde længde og formodes at have væ­
ret minimum 4 – 5 cm længere. Lignende 
bøjlesakse kendes fra andre samtidige, rigt 

udstyrede mandsgrave fra det skandinavi­
ske og nordtyske område og ses specielt i 
våbengrave (Henriksen 2009, 178 f.; Jensen 
2006, 51). Bøjlesakse kendes også fra et min­
dre antal kvindegrave. Eksempelvis var der 
en 27 cm lang bøjlesaks i den anden kvinde­
grav, A15, på Tombølgård gravpladsen (Jen­
sen 2021, 205). Smedeteknisk er bøjlesakse 
en kompliceret opgave, der sætter smedens 
evner på prøve. Der skal arbejdets med et 
temmelig langt stykke jern og flere forskellige 
formelementer skal arbejdes sammen, for at 
saksen får den rette fjedereffekt og skærende 
blade  (Thomsen et al. 2010). I gravkontekst 
symboliserer bøjlesaksen formodentlig eje­
rens tilknytning til uld- og tekstilprodukti­
on og dette kan være årsagen til de ofte rigt 
udstyrede grave, som bøjlesakse findes i. Der 
har været fremført flere tolkninger af, hvad 
bøjlesaksen i gravkontekst kan symbolisere – 
fra indikation på store fårehold, kontrol af 
tekstilproduktion eller tilknytning til denne, 
til en identitets symbolik af, at selv de øverste 
samfundslag i jernalderen trods alt var del af 
et bondesamfund  (Hedeager 1992,  137 f.; 
Henriksen 2009, 178 f.; Borch 2016).

Knive

I urnen fandtes to jernknive. Den ene er en 
20,5 cm lang, enægget kniv, hvoraf håndta­
get/tangen udgør 8 cm. Ved ryggen har den 
en klar markeret overgang mellem tang og 
knivsblad, mens tang og knivsæg løber ud i 
et. Det kan dog godt skyldes, at knivsæggen 
er blevet slebet ned. På begge sider er knivs­
bladet ornamenteret med en indstemplet 
cirkel på 4 mm med markering af centrum. 
Der har været tale om en stor og flot kniv. 
Den anden kniv er en lille S-svajet kniv, hvor 
spidsen og halvdelen af håndtaget desværre 
mangler. Knivens samlede længde er 5,5 cm, 
hvoraf knivsbladet udgør 2,8 cm.
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Træskrin

Flere fragmenter og hele genstande viser, 
at der også har været et træskrin med be­
slag og låsemekanisme med på ligbålet. 
Selve træskrinet er gået tabt, men flere 
dele af jern eller bronze er bevaret. Det 
drejer sig om en låsefjeder af jern, samt 
dele af en lang stangnøgle  (Fig. 5). Frag­
menter af flere smalle vinkelbeslag og jern­
bånd, samt forskellige naglehoveder i både 
jern og bronze og et muligt hængselbe­
slag stammer sandsynligvis også fra det­
te træskrin, idet lignende kendes fra bl. a. 
polske grave. F. eks. minder naglehoveder­
ne fra Opatów, grav 41 (Czarnecka 2020, 

Fig. 121) og vinkelbeslagene fra Chorula, 
grav 21 (Czarnecka 2020, Fig. 118) meget 
om dem, som fandtes i urnen.

Låsefjederen består af en tynd, smal 
jernplade med et rundt, massivt stangho­
ved, der går vinkelret på pladen. Stang­
hovedet er 7 mm i diameter og 1 cm langt. 
Jernpladen er 7 mm bred, minimum 8,6 cm 
lang og mellem 1  og 2 mm tyk  (tykkest 
tættest på stanghovedet). Jernpladen sva­
jer, så den har en fjedrende effekt. Den 
smalle jernplade er knækket i den mod­
satte ende af stanghovedet. Andre fund 
af lignende låsefjedrer viser, at denne 
ende ofte har en vinkelbøjet spids, som 
har kunne bankes ind i træskrinets side, 

Fig. 5. Dele fra låsemekanismen: 1 Låsefjeder. I venstre ende det runde hoved, som har gået 
ind i låsepladens ene hul. I højre side den spids, som har fæstnet låsefjederen i skrinets træ 
side. 2 De to afslutninger af henholdsvis syl og stangnøgle samt sylehovedet. 3 Mellemstyk-
ket af stangnøglen, som er blevet ført i låsepladens andet hul.
Fig. 5. Parts of the lock: 1 the spring. The circular head to the left which fitted into one of the 
holes of the plate. On the right hand side, the part which has fastened the spring to the wooden 
box. 2 The two terminals of awl and key respectively, as well as the head of the awl. 3 The cen-
tral part of the key which was put through the second hole of the plate (photos: M. L. Jensen).
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så låsefjederen er fikseret  (Dąbrowska 
1997, planche 106/10 og 145/7). Et mindre 
fragment af jernpladen, samt en spids af­
slutning, passer på den knækkede del, så 
låsefjederen er intakt (Fig. 5.1).

Til skrinets låsemekanisme hører også 
en lang stangnøgle lavet af en jernstang 
med et tværmål på 5 × 5 mm  (Fig. 5.2 
og  5.3). Nøglen er desværre ikke intakt, 
men findes i flere dele, som ikke umiddel­
bart kan sættes sammen. Det vides der­
for ikke med sikkerhed, om hele nøglen 
er repræsenteret. Det afgørende stykke 
af stangnøglen er fra den bøjede del, som 
gør det muligt at stangnøglen kan nå om 
hjørne i låsen og trykke løsefjederen ind, 
så skrinet kan åbnes  (Czarnecka 2020, 
Fig. 30 for rekonstruktionstegning). På 
begge sider af dette bøjede stykke er den 
kvadratiske jernstang udsmykket med 
snoninger. Det længste stykker er selve 
nøgleskaftets afslutning. Den kvadratiske 
jernstang er let fladhamret i enden og bøjet 
rundt til en øsken på 1,2 cm i diameter. I 
denne øsken sidder en jernring til ophæng. 
De første 5 cm fra øskenen er skaftet ud­
smykket med snoninger, som ender ved et 
bånd af tværgående streger og fordybnin­
ger på kanterne. Et mindre identisk stykke 
med tilsvarende øsken og jernring, samt 
snoning fandtes også i urnen. Da der også 
fandtes et sylehoved, som i brudfladen har 
et samme kvadratiske tværsnit, er det ret 
sikkert, at det har siddet for enden af en 
af de to afslutninger med øsken – den an­
den har siddet for enden af stangnøglen. 
Stangnøgle og syl har formodentlig siddet 
i samme nøglebundt, som det kendes fra 
grav  AN på Brudager mark  (Henriksen 
2009, 156).

Det er desværre ikke muligt at sige 
noget om, hvordan træskrinet har set ud. 
Dertil mangler der for mange dele. Men at 
der har været et skrin, viser låsefjederen 

med al tydelighed. Lignende låsefjedre 
kendes fra enkelte andre danske fund. 
Allerede i 1911 kunne Sophus Müller på 
baggrund af Juellinge fundet beskrive 
en lignende låsemekanisme bestående af 
tre dele: en nøgle, en låseplade og en fje­
der  (Müller 1911,  5 f. og  24 f.). Låseme­
kanismen havde siddet i et lille træskrin, 
som gemte på den gravlagte kvindes toi­
letsager. Herhjemme har der siden da ikke 
været forsket meget i nøgler og låseme­
kanismer fra ældre romersk jernalder. De 
nævnes kun i den sammenhæng de ind­
går i, eksempelvis i fundkataloget til Rö­
mischer Import im Norden af Ulla Lund 
Hansen (Hansen 1987, 402), men en sam­
let oversigt og bearbejdning findes ikke. 
Anderledes er det for det tyske og polske 
område, hvor der også er væsentlig flere 
fund af nøgler og beslag til låsemekanis­
mer. Andrzej Kokowski samlede forsknin­
gen indenfor området i 1997 og opstillede 
typer for nøgler og låseplader, og viste de­
res udbredelse og kronologi  (Kokowski 
1997). Ifølge Kokowskis typologi kan 
nøglen fra Tombølgård bestemmes til en 
type A 1  – en undertype af type A med 
snoet skaft. Type A er den mest simple 
nøgletype og derfor også den mest ud­
bredte i både tid og rum. Tyngdepunktet 
ligger dog i ældre romersk jernalder perio­
de B 2 til B 2/C 1. Undertype A 1 ser ud til at 
dukke op i periode B 1 – B 2 i ældre romersk 
jernalder, men antallet af type A 1-nøgler i 
analysen er ikke særligt stort (Kokowski 
1997, 25 f., diagram 10). I urnegrav A19 fra 
Tombølgård mangler den ene vigtige del af 
låsemekanismen, nemlig selve låsepladen. 
Stangnøglen er som sagt heller ikke intakt 
og spidsen ser ud til at mangle.

I vikingetid associeres nøgler ofte 
med kvinder og deres magtfulde positi­
on i hjemmet  (Aarwill-Nordbladh 
1990,   258 f.; Nordstrøm 2021). Om det 
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samme er gældende for ældre romersk 
jernalder, er uvist, men der syntes at være 
en tendens til, at nøgler og skrinbeslag 
findes i kvindegrave. F. eks. er der på den 
polske gravplads ved Kamienczyk fun­
det skrinbeslag, låsefjeder eller nøgler i 
26 gravkomplekser, der langt overvejende 
er kvindegrave  (Dąbrowska 1997,  100). 
At nøgler ikke er så udbredte i Dan­
mark i ældre romersk jernalder som i Pr­
zeworsk-Kulturen ses tydeligt ved, at der 
ved Erling Albrectsen opgørelse af alle 
fynske jernaldergrave i ældre romersk jer­
nalder kun fandtes seks grave med nøgler 
fordelt på fire forskellige lokaliteter på 
Fyn  (Albrectsen 1956,  179). Albrectsen 
noterer også, at disse grave er kvindegrave. 
Selv på den store gravplads Brudager Mark 
på Fyn er der kun registreret én grav med 
nøgle (Henriksen 2009, 156).

Skrinets indhold

Hvad har der så været i dette træskrin? Da 
alle genstandene i urnen har været med på 
ligbålet, kan dette selvsagt ikke besvares 
med sikkerhed, men et godt bud er føl­
gende genstande, som også fandtes i ur­
nen  (Fig. 6). Allerede ved CT-scanningen 
af urnen (Jensen 2021, 201) var det tyde­
ligt, at der i bunden af urnen, sammenkit­
tet mellem de andre genstande, lå en celt 
dateret til slutningen af bronzealderen. 
Celten viser ikke tegn på at være varmepå­
virket og er måske faldet ud af ligbålet i 
det øjeblik at træskrinet går i stykker eller 
også er den holdt udenfor ligbrændingen 
og lagt i urnen efterfølgende. Celten er 
ikke færdigbearbejdet og fremstår nær­
mest som den så ud, da den blev taget ud 
af støbeformen. Æggen er ikke fladham­
ret og der ses støbekanter langs siden af 
celten. Der er tale om en celt fra yngre 

bronzealder per. V (900 – 700 f. Kr.), måske 
en Baudou type VII C 2 a  (Baudou 1960). 
Da celten ikke er færdigbearbejdet, men 
stadig fremstår som råprodukt, har celten 
formodentlig oprindeligt været nedlagt 
som depot i et moseområde i yngre bron­
zealder og genfundet ved tørvegravning i 
ældre romersk jernalder. Den gravlagte i 
urnegrav A19 har måske selv fundet eller 
erhvervet den og anvendt den som amu­
let gennem livet. På tidspunktet for grav­
læggelsen af den afdøde i urnegrav A19 er 
celten allerede omkring 900  år gammel. 
I urnen lå også to dråbeformede flintsten, 
som tydeligt viser tegn på varmepåvirk­
ning. Begge sten er flækket på langs som 
følge af varmesprængninger og brudfla­
derne er helt hvidbrændte og krakelerede. 
I begge ender af den store dråbeformede 
flintesten ses tydelige tegn på, at den har 
været brugt som knusesten. En flintesten 
egner sig ikke som knusesten af andre sten 
til f. eks. magring i keramik, men den kan 
have været brugt som støderen i en morter. 
Midt mellem de forskellige jern- og bron­
zegenstande i urnen lå også en 3,9 cm rund 
kugle, der ved første øjekast ligner en kug­
le af jern. Det viste sig at være en raslesten. 
Raslesten er kuglerunde flintknolde, der i 
virkeligheden er forsteninger af havsvam­
pen Plinthosella squamosa. Svampens 
ydre forstenes og dens tentakler og indre 
skeletdele fyldes op med fin kalkslam. Med 
tiden blev dette kalkslam skyllet ud og der­
ved opstod de små huller i flintknolden. 
I heldige tilfælde er en kerne af kiselsvam­
pens indre skeletdele også forstenet og når 
kalkslammen med tiden skylles ud, bliver 
det til en kugle inde i kuglen, som ras­
ler når man ryster den – deraf navnet en 
raslesten Plinthosella resonans. Raslesten 
kan bl. a. findes ved Møns klint og andre 
steder, hvor kridttidslagene er eksponere­
de. Raslestenen fra urnegrav  A19 er ikke 
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varmepåvirket, men farvet af jernkorrosi­
on i urnen. Den har et hul på 3,5 mm og tre 
mindre fordybninger efter havsvampens 
tentakler.

Både bronzealdercelten, de to dråbefor­
mede flintsten og raslestenen er specielle 
genstande, der helt sikkert har haft en vigtig 
betydning for den afdøde i urnegrav A19. 
Derfor er det ikke urealistisk at formode, 

at de har ligget i det træskrin, som blev 
medgivet den afdøde på ligbålet. At finde 
forsteninger i en gravkontekst fra ældre ro­
mersk jernalder er ikke usædvanligt. Det er 
dog oftest forstenede søpindsvin, som en 
gang imellem findes i ofte rigt udstyrede 
grave. Eksempelvis fandtes der et lille fint 
søpindsvin i den anden kvindegrav  A15 
fra Tombølgård  (Jensen 2021,  205). Hvor 

Fig. 6. Udgravningsfoto af urnen i urnegrav A19 med indsatte foto af genstande, som kan 
have ligget i træskrinet. Udgravningsfotoet viser bundlaget i urnen med et virvar af genstan-
de og smeltekugler. Nederst ses halvdelen af bøjlesaksen (resten er allerede optaget), knog-
lefragmenter blandet med smeltekugler og til venstre en rund kugle  (kugleflint). Til højre 
ses bronzecelten og mellem den og kugleflinten ses vinkelbeslaget fra træskrinet. Indsatte 
foto: 1 Den ikke færdig bearbejdet bronzecelt. 2 og 3 To dråbeformet flintsten. 4 Rund kugle-
flint (raslesten). Stenen er ikke varmepåvirket, men farvet af jernkorrosion i urnen.
Fig. 6. Photo from the excavation of the urn in grave A19. Photos of objects which may have 
been placed in the wooden box are added. The main photo shows a clutter of objects and 
pellets. On the lower part of the photo: one half of the shears (the other half has already 
been excavated), bone fragments among pellets, and to the left a hollow flint ball. To the 
right: the copper alloy celt; the fitting for the wooden box is seen between the celt and 
the flint ball. Small photos: 1 The unfinished celt. 2 and 3 Two drop-shaped stones (flint). 
4 Hollow flint ball. The flint ball has not been heated but was discoloured by the iron 
corrosion in the urn (photos: K. Lovén/M. L. Jensen, Museum Sønderjylland).

2 3

4

1

0 5 cm



355

hyppig forekomsten af raslesten er i grav­
kontekst fra ældre romersk jernalder, er 
uvist da der endnu ikke er lavet en opgørel­
se over disse, men når de findes, er det ofte 
i kombination med andre genstande, som 
kan have fungeret som amuletter. I den vel­
kendte grav  1969 fra Lønne Hede fandtes 
der også en raslesten og et forstenede sø­
pindsvin sammen med en stor ravperle og 
en kastanjelignende lerklump, formodent­
lig af kaolinit, med resterne af et bronze­
bånd omkring (Demant et al. 2021, 242 ff.). 
Genstandene lå således på det velbevarede 
tekstil, at det formodedes de oprindelig var 
fæstnet til nederdelens linning (Nordqu­
ist/Ørsnes 1971, 15). Langs kistens sydsi­
de lå også en 80 cm lang afbarket hassel­
kæp. Betydningen af denne er uvis. Ikke 
langt fra Lønne Hede udgravede Arkæo­
logi Vestjylland i 2020 en jordfæstegrav i 
Houstrup ved Blåbjerg Klitplantage (Lau­
ridsen/Egeberg 2021, 15 f.). Udover et 
fuldt servicesæt af lerkar indeholdt graven 
også en samling runde sten, et forstenet 
søpindsvin og stenskaller fra hule kon­
kretioner. Den ene af disse omsluttede en 
kuglerund sten, men var dog ikke en del af 
denne (raslesten). Raslesten i grave kendes 
også fra ældre bronzealder. Ved Lustrup­
holm nær Ribe, fandtes der en kuglerund 
raslesten i grav 5 (genstands id 200041066 
i sydvestjyske museers arkæologiske online 
samling). Nok det bedste eksempel på en 
kvindegrav fra ældre romersk jernalder, 
hvor der også er fundet et træskrin og flere 
unikke og specielle sten, er Blidegn-graven 
ved Brahetrolleborg på Sydfyn (Albrect­
sen 1956, 73 ff.; Jensen 2003, 304 f.; Mik­
kelsen 1938). Her blev en rig kvinde grav­
lagt omkring år 150 e. Kr. i en lang, smal 
jordfæstegrav. I gravens fodende var sat et 
skrin af lindetræ, foret med uldtøj og dæk­
ket af en kohud. Rundt omkring tre af skri­
nets sider var forskellige glattede småsten, 

forstenede søpindsvin, en halv granitøkse 
fra Enkeltgravskulturen, brudstykker af en 
flintedolk og en hvæssesten af skiffer pla­
ceret på række. Blandt disse sten ses også 
kuglerunde sten med små huller – måske 
der også her er tale om ikke erkendte rasle­
sten  (Mikkelsen 1938, Fig. 6). I  træskri­
net lå den gravlagte kvindes kostbarheder, 
som bestod af to romerske kasseroller og 
en øse, en bronzekniv med hornskaft, en 
lille kniv med S-bøjet skaft, et meget lille 
lerkar, et remspænde af bronze, en tenvægt 
af både glas og rav, romerske glasperler, 
en lille bøjlenål af sølv samt en lille siv­
æske, i hvilken der lå endnu et forstenet 
søpindsvin og forskellige frø  – heriblandt 
kogleskæl af pinje. Pinjetræer vokser na­
turligt i middelhavslandene og dens kog­
ler blev i den antikke verden forbundet 
med Dionysos- eller Bacchus-kulten og 
dens tilhængere. Dionysos er den græske 
vingud, frugtbarhedsgud og naturgud.  
I skrinet i Blidegn-graven fandtes også et 
lille bundt af afbarkede pilepinde omvik­
let med tynd uldtråd  (tænk på den afbar­
kede hasselkæp i Lønne Hede grav  1969). 
Enkelte af pindene var med spidsen stuk­
ket gennem et stykke stof og hele bundtet 
var omgivet af, og har oprindeligt været 
indesluttet i, et hylster af bark  (Mikkel­
sen 1938,  37). Alle disse specielle og for 
os aparte genstande, som fandtes i og om­
kring den afdødes træskrin i Blidegn-gra­
ven, har ret sikkert været identitetsska­
bende genstande, som samfundet og de 
efterladte har ment var vigtige at medgive 
som gravgaver. Man kunne fristes til at 
tolke det således, at de forskellige genstan­
de har virket som amuletter for kvinden 
og at hun måske har haft en særlig rolle i 
samfundet. En nærmere analyse af hvor­
dan vi skal forstå disse grave med forste­
nede søpindsvin, genstande eller dele af 
genstande fra ældre kulturer, afbarkede 
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pinde og andre bemærkelsesværdige gen­
stande ligger udenfor rammerne af denne 
artikel. Det vil kræve en gennemgang af, 
hvor hyppigt de er forekomne og, om der 
er fællestræk, som binder dem sammen. 
Flere steder i de skriftlige romerske kilder 
bliver de germanske stammer dog tillagt 
en stærk tro på, at nogle kvinder og mænd 
havde synske evner og kunne tage varsler 
om ex. kriges udfald. Cæsar beretter i den 
første bog af Gallerkrigen (1, 50), at sveber­
nes leder Ariovist på et tidspunkt ikke ville 
møde romerne i et afgørende slag fordi » … 
germanerne havde den skik at lade gifte 
koner afgøre ved lodkastning og varselstag-
ning, om det var heldigt eller ej at begynde 
et slag « (Lund 1993, 176). Også Tacitus be­
retter i Germania, kapitel 8, om, at » Ger-
manerne tror, at deres kvinder tilmed er i 
besiddelse af hellige synske kræfter. Derfor 
afviser de ikke deres råd eller lader hånt 
om deres spådomme «  (Lund 1993,  244). 
De afbarkede pilepinde, som fandtes i Bli­
degn-graven, kan have fungeret som vars­
lingsstave, som Tacitus beretter om i Ger-
mania, kapitel 10: » På varsler og lodorakler 
agter germanerne mere end andre. Frem-
gangsmåden ved lodtagningen er enkel. De 
skærer en tynd gren af et frugtbærende træ, 
hugger den ud i småpinde, som de mær-
ker med forskellige tegn, hvorpå de spreder 
pindene ganske tilfældigt ud over et hvidt 
klæde. Dernæst anråber stammens præst 
guderne, hvis der spørges om råd på hele 
stammens vegne  (men hvis det er privat, 
udfører familiefaderen selv denne hand-
ling). Med blikket rettet imod himmelen 
tager han tre pinde op og fortolker dem ud 
fra de i forvejen indridsede tegn. « (Lund 
1993, 244 f.).

Måske er det i en sådan kontekst at 
den gamle bronzealdercelt, de to dråbe­
formede flintsten samt raslestenen i ur­
negrav  A19 fra Tombølgård skal tolkes. 

Træskrinet, som genstandene sikkert har 
ligget i, kan meget vel have indeholdt flere 
bemærkelsesværdige genstande, som ikke 
har overlevet ligbålets flammer eller som 
bare ikke er kommet med i urnen.

Kvindegrav?

Ud fra en vurdering af gravgaverne i urne­
grav A19 fra Tombølgård vil den gravlagtes 
køn nok blive skønnet til en kvinde  – det 
S-formet hægte, den lille svajede kniv, 
skrinet, nøglen og syl peger i den retning. 
Men den osteologiske analyse, som er 
foretaget af ph. d. Lise Harvig, viser, at der 
måske kan være tale om en mand. Der er 
bevaret ca.  900 g brændt knoglemateriale, 
som skønnes alene at være fra ét menne­
ske  (Harvig 2020). Brændingstemperatu­
ren i ligbålet vurderes til at have været mi­
nimum 800 ̊ C og brændingen har været af 
betydelig varighed, med rigelig ilttilførsel. 
Denne iagttagelse er baseret på knoglema­
terialets farvevariation og modstandsdyg­
tighed. Ligbålet vurderes således til at have 
været velfungerende. Fragmenteringsmøn­
steret (primært solide kranie- og rørknog­
lefragmenter) og skarpe brudflader viser, 
at de brændte knogler sandsynligvis er 
opsamlet direkte fra det afkølede ligbål og 
kun er håndteret kortvarigt efterfølgende.

Anatomisk er kranieknogler og rørknog­
le repræsenteret, men der er ingen genken­
delige ledflader bevaret. Knoglemængden 
svarer dog godt til, hvad man kan forvente 
af en forhistorisk ligbrænding af et enkelt 
voksent individ (Harvig 2020).

Ud fra knoglernes størrelse og robust­
hed er individets alder vurderet til at være 
voksen og kønnet til måske at være en 
mand. Den endelige kønsbestemmelse af 
den gravlagte må derfor indtil videre siges 
at være usikker.
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Plantestængler i bunden af urnen

I bunden af urnen fra urnegrav  A19 
fandtes et lag af mineraliserede plan­
testængler  (Fig. 7). For at afgøre arten af 
disse stængler blev der foretaget en ar­
kæobotanisk analyse på Afdelingen for 
Konservering og Naturvidenskab, Mo­
esgaard  (Larsen 2019). Analysen kunne 
desværre ikke afgøre, hvilken plantefami­
lie eller -art der er tale om. Det vil sige, 
at det ikke kunne afgøres om det f. eks. 
er hør, siv, halm eller noget fjerde. Det 

eneste der med sikkerhed kunne konklu­
deres var, at det ikke er ved. Dette ude­
lukker, at det kan være rester af træ eller 
lyng. Sikkert er det dog, at inden urnen 
blev fyldt med sammenskrabet fra ligbå­
let, blev der lagt et bundt plantedele ned i 
bunden. At der er tale om et bundt bevid­
ner plantedelenes orientering, der alle går 
i samme retning.

Ses der overordnet på urnegrav  A19 
fra Tombølgård, må graven på baggrund 
af sølvfiblen dateres til periode B 2 i ældre 
romersk jernalder.

Fig. 7. Udgravningsfoto af urnen i urnegrav A19. Alt indholdet i urnen er taget bort og 
tilbage ligger et lag af mineraliserede plantestængler. Oven på disse ses stadig nogle sam-
menkittede bronzekugler. En vis mængde af plantestænglerne fandtes også i mere løs form 
i kanten af dette lag og er optaget inden dette foto blev taget.
Fig. 7. Photo from the excavation of the urn in grave A19. The contents of the urn have been 
removed; what remains is a layer of mineralised plant stems. A few copper alloy pellets 
can still be seen lying on the mineralised stems. A certain amount of loose plant remains 
around the edges of the layer has already been removed before this photo was made (photo: 
K. Lovén, Museum Sønderjylland).
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Tekstilrester i gravene 
fra Tombølgård

I tre af urnegravene fra Tombølgård 
(A15, A16 og A19) er der fundet tekstil­
rester i korrosionsmaterialet på nogle af 
genstandene (Jensen 2021, fig. 2). I ur­
negrav  A15 er der bevaret tekstilrester 
på f lere af genstandene, bl. a. i korrosi­
onsmaterialet på bidslet, men også på 
flere af remholderne til seletøjet. Disse 
genstande lå forholdsvis samlet i urnen 
og kan have været pakket ind i forskelli­
ge stoffer. I A16 er der bevaret tekstilre­
ster hen over den ene af de to bronzefib­
ler  (Jensen 2021,  201) og på sølvfiblen 
i A19 ses der også tekstilrester på nå­
leholderen. De bevarede 19 tekstilrester 
fra A15 og A16 er blevet analyseret af 
Lise Ræder Knudsen fra Konserverings­
center Vejle og analysen viser, at det er 
muligt at påvise en lærredsbinding og 
nok to forskellige kiperbindinger, hvor­
af den ene er lidt finere i vævningen end 
den anden; begge er spindemønstrede. 
Lærredsvævningen er Z/Z-spundet og 
har 10/10 tråde pr. cm. Hermed falder 
den inden for en normal type vævning 
fra ældre romersk jernalders første pe­
riode, mens de få kendte fund fra pe­
riodens senere del er mere varierende. 
Kiperbindingerne er begge spindemøn­
strede ZS/ZS, men der er for lidt beva­
ret til at mønstrene kan bestemmes. I 
hele ældre romersk jernalder er de spin­
demønstrede stoffer ret sjældne og ud­
gør kun omkring 10 % af fundene. Tråd­
tallet på de spindemønstrede stoffer er 
10/10 tråde pr. cm, hvilket også er mest 
almindelig i ældre romersk jernalders 
første periode  (Knudsen 2020). Teks­
tilresterne er hermed med til at bekræf­
te en tidlig datering i ældre romersk 
jernalder.

Opsummering af gravpladsen 
ved Tombølgård

Med denne artikel om den sidste af urnegra­
vene fra Tombølgård er der foreløbig sat et 
punktum i udgravningen af gravpladsen fra 
ældre romersk jernalder på den nordlige del 
af Kær halvøen, Als. Historien om udgrav­
ningerne ved Tombølgård tog sin begyndelse 
for henved 100 år siden, da familien Detlef­
sen fra gården Tombølgård ved flere lejlig­
heder registrerede keramikskår og enkelte 
jerngenstande fra ældre romersk jernalder, 
når de pløjede marken i 1920́ erne  (Jensen 
2019,  46). En stendysse, som jernalder­
gravpladsen var anlagt omkring, var blevet 
fjernet i midten af 1800-tallet og området, 
hvor den havde stået, kom herefter under 
plov. Det var ved disse pløjninger af det nye 
markområde, at gravpladsens højst liggende 
urnegrave var blevet pløjet i stykker og de­
res indhold eksponeret på markoverfladen. 
Lokaliseringen af den fjernede dysse kunne 
dokumenteres ved udgravningen i  2018 og 
de resterende urnegrave lå alle på vestsiden 
af denne  (Jensen 2021,  201). Gravpladsen 
blev for alvor kendt ved Jens Rabens udgrav­
ning af en enkelt højstatus-urnegrav i 1932. 
Urnen havde som låg et romersk bronzefad 
af Eggers type 92 og indeholdt blandt andet 
en romersk bronzekasserolle, fire drikke­
horn, en sølvfibel og en spiralringperle af 
guld. Graven kan dateres til den tidlige del af 
ældre romersk jernalder, periode B 1 a  (Jen­
sen 2019, 46 ff.). Gravpladsens betydning 
blev vældigt opgraderet, da Sønderjyllands 
Amatørarkæologer begyndte afsøgningen 
af marken i 2016 og frem. Ved adskillige 
afsøgninger blev der fundet dele fra to, må­
ske tre guldberlokker, en spiralringperle 
af guld, fragmenter af sølv- og bronzefib­
ler, samt bronzeblik fra mindst én romersk 
bronzespand. Disse fund stammer helt sik­
kert fra minimum to itupløjede urner, der 
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tolkes som rigt udstyrede kvindegrave. Ved 
den efterfølgende forundersøgelse og ud­
gravning fandtes endnu to urnegrave med 
guldberlok, hvoraf den ene også indeholdt 
romersk import og seletøjsudstyr  (Jensen 
2019 og 2021). Rent faktisk er der ingen af de 
udgravede grave, som ikke enten indeholdt 
romersk import og/eller guld/sølv.

En del af de detektorfundne genstande 
kan i princippet stamme fra de af rævegange 
ødelagte urnegrave  (A4, A16 og A18). Men 
da der foreløbig ikke kendes grave med mere 
end en berlok, antages de to, måske tre fund­
ne berlokker enten komme fra A16 eller A18 
samt en nu helt bortpløjet grav eller fra tre 
andre bortpløjede urnegrave.

Antallet af berlokfund på Tombølgård 
gravpladsen er, i forhold til gravpladsens 
formodede størrelse, relativt højt. Ud fra 
de tidligere opsamlinger af keramik fra 
itupløjede urner (Jensen 2019, 46) og den 
gennemførte forundersøgelse og udgrav­
ning i 2016 og 2018, er der intet der tyder 
på, at gravpladsen har rummet mere end 
10 – 20  grave. Derved bliver den procent­
vise andel af grave med guldberlokker på 
Tombølgård-gravpladsen temmelig høj 
sammenlignet med andre samtidige grav­
pladser, nemlig anslået 20 – 25 % i forhold 
til Sörup II og Møllegårdsmarken, der beg­
ge har guldberlokker i under 5 % af grave­
ne (Jensen 2021, 202 ff.).

Urnegrav Indhold Datering Udgravningskampagne

1932-grav
Intakt

Romersk import (fad og kasserolle), 
guld spiralringperle, sølvfibel, fire 
drikkehorn, tre glas- og to ravperler, 
jernkniv, bronzeringe og beslag til to 
hestebidsler, fire specielle bronzegen­
stande

B 1a Udgravning 1932

A4
Ødelagt af rævegang

Guldberlok, sølvfibel, tre glasperler, 
drikkehornbeslag og bronzefragmen­
ter (romersk import?)

B 2 Forundersøgelse 2016

A15
Delvist ødelagt af 
rævegang

Guldberlok, to sølvfibler, romersk im­
port (kasserolle), bøjlesaks, bidsel og 
hovedtøjsbeslag, bennåle og forstenet 
søpindsvin

B 1b–B 2a Udgravning 2018

A16 
Ødelagt af rævegang

Romersk import (fragment af kasse­
rolle), to bronzefibler

B 1 Udgravning 2018

A18
(kun bund af urne)

? ? Udgravning 2018

A19
Intakt

Sølvfibel, sølvnål, bronzenål, S-formet 
hægte i guld, bøjlesaks, knive, bælte­
spænde (bz), træskrin med låsemeka­
nisme, bronzealdercelt, raslesten og to 
dråbeformede flintsten

B 2 Udgravning 2018

Tab. 1.
Table 1.
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Antallet af grave med romersk im­
port er også relativt højt på Tombøl­
gård-gravpladsen. Grave med romersk 
import er ellers sjældne i ældre romersk 
jernalder. Blandt de over hundrede grav­
pladslokaliteter, som kendes fra det Syd- 
og Sønderjyske område i ældre romersk 
jernalder, er der kun fundet grave med 
romersk bronzeimport på syv lokaliteter: 
Det er Dollerupgraven ved Lunderskov, 
som er en dobbelt jordfæstegrav med to 
gravlagte individer, formodentlig mand 
og kvinde. I graven stod der to bronze­
situler af Eggers type 26, et bronzefod­
bækken  (Eggers type 99-10) og to for­
gyldte sølvbægre med højhanke  (Eggers 
type 170). Derudover indeholdt den ene 
grav to firnittede stolsporer med sølvind­
lægninger og en guldfingerring. Ved den 
anden gravlagte person lå der to drikke­
horn, hvis spidser var afsluttet med koho­
veder i bronze. Graven dateres til perio­
de B 2 i ældre romersk jernalder, hvilket vil 
sige 70 – 150 e. Kr.  (Voss/Ørsnes-Chri­
stensen 1948).

Nord for Ribe er der Brokær grave­
ne ved Kongeåens nedre løb. Her blev 
i 1870 érne fundet to meget rigt udstyrede 
brandgrave. Den ene indeholdt bl. a. flere 
bronzekedler, en bronzekasserolle, et øse-
si-sæt og et ødelagt romersk glasbæger. 
Derudover sværd, skjoldbule, spyd, økse, 
firnittede stolsporer med sølvindlægnin­
ger, to drikkehorn samt flere andre for­
nemme genstande. Den anden grav var 
lige så rigt udstyret. Gravene dateres lige­
ledes til periode B 2 i ældre romersk jernal­
der (Rasmussen 1995).

Lidt længere mod nord, ved Sneum kir­
kevej tæt ved Sneum Ǻ s udløb, blev der i 
2015 med metaldetektor fundet en bron­
zekedel af Eggers type 39 eller  42. Bron­
zekedlen viste sig at være blevet brugt 
som urne og området blev udgravet af 

Sydvestjyske museer. Importgraven var 
omgivet af en ringgrøft på 4,5 m i dia­
meter. Bronzekedlen indeholdt bl. a. en 
skjoldbule, et fragmenteret sværd, en lan­
sespids og mindst en firnittet stolspore 
samt fragmenter af både tekstil og læder. 
Under kedlen lå en fingerring, forment­
lig af guld. Graven kan dateres til ældre 
romersk jernalder periode B 2  (Møller 
2016, 7 ff.).

I Kastrup gravene ved Gram blev der 
i  1937 udgravet tre rigt udstyrede brand­
grave i en gravhøj. Alle tre grave indeholdt 
flere romerske bronzekar, samt våben, 
stolsporer og drikkehorn. I  1973 blev na­
bohøjen udgravet. Den indeholdt en rigt 
udstyret jordfæstegrav med en romersk 
bronzekasserolle. Gravene dateres også til 
periode B2 i ældre romersk jernalder (Jen­
sen 2006 og forthcoming).

Gravene fra Gjenner og Bodum Mark 
indeholdt begge et øse-si-sæt, stolsporer 
og guldfingerring. Bodum Mark indeholdt 
desuden en økse og et sværd. Begge grave 
dateres også til periode B 2 i ældre romersk 
jernalder (Norling-Christensen 1960).

Tombølgård gravpladsen: Her er der 
graven fra 1932 og de fragmenter af bron­
zeblik, samt en hankattaché til en østland­
skedel, som er fundet ved detektorafsøg­
ninger fra 2016 og efterfølgende år. Disse 
fragmenter må stamme fra en itupløjet 
romersk bronzekedel. Derudover har ud­
gravningerne af de resterende urnegrave 
i 2018 vist, at endnu to grave indeholdt ro­
mersk import. I urnegrav A15 fandtes der 
en romersk kasserolle  (Jensen 2021, 205) 
og i den ødelagte urnegrav A16 fandtes 
der tre stykker bronzeplade, som ret sik­
kert stammer fra håndtaget til en kasserol­
le (Jensen 2022, 22).

Som der er redegjort for i tidligere ar­
tikel om Tombølgård, har tilstedeværel­
sen af romersk import i grave fra ældre 
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romersk jernalder i Syd- og Sønderjylland 
været brugt som definition på det øver­
ste sociale lag i samfundet  (Ethelberg 
2011, 26 f.; Jensen 2019, 62). Disse syv op­
listede gravpladser repræsenterer derved 
høvdinge- eller fyrsteniveauet i samfundet 
og de ligger med en indbyrdes afstand på 
ca. 20 – 30 km.

Udgravningerne ved Tombølgård har 
vist, at gravpladsens brugstid dækker stort 
set hele ældre romersk jernalder. Fra perio­
dens begyndelse, per. B 1 a, til et godt styk­
ke ind i den sene halvdel af ældre romersk 
jernalder, per. B 2. Det høje sociale lag, 
som den gravlagte i graven fra 1932 repræ­
senterer, har med andre ord været knyttet 
til stedet i flere generationer og ikke kun 
til periode B 1 a i ældre romersk jernalder. 
Stort set alle de andre grave på gravplad­
sen kan nemlig også placeres i den øverste 
del af samfundspyramiden. På baggrund 
af den ene udgravede urne fra 1932 har 
det tidligere været forslået, at anglernes 
ekspansion op gennem Sønderjylland kom 
til Als allerede i starten af ældre romersk 
jernalder. Netop fyrstesædet Tombølgårds 
begrænsede datering til per. B 1 a  (graven 
fra 1932) blev brugt som argumentation 

herfor (Ethelberg 2011, 37). At gravplad­
sen nu kan dateres til at være brugt i hele 
ældre romersk jernalder, viser med al ty­
delighed, at arkæologien er en dynamisk 
videnskab, hvor nye fund hele tiden kan 
rykke ved vores viden. Det er problematisk 
at konkludere på baggrund af ét fund på en 
gravplads, som ikke er totaludgravet. Ved 
nyere studier af Osterrönfeld-hustypen 
har det dog været muligt at påvise flere 
undertyper samt et muligt udviklingsfor­
løb af disse hustyper på baggrund af de 
mange ¹⁴C-dateringer af husene  (Ethel­
berg/Kruse 2013). Herved har billedet 
af udviklingen omkring Als ændret sig 
og det ser nu ud til, at det kun er type 3 af 
Osterrönfeld-husene, der kommer til Als. 
Dateringen af denne hustype sættes til 
200 – 325 e. Kr.  (Ethelberg/Kruse 2013, 
111 ff. og Fig. 5). Disse dateringer passer 
godt med den ovenfor opridsede forståel­
se af gravpladsen Tombølgård. Den loka­
le høvdinge-/fyrsteslægt, som begravede 
deres døde ved Tombølgård ser rigtig nok 
ud til at forsvinde ved anglernes indtog på 
Als, men ikke allerede i starten af ældre 
romersk jernalder, som først antaget, men 
snarere i slutningen af perioden.
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