FRA POBELOPLODB
TIL MASSEPOLITIK

Demokratiet og kampen om det offentlige
byrum fra enevalde til besattelsestid

Af Charlie Krautwald

I mellemkrigstiden blev kampen om den offentlige menings-
dannelse iscenesat af politiske ungdomsbevagelser som en
propagandakrig om massernes tilslutning. Den udspillede sig
pa byernes gader og pladser, der blev en vigtig arena i den
politiske kultur. Siden enevalden har befolkningens krav pa
gaderne imidlertid spillet en stor rolle i udviklingen af demo-
kratiet i Danmark. I denne artikel underseger jeg de lange lin-
jer i gadepolitikkens funktion fra pebelopleb til en integreret
del af den moderne massepolitik.

o

ret efter nazisternes magtovertagelse i Tyskland i 1933 skrev propa-
gandaministeren Joseph Goebbels i en ofte citeret passage om gade-
olitikkens rolle: “Gaden er nu engang kendetegnet ved moderne

politik. Den, der kan erobre gaderne, kan ogsé erobre masserne. Og den, der
erobrer masserne, erobrer dermed staten.” Citatet rummer to pointer, som
Goebbels lagde til grund for nazisternes jordskredssejre ved de tyske rigsdags-
valg i 1932: at den moderne politiske magt var betinget af massernes vilje, og
at mobiliseringen af masserne var betinget af kontrollen med det offentlige
rum pa gaderne. Det var selvfolgelig ikke hele sandheden bag nazisternes vej
til magten. Propagandaministeren satte alligevel fingeren pa noget centralt
ved den politiske kultur i mellemkrigstidens Europa (1918-1939). For en
kort stund herskede det parlamentariske demokrati og den almindelige valgret
nemlig som et uomgengeligt politisk paradigme i Europa, inden diktaturets

tusmorke igen senkede sig over kontinentet i lobet af 1930’erne. Enhver am-
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bition om at erobre regeringsmagten i et de mange nye demokratier, der op-
stod i kelvandet pa Forste Verdenskrig, matte basere sig pa den brede befolk-
nings opbakning.” Det var en erkendelse, der efterhinden niede ud il alle
dele af det politiske spektrum. Ogsa her i Danmark. Efter folketingsvalget i
1929, der havde bragt Socialdemokratiet med Thorvald Stauning i spidsen
til magten pa bekostning af konservativ indflydelse, konstaterede den 36-arige
konservative folketingsmand og parlamentarismekritiker Ole Bjorn Kraft
lakonisk: “Har man accepteret den lige og almindelige Valgret maa man ogsaa
tage Konsekvenserne. Magten i Staten er lagt i den brede Masses Haand
(...) Den, der ikke er i Stand til at komme i Forbindelse med og vekke den
brede Masses Interesse, Tilslutning og Begejstring, vil se Folgerne i stadig da-
lende politisk Indflydelse.”® Det var den logiske konsekvens af det demokra-
tiske gennembrud i Danmark i 1915, hvor indferelsen af en revideret
grundlov med almindelig valgret havde betydet mere end en fordobling af
velgerkorpset. Og skulle man have masserne i tale, mitte man opsege dem
dér, hvor en stigende del af befolkningen som konsekvens af urbaniseringen

bevegede sig omkring: ude pd gaderne i de store byer.

Konflikt og konsensus i udviklingen af demokratiet

Ligesom i de ovrige skandinaviske lande har der i dansk historieskrivning
veeret en tradition blandt historikere for at skrive den moderne politiske ud-
vikling ind i en stor fremskridtsfortelling. Den bygger pa idéen om en sarligt
fredelig politisk kultur i Danmark og det evrige Norden, hvor en konsensu-
sorienteret politik har varet drivende for udviklingen af demokratiet.* Det
politiske systems modstandskraft og evne til at skabe krisepolitik hen over
midten, var da ogsd som blandt andre historikerne Bo Lidegaard og Mary
Hilson har papeget, vasentligt for Danmarks heldige vej gennem 1930’ernes
ekonomiske krise og politiske turbulens.’ Flere forskere med nordmandene
Bo Striht og Qystein Serensen i spidsen har ligefrem talt om en serlig nordisk
sonderweg, hvor en egaliter politisk tradition med dybe historiske redder i
fermoderne tid har banet vejen for den demokratiske velferdsstat, vi kender
i dag. Her er socialdemokratismens forening med den liberale bondetradition
netop i 1930 ernes store kriseforlig som det danske Kanslergadeforlig i 1933
blevet tillagt en afggrende betydning for etableringen af det nordiske velfzrds-
kompromis.® Det store fokus i fremskridtsfortellingen pa udviklingens hel-
dige udfald har samtidigt betydet, at konflikterne: de sociale kampe, de
ideologiske modsatninger, strejkerne, optejerne, systemkritikken og de fol-
kelige modbevagelser i nogen grad er blevet underspillet og tillagt en mindre

afgorende betydning for udviklingen i demokratiet. Som historikerne Sissel
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Bjerrum Fossat, Rasmus Glenthej og Lone Kolle Martinsen har beskrevet i
antologien Konfliktzonen Danmark, der samler en rekke bidrag med rod
netop i et konflikeperspektiv pd historieskrivningen, har konflikten imidlertid
spillet en vasentlig rolle. Blandet andet gennem udenomsparlamentarisme.”
Dermed bliver studiet af en af de arenaer, hvor udenomsparlamentarisk po-
litik tydeligst har udfoldet sig — det offentlige byrum — og dets betydning for
befolkningens muligheder for at gore deres politiske krav geldende, vigtigt i
studiet af den politiske kultur. Der findes nemlig en lang, folkelig tradition i
Danmark for at samles pa gaderne, en tradition, der med Grundloven i 1849
blev en kodificeret rettighed i form af forsamlingsfriheden. Dermed blev den
en lovlig, men langt fra universelt accepteret del af den politiske kultur i Dan-
mark, og over de folgende hundrede ar foregik en indedt forhandling mellem
befolkningen og myndighederne om rammerne for demokratiets udfoldel-

sesmuligheder i det offentlige rum.

Gadepolitik

Ved at analysere de lange linjer i denne forhandling undersoger jeg over de
folgende sider den rolle, som kampen om det offentlige byrum pé gaderne
spillede i udviklingen af demokratiet i Danmark fra enevaldens spontane po-
belopleb, over 1880’ernes grundlovsdemonstrationer og deres rolle i forfat-
ningskampen, til 1930’ernes ungdomspolitiske propagandakapleb om
mobiliseringen af valgerne. I artiklen diskuterer jeg gadepolitikkens historiske
rolle som et demokratisk korrektiv til det etablerede politiske system og viser,
hvordan demokratiet siden midten af 1800-tallet har veret til forhandling.
Artiklen prasenterer en slags syntese over de vasentligste bidrag til den danske
forskning de seneste 40 dr af opleb under enevalden® og udviklingen af en
demokratisk offentlighed pé gaderne med 1800-tallets demonstrationer.” Re-
sultaterne herfra jevnfores med min egen forskning i den moderne ordens-
handhevelse og serligt i gadepolitikkens rolle i forste halvdel af 1900-tallet i
en analyse pa tveers af perioderne.'’ Det gor jeg ud fra spergsmélet: Hvilken
rolle spillede gadepolitik og kampen om det offentlige byrum for udviklingen af
det danske demokrati i perioden fra enevalden til beswttelsestiden?

Gennem en rekke eksempler hentet fra den tidligere forskning og mine
egne undersogelser i mit ph.d.-projekt Kampen on gaderne," analyserer jeg i
artiklen de forskellige faser i udviklingen af gadepolitikken. Eksemplerne er
valgt ud fra deres typiske karakter eller skelsettende betydning for at illustrere
gadepolitikkens rolle i demokratiet. Det er ikke min ambition at presentere
et fuldstendigt studie over omfanget af gadepolitikken i dansk historie, men

snarere at trekke de lange linjer i udviklingen op. Artiklen afspejler saledes
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en proces og en konceptualisering, der udvikler gadepolitik ikke blot som
forskningsfelt, men ogsa som analytisk greb i studiet af udenomsparlamenta-
risk politisk kultur. Formalet er dermed at syntetisere @ldre casestudier og
nyere forskning i en samlet analyse, og skrive den forste fremstilling af ud-
viklingen i gadernes rolle i moderne dansk politik. Det er artiklens pastand,
at kampen om det offentlige byrum har spillet en sterre rolle, end hvad den
brede historieskrivning hidtil har peget pa. Snarere en anomali eller bump pa
den lige vejen frem mod efterkrigstidens konsensusorienterede velfzerdsde-
mokrati, var den en del af forudsztningen.

Det gennemgiende analytiske greb, som min undersogelse bringer til bor-
det og anvender pa tvars af tidligere forskning, er forstaelsen af opleb, de-
monstrationer og andre kollektive manifestationer pd gaderne som gadepolitik.
Der er et begreb, der er stort set ukendt i en dansk og skandinavisk forsk-
ningssammenhang og meget svagt udviklet internationalt.'” Begrebet rum-
mer dog en analytisk klarhed, som jeg mener gor det meget anvendeligt.
Gadepolitik er en form for udenomsparlamentarisme, men som udspiller sig
i det offentlige rum og som i modsetning til eksempelvis strejker eller
NGO’ers pavirkning af lovgivning knytter sig specifikt til gadens arena. Jeg
definerer gadepolitik som brugen af gader, pladser og andre offentlige steder
i byerne til at fremfore kollektive politiske krav samt den forhandling mellem
befolkning, politiske bevegelser og myndigheder om retten til gaderne, som
dette indeberer.” Forhandlingen kan foregi fredeligt, men oftest rummer ga-
depolitikken et element af konflikt. Den knytter sig nemlig til det grundleg-
gende sporgsmal om, hvem der har lov til at gere hvad og hvor i byen, og
udmentes ofte i et krav pa en bestemt plads eller del af byen i et modszt-
ningsforhold til myndigheder og andre aktorer.'* P et mere hojtravende plan
er dette ogsa en del af forhandlingen i samfundet af rammerne for den poli-
tiske kultur — altsa spillereglerne for det politiske livs former og hvad der gel-
der som politik."” Derfor er gadepolitikken efter min mening et godt sted at

undersoge konfliktens rolle i udviklingen af demokratiet.

En folkelig oplgbskultur

En af de tidligste former, som befolkningen har brugt til at give sine meninger
til kende i det offentlige byrum, er oplober. Et opleb er basalt set betegnelsen
for en folkemangde, der er forsamlet under aben himmel for at vere tilskuere
til eller deltagere i en begivenhed.'® I en mere moderne, grundlovsmaessig for-
stand defineres oplgbet imidlertid som en “samlet menneskemangde uden
lovligt formél”, som ordensmagten med politiloven i hinden skal skride ind

over for, hvis den er til fare for den offentlige sikkerhed. Det er altsa en kol-
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lektiv ordensforstyrrelse, der tager plads i det offentlige rum og udger en po-

tentiel trussel mod samfundsordenen.'” Og det er ogsé i denne betydning, at
oplebet historisk set er blevet opfattet af myndighederne. Som historikerne
John T. Lauridsen, Henrik Stevnsborg og Bent Bliidnikow tilbage i 1980’erne
beskrev i en rakke studier af tidligt moderne optejer, var opleb nemlig langt
fra si ualmindelige under Enevelden (1660-1849), som man maske skulle
tro. Skriftlige kilder helt tilbage fra midten af 1600-tallet vidner om eksisten-
sen af en folkelig kultur for opleb eller “pobeloptojer”, som de ogsa er blevet
kaldt." I tiden for indferelsen af ytrings- og forsamlingsfrihed med Grund-
loven i 1849, havde befolkningen ingen lovlig made at udtrykke sine menin-
ger pd offentligt. Hvis man som borger onskede at fi den enevaldige monark
i tale, kunne man klage sin ned gennem et benskrift eller soge om audiens.
Egentlige politiske krav kunne derimod ikke rejses over for magthaverne og
da slet ikke ved at g& pa gaden i demonstration. Derfor matte den jevne be-
folknings kollektive retferdighedsfolelse stilles pa andre, mere spontane
méder."”

Ligesom festebendernes foretrukne protestform, arbejds- eller hoverineg-
telsen, handlede 1700- og 1800-tallets opleb ofte om social uretfzrdighed,

Hestegarden spre-
der et oplob under
Jodefejden i 1819.
Tegning af Peter
Klestrup, 1877
(Der Kgl. Biblio-
tek).
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stigende fodevarepriser eller varemangel.?® I andre tilfelde kunne mere banale
konflikter mellem samfundsgrupper vere drsagen til opleb. Et eksempel, som
Ulrik Langen har beskrevet, fandt sted i 1781. Her udviklede et skenderi
mellem nogle kebenhavnske borgere og den italienske tryllekunstner Joseph
Pinetti over et spil billard sig til omfattende uroligheder i Kobenhavn mellem
borgere og vagtere. Nogle r senere i 1793 var et simpelt skeenderi mellem
en officer og en student om, hvem der skulle trade til side for den anden pa
fortovet foran hovedpostkontoret i Kebmagergade, érsag til omfattende ga-
dekampe mellem soldater, studenter og veegtere pd de kebenhavnske gader.”!
For en nutidig laeser fremstir dette nok temmeligt barokt, men for datidens
befolkning var traditionelle @resbegreber og standssamfundets sociale orden
en kilde til konflikt. I den mere alvorlige ende af opleb i enevoldsiden var
den sakaldte Jodefejde i september 1819. Opsparede frustrationer blandt den
kebenhavnske befolkning tilsyneladende over helt andre sociale forhold fik
her aflgb i antisemitiske opleb og herverk inspireret af de samtidige “Hep-
hep-uroligheder” i Hamburg. Den jodiske befolkning blev dermed mal for
en afmagt, der i en demokratisk kontekst formentlig ville vare blevet dirigeret
i retning af magthaverne gennem demonstrationer, men som fordi der endnu
ikke fandtes en politisk offentlighed blev rettet mod en befolkningsgruppe,
som blev gjort til syndebuk.*

I det enevaldige samfund stod oplebets spontane, uregerlige folkemasse i
skarende kontrast til dens modsatning: paraden. Offentlige militerparader
eller ceremonielle optog var de eneste tilladte offentlige demonstrationer og
fungerede i sidanne autoritere regimer som magtelitens redskab til at opret-
holde den hierarkiske samfundsorden og skabe dominans gennem det, socio-
logen James C. Scott kalder for public transcripts (dansk: offentlige repre-
sentationer). Paraden er en levendegprelse af kontrol gennem disciplineringen
af menneskekroppe i bevagelse: march, optog og stringent orden, og deri-
gennem viser man ifplge Scott sine undersitter, at man besidder samfunds-
magten. Omvendt bliver den udisciplinerede menneskemengde en direkte
trussel mod denne dominans, netop fordi den reprasenterer modsatningen
til paradens disciplinering af befolkningen. Nar denne modmagt viser sig pa
gaderne i form af et opleb, provokerer det magtelitens frygt for de ukontrol-
lerbare masser og deres samfundsomstyrtende potentiale.”® Det er arsagen til,
at autoritere regimer afholder militerparader, men ikke tillader demonstra-
tioner og ofte slar hirdt ned pa enhver sammenstimlen.

Netop denne erkendelse fra Scott kan vi bruge til at forstd den tidligere
forsknings episodestudier af enevaldens folkelige opleb under ét: som et ga-
depolitisk fnomen. For selvom de politiske krav yderst sjeldent var ekspli-

citte og aldrig rummede direkte samfundsomstyrtende ambitioner, udtrykte
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de alligevel implicit en social protest i det offentlige byrum mod bestiende
samfundsforhold, ligesom oplebet som handling altsa i sig selv udgjorde en
form for antiautoriter modmagt til enevaldens orden. Samtidigt var en kerne
i mange af oplebene netop en kamp om byens rum mellem befolkning og
myndigheder. Dermed kan man med en vis ret sige, at oplebene var en form
for gadepolitik. Den britiske historiker George Rudé argumenterede i sit klas-
siske hovedvark, 7he Crowd in History (1964), et indflydelsesrigt pionérvaerk
i studiet af 1700-tallets oplab, netop for at tage oplobsbegrebet til sig som en
politisk handling frem for at se masseprotest som irrationel pebel.?* I en pe-
riode, hvor befolkningen ikke bare kunne stifte partier eller gi i demonstra-
tion og pd den méide fremme politiske krav, blev det spontane opleb over
mere eller mindre hverdagspregede konflikter en made at (af)reagere kollek-
tivt pa eksempelvis social uretfeerdighed. Det blev en folkelig oplabskultur,
der med tidligere konflikter som erfaringsgrundlag, skulle fortsztte som pro-
testform og modmagt op gennem historien.” I mellemtiden forandrede den
politiske kultur sig dog radikalt i midten af 1800-tallet.

Fra opleb til optog

I takt med eneveldens langsomme fald som statsform i lobet af 1830’erne og
1840’erne, blev en ny form for gadepolitik udbredt. Som historiesociologerne
René Karpantschof og Flemming Mikkelsen har vist i deres forskning, be-
gyndte befolkningen at samles i det offentlige rum i egentlige friluftsmoder
og demonstrationer. Man begyndte at formulere kollektive krav til magtha-
verne i form af petitioner, altsi andragender, og man gik i fredelige optog til
kongen for at fremfore disse krav, noget der havde veret uhert bare f ar for-
inden.? Fodslen af den moderne demonstration var et nybrud i den politiske
kultur, der revolutionerede befolkningens muligheder for at manifestere sine
meninger pa gaderne. Og snart kom gadepolitikken til at spille en vasentlig
rolle i den omkalfatring af det politiske system, som var undervejs.

I vinteren og det tidlige forar 1848 blaeste en revolutionar vind over Eu-
ropa og forte et folkeligt krav om demokratiske reformer med sig. I marts
méned niede nyhederne om den franske februar-revolution og opstandene i
blandt andet Ostrig og flere tyske stater til Skandinavien. I Stockholm ferte
det til omfattende optgjer, hvor stenkastende demonstranter i dagene 18.-19.
marts blev medte af soldater, de dbnede ild mod forsamlingen og drabte 18
mennesker. Sa voldsomt gik det ikke for sig i Kebenhavn, hvor truslen om
en nationalliberal revolution den 21. marts blev manifesteret i en stor de-
monstration. 15.000 kebenhavnske borgere gik gennem byen til Amalienborg

Slot og kravede en fri forfatning som lgsningen pa stigende politiske spen-
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dinger i samfundet. Starkt presset ved udsigten til demonstrationen var den
enevzldige monark Frederik den 7. dog allerede naet frem til samme kon-
klusion og havde givet forfatningsindremmelser til den liberale opposition.
Det forte til en leengere proces, der éret efter kulminerede med vedtagelsen af
den forste frie forfatning.””

Med Junigrundloven blev den formelle forsamlings- og ytringsfrihed ind-
fort i Danmark — meget passende fremtvunget netop gennem en demonstra-
tion og et stigende krav fra liberale krefter i befolkningen om at maétte
udtrykke sine meninger offentligt. Pludseligt kunne befolkningen lovligt sam-
les og udtrykke sine politiske synspunkter gennem demonstrationer. Det
beted imidlertid ikke, at retten til at demonstrere fra den ene dag til den
anden var sikret for alle grupper i samfundet, eller at oplgbet som protestform
forsvandt.

Med den nye grundlov blev rammerne for befolkningens politiske udfol-
delser i det offentlige rum og grensen mellem lovlige demonstrationer og
opleb skrevet ind i forfatningen. Paragraf 93 (den nuvarende paragraf 79)
slog pd den ene side fast, at borgerne “have ret til at samles ubevebnede™,
men gav i nzste dndedrag ordensmagten et vidtgiende mandat til at gribe
ind i gadepolitikken og forbyde de forsamlinger under dben himmel, som de
ansa for at veere en trussel mod den offentlige sikkerhed. Den naste paragraf
gav desuden ordensmagten mulighed for at oplese forsamlinger med magt.”’
Politiet havde med andre ord definitionsretten til at afgere, hvornar en de-
monstration var lovlig og hvorndr den var et opleb, der per definition var
ulovlig. Det 14 i trid med idéen om retsstatens voldsmonopol, men skabte
ogsa en helt ny forhandlingssituation mellem magthavere og eksempelvis po-
litiske bevagelser. En hard forhandling, der havde en indbygget mekanisme
for konflikt. Fordi statsmagten havde monopolet pa den legitime magtud-
ovelse og den formelle konfliktregulering, opstod der det, som kulturteoreti-
keren Henrik Kaare Nielsen har betegnet som en skavhed i magtforholdet
mellem det institutionelle politiske system pa den ene side og meningsdan-
nelsen i samfundet pd den anden. Nar en befolknings krav ikke anerkendes i
den formelle politiske proces i parlament og regering, bliver marginaliserede
interesser ifolge Nielsen nemlig nodt til at vende sig mod udenomsparlamen-
tarisme for at blive hort.** Dermed rummer ellers fredelige politiske demon-
strationer et potentiale for konfrontation mellem myndigheder og en be-
folkning, der til stadighed afprever grenserne for forsamlingsfriheden og sy-
stemets tolerance. Denne méde at betragte den dynamiske relation mellem
gadepolitikkens parter som en forhandling, der knytter sig til kernen i demo-
kratiet: befolkningens mulighed for at blive hort og reprasenteret, kan hjalpe
os til forsta gadepolitikkens rolle i den politiske proces. Og den synliggor or-
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densmagtens rolle som en part i gadepolitikken, der bedriver det, man kan

kalde for gadepolitik oppefra.’!

Kampen om det offentlige rum

Under Enevalden havde ordensmagten manifesteret sig i byernes politi- og
vagterkorps, der primert havde den reaktive og handfaste funktion at banke
befolkningen pa plads med de lange bambusstokke, de var udstyret med. I
artierne efter Grundlovens indferelse blev enevaldens politi nu erstattet af et
folkestyrets politi, der skulle regulere befolkningen, ikke som tidligere med
voldelig repression, men gennem en praventiv tilstedevaerelse pa gaderne.®” I
Kobenhavn blev politiets praktiske arbejde derfor organiseret efter moderne
principper, hentet fra Londons Metropolitan Police. Byens seks politikredse
blev inddelt i et stort antal faste patruljeposter, der hver dekkede nogle fa
gader og karreer. De blev afpatruljeret tre-fire gange i timen af faste, lokale
betjente, der arbejdede i treholdsskift.*> Hovedparten af mandskabet var til
enhver tid ude pé patrulje, og gennem systemet sikrede man et konstant tilsyn
med byens rum, degnet rundt, og dermed muligheden for hurtigt at skride
ind over for uro. Ordenspolitiets hovedopgave var med andre ord at overvige
det offentlige rum, der netop pé dette tidspunkt var under kraftig udvikling
i hovedstaden. Det skyldtes iser urbaniseringen med dens voldsomme tilflyt-
ning af landbrugssamfundets overskudsbefolkning til de store byers industri-
samfund i anden halvdel af 1800-tallet. I 1860 boede der godt 155.000
indbyggere i Kebenhavn. I 1901 var det tal tredoblet til 469.000 indbyggere.**
Det skabte grundlag for udviklingen af en ny politisk stremning i Danmark,
der rekrutterede blandt den voksende klasse af industriarbejdere i byerne.
P4 et mode den 15. oktober 1871 stiftede en rakke socialister med den
29-arige postskriver Louis Pio i spidsen en dansk afdeling af den Internatio-
nale Arbejderassociation og vedtog et arbejdsprogram, der krevede en udvi-
delse af den brede befolknings borgerlige og sociale rettigheder.?> Fra starten
var den socialistiske arbejderbevegelse en politisk outsider i Danmark, men
vakte myndighedernes bekymring. Serligt fordi socialismens indtog pa den
politiske scene skete med den revolutionare opstand i Frankrig i forret 1871
— Pariserkommunen — i frisk erindring. Sa da Arbejderforeningen i forbindelse
med en stor murerstrejke i begyndelsen af maj 1872 indkaldte til et frilufts-
mede pa Norre Felled i Kebenhavn, skred politidirektor Vilhelm Crone ind
og forbed dette og alle fremtidige meder. Samtidig blev tre af arbejderlederne,
heriblandt Pio, fengslet for at opildne til oprer. I en artikel i bladet Socialisten
et par dage forinden havde Pio nemlig annonceret modet og under overskrif-

ten “Maalet er fuldt!” erkleret, at arbejderne denne dag ville “faa at kende
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vor egen Magt og vore Fjenders Svaghed”.*® Da arbejderne pa trods af for-
buddet alligevel forsamledes pa felleden sendag den 5. maj, blev det — nu
ulovlige — opleb ryddet af 140 politibetjente, bistaet af to eskadroner beredne
gardehusarer, der fra hesteryg bankede lgs pi demonstranterne med den flade
side af deres sabler.?”

Selvom Grundloven udtrykkeligt garanterede forsamlingsfriheden for lan-
dets borgere, havde politidirekter Crone den formelle ret pé sin side, da han
forbed felledmodet. Forbuddet var nemlig hjemlet af Politiloven fra 1863,
deri$ 9 gav ham vidtrekkende befojelser til at udstede de midlertidige forbud
eller palaeg, som han ansi for nedvendige for at forebygge forstyrrelser af den

offentlige sikkerhed.?® Nogen videre begrundelse behavedes ikke, og Crone
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kunne i ovrigt med en vis ret henvise til Pios svulstige udsagn i Socialisten.
Reelt var der ingen foruden arbejderne selv til at paberibe sig deres forsam-
lingsfrihed. Derfor blev “Slaget pa Falleden” startskuddet til en kamp for ar-
bejderbevagelsen de folgende értier for at fa sin ret til at demonstrere, og ikke

mindst selv at bestemme tid og sted, anerkendt.

At skabe sig et socialt rum

Det var helt afggrende for en politisk bevagelse som arbejdernes, der pé dette
tidspunkt ingen formel representation havde i de politiske institutioner, at
kunne medes offentligt og skabe det sociale rum, der var nedvendigt for at
rekruttere og mobilisere sine tilh@ngere. For at skabe den nedvendige legiti-
mitet og dermed accept af sine demonstrationer som lovlige, indledte arbej-
derbevagelsen derfor i kelvandet pd begivenhederne i 1872 det, som bedst
kan beskrives som en respektabilitetsstrategi. I forste omgang havde man brug
for en passende anledning til at bryde politiets forbudspolitik, og valget faldt
passende pa 25-arsdagen for indferelsen af Junigrundloven. Socialisterne ud-
nyttede den nationale grundlovsfejring den 5. juni 1874 til at arrangere en
demonstration gennem Kebenhavn til Christiansborg Slotsplads, hvor man
pligtskyldigt ville hylde grundlovens fader Frederik den 7. med en kranse-
nedleggelse ved hans rytterstatue.” Et smart trek, for det kunne politiet dér-
ligt nzgte dem, og med sin allerforste lovlige demonstration etablerede
socialisterne en tilstedeverelse i det offentlige rum, der fortsatte med yderli-
gere grundlovsdemonstrationer i de kommende ér.

En anden del af respektabilitetsstrategien gik ud pa at iscenesztte bevee-
gelsens demonstrationsoptog som vardige og disciplinerede. Dermed fjernede
man sig mest muligt fra oplebet som manifestationsform og borgerskabets
billede af arbejderbefolkningen som uordentlig pebel og en trussel mod det
bestiende samfunds vardier. Det gjorde arbejderne ved at efterligne middel-
klassens sociale koder, nir de gik pa gaden. De kladte sig pnt pa og organi-
serede deres optog, si deltagerne marcherede i lige rekker efter militert
forbillede. Gennem denne offentlige isceneszttelse af vardighed, enighed,
antal og styrke® kunne arbejderbevagelsen signalere, at man var en respek-
tabel politisk akter. Via de arlige grundlovsdemonstrationer kom den respek-
table opferelse samtidigt til at fungere som en — med sociologen Erving
Goffmans metafor — form for iscenesat teater, der pavirkede den sociale in-
teraktion med myndighederne og gjorde det svarere for politiet at skride ind
med forbud mod bevagelsen. Det var en ikke-konfrontativ strategi, men der
var en dobbelthed til dette: bag den velordnede form lurede konstant alter-

nativet, oplebet, som en mulighed. Derfor var den ordnede form ogsa en
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magtdemonstration, hvor arbejderbevagelsen gennem efterligningen af det
gamle samfunds magtfremstilling, paraden, viste, at man gnskede magten.*!
Forhandlingen af rammerne for gadepolitikken foregik ikke kun mellem
ordensmagten og bevagelser som arbejderbevaegelsen, der stod uden for de
formelle politiske arenaer. I 1880’erne opstod ogsd en konkurrence mellem
forskellige politiske bevagelser om den symbolske kontrol med gaderne i Ko-
benhavn. Urbaniseringen havde skabt en klasseopdelt hovedstadsmetropol
med en eksplosivt voksende arbejderklasse, der truede med at forskubbe den
politiske magtbalance fra det konservative regeringsparti Hojre til Socialde-
mokratiet, der var blevet stiftet i 1878 som arvtager til Pios arbejderforening.
Hojre svarede igen pa denne udfordring ved at danne Hojres Arbejder- og
Velgerforening i 1881, og som modtrak til socialdemokraternes grundlovs-
demonstrationer begyndte man tre dr senere at atholde sine egne optog. Som
historikeren Jens Toftgaard har vist, udviklede det sig de folgende ti ar til et
propagandakapleb, der gennem konkurrerende grundlovsdemonstrationer
forsegte at afggre, hvem der havde retten til gaderne. I provinsen mobiliserede
Venstre lignende meder og optog, der i flere tilfelde resulterede i optojer.*?
Bagtaeppet var 1880’ernes forfatningskrise og de facto suspendering af folke-
styret. Den var skabt af den konservative mindretalsregering med konseils-
prasident J.B.S. Estrup i spidsen ved at regere landet pa den konservative
kong Christian den 9.s ndde gennem provisoriske finanslove uden om det li-
berale flertal i folketinget. Ved folketingsvalget i 1884 fik oppositionspartierne
Venstre og Socialdemokratiet henholdsvis 81 og to mandater, mens regerings-
partiet Hojre blot fik 19. I denne situation var kampen om valgerne i Ko-
benhavn ifelge Toftgird af stor betydning. Ikke for mandatbalancen i Folke-
og Landsting, men pé grund af den symbolske legitimitet, som Hojre pabe-
rabte sig over for det liberale Venstre ved at std steerkest i hovedstaden. Det
var Socialdemokratiet imidlertid ved at underminere, og grundlovsdemon-
strationerne spillede her en vigtig rolle for de politiske partier, symbolsk savel
som socialt i kraft af behovet for at kunne mobilisere sine tilhengere. Da
Estrup i 1894 blev tvunget til at opgive provisorielovgivningen og ga af som
konseilsprasident, opgav Hojre ogsi demonstrationerne, der ikke lengere
spillede nogen strategisk rolle, og overlod gaderne til arbejderbevaegelsen.*
Forfatningskampens grundlovsdemonstrationer viser, at gadepolitik ogsa
kunne spille en rolle for den politiske kamp i de institutionelle arenaer og
ikke blot for politiske outsidere som arbejderbevagelsen. Og det er et godt
eksempel pa, hvordan en forstielse af demonstrationerne som gadepolitik kan
bibringe analysen et nyt lag af forstdelse. Det var ikke blot ytringer eller mar-
keringer af synspunkter, men netop en symbolsk kamp mellem forskellige

aktgrer om det offentlige rum, der talte sammen med de politiske kampe om
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regeringsmagten, der foregik inde pa Christiansborg. Her skal man selvfol-
gelig ikke tillegge grundlovsdemonstrationerne en afgerende betydning for
udfaldet af forfatningskampen, men konkurrencen mellem Socialdemokratiet
og Hojre om de kebenhavnske valgere, som demonstrationerne var et uderyk
for, spillede en vasentlig rolle.

Et omdrejningspunkt i forfatningskampen var spergsmalet om rimelighe-
den i, at en pa papiret folkevalgt regering kunne sidde pd magten i to értier
med et stort folketingsflertal imod sig, og dermed i praksis sidde flertallet af
velgernes onske overhorig. Venstre og Socialdemokratiet havde siden
1870’erne kravet det parlamentariske princip indfert i dansk politik, men
forst ved systemskiftet i 1901 lykkedes det at fa Christian den 9. til at accep-
tere folketingsparlamentarismen og udpege en Venstreregering. Noget mere
tregt gik det med at gennemfore den lige og almindelige valgret og dermed
udvide valgerskaren til ogsa at omfatte kvinder og tyende, som den fortrins-
vist kvindelige valgretsbevagelse ellers havde arbejdet for i drtier.* Forst i
1908 fik de valgret til de kommunale rid og endelig med grundlovsendringen
i 1915 ogsa til folke- og landstingsvalg. Udviklingen af demokratiet var med
andre ord en forhandling i fortsat proces, en proces der bade gik fremad og
tilbage og hvis rammer og endemal langt fra var givet. Det samme gjorde sig
gzldende med forsamlings- og ytringsfriheden.

Selvom Socialdemokratiet i 1870’erne havde fiet et gennembrud over for
myndighederne med deres grundlovsdemonstrationer, var medefriheden fort-
sat til diskussion. Op gennem 1890’erne havde arbejderbevagelsen for ek-
sempel keempet en lang og sej kamp for at fa lov til at gi pa gaden pé deres
egen markedag, arbejdernes internationale kampdag. Forste forsog pd at fa
politiets tilladelse til et 1. maj-optog gennem Kobenhavn i 1890 var blankt
blevet afvist af politidirektoren med henvisning til den #rafrkale sikkerhed.
Forst efter ti ar lykkedes det i 1900 at fa lov til at atholde en majdemonstra-
tion og dermed f& anerkendt Socialdemokratiets ret til selv at valge, hvornir
man onskede at benytte den grundlovsgivne ret til at forsamles.”” Denne ret
blev samtidigt svarere for politiet at negte arbejderbevagelsen med henvis-
ning til offentlige sikkerhed. Ved folketingsvalget dret efter, overhalede soci-
aldemokraterne Hojre i mandatantal, og med en kraftigt stigende valger-
tilslutning op gennem det nye drhundredes forste arti, blev partiet ved valget
i 1909 det stemmemassigt storste med knap 29 procents opbakning fra vel-
gerne.“ Socialdemokraternes folkelige gennembrud blev vekslet til reel poli-
tisk indflydelse som stotteparti for de radikale Zahle-regeringer fra 1909-
1910 og igen 1913-1920. Dermed var arbejderbevegelsen pa fa ar get fra
radikal opposition, en politisk outsider og fjende af det bestiende, til en sa-

lonfzhig politisk insider, der sad med ved bordet i landets ledelse. Og dog,
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for der fandtes en udpreget socialismefrygt blandt borgerskabet. Selvom So-
cialdemokratiet nu var parlamentarisk grundlag for regeringen, blev der fort-
sat sat sporgsmalstegn ved bevagelsens demokratiske rettigheder.

Op gennem 1910’erne havde partiets ungdomsorganisation, Socialistisk
Ungdomsforbund (SUF), et fast indslag i den socialdemokratiske majdemon-
stration i form af store bannere med teksterne “Knak Sablen! Bryd Kronen!
Styrt Kirken!” og “Ned med Kongedemmet, leve den sociale Republik”. Iser
det sidste vakte ansted i Justitsministeriet, der mente, at teksterne var en til-
skyndelse til oprer. Derfor skred politiet ind mod demonstrationsoptoget i
1914 og konfiskerede bannerne. F4 méneder senere bred Forste Verdenskrig
(1914-1918) ud, og selvom Danmark ikke var krigsforende, kom krigen til
at spille en rolle for, hvilke ytringer, myndighederne ville tillade i det offentlige
rum. I forbindelse med de folgende drs majdemonstrationer var myndighe-
derne szrdeles opmerksomme pa oprorske og majestetsfornzrmende slogans,
men ogsa potentielle kreenkelser af fremmede magters politiske folelser. I 1915
konfiskerede politiet igen SUF’s bannere, og to ar senere udbred der regulere
gadekampe i forbindelse med 1. maj-optoget fra Gronttorvet til Felledparken,
da politiet skred ind mod tilsvarende bannere, og de unge socialdemokrater
svarede igen med at angribe betjentene med overfald og stenkast.”” Begiven-
hederne viser, hvor uafklarede rammerne for forsamlings- og ytringsfriheden
faktisk var pé dette tidspunkt, og hvordan gadepolitikken fortsat var en ve-

sentlig del af udviklingen af befolkningens demokratiske riderum.

Gadekamp som demokratisk korrektiv

P4 dette tidspunkt havde Socialdemokratiet faet sin forste ministerpost, da
formand Thorvald Stauning i september 1916 var blevet udpeget til kontrol-
minister i Zahles regering. Den nye politiske indflydelse og ikke mindst den
politiske borgfred, der herskede bade pd Christiansborg og pa arbejdsmarke-
det, bragte imidlertid Socialdemokratiet i en vanskelig situation. Partiet skulle
nu lofte et samfundspolitisk ansvar, men samtidigt vare reprasentant for ar-
bejderklassens radikale krav om samfundsforandringer. Denne svare dobbel-
trolle blev tydelig i efteraret 1917, da de sociale og skonomiske konsekvenser
af krigen for alvor meldte sig i form af vareknaphed, dyrtid og en kraftigt sti-
gende arbejdslashed. Det gav vind i sejlende til radikale dele af arbejderbeve-
gelsen og sarligt den syndikalistiske Fagoppositionens Sammenslutning (FS),
der stillede sig i spidsen for opbygningen af en stor arbejdslashedsbevagelse.
I lobet af vinteren gik bevegelsen pa gaden med store demonstrationer i Ko-
benhavn, Aalborg, Aarhus og Esbjerg.®® I forste omgang var de arbejdsloses

strategi pa traditionel vis at “ga til kongen” — eller rettere: rigsdag og byrad —
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for at soge politisk opbakning til deres krav om krisehjeelp: Arbejde, husly, brod
og brandsel, som deres slogan lod. Og den fik bevagelsen fra Socialdemokra-
tiet. Den 9. januar 1918 marcherede syv-otte tusind demonstranter med Stau-
ning i spidsen fra forsamlingsbygningen i Romersgade til den midlertidige
rigsdagsbygning i Fredericiagade i det indre Kobenhavn for at overrekke en
resolution til partierne. Det lykkedes at fa aget arbejdsleshedsunder- stottelsen,
og den fredelige demonstration understregede bevagelsens brede appel. En
voksende utilfredshed blandt de arbejdslase over det politiske systems tilba-
geholdenhed og et onske om mere handling fra Socialdemokratiet forte imid-
lertid snart til et sammenbrud i samarbejdet. I slutningen af januar udsendte
Socialdemokratiet og fagbevagelsen en felles erklering, der opfordrede deres
medlemmer til at afstd fra at deltage i yderligere demonstrationer.”’

En ny demonstration den 29. januar 1918 forte ikke til yderligere ind-
rommelser, og den syndikalistiske arbejdslashedsbevaegelse stod politisk mar-
ginaliseret tilbage. Sammen med en stigende desperation var den manglende
anerkendelse og reprasentation i den formelle politiske proces formentlig ar-
sagen til, at bevagelsen nu skiftede strategi. De arbejdslase brad ganske enkelt
med det parlamentariske systems spilleregler og tyede til mere radikale meto-
der.’® Mandag den 11. februar stormede en mindre gruppe deltagere i en syn-
dikalistisk demonstration Kegbenhavns Fondsbers, der havde til huse i
Christian den 4.’s gamle borsbygning, og smadrede inventaret. En spektaku-
leer aktion, der i bide datidens syndikalistiske selvforstielse og eftertidens hi-
storieskrivning blev tolket som en protest mod den blomstrende danske
krigsindustri i en tid, hvor mange mennesker var hensat i en langvarig man-
gelsituation. Nok sa interessant var imidlertid, hvad der foregik ude pé slots-
pladsen. Her gik deltagere i demonstrationen, der for leengst havde udviklet
sig til et opleb, til angreb pé politiet og forsynede sig med sten fra byggeplad-
sen ved det nye Christiansborg Slot, som de kastede mod politiets forsterk-
ninger.”! Der var tale om pi den tid uhert voldsomme gadekampe, der
vitterligt fandt sted pa dertersklen til parlamentarismens nye bastion, og be-
givenhederne sendte et tydeligt signal til politikerne om, at den syndikalistiske
arbejdslashedsbevagelse ikke folte deres krav anerkendt. Samtidig indvarslede
Stormen pé Borsen et skifte i de arbejdsleses repertoire vak fra dialogen.

I de kommende méneder forlod man helt de anmeldte demonstrationer
til fordel for spontane opleb og direkte aktion. En aktionsform, der blev
meget udbredt i Kebenhavn i lobet af fordret, var “svermen”, som den blev
kaldt af politiet: en storre gruppe pé to-tre hundrede aktivister, der uanmeldt
dukkede op for eksempel i forbindelse med udsattelsesforretninger. Den 2.
april 1918 skulle en fru Wigge i Slotsgade pa Norrebro settes ud af sin lejlig-
hed af politiet, men to dage i trek satte et storre opleb af syndikalister “gaden
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ud for ejendommen fuldstendigt i belejringstilstand”, som den borgerlige
avis Nationaltidende beskrev situationen, hvilket fik Kobenhavns Grundejer-
forening til at udsette fogedforretningen.>® En anden episode fandt sted den
25. maj, hvor en svaerm pé et par hundrede aktivister drog igennem Indre By
med retning mod Holbergsgade. Her 14 et meget omtalt hvervekontor, der
rekrutterede danskere til arbejde i de krigsforende nationer. Da politiets for-
sterkninger fra domhuset pa Nytorv til fods ndede frem, var kontoret fuld-
steendigt raseret og sveermen for lengst forsvundet fra stedet.”

Oplobenes spontane karakter og den hgje grad af mobilitet, som “sver-
men” havde, gjorde de direkte aktioner effektive for aktivisterne, men svere
for ordensmagten, der matte rykke ud enten til fods eller med sporvogn, at
kontrollere.’* Som en direkte konsekvens af begivenhederne oprettede politiet
derfor den 1. juni 1918 en fast automobilvagt med en stiende udryknings-
styrke i degnberedskab, der kunne rykke ud i en til formalet lejet Hupmobile
og dermed lettere nd at gribe ind mod sveermene.” Bilen kom i brug i august,
hvor en rakke syndikalistiske militernagteraktioner i Kebenhavn forte til
flere opleb. Blandt andet ved Selvgades kaserne og pa Aboulevard den 9. au-
gust, hvor det kom til optgjer mellem politi og arbejdslese ved et narliggende
kontrolsted. Politiets meget hardhndede fremfaerd blev besvaret med et pro-
testmode pa Falleden den folgende dag, og det forte efterfolgende til nye op-
tojer, da demonstranter bevaebnet med braedder drog over Skt. Hans Torv og
ned ad Felledvej, hvor de modte politiet med stenkast. Optojerne varede til
over midnat, og den felgende uge fandt der igen opleb sted, da storre folke-
mengder hver aften samlede sig i krydset Bligardsgade/Norrebrogade, knuste
ruder og kastede sten mod politiet.>

Hvad der var startet som landsdzkkende demonstrationer mod de sociale
og skonomiske virkninger af verdenskrigen, havde i lobet af et halvt ar ud-
viklet sig til et socialt oprer, der gennem militante aktioner og optgjer adres-
serede ikke blot arbejdslesheden, dyrtiden og boligmanglen, men ogsa
militarisme, politibrutalitet, ja selve samfundsforholdene for arbejderbefolk-
ningen. Begivenhederne fik deres kulmination i november, da Fagoppositio-
nens Sammenslutning sammen med revolutionere udbrydergrupper fra
Socialdemokratiet indkaldte til protestdemonstration pa Grenttorvet i Ko-
benhavn den 10. november 1918 mod feengslingen af en rekke af bevagelsens
ledere i kelvandet pé augusturolighederne. P4 medet, der forlob nogenlunde
fredeligt og uden politiets indgriben, vedtog man ivaerksattelsen af en gene-
ralstrejke og atholdelsen af et nyt protestmede tre dage senere pi samme sted.
Der blev ogsa indkaldt til demonstrationer i Aarhus, Horsens og Kalundborg,
og kravene var de samme: losladelse af de fengslede ledere og anerkendelse
af den uindskrenkede ytrings- og forsamlingsfrihed. Netop i de dage var der
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udbrudt revolutionare opstande i Tyskland, @strig og Ungarn foruden store
strejker og demonstrationer i en rekke andre lande. Selvom demonstratio-
nerne i Danmark formelt var protester imod myndighedernes repression af
den socialistiske bevagelse, var revolutionsstemningen ogsi kommet her til
landet. Det pévirkede begivenhederne den 13. november, hvor det ildevar-
slende slogan “Hvor langt er der fra Berlin til Kebenhavn?” med henvisning
til revolutionen i Tyskland blev gentaget af den revolutionare presse i dagene
op til demonstrationen.’” Generalstrejken udeblev dog, og det store friluft-
smode udviklede sig til to dages omfattende gadekampe mellem demonstran-
ter og politi.*®

Rygterne i de ophidsede novemberdage om et socialistisk revolutionsforseg
var sterkt overdrevne. Gronttorvsurolighederne forte hverken til en revolu-
tioner situation eller en indfrielse af bevaegelsens krav. Selvom den syndika-
listiske arbejdslashedsbevagelse indledningsvist forméaede at gore dens krav
om konkrete sociale forbedringer galdende over for det politiske system,
enten bevegelsen altsd i en radikal deroute, hvor protesten mod myndighe-
dernes hirdhendede behandling, overskyggede den sociale kamp. Alligevel
fik urolighederne en blivende effekt. Som svar pa begivenhederne pa Gront-
torvet vedtog Socialdemokratiets folketingsgruppe og hovedbestyrelse om af-
tenen den 13. november et 18-punkts arbejdsprogram, der foruden at fastsla
partiets ubetingede demokratiske stisted ogsd indeholdt krav om vidtgiende
sociale reformer og en demokratisering af samfundet i trid med arbejdslos-
hedsbevagelsens.” Politiet reagerede ogsa pa syndikalisturolighederne ved at
om-ordne den made, det kabenhavnske politi drev ordenshindhavelse p3, si
mange af patruljeposterne blev fjernet til fordel for et storre beredskab pa po-
litistationerne. Endelig indkebte Kobenhavns Politi i alt otte udryknings- og
transportvogne af merket Trige, si man hurtigt kunne rykke ud med store
politistyrker i forbindelse med opleb og skabe den nedvendige mobilitet til
at fange subversive “sverme” af uromagere.®® Syndikalisterne fortsatte for
deres del kampen det folgende ar gennem en strejkekampagne i de keben-
havnske byggefag, der blev sterkt medvirkende til, at bevagelsens gamle krav
om ottetimersdagen blev gennemfert i maj 1919.¢

Syndikalisternes og de arbejdsleses kamp i drene 1917-1918 var en mar-
kant pimindelse til det politiske system om gadepolitikkens potentiale.
Selvom der var et tydeligt revolutionzrt element, handlede demonstrationerne
og senere oplebene forst og fremmest om protest over bestdende forhold med
krav om konkrete sociale forbedringer. Syndikalisturolighederne blev derved
det, som Henrik Kaare Nielsen betegner som et nedvendigt korrektiv til den
parlamentariske demokratiske proces, fordi de gjorde opmarksom pa nogle
behov, der fandtes i dele af befolkningen, men som borgfredspolitikken gjorde

Fra pobelopleb til massepolitik

23




*

Socialisten Johan-
nes Sperling taler
til folkemaengden
pé Gronttorvet fra
toppen af en linje
15 sporvogn den
13. november
1918 (Arbejderbe-
vagelsens Bibliotek
0g Arkiv).

24 Arbejderhistorie nr. 2 2023




e Bl S
e »

WL

CRUBURN

/

Fra pobelopleb til massepolitik 25




det svert at fa indfriet inden for rammerne af det institutionelle politiske sy-
stem.® Begivenhederne illustrerer dermed gadepolitikkens funktion og pro-
cessen fra en indledningsvis fredelig fremsettelse af krav gennem demon-
strationer til oplgbet som bade opmarksomhedsskaber og ventil for social
uretferdighed. Samtidigt markerede de et brud i dele af arbejderbevagelsen
med respektabiliteten og en tilbagevenden til oplebet som protestform og
méde at skabe et socialt rum for sin politik.

I lobet af 1920’erne og iser i begyndelsen af 1930’erne opstod der nye be-
vaegelser som folge af de tilbagevendende skonomiske kriser. De fulgte stort
set den traditionelle skabelon med at ga pa gaden med demonstrationer og
kraeve dagsaktuelle krav indfriet fra regeringen eller lokale politiske organer.
Og som tidligere forte det til voldelige konfrontationer med politiet. Der var
grundleggende tale om den samme bevaegelse-mod-statsmagtdynamik, der
havde gjort sig geldende med syndikalisterne og for det den tidlige arbejder-
bevagelse.®> Og som tidligere var gadepolitikken dermed primert de politiske
outsideres arena: et middel for de bevagelser, der stod uden for den institu-

tionelle politik. Det skulle imidlertid snart ndre sig.

Ungdomsaktivisme i massepolitikkens tidsalder

I 1930’erne skete der to indbyrdes forbundne nybrud i den politiske kultur i
Danmark, der kom til at preege gadepolitikken. For det forste tridte ung-
dommen, der var begyndt at konstituere sig som en selvsteendig samfunds-
gruppe med egen kultur, for alvor ind pa den politiske scene og gjorde sig
gzldende med en egen politisk dagsorden.® Samtidigt skete der en kraftig
medlemsfremgang blandt de politiske ungdomsforbund, der for flere af or-
ganisationerne mere end fordobledes i forste halvdel af artiet.”® For det andet
blev 1930’erne ogsa massepolitikkens gennembrudsarti, hvor de mange nye
velgere, der havde faet stemmeret i 1915, skulle mobiliseres.® Det skete gen-
nem nye og moderne politiske propagandametoder, som den politiske ung-
dom i byerne stillede sig i spidsen for indforelsen af. Plakater og lobesedler
havde varet brugt i valgagitation siden 1910’erne, men fik nu en langt storre
betydning. Og de fik selskab af film, hejtalerbiler, gadeaktivisme, marchoptog
og en tet brug af symboler. De politiske ungdomsforbund begyndte at til-
legge agitationen pa gaderne en afggrende rolle i valgkampagner netop fordi
det var her, at de potentielle nye tilh@ngere fandtes. Inspirationen hentede
de unge fra ligesindede bevagelser i nabolandene og serligt fra den politiske
kultur i den tyske Weimarrepublik.®’

Mens Danmarks Socialdemokratiske Ungdom (DSU) siden slutningen af

1920’erne havde veret ude pa gaderne med sin agitation, tridte nye aktgrer
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ind pd den gadepolitiske scene i forbindelse med landstings- og folketings-
valgene i efterdret 1932. Bide kommunisterne og nazisterne intensiverede sin
tilstedeveerelse pa gaderne, men en serligt stor betydning for udviklingen fik
det, da byernes storste ungdomsforbund, Konservativ Ungdoms (KU), nu
meldte sig ind i propagandakaplebet. Efter nasten 40 drs konservativt fravar
pa gaderne markerede KU’s indtog i gadepolitikken en reprise af den kon-
kurrence mellem hgjre og venstre i kampen om byen, der havde veret under
forfatningskampen i slutningen af 1800-tallet. Samtidigt var denne fornyede
kamp om gaderne var informeret af en generel politisk tendens ude i Europa
i mellemkrigstiden, hvor den yderste hojreflgjs indtog i det offentlige rum
forte til en propagandakamp om den symbolske magt pa gaderne.*® Konser-
vativ Ungdom, der i tiltagende grad hentede sin ideologiske og aktivistiske
inspiration fra fascismen og hgjreradikale bevagelser i Europa,* var ligesom
venstreflojens ungdom en del af denne tendens. I erkendelsen af den masse-
demokratiske virke- lighed @nskede de unge konservative ganske enkelt at
bryde det hegemoni pd gaderne, som venstreflgjen havde haft siden arhund-
redeskiftet. Som redakteren for KU’s medlemsblad, Leo Dane, formulerede
det i et debatindleg: “den politiske Kamp i 1933 udkaempes nu engang ikke
alene i Modesale, men ogsaa “paa Gaden”, hvor Marxismen kun alt for leenge
har haft Eneret paa Agitation.””’

Italeszttelsen af denne tilbageerobring af gaderne fra “de rede” som et an-
timarxistisk felttog, affedte en modreaktion fra venstreflojen, der indrammede
deres egne krav pa det offentlige rum som et forsvar for arbejderbevagelsens
historisk havdvundne ret til gaderne. Og den voksende begejstring for fascis-
men blandt de unge konservative beted, at unge socialdemokrater og kom-
munister begyndte at se kampen mod KU som en antifascistisk kamp, der
fik et militant udtryk gennem voldelige modaktioner mod de konservatives
gadeaktivisme, moder og demonstrationer.”! Den antifascistiske aktivisme
blev ogsé vendt mod nazisterne og sarligt Wilfred Petersens lille, men yderst
aktive parti, Nationalsocialistisk Parti, der var en udbrydergruppe fra det
storre DNSAP. T partiets Stormafdeling (SA) udviklede der sig en nazistisk
subkultur, hvor kampen mod de politiske modstandere gennem voldelig ga-
deaktivisme var helt central.”

Valgkampen i forbindelse med rigsdagsvalgene i efteraret 1932 blev start-
skuddet til en propagandakrig i byerne de folgende ar. Valgmaterialer blev
suppleret med march, uniformer og kolonner af kamptrenede ordensvern
og stormtropper, der var et svar pa de voldelige konfrontationer, som natlige
plakataktioner, optog og propagandature gennem byen afstedkom. Og da
Konservativ Ungdom i september 1933 afholdt sin forste demonstration i

hovedstaden i flere artier pa Langelands Plads i et omride, som ogsd social-
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demokrater og kommunister gjorde krav pd som deres, fik gadepolitikken en

territorial dimension, der hang sammen med byens opdeling langs socialoko-
nomiske skel.”> Gennem torvmeder og demonstrationsoptog udfordrede ung-
domsforbundene modstandernes kerneomrader og gjorde krav pa symbolske
pladser i byen. Da Konservativ Ungdom for eksempel den 29. september
1935 demonstrerede pa Bligards Plads pa Norrebro erklerede den konserva-
tive partiformand, John Christmas Moller i sin tale ved madet, at “5. Kreds
er rad. Det er jo derfor, vi er her, det er fordi 5. Kreds er red, men skal blive
gron!”’* De historiske implikationer gik ikke tabt for hverken KU eller Nor-
rebros arbejderbefolkning. Den 5. valgkreds var nemlig ikke kun en af de ro-
deste i landet med 78 procents velgeropbakning til venstreflgjen, den havde
ogsé veret omdrejningspunktet for kampen mellem Socialdemokratiet og
Hojre om de kebenhavnske arbejderstemmer i begyndelsen af 1880’erne.”
Derfor var der ikke blot tale om en klokkeklar provokation, men ogsi et vel-
tilrettelagt mediestunt, hvor de konservative udnyttede de uundgaelige op-
tojer til at kommunikere sine budskaber til den bredere offentlighed.

Demonstrationer, valgagitation og uniformerede marchoptog havde i
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1930’erne lidt af den samme funktion som nutidens sociale medier. De po-
litiske organisationer kunne gennem gadepolitikken bdde kommunikere vel-
iscenesatte budskaber til sine folgere, og interagere med tilhengere sivel som
modstandere.

Eftertidens historieskrivning har set 1930’ernes ungdomspolitiske radika-
lisering som anomali i en ellers konsensusorienteret udvikling i perioden, et
totalitert sidespor overskygget af de brede kriseforlig og Socialdemokratiets
demokratiske oprustning med Stauning eller kaos-politikken.”® Uniformerne
og gadekampene kom da heller ikke grundlaggende til at 2ndre pd noget po-
litisk bortset fra, at de blev arsag til uniforms- og urolove, som regeringen
med stotte fra Venstre og Retsforbundet indforte i drene 1933-34 for at ime-
dega den politiske vold.”” Pointen er imidlertid, at det ikke var et sporgsmal
om gadepolitikkens reelle indflydelse pa den parlamentariske politik, men at
gadepolitikken for en stund faktisk blev en integreret del af netop denne,
noget som den tidligere forskning helt har overset. Ungdomsorganisationernes
politiske agitation pd gaderne tjente nemlig forst og fremmest et valgmassigt
formal, og selvom de voldelige konfrontationer ikke blev billiget af moder-
partierne, accepterede og understottede bade Det Konservative Folkeparti
Danmarks Kommunistiske Parti og selv Socialdemokratiet langt op i drtiet
gadeaktivismen pd trods af disse konfrontationer. Og aktivismen skabte i sig
selv et blivende aftryk pd den politiske kultur gennem udviklingen af den

moderne valgagitation og propagandametoder, der fortsat bliver brugt i dag.

Lange linjer
Hvor gadepolitikken i de foregiende &r mest havde varet en arena for mar-
ginaliserede politiske og sociale positioner uden for det politiske system, der
gik pa gaden med sine krav til magthaverne, skete der altsd i 1930’erne en ty-
delig glidning, hvor gaderne ligesom under 1880’ernes forfatningskamp fik
betydning for de store politiske partier. Nu var det nogle af de storste parla-
mentariske partiers ungdom, endda regeringspartiets, der gik pa gaden, ikke
(kun) for at slas, selvom dette ofte var en konsekvens af aktivismen, men for
at stotte deres partiers politiske ambitioner, serligt i forbindelse med rigs-
dags- eller kommunalvalg. Gadepolitikken havde dermed rykket sig fra pri-
mert at vere de politiske outsideres arena til igen (ogsd) at vare insidernes.
Den 9. april 1940 indtraf imidlertid en fundamentalt anden virkelighed
for befolkningens og de politiske organisationers muligheder for at gore deres
politiske krav geldende pd gaderne. Det nazistiske Tysklands beszttelse af
Danmark beted, at demokratiet fra den ene dag til den naste fik trange kar.

Det officielle Danmark med den socialdemokratisk-radikale regering i spidsen
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indledte et tet samarbejde med besattelsesmagten, og samarbejdslinjen ned
nasten fuld opbakning fra det parlamentariske system, hvilket blev under-
streget af dannelsen af en samlingsregering med deltagelse fra den borgerlige
opposition dagen efter beszttelsen.”® To dage senere, den 12. april, blev of-
fentlige moder og demonstrationer forbudt ved et justitsministerielt cirku-
leere”, og dermed var forsamlingsfriheden formelt sat ud af funktion. Ganske
vist fandt der enkelte ulovlige demonstrationer sted arrangeret af det nazistiske
parti, DNSAP. Blandt andet med en parade ved statuen af “Den lille horn-
bleeser” ved Ridhuspladsen i Kebenhavn den 17. november 1940 og fa uger
senere i Haderslev den 8. december, hvor uniformerede nazister bevabnet
med spader kom i kamp med politiet under det, der siden blev kendt som
“Spadeslaget.”® Opleb fandt ogsa sted, blandt andet i forbindelse med Dan-
marks tiltreedelse af Antikominternpagten den 25. november 1941, der frem-
kaldte uanmeldte protestdemonstrationer og optgjer i Kebenhavn organiseret
af nationalistiske studenter.®! Majdemonstrationer, protestmgder og politiske
optog opherte imidlertid stort set med at vare en del af den politiske kultur,
og dermed havde gadepolitikken tilsyneladende udspillet sin rolle under de
nye forhold. For en stund. T august 1943 vendte det folkelige oplob og gade-
kampen nemlig ganske pludseligt tilbage i centrum af dansk politik, hvor den
fik en afggrende rolle for udviklingen. Nogle arbejdsnedleggelser blandt in-
dustriarbejdere i Odense og Esbjerg i starten af maneden udviklede sig til lo-
kale generalstrejker, der i dagene 18.-26. august spredte sig til en rekke byer
iJylland og pa Fyn. Her iveerksattes bystrejker, og folk gik pa gaden i demon-
strationer, der flere steder udviklede sig til regulere optojer mod politiet og
tyske tropper. I Aalborg dbnede tyske panservogne ild mod et opleb og drabte
syv demonstranter. Begivenhederne fik besettelsesmagten til at give samar-
bejdsregeringen et ultimatum den 28. august: indferelse af undtagelsestilstand
med strejkeforbud, forsamlingsforbud og udgangsforbud fra kl. 20.30-5.30
foruden dedsstraf for den stigende sabotage mod tyske mal. Regeringen sva-
rede nej til tyskernes krav, der svarede igen ved at erkleere militer undtagel-
sestilstand.®

Befolkningens opleb havde medvirket til at bringe samarbejdspolitikken
til sit fald og tvinge regeringen til at gd af. Det var det ultimative danske ek-
sempel pa gadekampen som et korrektiv til den institutionelle politik. Sat
lide pa spidsen kan man argumentere for, at gadens parlament havde sejret
over det folkevalgte. Det skete paradoksalt nok kun fem maneder efter, at
nasten 95 procent af velgerne havde bakket op om samarbejdspolitikken ved
besettelsestidens eneste folketingsvalg i marts 1943, der vel at market havde
haft en rekordhgj valgdeltagelse pa hele 89,5 procent.® Folkestemningen var

dog i lgbet af sommeren begyndt at vende, og selvom den folkelige bevagelse,
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som historikeren Hans Kirchhoff har argumenteret for, at Augustoproret var,*

langt fra reprasenterede hele befolkningen, @ndrede opreret ikke bare beszt-
telsestidens videre forlgb. Det blev ogsa definerende for den internationale
anerkendelse af Danmark som allieret nation i 1945 og for hele diskursen om
den nationale modstandsfortalling, der blev etableret i befrielsessommeren.®
Her blev besattelsens realiteter vendt pd hovedet: modstandens og oprerets
kempende fi blev fremhavet som reprasentanter for folkets egentlige vilje,
mens samarbejdspolitikken og befolkningens stiltiende indordning blev hen-
vist til bortglemsel. Efterkrigstidens demokratiske konsensus i Danmark blev
langt hen ad vejen stobt af fortellingen om det folkelige masseoplabs sejr over
det nazistiske jerngreb om dansk politik.* Dermed er cirklen sluttet i forhold
til gadepolitikkens rolle i udviklingen af det moderne demokrati: fra eneval-
dens folkelige oplgb som ventil for social uretferdighed over 1800-tallets mo-
derne politiske offentligheds demonstrationer, der udvidede rammerne for
den politiske kultur, urolighederne i 1918 som korrektiv til den parlamenta-
riske proces til 1930’ernes mobilisering af masserne og endelig Augustoprorets
disruption af samarbejdspolitikken netop gennem opleb.

Nér man ser pd gadepolitikken over et mere end 100-arigt perspektiv fra

Demonstranter
veelter en af politi-
ets transportvogne i
Norregade i
Odense den 19.
august 1943 under
augustoprorer (Fri-
hedsmuseet).
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enevelden til beszttelsestiden, har dens manifestationer groft sagt vekslet mel-
lem to former: det folkelige opleb og det velordnede demonstrationstog, der
har géet igen med skiftende betydning for den politiske udvikling. De gade-
politiske manifestationer havde det til fzlles, at gaderne blev anvendt til at
rumme folkelige interesser og politiske krav, der stod uden for den institu-
tionelle politiske proces, enten i opposition til den eller som et vigtigt kor-
rektiv. Gadepolitik var en form for politisk deltagelse, hvor handlingerne
skabte plads til forandring nedefra, til de positioner og krav, der fandtes uden
for det etablerede politiske system. Samtidig har gadepolitikken ogsa spillet
en rolle for mere etablerede politiske positioner som en form for iscenesettelse
af politikken gennem bestemte former: legitimerende og symbolske magtde-
monstrationer, propaganda og strategiske manevrer i konkurrence med de
ovrige aktorer. Der fandtes alts en kontinuitet i gadepolitikken i disse forma-
tive hundrede ar for demokratiet, men udviklingen rummede ogsa nogle glid-
ninger undervejs. Indforelsen af forsamlingsfriheden i 1849, arbejderbevagel-
sens gennembrud pa gaderne i 1870’erne og 1880 erne, syndikalisternes brud
med respektabilitetsstrategien i 1918 og endelig 1930’ernes politiske ungdom,
der bragte den radikale gadepolitik ind i den parlamentariske strategi igen pa
en made, der forte til en politisk vold, men som ogsi satte et blivende aftryk
pa den politiske kultur.

Konklusion

Man kan argumentere for, at i et samfund som det danske, hvor den politiske
proces i hvert fald siden systemskiftet i 1901 stort set har varet begrenset til
det parlamentariske system, er det at ga pa gaden og fremfore sine krav kol-
lektivt neermest altid en radikal handling, der rummer et element af konflikt.
Béde i kraft af den oppositionelle karakter over for bestaende samfundsforhold
som demonstrationer og opleb ofte har, og i kraft af gadepolitikkens rumlige
dimension: dens krav p4 at tage en plads i det offentlige byrum, der udfordrer
andres fordringer eller hensyn. Derfor har gadepolitikken ogsé formet sig som
en kamp om det offentlige rum, der handlede om at besvare sporgsmalet om,
hvem der har lov til at gere hvad og hvor i byen. Tidligere forskning har vist,
hvor vigtig en rolle mobiliseringen pa gaderne har spillet i konkrete begiven-
hedsforleb, men erkendelsen har endnu ikke forplantet sig til den historiske
grundfortelling om udviklingen af det danske demokrati. Analyserer man,
som jeg her har gjort, de lange linjer i udviklingen i den politiske kultur pa
gaderne over et leengere tidsperspektiv fra enevalden og frem til beszttelses-
tiden som et samlet fznomen, som gadepolitik, treeder en ny erkendelse frem.

For det forste ma man konkludere, at gadepolitikkens kamp om det offentlige
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byrum flere gange i lobet af denne periode faktisk har spillet en vigtig rolle i
udviklingen af demokratiet fra et elitestyre med begrenset valgret til et mas-
sedemokrati. Bide som en arena, hvor krav, der ikke blev rummet i den in-
stitutionelle politik, kunne gore sig geldende over for det politiske system,
som en méde for outsidere at udvide rammerne for den politiske kultur, og
som et redskab for politiske partier til at iscenesette kampen om samfunds-
udviklingen. Gadepolitikken har ikke veret en afvigelse fra en liberaldemo-
kratisk tradition, men snarere en del af forudsetningen for befolkningens
stadigt sterre inklusion i den politiske proces. Narverende artikel er kun et
forelobigt studie af de lange linjer i denne udvikling, men har forhdbentligt
bidraget med en tydeliggorelse af det potentiale, som brugen af begrebet ga-
depolitik har i analysen af befolkningens politiske deltagelse og den rolle, bru-
gen af det offentlige byrum spiller.
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Abstract

Charlie Krautwald: From Mob Riots to Mass Politics. Democracy and the
fight over public urban space between absolutism to the occupation period.,
Arbejderbistorie, 2, 2023, pp. 5-38.

uring the interwar period (1918-1939), the struggle for building public
D opinion was staged by political movements as a propaganda-war for
mass mobilisation. This unfolded on city streets and squares, which played a
much more integrated role in the political culture than before. However, pub-
lic demands on public urban space have in fact played a significant role in
the political negotiation in Denmark since the era of absolutism (1660-1849).
By analysing the long-term trends in this negotiation, this article examines
the role played by so-called street politics in the development of democracy in
Denmark from spontaneous rioting during absolutism and the rival Consti-
tution Day-parades of the 1880s, to the propaganda race waged on the streets
by political youth during the 1930s, and finally, the resurgence of popular ri-
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oting at the core of Danish politics during the German Occupation (1940-
1945). Considering this development, the article discusses the historical role
of street politics as a democratic corrective to the established political system.
The article synthesises previous Danish research conducted over the past 40
years, which has contributed with various individual studies of 18 and 19*
street mobilisation with research on the role of street politics during the first
half of the 20® century by the author, in an analysis addressing the question:
What role did street politics and the struggle for public urban space play in
the development of Danish democracy from the era of absolute monarchy to
the war-time period? The article thus presents a first attempt to synthesise
older case studies and recent research into a comprehensive analysis that de-
velops the concept of “street politics” not only as a field but also as an analyt-
ical framework for the study of extra-parliamentary political culture in
Denmark. The article concludes that the struggle in and for public urban
space has indeed played a important role in the development of democracy
during this period. It has functioned as both an arena where demands not
accommodated in institutional politics could be asserted towards the political
system and as a means of expanding the boundaries of political culture. Fur-
thermore, the article demonstrates the potential of using the concept of street
politics in analysing the population’s use of public urban space to articulate

their political demands.

Charlie Krautwald
forsker og ph.d. i historie
smg545@hum.ku.dk

38 Arbejderhistorie nr. 2 2023




