SOCIAL-
DEMOKRATISK

NOSTALGII DET
NYE ARTUSINDE

Af Jesper Vestermark Keber

Denne artikel viser, at Socialdemokratiet under Mette Frede-
riksens ledelse er praget af en nostalgisk forstaelse af fortiden,
der kom til udtryk gennem et enske om at genskabe den so-
ciale kontrakt, der kendetegnede velfzrdssamfundets stor-
hedstid og et selvopger med dele af den nyere partihistorie.
Brugen af nostalgi tyder samtidig p4, at partiet i mindre grad
end tidligere udtrykte et progressivt syn pa udviklingen af
fremtidens samfund.

iden Mette Frederiksen overtog det socialdemokratiske formandskab i

2015 har partiets politiske samfundsanalyse veret kendetegnet ved en

bemerkelsesvardig pessimisme. I interviews, kronikker, taler samt i
principprogrammet Felles om Danmark fra 2017 og i en rekke debatboger
har partitoppen bekymret sig om tillidskleften mellem politikere og befolk-
ningen samt mere generelt om fremtiden for det danske samfund. Serligt op-
sigtsvekkende beskrev Frederiksen som statsminister ved dbningen af Folke-
tinget i 2019 globaliseringen som en trussel og tilkendegav, at regeringen ikke
kunne love at prasentere forslag, der ledte til umiddelbare og ojeblikkeligt
merkbare forbedringer af velferdssamfundet.! Samtidig lagde hun vegt pa
de angiveligt alvorlige forskelle mellem det historiske og det aktuelle Dan-
mark. Talen skitserede et Danmark med jordbarboder i vejkanten, hvor pen-

gekassen stod frit fremme, og forazldre trygt stillede barnevognen uden for

46 Arbejderhistorie nr. 2 2021




Brugsen med barnet i. Alt sammen indikatorer, der for statsministeren illu-
strerede, at det danske samfund byggede pa tillid.> Men for mange borgere,
konstaterede Statsministeren efterfolgende, stemte dette billede ikke leengere
overens med virkeligheden: “Forskellene er blevet for store. Samfundskon-
trakten er blevet svagere. Tilliden er blevet mindre.”

Med talen udtrykee Mette Frederiksen siledes bide kritik af landets aktu-
elle tilstand og et idyllisk billede af et Danmark, der var engang. Som denne
artikel vil vise, udtrykte Mette Frederiksen en form for nostalgi, der gik igen
i flere socialdemokratiske kernetekster i arene efter valget i 2015. Nostalgi er
et velbeskrevet psykologisk fenomen, og som politisk begreb i det 21. ar-
hundrede betragtes det ofte som et udtryk for en generel pessimisme i de vest-
lige lande, hvor befolkningen udtrykker en bekymring over kulturelt og
okonomisk forfald samt en leengsel efter fortidens meritter eller et enske om
at stoppe forandringer, der knytter sig til globaliseringen.* Serligt efter 2016,
hvor briterne stemte sig ud af EU med sloganet “We wan’t our country back,”
og amerikanerne valgte Donald Trump til prasident pa platformen “make
america great again,” har politikeres brug af nostalgi som et retorisk redskab
optaget flere forskere og politiske iagtragere.’

Hvor forskere og politiske iagttagere oftest knytter nostalgibegrebet til po-
litiske fenomener pa yderflgjene, vil denne artikel undersege, hvad der har
praeget den socialdemokratiske nostalgi efter Frederiksen blev formand og
frem til perioden umiddelbart for, Corona ramte verden. Kildematerialet til
at afdekke den aktuelle socialdemokratiske nostalgi vil primart bestd af et
udvalg af Mette Frederiksens taler, de to debatbeger Staunings arv af Dan Jor-
gensen og Peter Hummelgaards Den syge kapitalisme samt partiets princip-
program fra 2017. Der er siledes ikke tale om et omfattende studie af
socialdemokratiets historiebrug i stil med Asa Linderborgs undersogelse af
det svenske socialdemokratis kamp om historieskrivningen i det 20. arhund-
rede.® Men ved at fokusere pa nogle af de fremtredende socialdemokratiske
politikere i 2010’erne vil artiklen dels give et nyt perspektiv pé forskningen i
socialdemokratisk ideologi, der primert har fokuseret pé perioden fra begyn-
delsen i 1870’erne til afslutningen af det 20. arhundrede og samtidig reflektere
over nostalgibegrebets betydning for dansk politik i det 21. arhundrede.”

Artiklen vil i fire afsnit ferst vise, hvordan nostalgibegrebets fremkomst
omkring r 1700 var tet forbundet med den moderne tidsopfattelse, at no-
stalgi som politisk begreb bade prager hojre og venstreflojens made at for-
holde sig til fortiden pa, og at nostalgiens fremtreedende placering i det 21.
drhundredes politiske retorik muligvis afspejler en generel nedtoning af for-
ventninger til fremtiden i det vestlige samfund. Dernast viser artiklen gennem
et udvalg af partiets programmer, at Socialdemokratiets ideudvikling i det 20.
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drhundrede var praget af forskellige, skiftende fremtidsforventninger og idea-

ler. For det tredje argumenterer artiklen for, at Socialdemokratiet under Mette
Frederiksens ledelse har vaeret kendetegnet ved bade leengsel efter fortidens

velferdssamfund og et selvopger med flere elementer af den socialdemokra-
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Arbejdernes For-
samlingsbygning i
Romersgade blev
indviet i 1879.
Den var bygget og
betalt af arbej-
derne og blev brugt
Slittigt til moder,
kontorlokaler for
organisationer, fe-
ster, foredrag, og
faglige begivenhe-
der. I 1982 blev
bygningen til mu-
seum for arbejder-
ne og deres historie.
Den rigt udsmyk-
kede festsal har i
snart 150 dr veret
rammen om arbej-
dernes fester.

tiske politik i forhold il globaliseringen og den sociale kontrakt, som vel-

feerdssamfundet byggede pa. Til sidst diskuterer artiklen sammenhangen mel-
lem denne form for nostalgi og de socialdemokratiske samfundsvisioner i det
21. drhundrede.
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Nostalgi som politisk begreb

Nostalgibegrebet stammer fra 1600-tallets medicinske verden, hvor den
schweiziske leege Johannes Hofer i 1688 opfandt begrebet til at beskrive en
ekstrem form for hjemve blandt unge soldater og handelsmand, der i det
fremmede land oplevede sgvnlgshed, mangel pa appetit, feber og angst. Li-
delsen kunne, ifolge Hofer, forklares som en hjernesygdom, og denne forsté-
else af nostalgi som en sygdom, der knyttede sig til lengslen efter et fysisk
sted, hang fast ved begrebet i mange ar.® Men fra omkring begyndelsen af det
20. drhundrede mistede begrebet forbindelsen til den medicinske verden, og
nostalgi gled ind i hverdagssproget, det sociale liv og i populerkulturen, si
begrebet i hgjere grad blev anset for at vare en tilbagevendende falelse, som
pa godt og ondt pregede det moderne menneskes liv.” Samtidig begyndte
psykologer og sociologer at skelne mellem personlig nostalgi, som en folelse
af tab og leengsel, som den enkelte gennemgir i forskellige perioder i livet, og
nostalgi som en kollektiv erindring, der ikke blot var en oplevelse hos den
enkelte, men ogsi et retorisk verktej."

Nostalgi som begreb undergik ogsd en anden vasentlig udvikling, idet be-
grebet i hojere grad betegnede en lengsel efter en anden tid frem for et be-
stemt fysisk sted. Denne @ndring af nostalgibegrebet hang sammen med
modernitetens fremvakst og en storre forandring i forestillingerne om tid,
der bred afggrende med maden, hvorpa europaerne vurderede deres egen
plads i historien, deres forbindelse til fortiden og deres mulighed for at pavirke
historiens gang.'" Ifelge den tyske historiker Reinhart Koselleck opstod der i
store dele af Europa fra omkring midten af 1700-tallet en ny form for tem-
poralitet, hvor ideen om historien som en progressiv, ubegrenset og ustop-
pelig proces erstattede en mere cirkuler forestilling om historie som
uforanderlig.'* Konsekvenserne for den politiske og filosofiske tznkning blev,
ifolge Koselleck, en frakobling fra fortidige erfaringer og traditioner og en
steerk forventning til fremtiden, der kom til udtryk gennem planlegning, po-
litiske ideologier og utopier."® Set i det perspektiv kan nostalgi forstas som en
leengsel efter erfaringer, der ikke svarede til de nye forventninger og en reak-
tion pé den progressive historiefortelling, der dominerede den vestlige tan-
kegang fra szrligt den franske revolution og frem." Bredt set udtrykker den
moderne folelse af nostalgi, med sociologen Fred Davies ord, menneskets
sogen efter kontinuitet i en verden af diskontinuitet og et onske om at komme
overens med en kompleks og hurtigt forandrende verden."

Et af de sporgsmal, den nyere nostalgiforskning har rejst handler, imidler-
tid, om hvorvidt den &bne fremtid, som ifelge Koselleck kendetegnede den
moderne verden, i lyset af dystre forudsigelser for demografi og klima har

mistet sin tiltrekningskraft i de vestlige samfund.'® Nostalgi findes siledes i
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mange afskygninger og er en uundgéelig del af moderne politik, som har faet
storre betydning i de senere ars danske politiske debat, hvor ogsd en storre
bevidsthed om fortid, minder, kulturarv og erindringshistorie er blomstret
frem. Dansk Folkeparti har i mange r reprasenteret synspunketet, at en rekke
tendenser sasom indvandring og den europaiske integration truer med at
odelegge det Danmark, som de fleste erindrer.'” Men ogsa i andre partier fin-
des der fortallinger og fremstillinger af den efterstrebelsesvardige fortid. Ek-
sempelvis kritiserede Enhedslistens folketingsmedlem Christian Juhl i 2019
Danmarks bistandspolitik og lengtes samtidig efter en tid, hvor Danmark
optradte som humaniter stormagt.'® Ligeledes kan Enhedslisten og dele af
fagbevagelsens kritik af den politiske konsensus om reformer af den offentlige
sektor efter drtusindeskiftet vurderes som en form for velferdsstatsnostalgi,
hvor arbejderklassens gevinster i det 20. arhundrede er visnet bort under ud-
viklingen af konkurrencestaten."

Som politisk varktej afferdiges nostalgi sommetider som en form for
ubrugelig, irrationel folelse eller som en konservativ hejredrejet politisk for-
stielse, der bevidst eller ubevidst bekemper fremskridt.” Men en rekke no-
stalgiforskere har argumenteret for en nuanceret og mindre kritisk indstillet
tilgang til begrebet, der ser nostalgi som en anden del af den moderne tids-
opfattelse.”! Tilmed fremhaver flere, at de nostalgiske folelser har positive
sider for det enkelte individ, idet de kan give storre indsigter i fortiden og
genkalde fraveerende erindringer i samtiden.?” Nostalgi udtrykker saledes ikke
nedvendigvis en konservativ, reaktionzr kritik af nutiden eller en forherligelse
af det forgangne, men kan vere en vasentlig og verdifuld made at forholde
sig til fortiden pa, som kan opstd hos alle individer og i alle fellesskaber. No-
stalgi er i den forstand en form for historiebrug, og den akademiske litteratur
opererer med flere typer af nostalgi. Serligt Svetlana Boyms distinktion mel-
lem den restaurerende og den refleksive nostalgi har haft betydning for for-
stielsen af nostalgi som et bredt begreb med bade positive og negative ud-
tryk.” Ifelge Boym karakteriseres den restaurerende nostalgi ved et gnske om
at vende tilbage til en glorverdig fortid gennem et brud med de tendenser,
som har afstedkommet den negative forandring. Over for dette syn stir den
refleksive nostalgi, der erkender, at fortiden ikke kan genskabes og forholder
sig mindre kategorisk og mere refleksivt til det savnede og forgangne. Denne
artikel vil fokusere pa, hvordan socialdemokraterne brugte nostalgi som et
bade restaurerende og refleksivt begreb ved at identificere, hvilke dele af for-
tiden, som socialdemokraterne gnskede at genskabe, og hvordan erkendelsen
af fortidens fejl ogsa blev brugt til at pege frem mod nye mal.**

Nir artiklen sztter fokus pa Socialdemokratiets nostalgi, er det, bade fordi

partiet, som det folgende afsnit vil vise, bl.a. gennem steerke samfundsvisioner
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Fremtidens Dan-
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har spillet en afggrende rolle i udformningen af forestillingerne om det danske
samfunds fortid og fremtid. Men ogsa fordi partiet ikke mindst pa grund af
dets sterke identifikation med det danske velfzrdssamfund udfordres af de
tendenser, der siden slutningen af det 20. drhundrede har praget indretningen
af velfeerdssamfundet. Samtidig har andre undersogelser indikeret, at den so-
cialdemokratiske orientering mod fremtiden har skiftet karakter i lobet af de
seneste ar. Margit Bech Vilstrup har eksempelvis i bogen Kampen om arbej-
derne fra 2019 vist, at Socialdemokratiet fra slutningen af det 20. rhundrede
ikke leengere forstod arbejderklassen som en fremtidsskabende kraft, og at ar-
bejderbegrebets tidslighed i det 21. arhundrede i hojere grad knyttedes til en
utopi om det forgangne industrisamfund fremfor det fremtidige.” Denne ar-
tikel vil supplere denne iagttagelse ved forst at give eksempler pé partiets frem-
skridtsfortallinger i det 20. drhundrede og derefter fokusere pa 2010’ernes

socialdemokratiske nostalgi og kritiske opfattelse af historien.

Socialdemokratiet og fremskridtet

Forholdet til fortiden og skabelsen af fremtidens samfund har varet en del af
Socialdemokratiets historie siden partiets start. Partiet har i lobet af dets 150
arige historie prasenteret forskellige samfundsvisioner. Fra arbejderbevagel-
sens start i slutningen af 1800-tallet forbandt socialdemokrater deres politiske
kamp for at skabe et bedre samfund med en udpraget tro pa fremskridt og
mulighederne for gennem demokratiet at skabe en bedre tilvarelse for arbej-
derne og det danske folk.?® Fremskridtsfortellingen var indlejret i flere af par-
tiets centrale tekster herunder Frederik Borgbjerg og C.E. Jensens partihistorie
Socialdemokratiets drhundrede fra 1904, partiprogrammet fra 1913 og Frem-
tidens Danmark fra 1945, der pa forskellig vis koncentrerede sig om opbyg-
ning af en bevagelse og et mere retfaerdigt samfund.?” Partiets opmerksom-
hed pa fremtiden stod ikke i modsatning til interessen for fortiden, og partiets
ledende personer forsegte at bygge bro mellem fortidens erfaringer og frem-
tidens samfund. Siledes bar de officielle partihistorier fra udgivelsen af Det
danske Socialdemokratis Historie fra 1871 til 1921 ved 50 ars jubileet i 1921
og i de efterfolgende udgivelser En bygning vi rejser og Kamp og fornyelse fra
henholdsvis 1955 og 1971prag af et enske om at etablere sammenhang mel-
lem Socialdemokratiets og arbejderbevagelsens fremskridt og det danske sam-
funds fremskridt mere generelt.”®

Partiets visioner for fremtidens samfund @ndrede sig i lobet af det 20. ér-
hundrede. Mellem de to principprogrammer i 1913 og i 1961 nedtonedes
den marxistiske inspiration og mélet om at afskaffe det kapitalistiske privateje

til produktionsmidlerne forsvandt.” Det progressive syn pa historiens udvik-
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ling forsvandt imidlertid ikke i efterkrigstidsirene, men forandredes i takt
med, at velfzrdsstaten blev den berende fremtidsvision for partiet.®® Saledes
var principprogrammet Vejen Frem fra 1961 praget af en stor teknologisk op-
timisme og forventninger til den gkonomiske vakst.?!

Ogsa i drene efter, at velfeerdsstaten var etableret, lagde partitoppen vegt
pa at forbinde fortidens sejre med udviklingen af nye visioner for fremtiden.
I bogen Kamp og fornyelse fra 1971 fremlagde partiformand Jens Otto Krag
og partisekreteer K.B. Andersen partiets resultater i de foregiede 25 ar. Sam-
tidig udtrykte forfatterne optimisme med hensyn til partiets politiske méil og
udviklingen af fremtidens samfund. Bogen afsluttes med et citat fra Krags
dbningstale pa Socialdemokratiets drsmede i 1970, hvor han appellerede til
at bygge videre p de foregdende érs arbejde og nedbryde resterne af klasse-

samfundet:

“Kan vi i det kommende ar klart pracisere en socialdemokratisk holdning til
de problemer, der her er nzvnt, og de nye, som tidret vil bringe, sa kan vi
ogsé skabe forstaelse for, at demokratisk socialisme betyder menneskelig fri-
gorelse og nye menneskelige muligheder. Vi skal omforme det danske sam-
fund i 70’erne. Derfor skal vi have nye visioner. Men vi skal ogsé arbejde i
det daglige for at fa politisk styrke til at omsztte visioner i hverdagen. Det
nye samfund, som vi gnsker det, kommer ikke af sig selv. Det er vor politi-

ske opgave at bane vejen for det.”*

Saledes forbandt Krag Socialdemokratiets praktiske politik med ensket om
at omforme og skabe et nyt Danmark. Visionerne indebar bl.a. et fornyet
fokus pa demokratisering af det danske samfund, hvor partiet fra slutningen
af 1960 erne iser koncentrerede sig om skonomisk demokrati, der kulmine-
rede med lovforslaget i 1973.%° @nsket om gkonomisk demokrati var en gen-
oplivning af den dobbelte betydning, som Socialdemokratiet siden slutningen
af 1800-tallet tillagde demokrati, hvor begrebet bade henviste til en politisk,
parlamentarisk styreform og en vision for fremtidens socialistiske samfund.?*
Ydermere genfandt partiet i 1970’erne den marxistiske inspiration. Serligt
begrebet demokratisk socialisme omhandlede i principprogrammet fra 1977
Solidaritet, lighed og trivsel ensket om vidtgiende demokratiseringer af sam-
fundet forstiet som felles ejendomsret til produktionsmidlerne, demokrati
pa den enkelte arbejdsplads og samfundsstyring af produktionen efter folkets
onsker og behov.”

Sammen med det fornyet fokus pa demokratisering var 1970’erne imid-
lertid ogsa et afgorende vendepunkt for partiet. Indtil 1970’erne var det ar-
bejderbevagelsens krav, der satte den langsigtede politiske dagsorden i
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Danmark.*® I 1970’erne satte kriserne ind, veksten dalede, og mulighederne
for at viderebygge velferdsstaten lob pa grund. Ifelge Niels Ole Finnemann
forandrede socialdemokraterne i denne periode deres syn pa fremskridt, idet
forventninger til teknik og videnskab fuldstendig forsvandt, da partiet revi-
derede dets principprogram i 1977.% I lebet af 1970’erne og 1980’erne stran-
dende ogsa partiets forsog pa at fi @D indfert. Derved nedtonede partiet de
demokratiske og socialistiske malsztninger, som havde kendetegnet Social-
demokratiets og arbejderbevagelsens politiske kamp i hele det 20. drhund-
rede.”® Det er derfor med god ret, at man kan tale om en ny fase i Socialdemo-
kratiets historie fra slutningen af 1970’erne og frem. I denne periode var den
socialdemokratiske idedebat praget af forskellige bud pé nye retninger, der
kunne sikre den socialdemokratiske relevans i samfundet og sette nye mal
for fremtiden i en hastigt udviklende verden og under helt andre gkonomiske
betingelser for udviklingen af velferdsstaten end i de foregiende efterkrigsar.

Det er samtidig signifikant, at perioden fra sidste fjerdel af det 20. arhund-
rede, bide er den periode, hvor partiet @ndrede dets syn pa fremskridt, og
der, hvor arbejderhistorien for alvor etableredes ved dannelsen af Selskabet
til forskning i arbejderbevagelsens historie i 1970 og med oprettelsen af Ar-
bejdermuseet i 1982, hvor forbindelsen mellem udviklingen af den moderne
danske velferdsstat og arbejderbevagelsens historie stod centralt.?’

1970’ernes diskussioner om velfzrdsstatens fremtid beted dog ikke, at So-
cialdemokratiet mistede visioner for fremtiden, men at disse pa ny forandrede
sig.®’ Ideen om, at Socialdemokratiet mitte genfindes, var karakteristisk for
en rekke debatboger og politiske markereringer i 1990’erne.*! Eksempelvis
fokuserede Mogens Lykketoft i bogen Sans og samling i 1994 pa at fastholde
det socialdemokratiske lighedsperspektiv og samtidig opdatere og reformere
socialdemokratismen i en globaliseret tidsalder bl.a. gennem privatiseringer
af statsejede selskaber.” Andre som de fire yngre socialdemokrater, Jan Juul
Christen, Henrik Sass Larsen, Hans Staunsager og Torben Tjans skrev i 1996
bogen Tilbage til fribeden, hvori de onskede at gore Socialdemokratiet til et
fremskridtsorienteret parti ved at promovere frihedsbegrebet og reformer af
den offentlige sektor.®® I Storbritannien havde Tony Blairs Labor stor velger-
succes med ideen om den tredje vej, og ogsd de danske socialdemokrater re-
vurderede velfeerdssamfundets normative grundlag og deres syn pa forholdet
mellem stat, kapitel og civilsamfund.** Under Poul Nyrup Rasmussen, Mo-
gens Lykketoft og Helle Thorning-Schmidts lederskab var partiets ledelse pre-
get af en ny mere markedsorienteret okonomisk politik og ideologiske
diskussioner om og forventninger til, hvordan velfzrdsstaten skulle tilpasses
og udvikles til globaliseringen og fremkomsten af videnssamfundet.®

Det var ikke kun i ideologiske diskussioner, at partiet sa forandringer, men
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ogsa i politikudformningen af velferdsstaten, hvor partiet forte en mere bru-
gerorienteret og udbudsstyret social- og beskaftigelsespolitik fra 1990’erne
og frem.“ Under Helle Thorning regeringen fra 2011-2015 vakte det stor
opsigt, at regeringsgrundlaget stadfaestede regeringens intention om at vide-
refore den foregiende borgerlige regerings okonomisk politik i bredeste for-
stand.” Ligeledes gav finansminister Bjarne Corydon et omdiskuteret
interview, hvor han bekendte sig til konkurrencestaten som velferdsstatens
redning og aflgser.® Partiet havde dog store udfordringer med at genvinde
fortidens valgeropbakning, og den vardikamp, som borgerlige intellektuelle
og politikere forte an i 2000’erne, var séledes et vedvarende problem for par-
tiet. En del af drsagen til den store valgerflugt var angiveligt, at partiet fra
1990’erne var splittet i forhold til spergsmal om indvandring og flygtninge-
politikken, som iser Dansk Folkeparti kapitaliserede pa. Samtidig havde der
i de foregiende ar varet storre debatter om Socialdemokratiets ideologiske
rolle, hvor bl.a. Jorn Henrik Petersen og Lars Olsen pa hver sin vis kritiserede
partiet for at svigte dets historiske formal.*’

Forholdet mellem fortid og fremtid og erfaring og forventning er saledes
et evigt omdrejningspunkt for socialdemokratiske diskussioner om ideologi.
Som det folgende afsnit vil argumentere for, var det et serkende ved Social-
demokratiet under Mette Frederiksens ledelse, at nostalgien, dyrkelse af for-
tiden og fokus pé forfaldshistorier tridte langt tydeligere frem end forvent-
ningerne til fremtiden samtidig med, at fremtredende partimedlemmer stil-
lede sig kritisk til udviklinger i den umiddelbare fortid.

Socialdemokratiets nostalgi

Et kendetegn ved den socialdemokratiske ledelse under Mette Frederiksen
var partitoppens store interesse for partiets egen historie. Brugen af historien
kom eksempelvis til udtryk, da kunstneren Jacob Brostrup i 2018 udsmyk-
kede partiets gruppeverelse pa Christiansborg med syv malerier om den so-
cialdemokratiske historie med titlen folkets tid. I samme ombaring udgav
historikeren Martin E.O. Grunz, der ogsd havde bistéet kortlegningen og
udvelgelsen i forbindelse med udarbejdelsen af malerierne, sammen med
Connie Hansen en bog om partiets historie med udgangspunkt i de syv ma-
lerier.”® Isoleret set er det, som beskrevet i det foregdende, ikke bemerkelses-
verdigt, at partiet dyrker sin egen historie. Men processen omkring folkets
tid skal ses i sammenhzng med, at en rekke socialdemokratiske toppolitikere
udgav ideologiskbetonede debatbeger, hvor en bestemt forstielse af fortiden
med onske om at bevare velfzrdssamfundet frem for at udvikle nye samfunds-

visioner stod centralt.
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XX

Det drejer sig i szrdeleshed om Peter Hummelgaards Den syge kapitalisme
fra 2018, Kaare Dybvad Beks De lerdes tyranni fra 2017, Dan Jorgensens
Staunings arv fra 2018, Mattias Tesfayes Velkommen Mustafa fra 2017, Pernille
Rosenkrantz-Theil og Ane Halsboe-Jorgensens Det betaler sig at investere i
mennesker fra 2018 og Pernille Rosenkrantz-Theils Hvilket velfardssamfund?
fra 2019.%" Det folgende koncentrerer sig af pladsmassige hensyn primeart pa
begerne af Hummelgaard og Jorgensen, tekster af Mette Frederiksen og So-
cialdemokratiets principprogram Felles om Danmark, som partiet vedtog i
2017. De to debatbeger er ssammen med Velkommen Mustafa, der udeluk-
kende drejer sig om indvandrings- og asylpolitik, dem der primert beskeftiger
sig med fortidens Socialdemokrati, og derved ogsa de boger, hvor forestillin-
gerne om historien tydeligst treeder frem. Felles for principprogrammet og
debatbegerne var deres opfattelse af partiets historie og deres fokus pa partiets
rolle i at forme velfeerdssamfundet, den sterke tillid, tryghed og sociale kon-
trakt i Danmark samt deres problematisering af de senere ars politik omkring
indvandringen, globaliseringen og velferdsstatens udvikling. Debatbegerne
og principprogrammet udkom efter folketingsvalget i 2015 og det politiske
jordskredsar 2016, hvor bade Donald Trumps sejr ved det amerikanske pre-
sidentvalg og Brexit viste befolkningernes overraskende store protester mod
globaliseringen. Frederiksens periode som formand var siledes meget tidligt
pavirket af lav tillid, store valgerskred og nye politiske stromninger i centrale
magtpositioner rundt om i den vestlige verden. Efter Trumps valgsejr erklee-
rede Frederiksen, at den gruppe, der pd grund af utryghed stemte pd Trump,
havde ret. Verden var, ifolge den socialdemokratiske formand blevet mere
utryg og udfordrende for flere samfundsgrupper i vesten. Disse begivenheder
spillede en stor rolle for socialdemokraternes opfattelse af historien og partiets
rolle heri.

I det folgende afsnit viser artiklen, at den socialdemokratiske nostalgi byg-
gede pa en forstdelse af fortiden som en trefaset udvikling. ** De forskellige
socialdemokrater koncentrerede sig om den glorvardige fortid omkring ef-
terkrigstidens velferdssamfund, en overgangsperiode i 1990’erne, hvor soci-
aldemokratiet angiveligt glemte det folkelige og nationen for at hylde det
globale og en nutidig skillevej, hvor den centrale ambition handlede om at
genskabe tilliden til politikere.

Kendetegnende for de socialdemokratiske udgivelser var en fortelling om
velferdssamfundet som kernen i det danske samfund. Fremhavelsen af par-
tiets rolle i opbygningen af velfeerdssamfundet var serligt fremtreedende i Dan
Jorgensens bog Staunings arv, der omhandlede Thorvald Staunings liv og po-
litiske karriere. Bogen forsagte at bygge bro mellem det socialdemokratiske

statsministerkoryfae og den nuvarende ledelse med en pramis om, at nutidens
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socialdemokrater pd samme made som Stauning i midten af 1930’erne stod
midt i en oplesningstid, hvor den gkonomiske krise splittede landet. Den so-
cialdemokratiske statsminister Thorvald Stauning fungerede for Dan Jorgen-
sen som en katalysator for god socialdemokratisk politik, og bogen hyldede
den socialdemokratiske arv, 1930’ernes socialreformer og Staunings arbejde
for at lgse samfundets problemer. I samme ombearing understregede Jorgen-

sen, at de gode sider ved det danske velfeerdssamfund skyldtes Socialdemo-
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kratiets toneangivende rolle. Saledes bekendtgjorde Jorgensen, at “trygheden,
tilliden og sammenhangskraften er noget, vi har skabt.”*

Peter Hummelgaard gav i bogen Den syge kapitalisme en beskrivelse af so-
cialdemokratiets historiske udvikling, der ligesom Dan Jorgensen, fremhe-
vede partiets ansvar for velferdssamfundets udvikling. Den socialdemokrati-
ske bevegelse var ifolge Hummelgaard kendetegnet ved i mere end 100 r at
have inddemmet kapitalismens verste sider og samtidig serget for, at de bed-
ste sider kom flest mulige mennesker til gavn.”> Det er dog sigende, at Hum-
melgaard pd samme vis som Jorgensen ikke koncentrerede sig om det
socialdemokratiske partis forste 50 ar, men primert fokuserede pa perioden
fra mellemkrigstiden og frem, hvor partiet under Staunings, H.C. Hansens,
Viggo Kampmanns og Jens Otto Krags lederskab opbyggede velfeerdssam-
fundet. Med Hummelgaards ord lykkedes det for socialdemokraterne i de &r
at gore markedet til sin tjener og skabe et samfund med storre tryghed og
mere lighed.>®

Béde Hummelgaard og Jorgensen understregede begrebet den sociale kon-
trakt, der angiveligt kendetegnede og gjorde det danske samfund sterkt.
Hummelgaard definerede den sociale kontrakt som en gensidig forstielse mel-
lem producenter og de producerende om, hvordan den gkonomiske vaekst og
velstand fordeles, en felles erkendelse af, at der er en stat, som sikrer fair og
gennemsigtige fzllesspilleregler, og at der i samfundet eksisterer gensidige fel-
les forpligtelser.”” Med andre ord kendetegnede begrebet udviklingen af vel-
feerdssamfundet og efterkrigstidens harmoni mellem vekst og velferd, idet
velferdssamfundet ifelge Hummelgaard blev skabt som en form for institu-
tionalisering af den sociale kontrake.*®

Ved at identificere Socialdemokratiets historie med udviklingen af velferds-
samfundet skriver Hummelgaard og Jorgensen sig ind i en mangedrig social-
demokratisk tradition for at ssmmenskrive partiets og den nyere danmarks-
historie i et positivt lys.” Det pifaldende ved deres nostalgiske skildring var,
at de ogsd beskrev en forfaldsfortelling om de sidste 20-30 &rs dansk og in-
ternational politik.

Omdrejningspunktet i Hummelgaards bog Den syge kapitalisme var finans-
krisens pkonomiske og politiske konsekvenser og det manglende opger med
drsagerne til krisen, der ifolge Hummelgaard truede tilliden til den danske
samfundsmodel. Inspireret af den franske gkonom Thomas Piketty skitserede
Hummelgaard den stigende ulighed, der truede med at opheve den sociale
kontrakt. Ligesom Mette Frederiksen i sin dbningstale i 2019 udtrykte be-
kymring for globaliseringen, vurderede Hummelgaard, at idealet om den
grenselose verden i det 21. drhundrede, som angiveligt kendetegnede ideen

om globalisering, var kommet i direkte konfrontation med hensynet til at
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skabe sociale fremskridt for borgerne i det nationale fellesskab.®® Kriseten-
denserne viste sig ifolge Hummelgaard ved, at middelklassen skrumpede, ulig-
heden steg, og folk oplevede utryghed, som kunne lede til politisk ustabilitet
og i sidste instans sztte demokratiet alvorligt pa prove. Det helt afgorende
tegn pé krisen, var dog, at den fremtidige generation, der inkluderede ham
selv, ikke lengere kunne vere sikre pa, at deres bern kom til at leve i en verden
med flere muligheder og mere frihed.®!

Ligeledes karakteriserede Dan Jorgensen samtiden som en ny oplesnings-
tid, hvor billedet af det tillidsfulde Danmark maske var ved at krakelere.?
Serligt bekymrende var det ifelge Jorgensen, at tilliden til politikere og poli-
tiske institutioner dalede, fordi folket ikke leengere troede, at politikerne
kunne lose fremtidens udfordringer.®> P4 samme vis som Hummelgaard fo-

kuserede Jorgensen p4, at flere bekymrede sig om fremtiden:

“Jeg tror, at alle, der som jeg kommer meget rundt i vores land og taler med
mange forskellige mennesker, kan genkende billedet. Den optimistiske dan-

ske d4nd — troen p4, at i morgen kan blive bedre end i dag — er truet.”*

Derved understregede bade Hummelgaard og Jorgensen, at Danmark i
2010’erne stod ved en skillevej med alvorlige konsekvenser, hvis ikke den so-
ciale kontrakt blev bevaret.

Den sociale kontrakt stod ligeledes sterkt i principprogrammet, der ikke
blot beskrev truslerne mod samfundsmodellen, men ogsa opfattede begrebet
som et forsvarsverk mod den sociale krise. I Felles om Danmark indkapsledes
velferdssamfundet ogsé i begrebet den sociale kontrakt, hvor social fremgang
og ekonomisk vakst hang ulgseligt sammen, og medvirkede til, at landet ville
klare sig i en globaliseret verden.®® Samtidig understregede partiprogrammet,
at den angiveligt stabile samfundsmodel korrelerede med oplevelsen af verden

som ustabil og uforudsigelig:

“Vier et af de mest lige samfund i verden. Samtidig er vi et af de rigeste
lande i verden. Vores model virker. Den skal vi passe pd. Den ruster os godt

i en turbulent og foranderlig verden.”®

Den samme pointe om, at den sociale kontrakt rustede Danmark til ac hind-
tere udfordringerne, var ogsa omdrejningspunktet for Mette Frederiksen, da
hun i en kronik i Politiken 2017 beskrev kapitalismen som syg. At Danmark
var et af verdens mest lige, trygge og rige lande, var ifolge Frederiksen et re-
sultat af politisk handling og den sociale kontrake, der udvandt de bedste

sider af kapitalismen og regulerede de varste.”” Problemet bestod dog ifelge
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Frederiksen i, at den sociale kontrakt var sveekket og maske nogen steder li-
gefrem opsagt. S& samtidig med, at velferdssamfundet gjorde det muligt at
afbede kriser, bestod visionerne og de politiske og ekonomiske kampe i det
21. arhundrede i at styrke den sociale kontrakt.®® Ifplge Frederiksen havde
social dumping, indvandring og stigende ulighed medfort storre utryghed og
bekymringer for fremtiden. Den politiske mélsztning blev derfor kort og
klart “at genskabe den sociale kontrakt mellem kapitalisme og en retferdig
udvikling.”®

Socialdemokraternes fokus pa at styrke den sociale kontrake og tilliden i
det danske samfund skal ses som en reaktion pa folketingsvalget i 2015, hvor
partiet mistede regeringsmagten, og Dansk Folkeparti oplevede et stort frem-
skridt i landets ydre omréder. Valget, som flere sammenlignede med jords-
kredsvalget i 1973, viste, at tilliden til politikerne var nedadgiende og
illustrerede samtidig et skel mellem land og by.”

Arsagerne til valget var mange, men blandt socialdemokraterne var der en
vilje til kritisk at evaluere deres egne begrensninger og ansvar for den negative
udvikling. I en rekke interviews op til valget i 2019 og i erkendelse af be-
folkningens manglende tillid til partiet lagde Mette Frederiksen afstand til
flere forgengere i formandsstolen herunder iser hendes tidligere chef Helle
Thorning-Schmidt. Eksempelvis forklarede Frederiksen i et interview med
Altinget 1 2018, at partiet angiveligt siden 1990’erne havde fort en for liberal
gkonomisk politik og en for liberal udlendingepolitik, og at neglen til at gen-
erobre befolkningens tillid 14 i en politik, der adskilte sig herfra.”!

Som Frederiksen klargjorde handlede socialdemokraternes opger med for-
tiden bide om den gkonomiske politik og de kulturelle verdisporgsmél. Dan
Jorgensen og Peter Hummelgaard fortolkede primert forfaldsperioden i lyset
af socialdemokratiets velferdspolitik. Dan Jorgensen beskrev kritisk, hvordan
hans eget parti lod den offentlige sektor styre efter New Public Management
og konkurrencestatens logikker de foregiende 20-30 4r.”? Peter Hummelgaard
angreb politikerne for at svigte opgeret med finanskapitalen, og han argu-
menterede for, at finanskrisen opstod pé baggrund af et verdiskred, der an-
giveligt definerede dansk politik og ekonomi i értierne op til.”* Et vardiskred
der ledte til ustabilitet, svekkelse og maske ogsa opsigelse af den sociale kon-
trake, ndr regningen fra krisen blev betalt ved nedskaringer i velfeerden.”
Dette vaerdiskred havde, ifolge Hummelgaard desvarre ogsd ramt Socialde-
mokratiet, idet socialdemokraterne rundt om i Europa p et tidspunkt mel-
lem 1980’erne og 2010’erne opgav arbejdet for at bevaege samfundet henimod
stadig mere retferdig fordeling af velstand. I Danmark led Hummelgaards
parti ogsa af ridvildhed:
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“Lige sa slagkraftig og agil socialdemokratismen var i det 20. arhundrede i
forhold til at korrigere markedskapitalismens ufuldkommenhed, lige sa

magteslos har man veret siden artusindeskiftet.””>

Som Mette Frederiksen, mente Hummelgaard, at socialdemokratiet for sent
havde erkendt “den gkonomiske krises drsager og konsekvenser samt de sam-
fundsmeassige konsekvenser ved ureguleret migration.””® Hummelgaard for-
enede de to aspekter ved at give et bud pa det 21. drhundredes fornyelse af
den sociale kontrake, der bide fokuserede pd det konkrete fellesskab, som
manifesterede sig i velfzrdssamfundet og det dndelige fellesskab forstdet som

det kulturelle fzllesskab, der binder nationen sammen.””

De nedtonede visioners tid

Socialdemokraterne har haft betydelig succes i det forste ar ved regeringsmag-
ten. Meningsmalinger gav siledes partiet mere end hver tredje stemme et &r
efter valget i 2019.7® Den positive opbakning hang utvivlsomt sammen med
handteringen af Coronakrisen, som ikke har veret genstand for denne ana-
lyse. Tilslutningen kan ifolge den politiske kommentator Lars Trier Mogensen
ogsé tolkes som et udtryk for, at partiet ved at gennemga et dobbelt kursskifte
har draget de rigtige konklusioner af Donald Trumps valgsejr i 2016.7° P4
den ene side neutraliserede partiet vaerdipolitikken som politisk emne ved ek-
sempelvis at give opbakning til Danmarks midlertidige udtredelse af FN’s
kvoteflygtningesystem i 2016, og ved at Mette Frederiksen samme ar i Tv-
programmet Deadline pd DR2 beklagede, at partiet ikke tog de socialdemo-
kratiske borgmestre pd vestegnens advarsler om integrationsproblemer mere
alvorligt i 1980’erne og 1990’erne. Pa den anden side har partiet foretaget en
venstredrejning pa fordelingspolitikken, som mest igjnefaldende kunne ses
ved pensionsaftalen i 2020, der forbedrede forholdene for nedslidte. Disse
aspekter var centralt for Mette Frederiksens politiske projekt i slutningen af
2010’erne. Som denne artikel har vist, handlede denne ideologiske reorien-
tering ogsd om at genkalde velferdssamfundets gyldne tid og samtidig legge
afstand til partiets politik fra 1990’erne og frem.

Socialdemokraternes dyrkelse af fortidens velfzerdssamfund og sociale kon-
trakt udtrykte et gnske om at vende tilbage til fortidens samfund ved at er-
kende de fejltagelser, der blev begiet i fortiden. Den socialdemokratiske
politiske nostalgi blev imidlertid ogs brugt til at vise en vej frem for det dan-
ske samfund. Efter 2015 fokuserede socialdemokraterne pd at genetablere til-
liden til politik for derved at skabe fornyet hab blandt valgerne. De

socialdemokratiske visioner handlede saledes i overvejende grad om at vise,
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at politik kunne @ndre pa virkeligheden og afvige fra den satte kurs. Som
Kaare Dybvad Bek skrev i sin bog De Lerdes tyranni fra 2017, handlede kuren
mod valgeropror forst og fremmest om politik og politikernes rolle og at fore
en konkret politik for det sikaldt “folkelige Danmark”.** @nsket om handling
var ogsé helt tydelig, da Coronakrisen ramte Danmark, og regeringen i marts
2020 besluttede at lukke landet midlertidigt. Denne krise kunne séledes for-
tolkes ind i det socialdemokratiske projekt om at genskabe tilliden til politi-
kerne ved at demonstrere handlekraft, vilje og evne til at lose borgernes og
samfundets udfordringer.

Den socialdemokratiske ledelses fokus pa at genskabe tilliden ved at vise
handlekraft og korrigere fejltagelser i fortiden udtrykte et enske om at skabe
tryghed i det allerede etablerede velfeerdssamfund. Kernen i det socialdemo-
kratiske projekt handlede om at bevare en samfundsmodel og genskabe troen
pa fremtiden, hvilket ogsé illustreres i principprogrammet, der havde som
“hovedprioritet at skabe tryghed og tro pa fremtiden.”®" Ligeledes handlede
danskernes frygt for fremtiden, ifelge Dan Jorgensen om risikoen for ikke at
opretholde det samme leveniveau.®? De politiske visioner handlede siledes
ikke forst og fremmest om at bygge grundstenene til fremtidens samfund,
men om at opretholde og bevare det hgje leveniveau. Sammenlignet med Jens
Otto Krags mélsetning i 1970 om at omforme samfundet og bane vejen for
det nye samfund, har Mette Frederiksens socialdemokrati varet langt mindre
visionar og praget af ensket om at styrke eller genskabe en samfundsmodel,
hvor lengslen efter et samfund med en sterk social kontrakt stod som den
vasentlige vision.

Nedtoningen af forventningerne til fremtiden kan ogsa findes i Socialde-
mokratiets opfattelse af demokrati og demokratisering. Til forskel fra eksem-
pelvis programmet i 1977 beskrev principprogrammet fra 2017 demokrati
som en styreform med individuelle frihedsrettigheder til at forsamle sig og
ytre sig, sa den enkelte kan prege rammerne om sit eget liv.*> Samtidig foku-
serede partiet i 2017 pd demokrati som et dannelsesbegreb, hvor individet

formes gennem deltagelse:

“Danmark skal vare et oplysnings- og deltagelsessamfund, der baserer sig pa
borgernes aktive engagement. Almen dannelse er en nedvendighed og et

ideal i et demokrati. Det kraever opdragelse i demokrati fra den tidlige barn-
dom og op gennem hele uddannelsessystemet. Og det fordrer gode mulighe-

der for uddannelse samt et rigt kultur og foreningsliv.”%

Partiet har siledes forladt gnskerne om demokratisering gennem andre sferer
af samfundet end det politiske og forstod i 2017 demokrati som en styreform
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og en livsform, og derved ikke leengere et projekt, der skulle nedbryde eller
udfordre den gkonomiske magtkoncentration i samfundet eller forskyde sig
til arbejdsmarkedet.

Socialdemokratiets mangel pd samfundsvisioner er kritiseret mange gange
tidligere. Saledes har flere historiske undersggelser argumenteret for, at partiet
allerede efter 1. verdenskrig og den russiske revolution erstattede fremtids-
mélet om socialisme med kampen for indflydelse og medbestemmelsesret i
det eksisterende samfund.®> Denne artikel skriver sig for sa vidt ind i denne
tradition for kritik af de socialdemokratiske visioner, og indikerer, at de soci-
aldemokratiske fremtidshorisonter i begyndelsen af det 21. drhundrede luk-
kedes. Andre undersogelser vil ganske givet kunne finde tegn pd en mere
visionar politisk tenkning i 2010’erns arbejderparti. Artiklen vil derfor slutte
med en opfordring til flere undersogelser af den aktuelle generation af soci-
aldemokraters historiebrug og forstielse af centrale politiske begreber, der for-
mentligt vil lede til interessante iagttagelser om forholdet mellem politik og
samfundsvisioner i det 21. drhundrede.
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Abstract

Jesper Vestermark Keber: Social Democratic Nostalgia in the Twenty First Cen-
tury, 2021:2, pp. 46-67

he article consist of five parts. First, it briefly introduce the articles focus

on nostalgia among Social Democrats in 21. Century politics. Second,
it presents nostalgia as a concept imbedded in modernity that reflects a
tendency to long for past times that actors across the political spectrum
express. Third, it describes how Social Democrats different expectation of the
future had been an element of social democratic ideology during the 20th
century. Fourth, the article shows that Danish Social Democrats under the
leadership of Mette Frederiksen have displayed a type of nostalgia where
longing for the welfare society of the past and critique of past social
democratic policies in relation to globalization recurs. Fifth it discus, how
these expressions of nostalgia express a political tendency to present the future

in a less visionary way.
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