Herodot og hemerodromoi
af Adam Schwartz & Thomas Heine Nielsen

I denne artikel er det vores hensigt at undersoge de sékaldte nuepodpopnor (‘daglebere’ eller
‘all-day runners, som de anglophone oversztter det'), der spillede en vis rolle i greesk
interstatslig kommunikation, serligt i militeer langdistancekommunikation.” En anden
beneevnelse for det samme fenomen, der lidt mindre hyppigt dukker op i kilderne, er
dpopoxnpukes (‘labeherolder’ eller ‘ilbudbringere’).” Udgangspunktet for diskussionen er to
passager hos Herodot (6.105.1-106.3 og 9.12.1-13.1), den eldste kilde, der refererer til
hemerodromoi. Da de to Herodotpassager er de helt centrale kilder, begynder vi med at
preesentere dem i deres kontekst og derefter analysere, hvilke informationer, de giver om
feenomenet. De resultater, der kan nas pa denne made, vil vi derefter supplere med oplys-

ninger indeholdt i senere antikke kilder.

Den forste passage, hvori Herodot refererer til feenomenet, er som neevnt 6.105.1-106.3. I
sin beskrivelse af slaget ved Marathon (490 f.Kr.) forteeller Herodot folgende om lgberen
Pheidippides (eller Philippides som visse handskrifter benzevner ham*), som Athen sendte til

Sparta for at bede om hjeelp mod perserne:

Kal mplta pév éévres €rv év 7@ aoTel ol oTparnyol amoméumovat és Zmaptny knpvka Peldimmidny,
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kal Abnvaiowot amiyyeAde, mepi 10 TlapBéviov dpos 10 vmép Teyéns o Tav mepumimrer. Bwoavta 8¢ 10

otvopa 700 Peldimmidew Tov [ava Abnvaiowst kehedoar amayyeilat, 8’ 6 1L éwvTod 0Vdepiar emipéreav

=

Livius (31.24) forklarer betegnelsen saledes: Hemerodromos vocant Graeci ingens die uno cursu emetientes
spatium (“Hemerodromoi kalder greekerne dem, der pa en dag i et enkelt lgb tilbageleegger en meget lang
streekning”).

2. Lad det veere sagt med det samme, at man naturligvis ogsa benyttede sig af fx beredne bude eller skibe,
nar vitale beskeder skulle frem. Kilderne tillader ikke i noget tilfeelde at afgere, hvorfor man betjente sig af
en hemerodromos frem for fx et bud til hest.

3. At nuepodpopor og dpopokrpukes bruges indbyrdes udskifteligt kan ses af en reekke antikke opslagsveerker
og scholier: Harpocr. s.v. Spouoknipvé; Hesych. s.v. Spopoknpvé; Phot. s.v. Spopokripvé; = PL. Prt. 335e.

4.  Der er stadig stor uenighed om, hvorvidt navnet var Philippides eller Pheidippides. F.J. Frost har i artiklen

“The Name of the Runner” argumenteret for, at Pheidippides i modseetning til det ret almindelige Philippi-
des er sa usandsynligt og meerkeligt et navn, at der mé veere tale om den “palaeographically trivial”
afskriftsfejl A > A (Frost [1981]); mens E. Badian i en kommentar til samme artikel (Badian [1981]) — efter
vores mening overbevisende — anvender princippet om lectio difficilior og argumenterer for det usand-
synlige i, at navnet Philippides skulle veere blevet kontamineret af en figur i en Aristophanes-komedie
under afskrift.
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“EXAnat SovAoavvy mepimeaodoar wpos avdpiov BapBapwy kal yap viv 'Epétpid Te nwdpamodiotar kal moAL
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tekst bortset fra ‘Pheidippides’).

Mens strategerne endnu var i byen, sendte de som det allerforste Pheidippides til Sparta som officiel
udsending. Han var athener af fodsel og professionel langdistancelgber, en disciplin som han treenede i.
Ifplge ham selv og den rapport, han aflagde i Athen, mgdte han guden Pan pa Parthenion-bjerget oven
for Tegea. Pan havde kaldt pa Pheidippides ved hans navn og befalet ham at sperge athenerne, hvorfor de
var ligeglade med ham, skent han var dem venligsindet og ofte nok havde stiet dem bi, og ogsd nok
skulle gore det for fremtiden. Athenerne troede pa Pheidippides; og da tingene igen havde vendt sig til
det bedre, anlagde de en helligdom for Pan ved foden af Akropolis; og fra det gjeblik de fik budskabet
overbragt, har de holdt érlige offerfester og fakkellgb til gudens eere. Denne Pheidippides blev alts& sendt
afsted af strategerne ved den samme lejlighed, hvor Pan viste sig for ham, og naede frem til Sparta dagen
efter, at han havde forladt Athen. Han gik straks til myndighederne og sagde: ‘Spartanere! Athenerne
beder jer komme dem til hjelp og ikke bare overse, at den eldste by i Hellas bliver tvunget under aget af
barbarer. Eretria er faktisk allerede lagt i leenker, og Hellas er blevet en betydelig by fattigere! Dermed fik
han overbragt det budskab, han var blevet palagt. Spartanerne var nok villige til at hjelpe athenerne, men
det var helt umuligt for dem at gore det med det samme, for de ville ikke i konflikt med deres egen lov.
Det var nemlig den niende dag i méneden, og de erkleerede, at de umuligt kunne bryde op pé denne dato,

eftersom det ikke var fuldmaéne.

Herodot synes neesten at vere ligesa optaget af Pheidippides’ ‘dbenbaring’ — Pans epi-
fani — som af det, der egentlig er hans anliggende her: omstendighederne omkring det
beremte slag. Han spreenger ligefrem sin beretnings kronologiske rammer for at folge histo-
rien om Pan til ders: Det var denne epifani der forte til indstiftelsen af en Pan-kult i Athen,
lokaliseret ved Akropolis.”> Men i denne sammenhzang er det noget andet, der er af interesse.

Herodot beskriver nemlig Pheidippides som nuepodpouns (et ord der andetsteds findes i den

5. For Pans kult(er) i Athen, se Parker (1996) 163-68. For en grundig diskussion af de religigse aspekter af
Herodots historie, se Garland (1992) 47-63.
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mere almindelige form muepodpdpos®). Selvom Herodot er den eneste omtrentligt samtidige
kilde, der forteeller om Pheidippides’ mission, sa har vi dog en anden kilde, der kan siges at
stotte beretningens historicitet, nemlig det folgende epigram, der formentlig stod pa basen af
en dedikation, som Miltiades — den strategiske hjerne bag sejren ved Marathon — lod opstille

til Pan efter slaget:

Tov Tpayémovy éue [ava, Tov Apkada, Tov kata Mndwv,

10 e Abnuaiwy, omioaro MiATiadns.

Mig, den arkadiske Pan, med klov som en ged, som hjalp

Athen imod persernes her, indvied’ Miltiades.”

Epigrammet siger altsd, at Pan var ‘med athenerne’ (uer’” ABnvaiwr) og ‘mod perserne’
(kata Mndwv), og det ved en lejlighed, som en Miltiades fandt veerd at mindes. Her kan
naeppe veere tale om andet end slaget ved Marathon og den kendte Miltiades; og Pans ind-
griben i slaget er da ogsé antydet i Herodots beretning (7a 8" €7t kai éocouévov), selvom han
bemezerkelsesveerdigt nok ikke uddyber det neermere i selve slagskildringen. Epigrammet
synes altsa at dokumentere, at budskabet om Pans epifani ndede den athenske overkom-
mando tids nok til at Pans indgriben i slaget kunne identificeres. Det kan altsa nok betragtes
som en bekreeftelse af den herodoteiske beretnings historicitet: Pheidippides leb virkelig som
beskrevet. Det er desverre ikke muligt at rekonstruere Pheidippides’ rute: Det eneste sikre
er, at han — formentlig pa vejen tilbage til Athen® — pé et tidspunkt befandt sig ‘pa Partheni-
on-bjerget oven for Tegea’ Dette bjerg ligger ost for den store arkadiske bystat Tegea, og vi
ved, at der fra Tegea over bjerget gik en vej mod bystaten Hysiai’, hvorfra der var adgang til
sletten omkring Argos. Hvis Pheidippides fulgte denne vej, har han formentlig segt fra det
arkadiske hgjland ned mod lavere terreen for at fa en mindre kreevende rute.

I 9. bog omtaler Herodot igen en hemerodromos, denne gang under sin redegorelse for
Spartas besynderlig treeghed op til slaget ved Plataiai (479 f.Kr.). De peloponnesiske tropper
under Pausanias’ kommando kom ferst i beveegelse, da diplomatiske repreesentanter

(ayyelot) fra Athen, Megara, Plataiai og Tegea havde gjort situationens alvor krystalklar for

Hdt. 9.12.1

Anth. Pal. 16.232 (tilskrevet Simonides: fr. 5 Page).
Garland (1992) 49.

Se Pikoulas (1999) 258-60 no. 3.
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de spartanske eforer: fortsat spartansk inaktivitet ville uundgaeligt fore til en katastrofe.

Herodot fortseetter herefter:

2 ~ o ’ 4 b / \ \ ’ 2 ’ b ’ ’ ’ ~
Apyeio 8¢ émeite TayioTa émifovto Tovs peta Iavoaview éEeAnAvhdTas ék SmdapTns, TéuTOVoL KT)PUKA TRV
e /7 k4 ’ \ b4 9 \ 9 ’ ’ 9 \ ’ e ’ ’ \
TePodpopwy AvevpdvTes TOV dpioTov és Ty ATTiKNY, TPoTEPor avTol Mapdoviw vmodefduevor oyroew Tov
SmaprigTny un €€évar ds émeite dmiketo és Tas Abrvas, éAeye Tade “Mapddvie, Emepray pe Apyelow
, , o , e G TR s e,
ppdoovtd Tou 81t ék Aakedaipovos éEeAiAvbe 1) vedTns, kal ws od duvaTol adTHY loyew elol Apyelol um odk
éiévar. mpos TabTa TUYyave €0 BovAevduevos” 6 pév 8 elmas TabTa dmaArdoaeTo dmicw, Mapddvios b¢

00daudds €Tt mpéQuuos v péveww év TH ATTIKT, ws Nkovoe TadTa.

Sa snart det gik op for argeierne, at Pausanias og hans heer havde forladt Sparta, udvalgte de den
dygtigste hemerodromos og sendte ham til Athen som officiel udsending. De havde nemlig tidligere lovet
Mardonios, at de ville forhindre spartanerne i at sende en heer afsted. Da udsendingen kom til Athen,
sagde han: ‘Mardonios! Argeierne har sendt mig herhen for at meddele dig, at den yngre del af heeren har
forladt Sparta, og at Argos ikke er i stand til at holde dem tilbage. Matte du finde den rigtige losning pa
dette problem! Da udsendingen havde afleveret sin besked, begyndte han turen tilbage. Da Mardonios

nu horte det, var han ikke leengere sa ivrig efter at blive i Attika.'

Denne passages historicitet er imidlertid ikke ganske heevet over mistanke. Bystaten
Argos — Spartas arvefjende — deltog ikke i bekeempelsen af den persiske invasion. Argos stot-
tede ganske vist heller ikke perserne med tropper, sddan som fx visse bystater i Thessalien og
Boiotien gjorde," men beretningen her kunne glimrende taenkes at vare led i en tradition,
der anklagede Argos for at ‘medisere’ (undilewv), dvs. tage persernes parti, bag fronten si at
sige. Det er dbenlyst fra Hdt. 7.150-52, at der cirkulerede historier, der anklagede Argos for at
samarbejde med perserne; og at en af dem ligefrem heevdede, at det var Argos der havde til-
skyndet perserne til invasionen.”” Hvis historien om Argos’ besked til Mardonios er led i en
sadan tradition, kan det ikke udelukkes at den er helt fiktiv. Men selv i et sadant tilfeelde vil
passagen veere af veerdi i denne sammenheeng: blot vil den ikke leengere veere kilde til begi-
venheder, men derimod til, hvad Herodot og hans informanter ansa for rimeligt eller helt
indlysende. Den vil altsa sé at sige veere en kilde til 400-tallets forestillingsverden og ikke til
Perserkrigenes historie. Hele den felgende fremstilling skal altsa leeses med det caveat in

mente, at hvis historien er fiktiv udtaler den sig ikke om stedfundne begivenheder, men om

10. Hdt.9.12.1-13.1.
11. Se fx Hdt. 9.31.5.

12.  7.152.3: émei kai TadTa AéyeTal, ws dpa Apyeiol noav ol émkaleaapevor Tov [1épany émt iy ‘EANada kTA.
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hvad der rimeligvis kunne have fundet sted. En raekke lighedspunkter mellem de to passager

springer straks i gjnene:

(1) I begge tilfeelde sendes lgberen afsted af bystatslige myndigheder: (a) i den forste
passage specificeres det, at Pheidippides sendes af strategerne (ot o7parnyot), dvs. de gverst-
befalende for Athens vaebnede styrker, valgt pa folkeforsamlingen." (b) I den anden passage
siges det blot, at loberen sendes af Apyeto. (argeierne), men Herodots brug af et ethnikon i
pluralis er et fint eksempel pa en af de mest almindelige méder at benzevne en bystat pa:
Greeske indskrifter og litterere tekster siger som regel ikke fx ‘Athen’ eller ‘Sparta, nar de
omtaler disse bystater, men derimod "athenerne’ eller ’spartanerne’’* Det er derfor en rimelig
slutning, at ogsd denne lgber blev sendt ud af bystatslige myndigheder, selvom vi ikke pa
grundlag af Herodots tekst kan bestemme precis, hvilken myndighed der var tale om:
beslutningen om at sende lgberen tilskrives bystaten Argos som sadan, og det falder ganske
godt i trad med, at Herodot i almindelighed ikke interesserer sig for forfatningsmeessige og
administrative detaljer af teknisk art. Det ser altsa ud til at bystatslige myndigheder i almin-
delighed rédede over hemerodromoi, og det er derfor heller ikke overraskende, at kilderne

ofte angiver, at hemerodromoi ogsa var en naturlig del af eneherskeres entourage."

(2) I begge passager siges lgberen at fungere som krjpvé. Dette ord kan bruges om ‘udra-
bere’ eller ‘herolder,'® men er ogs& en almindelig betegnelse for ‘budbringer’ og bruges ofte
om budbringere udsendt af bystater."” Betegnelsen passer altsd godt til de forhold, vi neevnte
under (1): at lgberne i begge tilfeelde sendes af bystatslige myndigheder.”® En anden historie,
der kan illustrere dette forhold, er Plutarchs nsevnelse af Euchidas, en lgber fra Plataiai. Efter
slaget ved Plataiai i 479 skulle der pa Pythias forlangende hentes ny ild fra Delphi, efter at al
“gammel” ild var blevet slukket. Euchidas lgb “1000 stadier” pa en og samme dag, dvs.

mellem 180 og 200 km, og faldt ded om efter fuldferelsen af sin hellige mission, sddan som

13. Arist. Ath. Pol. 16.1; Hansen (1992) 233.
14. Hansen & Nielsen (2004) 58.

15.  Se fx Aesch. 2.130; [Arist.] Mund. 398a30; Diod. Sic. 15.82.6; Paus. 6.16.5; IvO 276.2, 277.2; Hippiatr.
34.13.2.

16. E.g. Andoc. 1.36.

17.  Se f.eks. [Arist.] Mund. 398a30 og iseer Strabon 5.4.13: her seettes der direkte lighedstegn mellem
NIEPOOPOUELY OF YPAMUATOPOPELY.

18. E.g. Thuc. 1.29.3; se ogsa Riepl (1913) 137.
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det abenbart ofte gar budbringere med vigtigt nyt i greesk litteratur.”” Selvom denne historie
sandsynligvis er fiktiv, er den fra en mentalitetshistorisk betragtning interessant: det var helt
igennem muligt og teenkeligt, at en lgber af politiske og religisse myndigheder kunne sendes
ud i et sadant eerinde, og &dbenbart har den erefrygtindgydende preestation — 180 km pa

12-15 timer — heller ikke veeret anset for hablgst umulig.

(3) I begge tilfeelde er det kommunikation af vital militeer betydning, der skal udveksles
mellem to politiske/militeere enheder over forholdsvis lange afstande: mellem Athen og
Sparta er der ca. 245 km, og mellem Athen og Argos er der ca. 135 km. At en veltreenet lgber
faktisk kan tilbageleegge sddanne afstande, er der ingen grund til at betvivle: moderne langdi-
stancelgberes preestationer viser det med al tydelighed,” og preestationer af samme kaliber
som de herodoteiske lgberes er bevidnet for andre lgbere i klassisk graesk oldtid.”" Det fore-
kommer ikke urimeligt at antage, at det i begge tilfeelde har veeret vigtigt at minimere det
tidsforbrug, der medgik til kommunikationen.*

Det er signifikant, at vi i en hel raekke andre kilder finder beleeg for, at hemerodromoi var
neert forbundet med det militeere aspekt af bystaten. Fra 300-tallet f.Kr. har vi delvist overle-
veret en interessant tekst af en ellers ukendt forfatter. Bogen er en handbog i at modsta en
belejring, og Aineias (som forfatteren i reglen identificeres med) giver leeseren forskellige
gode rad i denne henseende. Blandt andet hedder det:

[Tept ¢ 70 oTpaTnyiov oknuody Kai diaTelelv del TOV TAATLYKTNY Kl TOUS OPOMOKTIpUKaAS, <iv’>, éav Ti Oén
onufvar §j mapayyeilat, €€ éTolpov dmdpywot, kal of Te dANoL pvAakes TO uéArov alobwyTal kal oi mepiodot

0OV AV OVUTES TUXWOL KATA TEPLOdIAY TTS TONEWS.

Man ber altid sikre sig, at trompeteren og dromokeryxerne bédde har deres telte omkring strategens
hovedkvarter og opholder sig dér. P4 den méde har man dem altid parat, hvis der bliver brug for at
signalere eller meddele noget; og vagtposterne og fjernpatruljerne kan hurtigt blive orienteret, lige meget

hvor de er pé deres vej rundt om polis.”

19. Plut. Arist. 20.5-6 (hvor termen hemerodromos dog ikke bruges); cf. Lukian Pro lapsu 3.
20. Lee (1984) 108-9.
21. Matthews (1974) 163-68; Lee (1984) 112-13.

22. Se ogsa Diod. Sic. 15.82.6 for en beretning om hemerodromoi sendt fra en spartansk heer stationeret ved
Tegea til Sparta med efterretning om et forestdende thebansk angreb pa Sparta, tydeligvis ogsé et tilfeelde,
hvor tempo matte prioriteres. Dog er afstanden mellem Tegea og Sparta betydeligt kortere end de
streekninger, de herodoteiske hemerodromoi tilbageleegger.

23. Aen. Tact. 22.3.
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Og lidt senere:

‘Eav <d¢> un paivnral mpos T0v oTpaTnyor 0 AapmTP, TOTOV KwAVovTos, AAAos diadekTnp vTroAapuBavwy
Aapmipt pawérmw T7& oTpaTny®, 6 8¢ aTpaTNyds TO éupavidumevor adTd Tols EAAots pvAalt dnAovTw

cdAmiyyw <ij> Tols dpopoknpvéw, [f] bmoTépws dv auupépn.

Hvis strategen ikke kan se lyssignalet pa grund af terreenets beskaffenhed, kan en mellemstation opfange
signalet og sende det videre til ham. Derpé skal han lade meddelelsen gé videre til de gvrige vagtposter

ved hjzlp af trompetsignal eller dromokerykes, som det nu kan falde.”

Aineias’ handbog er tydeligvis rettet til militeere kommandanter for sma poleis, der
matte regne med at spille en underordnet rolle i de krige, der haergede bystatssamfundet i
klassisk tid. Sadanne sma poleis var mere eller mindre blot brikker i det storpolitiske
magtspil mellem militeere stormagter som Athen, Sparta og Theben, og for dem kunne det
meget vel blive virkelighed at skulle forsvare sig mod en belejring, ikke iveerkseette én. Det er
derfor interessant, at Aineias — som disse passager viser — betragter det som en selvfolge, at
selv militeerkommandanter over sddanne Peerekegbinger rddede over adskillige dromokerykes
eller hemerodromoi. Abenbart var de af s vital militeer betydning, at en strateg ikke med
rimelighed kunne forventes at klare sig uden; ganske som det athenske strategkollegium i
490, mens de stadig var i selve byen (éovTes €71 év 7® ao7ei), hvor de havde deres kontor og

hovedkvarter (c7parnytor), uden videre kunne skaffe en hemerodromos til veje.

(4) I begge tilfeelde synes de udsendte lobere at veere seerligt kvalificeret til opgaven: (a) i
den forste passage fojer Herodot til beskrivelsen af Pheidippides som 7juepodpouns felgende:
kal TobT0 peleTiwrTa, “en disciplin som han treenede i’ dvs. en specialist pa feltet; (b) i den
anden passage siges det, at den udsendte lober var “den bedste af hemerodromerne” (Tiwv
Nuepodpopwy avevpovTes Tov apioTov). Implikationen her synes at veere, at der var adskillige
hemerodromoi, der var mulige kandidater til opgaven, og at der fandt en udveelgelsesproces

sted, for man sendte den bedst egnede lgber afsted.

24. Aen. Tact. 22.22. Cf. ogsd Polyaen. 5.26.1: E086kipos opdv Tovs otpatiwtas oracialovras, katamadoar mHy
oTaow od dvvduevos, 70 8¢ kal ém' AANIAOVS SpudrTwY Tols SpouokpvéL TPoTéTaTTE KNPYTTEW, WS TKOLEY 0i
moAépior SuapTracduevor TOV ydpaka. oi 8¢ poBnbévtes Ths pév oTdoews émadoavto, Tas 8¢ adTAY Tafels
avalaBovTes TOV yapaka EPUAATTOV.
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Enkelte steder — som pa Kreta — synes langdistancelgb endda at have indgaet som en fast
del af uddannelsen. Séledes kaldtes en ung mand dpouevs, nar han var fyldt tyve og dermed
havde faet adgang til det offentlige gymnasion, ligesom et sadant gymnasion pa Kreta kunne
kaldes dpopos.” Foruden Diodors omtale af kong Agis’ brug af ikke neermere specificerede
kretiske hemerodromoi i 362 til at sende ilbud hjem til Sparta for at advare om en thebansk
heer i anmarch,” kendes der i hvert fald ét eksempel p& en beromt og veldokumenteret, kre-

tisk langdistancelgber. Det drejer sig om en indskrift pa en statuebase fra Olympia:

Blaloléws *ANe[£dvdpov]
Nepodpopas kal
BruaTiotns s "Acias
Durwvidns Zwitov Kpns

Philonides, Zoitos’ sgn, fra Kreta; kong Alexanders hemerodromas og bematistes for Asien.”

Bematistes er afledt af verbet Bnuati{ewv, som betyder noget i retning af “at afméle med
skridt”;* og det er en mulighed, at Philonides, foruden at veere langdistancelgber, faktisk ogsa
malte afstandene mellem vigtige punkter i Alexanders enorme erobringer i Asien — maske
endda mens han alligevel var ude at lobe.

@jensynligt var langdistancelgb alts en kretisk specialitet, ganske som bueskydning,” og
deres seerlige talent har maske derfor veret af interesse for folk, der havde brug for specia-
luddannede elitelgbere.

Et sidste element af interesse kan veere de meget fa glimt, vi far af en hemerodromos’ dag-
ligdag. Et scholion til Aristophanes’ Rigdommen forklarer ordet avaBadnv pé folgende made:

avw Tovs Todas Exwy 77 KAIvY év TQ Kabevdet, TNY kepalny O€ KATWTEPW, WITEP Kal ol Tkepodpomot dpdat

kal dpopoknpukes €veka ToD un kaTaomaTaL TV YANY Tepl Tovs wodas, AemwTH) O€ Te Yeupl maxvy moda miéeiy.

25. Se LSJ s.v. dpopos; Matthews (1974) 164 og n. 11: “It is tempting to see a mythological forerunner of
Cretan hemerodromoi in the person of Talos, who ran around the island three times daily”

26. Diod. Sic. 15.82.6; cf. Xen. Hell. 7.5.10; Polyb. 9.8.6; Plut. Ages. 34.4. De gvrige forfattere bruger ikke ordet
hemerodromos (og Plutarch har endda en rytter), men Xenophon neevner dog, at der er tale om en kreter.
Spartas konger i 362 var Agesilaos og Kleomenes, ikke Agis: enten kludrer Diodor i dateringen, eller ogsa
er der tale om en simpel korruption, hvor AEZIAAOZ > AT'IZ: se Stylianou (1998) 508.

27. IvO 276.2 (336-323 f.Kr.f.); cf. Paus. 6.16.5, hvor indskriften citeres omtrent ordret, og hvor Pausanias
siger, at statuen forestillede Philonides selv. Abenbart en bergmthed i samtiden!

28. Polyb. 3.39.8 og cf. Hesych. s.v. Bnuatier. Der kendes andre sédanne bematistai (om end de ikke samtidig
er hemerodromoi): se Matthews (1974) 164-5 for en opsummering.

29. Xen. An. 3.4.16-17; Paus. 4.8.3.
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Det at ligge med foedderne hgjere end hovedet pa sengen, ndr man sover. Sddan ger hemerodromoi og
dromokerykes ogsa, for ikke at lade (blod? ked? materie?) treekke ned i deres fodder, idet de med et let

tryk masserer den heevede fod med hdnden.*

Loberne plagedes abenbart af heevede og emme fodder, som treengte til keerlig behand-
ling efter udfert gerning. Det er naeppe overraskende, nar man tenker pd, at de ikke havde
lobesko at gore godt med: den negne fod matte absorbere den enorme akkumulerede trykbe-
lastning alene. At foden faktisk var helt nggen, og at man altsa ikke engang havde en tynd

sandal pa som beskyttelse, fremgar af folgende passage:

1 0" avvmodnoia ToOAANY €DAVO LAY Tiva Kal €DKOAIOY TTapéXeL TOLS TOO LY, 0Tay NOKNUEVOL waiy. 6y kal TOVS
MUEPOOPOUOUS 0paY ETTLY 0D XPpwévovs Todnuacty év Tais 000is kal TWv afAovrTwy ToUS Opouels OVK Qv

duvapuévovs awlew 10 TAY0S, €L SéoL Tpéxew adToVs év VOdNUATIY.

Barfodethed giver fodderne megen frihed og lethed, nar de ellers er treenede. Derfor ser man heller ikke
hemerodromoi bruge fodtej pa vejene; og loberne i atletikkonkurrencer ville ikke kunne holde den samme
hgje hastighed, hvis de var ngdt til at labe med fodtaj.*!

Disse passager giver et ganske godt indtryk af den udfordrende levevej, sddanne lgbere
havde. Ikke desto mindre kan vi konstatere, at hemerodromoi blev brugt, og at de blev
betragtet som uundveerlige for hurtig kommunikation mellem de enkelte poleis, iseer i krise-
og andre hastesituationer. Pheidippides’ preestation var, skent overordentligt respekt-
aftvingende, ikke noget i sig selv ekstraordineert: det seeregne ved denne lejlighed, og som
sikrede ham udedelighed ved Herodots pen, var de ganske seerlige omstendigheder, han lgb
under: optakten til de omfattende Perserkrige, Athens historiske, forste modstand mod den

persiske invasion ... og hans mgde med Pan.

30. = Ar. Plut. 1123a 2.
31. Stob. Anth. 3.1.209
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