Replik till Per Ole Traskman

I NTfK nummer 2/2015 granskade professor Per Ole Traskman den nordiska
kriminalpolitikens utveckling (»Brottslighet och brottskontroll i Finland och de
andra Nordiska landerna: Banbrytare eller eftersldntrare?«). Den uttdmmande och
informativa artikeln innehdll vissa detaljer som bor preciseras. Traskmans fram-
forande ger ndmligen en rétt sdregen bild av den finska krigstida lagskipningen.

Traskman (s. 153) skriver att »en stor del av fallen behandlades vid faltkrigs-
ritterna utan noggrannare dokumentation« under krigstiden i Finland. I verklig-
heten motsvarade dokumenteringen i faltkrigsrétterna den i de allmdnna domsto-
larna. T faltkrigsrétterna uppréttades till exempel domléngder, vilka har bevarats
vél 1 arkiven. Likasa finns klart storsta delen av faltkrigsrétternas protokoll och
akter alltjaimt tillgéngliga i arkiven. Om avréttningar finns det uppgifter férutom i
forsvarsforvaltningens handlingar ocksa i justitieministeriets. Antalet dtalade i
faltkrigsratterna var som storst aren 1943 och 1944, bada &ren nistan 30 000 per-
soner. Da var dryga 90 000 (&r 1943) och dryga 82 000 (&r 1944) personer atalade
vid de allménna underrétterna i Finland.

Enligt Traskman utdémdes ett stort antal dodsstraff i Finland, men deras antal
ar enligt honom omtvistat. I verkligheten utreddes antalet dodsdomar och avrétt-
ningar redan i min ar 1999 publicerade doktorsavhandling om dddsstraff under
krigstiden. Efter att den blev fardig har man &nnu hittat uppgifter om nagra dods-
domar och avrittningar. Under krigsaren 1939-1944 utdomdes 678 dodsdomar i
Finland, av vilka merparten till sovjetiska spioner. Man har funnit uppgifter om
allt som allt 540 avrittningar, &ven om det sannolika antalet &r nagot storre, det
vill sdga 552. I den vetenskapliga debatten har dessa antal dodsdomar och avrétt-
ningar inte ansetts omtvistade.

Traskman héanvisar hér till Heikki Ylikangas bok fran &r 2007. Den citerade
beddmningen av Ylikangas géller dock inte dddsdomar och avrittningar, utan de-
sertérer som formannen (eller vakten) med stod av sin rétt att anvdnda vapen —
alltsd som maktmedel — skjutit. Den bedémningen &r avsevirt hdgre én de 14 fall
av vid fronten utan rittegéng skjutna desertorer (samt sddana som végrat atlyda
en befallning) som framgar av krigstida handlingar. Ylikangas bedémning saknar
stod av dokument eller andra kéllor. I den kritik som Ylikangas fatt lyftes bland
annat fram osannolikheten av att man om dessa i sig lagenliga skjutningar inte
skulle ha velat uppgora handlingar eller att de skulle ha forstorts.
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Enligt Traskman fick Ylikangas kritik »sdrskilt frén militdrt hall«. Detta ger
inte en helt exakt bild av saken: Ménga historieforskare har forhallit sig kritiskt
till Ylikangas bedomning, trots att han ocksa fatt stod bland forskarna. Ylikangas
bedémning har behandlats mycket detaljerat i en &r 2008 utkommen bok av fem
forskare och en redaktor, dar undertecknad var en av forfattarna. Av bokens sex
forfattare var endast en person militdrperson.

Jukka Lindstedt, hovrittsrad, docent i straffritt, Helsingfors
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