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Jeg vil gerne starte med at takke for indbydelsen. Jeg er bade glad og bexret

over at fa lejlighed til at Abne dette made i disse flotte og hejtidelige omgivelser.
Som formanden nzvnte, er der som en vasentlig og veerdifuld markering af

jubilzet udgivet et sernummer af Nordisk Tidsskrift for Kriminalvidenskab.

Det kommer nappe som nogen stor overraskelse, hvis jeg lofter sloret for, at
jeg - midt i forhandlingerne om politiets bevillinger - ikke har haft tid til at leese
hele bogen, men jeg har dog haft lejlighed til at orientere mig i den, og jeg er»
bestemt imponeret.

Jeg tor slet ikke tenke pa, hvor mange arbejdstimer det har kostet krimi-
naldommer Peter Garde at skrive dette vaerk, og jeg kan forstd, at bdde Peter
Gardes kone, Kristine, og hensehunden Zeus ogsd har store aktier i projektet.
Det fortjener de alle tre stor tak for!

Det er blevet til et meget imponerende historisk dokument, som ikke alene
forteeller om de mange og vagtige debatter, foreningen har stéet for, men ogsa
belyser de kriminalpolitiske stremninger gennem de sidste 100 4r.

Nér man ser gengivelsen af debatterne i Kriminalistforeningen - og datterfor-
eningen Dansk Kriminologisk Selskab - fir man indtryk af; at foreningen i gam-
le dage var noget mere blodrig og kampberedt end i vore dage. Det geelder i
hvert fald i forhold til de mader, som jeg har deltaget i i min ministertid. Eller
ogs har der udviklet sig en mere disciplineret made at udtrykke uenigheder og
uforskammetheder pa!

Jeg er for sa vidt glad for, at den krigeriske adfard, som foreningen - med ret-
te - anlagde over for en af mine forgeengere, nemlig P. A. Alberti, ikke har veeret
nedvendig i nyere tid. For dengang viste foreningen sig at vere en frygtindgy-
dende modstander selv for en sd magtfuld person som Alberti.

Man kan vel heller ikke undga at fa det indtryk, at foreningen i gamle dage
havde en mere direkte indflydelse pa den kriminalpolitiske beslutningsproces
end i vore dage. Det skyldes nzppe, at foreningens toneangivende medlemmer
er mindre driftige eller samfundsbevidste end deres forgengere. Men det skyl-
des vel neermere, at den politiske - herunder den kriminalpolitiske - proces har
@ndret sig, siledes at mange af medlemmerne via deres professionelle position
fr deres meninger frem i forbindelse med de heringsprocedurer, som i vore
dage indgdr som et vaesentligt element i lovgivningsprocessen.

Det behgver ikke at betyde, at foreningens indflydelse som debatforum er
mindsket. Tvartimod forestiller jeg mig at de tveerfaglige debatter, som finder
sted pa foreningens meder, i hgj grad er medvirkende til at forme de input, som
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foreningens medlemmer udarbejder der, hvor de nu métte sidde i samfundsap-
paratet. Det geelder naturligvis i helt sarlig grad for de af medlemmerne, som
ogsa sidder i Straffelovradet, og som vel bl.a. far deres holdninger dannet i sam-
veeret og debatterne med foreningens gvrige medlemmer.

Det er sliende, ndr man ser pa de temaer, der er taget op i foreningen i de for-
lgbne 100 4r, at mange emner gir igen og igen. Teenk bare pi Hartwig Jacobsens
manende ord ved 50-4rs jubilzet:

» Let resocialiseringen!
« Lad vare med at fengsle sa meget for dom!
» Lemp den almindelige fengselsstraf!

Det kunne udmerket ogsa geelde som overskrift pa et mede i dagens Krimina-
listforening. Jeg gar ud fra, at det bl.a. er derfor, at et af dagens foredrag handler
om kriminalpolitiske belger.

Der er for sd vidt intet maerkeligt i denne belgegang. Det er jo basale og evig-
gyldige problemer, som tages op. Lasningsforslagene kan variere over tid - selv
om der ogsé her synes at vaere tale om en vis cyklus, séledes at gamle ideer med
passende mellemrum dukker op igen. Lad mig i den forbindelse n&vne nogle
strafferetlige emner fra Jusitisministeriets lovprogram for denne folketingssam-
ling, nemlig et forslag om begransning af varetagtsfeengsling i isolation, et for-
slag om udvidet brug af samfundstjeneste og forslaget om straffuldbyrdelseslo-
ven.

I et vist omfang skyldes cyklusfenomenet vel, at det samme gor sig geldende
i samfundsudviklingen i al almindelighed - og kriminalpolitikken afspejler vel,
og skal ogsa afspejle, udviklingen i samfundet i almindelighed. Og sa er der vel
ogsi den sandhed i det, at der ikke er noget endegyldigt svar pa de store krimi-
nalpolitiske spargsmal - eller som finnen Patrick Térnudd skal have sagt i 1989:
“Kun en charlatan eller en fanatiker vil foregagle definitive lgsninger pé disse
problemer™.

Den nere sammenhzaeng mellem kriminalpolitikken og den samfundspolitiske
udvikling i almindelighed betyder ikke, at disse sporgsmdl ber afgeres af den
almindelige folkestemning. Der er andre méder at sikre sig, at kriminalpolitik-
ken i ngdvendigt omfang svarer til den almindelige politiske opfattelse. Her er
jeg enig med Goll, som pé drsmedet, vistnok i 1907, afviste folkestemningen
som grundlag for straffelovgivningen, idet han sagde: “Alle virkeligt betydelige
Reformer paa Strafferettens Omraade herhjemme er i lang Tid blevne gennem-
forte af et lille energisk og forstaaende Mindretal under Modstand eller Ligegyl-
dighed fra det store Flertals Side”.

Det er méske markeligt at here en politiker sige noget sidant, men netop
strafferettens omrade er vel af en sddan karakter, at det er her, det repraesentative
demokrati har et af sine kerneomrader.

S4 selv om foreningens rolle har eendret sig i den forlgbne tid, s& har forenin-
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gen efter min mening stadig en rolle at spille - eller rettere flere. Ogsd her er jeg
enig med Peter Garde.

Sadan som foreningens medlemsskare er sammensat, er det vel stadig det
mest alsidige forum, hvor teoretikere og praktikere af enhver art kan medes, og
hvor alle kan komme til orde og forsege at pavirke dem, der er mere direkte
involveret i den kriminalpolitiske proces,

For det andet er foreningen som bekendt grundlag for Nordisk Tidsskrift for
Kriminalvidenskab, som fortsat holder en imponerende hej standard, og hvis
artilkler nar ud til langt videre kredse end blot foreningens medlemmer.

Og for det tredje er foreningen grundsten for det nordiske samarbejde, som
det vel i gvrigt er den danske forening, som var den vasentlige igangsatter af,
og et samarbejde som siden har veeret til stor gensidig inspiration og glede. Karl
Schlyter mente allerede ved 50-ars jubileet at kunne konstatere, at vi er “blivit
en 4nda stor familj hir oppe i Norden”. Sidenhen har dette nordiske samarbejde
bl.a. vist sin store betydning deri, at det nordiske sammenhold og ensartede tan-
keseet har givet Norden en enestiende gennemslagskraft i det europiske sam-
arbejde, som ikke mindst har fundet sted i Europaradets regi, og i det internatio-
nale samarbejde, som finder sted.

Nok er foreningen gammel - men ikke forstenet. Den seneste medlemstilgang
og de lobende aktiviteter i foreningen taler da ogs sit tydelige sprog om, at “der
er livi den gamle”.

Ved foreningens 50-4rs dag afsluttede Kars Schlyter sin lykenskning med
ordene - “Matte man om 50 dr kunne sige, at foreningens andet halvssekel var
ligesa frugtbart som dets ferste”.

Lad mig tage triden op fra dengang og sige “Métte man om 100 &r kunne
sige, at foreningens andet sekel var lige sd frugtbart som dets farste.” Det skal
vare mit gnske for Kriminalistforeningens fremtid, og med dette enske erldaerer
jeg denne 100-&rs jubileeumskonference for aben.



