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SPIRITISME I NEVNINGETINGET*

Ar PETER GARDE

Pa det hotel, hvor et engelsk nzvningeting i 1994 havde mittet indlogeres, da
navningerne ikke straks havde kunnet tilendebringe voteringen i en sag om et
brutalt rov- og dobbeltmord, begyndte ud pa aftenen et par af nzzvningerne at tale
om muligheden for at fi sandheden for dagen ved hjelp af et “ouija”-bord, den
tekniske betegnelse i England for et bord, som anvendtes ved en spiritistisk seance
til opnéelse af budskaber fra afdgde personer (“oui” og “ja” er blot de franske og
tyske gloser for “ja”). BLa. de to udkommanderede vagtmestre afviste skarptideen,
men ukendt for resten af nevningerne mgdtes nevningeformanden og tre kvinde-
lige nvninger sent p4 aftenen pd et véerelse og improviserede en seance med et
almindeligt bord ved hjelp af papirstykker med alfabetets bogstaver og et glas som
viser, idet alle fire placerede en finger pd glasset, som bevagede sig imod et bog-
stav ad gangen — senere ogsi cifre — hvorved “budskaber” fremkom, hvordan det
nu kan forklares®. Herunder identificerede en nd sig pa spgrgsmal fra formanden
som det ene mordoffer, angav tiltalte som gerningsmand, besvarede en del spgrgs-
mdl om enkelte beviser, i gvrigt fejlagtigt med hensyn til mordvibnets tilstedevz-
relse, og opfordrede sluttelig de tilstedevarende til at “vote guilty tomorrow”.
Formanden tog notater hele tiden, medens kvinderne var ilde bergrte, en af dem
gradende. De var klar over, at det var get for vidt, og ophgite. Trods indbyrdes
tavshedslgfte hgrte andre naevninger, derimod ikke vagtmestrene, om seancen ved
morgenmaden. Ved den genoptagne votering stemte alle for at finde tiltalte skyl-
dig, uden at interventionen fra det hinsidige omtaltes, og dommeren idgmite tiltalte
to gange livsvarigt fengsel. Efter det ultrakorte referat af de overveldende bevi-
ser kan udgangen ikke have undret nogen.

Kort efter beskrev en neevning — ikke en af de fire — det forefaldne i en redegg-
relse til sin advokat, og forsvareren appellerede. Der opstod nu et interessant in-
termezzo, utvivlsomt det retsligt vigtigste element i sagen, nemlig at appelretten
ikke kunne indskride uden stgrre klarhed om det passerede; ophzvelse og hjem-
visning pé grundlag af en enkeltstéende ubestyrket anmeldelse er jo en umulighed,
men det var et spgrgsmal, om retten overhovedet kunne undersgge forholdet uden
at kollidere med de meget strenge regler om “Contempt of Court”, som generelt
forbyder enhver undersggelse af eller videregivelse af oplysninger om, hvad der
er sagt og gjort under nzvningernes votering. Med stgtte i en lang rekke domme
afviste “Court of Appeal” appellantens anbringender om, at “the court cannot be
in contempt of itself”, altsé at retten selv kunne beslutte at gennembryde forbudet
og herunder efter sagens natur gd n@rmere ind pé eventuelle uregelmasssigheder
omkring voteringen. Et stgtteargument tilbagevistes med en sarkasme i ordvalget,

* For materiale takker jeg hjerteligt Patricia Howse, Serious Fraud Office, og Det danske Center for
Menneskerettigheder.
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som jeg ikke ville vove, hvis jeg ville bevare et godt forhold til vedkommende
advokat (“The argument ... can most charitably be described as tenuous™). Engelsk
retspraksis viser, at medens mistanke om udefra kommende pdvirkning af
nevningetinget efterforskes med alvor og strenghed, f.cks. i en sag, hvor en nev-
ning foretog opkald fra n@vningevarelset pa sin mobiltelefon, foretages aldrig
undersggelse af, hvad der er sket mellem navningerne indbyrdes, ej heller p4
grundlag af de mest nzrgidende antydninger om uregelmassigheder. De gamle
vandreanekdoter om n&vninger, som afggrer serlig vanskelige sager ved at sla plat
og krone eller lege “so i hul”, er kun anekdoter; de kan aldrig bevises, [ den aktu-
elle sag fandt retten dog et smuthul, som muliggjorde en n@rmere undersggelse,
nemlig at hotelopholdet ikke er en del af voteringen og derfor ikke er omfattet af
kravet om total hemmeligholdelse, utvivlsomt med rette.

Beedigede erklzringer fra alle nevninger og vagtmestre indhentedes herfra,
hvorefter det skildrede begivenhedsforlgb fremtridte med klarhed. Medens ankla-
geren stampede imod brodden og havdede, at seancen kun var en selskabsleg i
drukkenskab uden praktisk betydning, gjore forsvareren geldende, at de fire —og
allerede det forhold, at en mindre del af navningerne handlede isoleret, er en ret-
tergangsfejl — enten foretog et forbudt eksperiment eller forsggte at opnd oplys-
ninger uden om det fremlagte bevismateriale. Om defte var hiblgst eller €], athang
af ens eget syn pa det okkulte, men i hvert fald gjorde de fire g®ldende at have
modtaget sddanne oplysninger, som de havde taget alvorligt og var blevet pavir-
kede af. Retten fulgte stort set forsvaret: “Skgnt mange, maske de fleste, ville anse
forsgg pa at kommunicere med de dgde som formélslgst,” var det utvivlsomt, at
de fire rettede spgrgsmal til mordofferet og angiveligt modtog svar. Afggrende var
ikke, om svarene kom fra den dgde, men om nzvningerne troede det eller dog
influeredes af disse svar, hvilket var indiceret. Der var ikke tale om den tilladte
indflydelse fra den ene nevning over for den anden, men om dbenbaringer angi-
veligt fra en ydre autoritet, “however specious”. Herefter oph@vedes dommen, og
sagen hjemvistes.

Mindre end en méned efter fandtes tiltalte pd ny skyldig og idgmtes den samme
straf, tilsyneladende alene ved jordiske midler, og herefter kunne den bizarre sag
offentligggres?.

Kunne det veere sket i Danmark? Efter min opfattelse under ingen omstendig-
hed, og jeg refererer ¢j heller sagen som et argument imod nzvningeinstitutionen
i dens danske udformning. Den fastlandseuropaiske indirekte udpegning af leg-
dommere gennem en indledende udvalgelse — i Danmark gennem de sékaldte
grundlister — sikrer en bedre kvalitet hos de udpegede end i den angelsaksiske
verden, hvor nzvningerne udvalges efter ren lodtrekning f.eks. pa grundlag af
valglisterne®, Men derudover synes spiritisme og deslige trosforestillinger at gras-
sere langt mere i England, hvor ogsa fremtredende personer har vaeret overbevi-
ste spiritister f.eks. Sherlock Holmes’ skaber Sir Arthur Conan Doyle, end i Dan-
mark, hvor antallet af spiritister angives sd lavt som under tusinde mod ca, 25
millioner i hele verden®. Den folkelige danske opfattelse af spiritisme i ouija-bord
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varianten er formentlig i hgj grad farvet af Madame Melloni og andre afslgrede
bedragere.

I gvrigt hindrer dansk ret ikke underspgelse af eventuelle misligheder i
nzvningevaerelset. Hemmeligholdelsesreglen i rpl. §895, stk. 6: “Om ridslagnin-
gen og afstemningen skal der iagttages tavshed. Meddelelse herom mé i intet til-
feelde optages i pressen eller pi anden made ske offentligt. Overtredelse af disse
bestemmelser straffes med hefte.” — kan ordlyden, s®rlig 2. pkt., ikke hindre en
sddan undersggelse. Udkastet af 1899 til lov om strafferetsplejen §286, stk. 4,
svarer til nugeldende §895, stk. 6, 1. og 3. pkt.; motiverne sp. 174 udtaler, at reg-
len om tavshed ikke udelukker, at “det efter Omstendighederne endog vil kunne
veere en Navningepligt {.eks. straks at beklage sig til Rettens Formand over den
Maade, hvorpaa Raadslagningen og Afstemningen er foregaaet”. Medens jeg er
overbevist om en undersggelses lovlighed, er der, jeg fristes til at sige selvfglge-
lig, ingen praksis, og de geengse procesfremstillinger er tavse herom.

I norsk praksis er tavshedspligten — her ogsé som forbud mod vidneafhgring af
navninger (“lagrettemedlemmer”) om voteringen og afstemningen — ikke opfattet
som et forbud mod afhgring af navninger for at bringe pa det rene, om der forelig-
ger fejl ved sagsbehandlingen, i hvert fald ikke nér forklaringen fremkommer frivil-
ligt,

I en endnu uafsluttet sag for de europziske menneskeretsorganer® er svagheden
ved “Contempt of Court”-reglen vist pd dramatisk mide: Under en sag imod en
farvet tiltalt afbrgd navningerne voteringen og overgav i retssalen dommeren en
seddel med teksten “Jury showing racial overtones. 1 member to be excused”.
Dommeren formanede nzvningerne lenge og grundigt og fik to gange senere lej-
lighed til at beleere nevningerne i anden sammenh&ng uden at modtage lignende
budskaber. Herefter fandtes tiltalte skyldig og idgmtes feengsel i 6 &r for rgveri.
Efter forgzves appel, hvorunder domfzldte gjorde geldende, at dommeren burde
have foretaget en eller anden undersggelse i anledning af sedlen fra nvningerne,
indgaves en klage til menneskeretsorganerne i Strasbourg. Ganske vist har Kom-
missionen med otte stemmer mod tre fundet, at rettergangen var retferdig efter
dommerens omhyggelige belering og den manglende gentagelse af klagen ved
senere lejligheder — en klage om diskrimination afvistes eenstemmigt — men kla-
gen er erkleret “admissible”, og jeg er ikke pd forhand totalt overbevist om, at
Domstolen vil nd samme resultat. Jeg har fuld forstielse for, at dommeren ikke pa
det spinkle grundlag lod hele sagen g om, men lovens sidste og i dette tilfzlde
méske rigtige lgsning, udelukkelse af 1, 2 eller hgjest 3 nevninger, burde maske
have varet forsggt. At “contempt”-reglerne i realiteten umuligggr dette, er givet-
vis en perfekt undskyldning for dommeren internt, men fritager ikke staten for
mulig kritik i Strasbourg, hvis denne i gvrigt er indiceret. Young-sagen fremdroges
i gvrigt af den engelske regering som et integrerende led i den praksis, hvorved
nzrmere undersggelse af voteringen er udelukket.
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Den kendte danske Schouw-Nielsen sag fremdroges fra begge sider”. I denne sag
medfgrte en steerkt ensidig forklaring fra et sagkyndigt vidne ikke kritik, idet den
grundige og gode retsbelering genoprettede balancen. Jeg er dog i den aktuelle sag
enig med forsvaret om, at sammenligningen halter, idet vidneforklaringen i den
gamle sag afgaves i et ibent retsmgde, siledes at retsformanden vidste, hvor meget
der var ngdvendigt, hvilket ikke gelder her, hvor dommeren kun har den ikke helt
let forstdelige seddel.

Ogsé uden mistanke om forstyrrelse fra dndernes verden kan det hermetisk Iuk-
kede navningevearelse siledes skabe vanskeligheder!
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Allerede i 1873 forklarede fysikeren Faraday borddansen som udslag af deltagernes
nervgse spending i samme retning jfr. Salmonsens Konversationsleksikon (2. udg.), bd.
XXM p. 31.

R.v.Young, The Weekly Law Reports 7. April 1995, p. 430 ff.

Garde: Om nzvninger med serligt henblik pd den norske reform, UfR 1994 B p. 119
ff. (p. 120 med henv.).

Johannes Aagaard i Handbog i Verdens Religioner, 1982 (1. udg. 1960), p. 143. Kyn-
dige theologer i min vennekreds har udtalt sig tilsvarende.

Johs. Andenzs: Norsk Straffeprosess (2. utg., 1994), bd. I p. 212 med henv. til retsprak-
sis.

Sag nr, 22299/93, David Gregory mod United Kingdom, formalitetsafggrelse af 5. april
1993, kommissionsrapport af 18. oktober 1995.

Sag nr. 143/57, afgjort 15. marts 1961, Yearbook 4, p. 568.
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