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REGISTRERT VOLDSKRIMINALITET I OSLO
Av NiNA Jon

INNLEDNING

Denne artikkelen springer ut av min hovedavhandling i kriminologi fra 1992,
som har tittlelen *’Bak kriminalstatistikkens kolonner”. Avhandlingen tar opp
registrert voldskriminalitet i Oslo i 1988, og er en innholdsanalyse av politi-
dokumenter for ferdig etterforskede forbrytelser. Materialet bestar av ialt 1419
saker. Bakgrunnen for undersgkelsen var et enske om 4 fa vite mer om de hand-
linger og hendelser som skjuler seg bak kriminalstatistikkens tall for registrerte
voldslovbrudd. I avhandlingen har jeg lagt szrlig vekt pd & se nrmere pa vol-
dens alvorlighet og den kontekst volden fant sted i.

Avhandlingen omhandler som nevnt voldslovbrudd. Men undersgkelsen tar
bare for seg en liten del av volden. Utvalget er avgrenset til & bestd av de volds-
typer som gdr inn under straffelovens 22. kapittel om liv, legeme og helbred, og
omfatter lovbrudd som legemsforn®rmelser, legemsbeskadigelser, drapsforsek
og drap. Dermed har f.eks. seksualisert vold og vold mot offentlig tjenestemann
ikke blitt innlemmet i avhandlingen. | og med at mitt materiale bygger pa poli-
tidokumenter, er det ogsa bare registrert vold jeg har kunnskap om.

I denne artikkelen vil jeg i hovedsak beskrive all registrert vold sett under ett.
I det videre omtales dette som totalbildet. I avhandlingen har jeg i tillegg beskre-
vet de fire lovbruddskategoriene legemsforn®rmelser, legemsbeskadigelser,
drapsforsek og drap hver for seg. Det blir for omfattende & g noye inn pd den
enkelte lovbruddskategori her, men jeg kommer til 4 skjele litt til de enkelte
kategoriene, og jeg kommer til 4 summere opp de menstrene jeg fant ved & se
hver kategori for seg.

Nar jeg her snakker om totalbildet er dette altsi summen av alle de lov-
bruddskategoriene som omfattes av liv, legeme og helbred i 1988, Oversikten
nedenfor viser hvilke lovbruddskategorier dette gjelder, og antall saker i hver
kategori materialet bestar av:

Absolutte tall Prosent
Legemsfornaermelser 1110 78.0
Legemsbeskadigelse 268 19.0
Grov leg.beskadigelse 5 0.3
Uaktsom legemsbeskadigelse 1 0.1
Drapsforsak 16 1.0
Drap 8. 0.5
Uaktsomt drap 1. 0.1
Andre forbrytelser mot liv, legeme og helbred 10 0.7

Totalt 1419 99.7
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Som oversikten viser, er det den minst alvorlige lovbruddskategorien som domi-
nerer tallmessig. Legemsfornzrmelsene utgjer 78 % av alle forbrytelser mot liv,
legeme og helbred i Oslo. 19 % av volden var legemsbeskadigelser. De evrige
forbrytelsene mot liv, legeme og helbred forekom i et relativt sett lite antall.
Mailt utfra lovbruddstype fremstir den registrerte voldskriminaliteten i Oslo
som lite alvorlig. Over 3/4 av volden herer inn under den minst alvorlige
legemskrenkelsen; legemsfornrmelsene. Men den juridiske kategorien er et noe
snevert mal pd alvorlighet. Samtidig som lovteksten tar utgangspunkt i den
skade som péferes offeret, bestemmes en handling ut fra det forsett som ut@ve-
ren begikk handlingen utifra. Dette innebzrer at det under kategorien legems-
fornzrmelser kan vare handlinger som er atskillig grovere enn det som géir inn
under ordlyden i straffelovens paragraf 228, om legemsfornermelser. Av denne
grunn er det viktig 4 se pa andre kriterier for & male voldens alvorlighet. For &
kunne si noe mer om hvor alvorlig den registrerte volden i Oslo var i 1988 har
jeg sett nermere pa hva slags typer av handlinger som er begatt i de registrerte
voldssakene, og hva volden fikk som konsekvenser for ofrene, malt ut fra skade.

HANDLINGENES ALVORLIGHET
Alvorlighet malt ut fra bruk av instrument
Det farste kriteriet jeg vil se pd nér det gjelder handlingenes alvorlighet er om
volden er utfert med eller uten bruk av instrument, Med instrument mener jeg
at voldsuteveren har brukt en gjenstand til & uteve volden med. Det er store
variasjoner i materialet med hensyn til hva slags instrument som ble brukt, fra
“joggesko i plastpose” og kosteskaft til skytevapen og kniv.

For alle voldskategorier totalt var fordelingen for vold utevd med eller uten
bruk av instrument slik:

Vold med instrument Vold uten instrument
21% 76 %
(N=1419)

Som tallene viser ble de aller fleste voldshandlingene utfart uten bruk av instru-
ment. Om man ser pd bruk av instrument som kriterium for & vurdere voldens
alvorlighet, fremstdr altsid sterstedelen av den registrerte voldskriminaliteten
som lite alvorlig.

Om vi s gar inn i de enkelte lovbruddskategoriene, og ser pd andelen av
handlinger utevd med instrument, fir vi denne fordelingen:

Legemsfornermelser 15 % N=1110
Legemsbeskadigelser 44 % N=276
Drapsforsak 13 Totalt 16

Drap 6 Totalt 8
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Oversikten viser at bare 15 % av legemsfornzrmelsene ble utevet med bruk av
instrument. Dette er ikke overraskende fordi bruk av instrument tyder pé at det
er alvorlig vold som har funnet sted, og at handlingen dermed herer til i en
alvorligere lovbruddskategori. Det er heller slik at bruk av instrument i 15 % av
legemsfornermelsene er overraskende hoyt til 4 vere den mildeste form for
legemskrenkelser. Ved nzrmere ettersyn viste disse instrumentene seg stort sett
4 vare gjenstander som barer preg av 4 vare for hinden og som utgveren av
volden griper til i konfliktsituasjonen. Eksempler pa slike ting er: Kosteskaft,
stokker, plankebiter, askebegre, den for nevnte plastposen med joggesko, bord-
bein, olflasker og olglass.

Blant legemsbeskadigelsene er andelen handlinger utevd med bruk av instru-
ment 44 %, altsd betydelig hayere enn for legemsfornermelsene. Instrumentene
i denne kategorien bzrer ogsd mer preg av 4 veere vapen enn de gjorde for
legemsfornzrmelsene. Men selv i disse alvorligste legemskrenkelsene var det
bare i en liten del av sakene det ble brukt instrumenter som bar preg av & vare
vapen. Kniv, brukt pa offentlig sted, ble registrert i 12 % av beskadigelsene. 5 %
av hugge-/slagvipnene var det en kan forbinde med vépen, som feks. ler-
batong, MC-belte og speidergks. Sistenevnte ble ikke brukt av en speider, men
av en uteligger som bar pksa som vipen. [ tillegg kommer de instrumentene
som kan karakteriseres som “rene” vApen, som skytevipen og springkniver.

Totalt ble instrumenter som bar preg av 4 vare vdpen benyttet 1 20 % av
legemsbeskadigelsessakene.

Ved okende alvorlighet i lovbruddskategori eker ogsa handlingens alvorlighet
malt utfra andel handlinger der instrument ble brukt, og andel instrumenter
som bar preg av & vere vapen.

For lovbruddskategorien drapsforsek er andelen saker der instrument ble
brukt enna heyere. Karakteristisk er det ogsd at en stor del av disse instrumen-
tene bar preg av & vere vapen, 13 av 16 drapsforsek ble utavet med bruk av
instrumenter. 8 av disse var skytevipen. Det ble altsd brukt vapen i halvparten
av drapsforsekene. Denne lovbruddskategorien bekrefter mensteret med skende
bruk av instrument, og skende andel av instrumenter som barer preg av 4 vare
vapen, jo mer alvorlig lovbruddskategori handlingen er registrert innenfor.

Ved den alvorligste lovbruddskategorien snur derimot bildet igjen. Ogsad de
fleste drapene ble utfart med bruk av instrumenter, men disse instrumentene
var ting som bar preg av 4 vere for handen, gjenstander som normalt befinner
seg i et hjem. En del av instrumentene var kjokkenkniver, men ogsd en vinflaske
og tekstiler ble brukt.

Med instrumentbruk som alvorlighetskriterium fremstar over 3/4 av den regi-
strerte voldskriminaliteten i Oslo som lite alvorlig. Instrumenter ble, som nevnt
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ovenfor, benyttet i 21 % av sakene. Videre er det slik at andelen av handlinger
som er utgvet med bruk av instrument, og samtidig andelen av instrumenter
som bazrer preg av  vere vapen, sker med gkende alvorlighet i lovbruddskate-
gori frem til kategorien drapsforsek. Men ved den alvorligste voldskategorien
drapene, gjor denne tendensen seg ikke gjeldende, ved at instrumentene som ble
benyttet ikke hadde preg av & vare vapen.

Alvorlighet ved handlingene utovet uten bruk av instrument

Bruk av instrument, og instrumentenes vipenkarakter er bare ett kriterium for
voldens alvorlighet. Man mé ogsd se pd alvorligheten i de handlingene som ut-
oves uten bruk av instrument. Nar det gjelder de handlingene som er utgvet
uten bruk av instrument, fordeler alle handlingene seg slik etter grad av alvorlig-
het:

Svert alvorlig vold Alvorlig vold Lite alvorlig vold
28 % 37 % 15%
(N=1419)

Under kategorien ’svart alvorlig vold’ sorterer handlinger som bruk av kamp-
sport, spark, springskalle og kvelertak. Denne type handlinger forekom i 28 %
av alle voldshandlingene.

Slag med knyttneven er kategorisert som “alvorlig vold”. 37 % av materialet
bestar av denne type vold.

I kategorien “lite alvorlig vold” sorterer handlinger som @refik, puff, rykk,
klyping og det & holde offeret fast slik at vedkommende ikke fir beveget seg.
Denne type vold utgjer 15 % av materialet.

Malt ut fra handlingens alvorlighet der hvor instrument ikke er brukt, viser
det seg altsd at det ikke er bagatellmessige handlinger som preger volden i Oslo.
65 % av voldshandlingene er alvorlige eller svart alvorlige. Hvis vi legger dette
sammen med de 21 % av sakene som er utgvet med bruk av instrument viser
det seg at man kan karakterisere 86 % av handlingene som alvorlige voldshand-
linger.

Alvorlighet mdlt ut fra skade
Jeg vil né gé over til 4 se pd hva voldssakene medferte av konsekvenser for of-
rene, og dermed hvor alvorlig volden fremstar hvis man bruker skade som krite-
rium for alvorlighet,

A bruke politidokumenter som kilde til kunnskap om de konsckvenser lov-
bruddet fikk for offeret, har noen klare begrensninger. Den mest apenbare svak-
heten er at dokumentene sjelden kan formidle og gradere de eventuelle psykiske
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pakjenninger og skader som volden péferte offeret. Her er et illustrerende
eksempel: Voldsutgveren var en person som brukte kjemiske rusmidler. Han
var ogsd HIV-positiv. Han sa sclv til politiet at det & vare HIV-positiv gjorde
ham meget deprimert og at han syntes det var urettferdig at nettopp han var
blitt smittet ay HIV. Som et utslag av depresjonen stakk han en bekjent med en
sproyte han selv hadde brukt. Offeret trodde at hun ble smittet, Hun anmeldte
saken, men etter gjentatte HIV-tester ble det klart at hun ikke var blitt smittet
av HIV. Den fysiske skaden denne volden resulterte i, var bare et sproytestikk,
men det er klart at angsten for 4 veere HIV-smittet var meget belastende for offe-
ret.

Et annet eksempel pa at den psykiske pékjenningen av voldshandlingen ikke
kommer klart frem ved & bruke politidokumenter, er mishandling over tid. I
politidokumentene vil mishandlingens konsekvenser som regel bare komme
frem som fysiske skader, mens konsekvensene av denne type vold ogsd i stor
grad gir seg utslag i angst og psykosomatiske skader (Skjerten 1994:108).

Et annet problem ved & bruke politidokumenter i vurdering av skadene er at
for eksempel skade som registreres som blamerke kan vare sammensatt av flere
blamerker, og dermed veare en alvorligere skade enn det beskrivelsen tilsier.

Dette er altsa svakheter ved & bruke politidokumenter som kilde til & beskrive
voldens konsekvenser for offeret. Med bakgrunn i mitt helhetsinntrykk fra gjen-
nomgangen av politidokumentene mener jeg likevel at kategoriene som brukes
her gir et rimelig bilde av skadene, med det forbehold at det kun er de fysiske
skadene volden medferte for offeret som beskrives.

I de tilfeller hvor offeret har blitt pafart flere skader, er det alltid den groveste
skaden som er registrert.

Materialet fordeler seg slik etter grad av alvorlighet:

Ingen eller lite alvorlig skade Betydelig skade ~ Alvorlig skade
65 % 23 % 7 %
(N=1419)

De fleste ofrene, 65 %, ble pafart lite alvorlig eller ingen skade. Under denne
kategorien er de minst alvorlige konsekvenser som ingen skade, @delagte ting og
kler, blamerker, hevelser, og skrubbsar rubrisert. De alvorligste handlinger
Kklassifisert i denne kategorien er bledninger, sprukket leppe, forstuing og rift.

239 av ofrene ble pafert betydelig skade. Under denne kategorien sorterer
skader som mindre brudd, tannskader, ribbensbrudd og kutt.

For 7% av ofrene forte volden til alvorlig skade. Denne samlekategorien be-
stiar av disse typene skade:
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Absolutte tall Prosent

Hjernerystelse, bevisstlashet eller hodeskade 55 4.0
Benbrudd eller stort sjokk 2 0.1
Grov kroppsskade 14 1.0
Grov kroppsskade som medfarte varige mén 11 0.7
Livstruende skade 3 0.2
Livstruende skade som medforte varige mén | 0.1
Dadsfall 11 0.7
lLalt 97 6.8
(N=1419)

Som tabellen viser, bestar de fleste av de alvorligste skadene av de minst alvor-
lige av disse. 4% av ofrene er pafert skader som hjernerystelse, bevisstlashet
eller hodeskader. De aller mest alvorlige skadene er det bare en liten del av
ofrene som er pafort. Tilsammen er det 42 ofre som er péfart alvorligere skade
enn hjernerystelse, etc.

Oppsummering

Samlet om voldens alvorlighet 1 Oslo viser mitt materiale at dersom man bruker
lovbruddstype som kriterium for alvorlighet si domineres bildet av de minst
alvorlig legemskrenkelsene. Legemsfornzrmelsene utgjor 78 % av all vold.

Ser en pé de handlingene som er utevd fremtrer handlingene som alvorligere.
Det er ikke bagatellmessige handlinger som anmeldes. Malt ut fra dette kriteriet
fremstér 86 % av de registrerte handlingene som alvorlige.

Miler en derimot alvorlighet ut fra de konsekvenser volden medferte for of-
rene, ser en at de fleste av ofrene ble pafart ingen eller lite alvorlig skade. Malt
ut fra dette kriteriet fremstir ca 2/3 av volden som lite alvorlig.

AKT@RER OG KONTEKST

Jeg vil né gd over til & se nzrmere p kjennetegn ved relasjonen mellom de per-
sonene som var involvert i voldshandlingene, og den situasjon og sammenheng
volden fant sted i.

Relasjon
Nér det gjelder relasjon mellom offer og utever er totalfordelingen mellom
kjente og ukjente slik:
Kjente Ukjente
44 % 54 %
(N=1419)
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1 44 % av sakene ble volden utevd av en person offeret i en eller annen forstand
hadde kjennskap til fra for. Grad av kjennskap varierer fra tilfeldig bekjente til
ektefeller. Felles for alle de som er registrert som “kjente” er at offeret kjente il
voldsuteveren fra andre situasjoner enn den konflikten de var havnet i.

De fleste av ofrene ble utsatt for vold fra en ukjent. Dette gjaldt 54 % av of-
rene. Kategorien “ukjent” inneholder bde fremmede som snakket sammen like
for volden fant sted og personer som ikke snakket sammen. I tillegg rommer
kategorien de sakene hvor enten uteveren eller offeret var under tjenesteuteving
av et serviceyrke da volden ble utpvd. Ogsa for disse er offer og gierningsmann
ukjente for hverandre, men i kraft av den rollen som enten offeret eller uteveren
hadde, var det en rclasjon mellom offer og gjerningsmann ogsa for volden ble
utevd. De var ikke tilfeldige for hverandre, selv om de var ukjente.

Lovbruddssituasjonen
Jeg vil nd vise hvordan materialet fordeler seg nir det gjelder hvilken situasjon
offerct befant seg i da lovbruddet skjedde:

Offeret har oppsekt utsatte situasjoner 0.2
Offeret har sekt kontakt med langere/prostituerte 0.2
Offeret lever selv i ett utsatt milje . 3.0
Offeret var "ute p byen” 24.0
Offeret var pa vei til/fra hjemmet 7.0
Offeret hjemme, pé vanlig trygt sted 21.0
Andre ufarlige situasjoner 34.0
Utgving av serviceyrke 5.0
Annet 4.0

(N=1419)

Som tabellen viser, er det registrert flest ofre i kategorien “*Andre ufarlige situa-
sjoner”. Her er 34 % av ofrene notert. Kategorien rommer dagligdagse, normale
situasjoner, som ikke fanges opp av de andre kategoriene.

Nesten 1/4 av lovbruddene skjedde mens offeret var “pé byen”. Med dette
mener jeg en situasjon hvor offeret er ute for & ta del i det Olaussen (1982) kal-
ler underholdningsarenaen; barer, restauranter eller dansesteder. Men offeret mé
ikke dermed nedvendigvis befinne seg inne pé et slikt sted, men kan ha vert ute
pé gata pd vei til/fra eller mellom slike steder.

Nar det gjelder vold som forekommer i forbindelse med byens uteliv vil ogsd
en del av de 5% hvor offeret var under tjenesteutaving i lovbruddssituasjonen
bli inkludert. Dette gjelder i farste rekke dervakter, serviterer og andre ansatte i
restaurantbransjen.
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121 % av sakene befant offeret seg hjemme hos seg selv, eller pa det som van-
ligvis regnes som trygt sted. Med annet trygt sted menes her at offeret var pa
besak i hjemmet til en person offeret kjente godt, hos kjereste, gode venner eller
familiemedlemmer. I de fleste tilfeller ble da volden utevd av en person som
offeret hadde en ne&r relasjon til.

Len liten del av de registrerte voldssakene levde ofrene selv i et utsatt miljg.
Dette er registrert i 3 % av sakene. Med personer som “lever i et utsatt milje”
mener jeg personer uten fast bolig, eller personer som bruker mye alkohol og/
eller andre kjemiske rusmidler. Dette er miljger som ofte er preget av mye vold.
At bare 3 % av ofrene befant seg i en slik situasjon, er nok et resultat av at slike
grupper sjelden vil anmelde vold til politiet (Bergersen Lind, 1969:221).

For bare 0.4 % av ofrene kan man si at de selv har oppsgkt spesielt utsatte
situasjoner.

For de aller fleste ofrene forekom volden i en situasjon som var vanlig og nor-
mal for deres liv.

Arena
Nér det gjelder hvilket sted volden skjedde, fordeler totalbildet seg slik:

Offentlig sted Privat sted
70 % 29 %
(N=1419)

Den anmeldte volden er i hay grad en “offentlig hendelse”. 70 % av volden
skjedde pa et offentlig sted. Med offentlig sted menes steder som er fritt tilgjen-
gelig for alle som gater, torg, offentlige kommunikasjonsmidler og holdeplasser
og friluftsomrdder. Videre er ogs steder som restauranter, nattklubber og bu-
tikklokaler tatt med i denne kategorien. Denne typen steder er privateide, og
noen av dem vil ha regler for adgangsbegrensing, men de er likevel tilgjengelige
for de fleste voksne.

29 % av all registrert vold skjedde pa privat sted. Med privat sted mener jeg
boliger, hager og biler og ogsa trappeoppganger, vaskekjellere og bakgarder.

Sammenheng mellom lovbruddenes alvorlighet og lovbruddets kontekst

Jeg vil né se nermere pd om det er noen sammenheng mellom voldens alvorlig-
het og den konteksten volden skjedde innenfor. Som kriterium pa alvorlighet
bruker jeg her lovbruddskategoriene. Som sagt gikk jeg i avhandlingen nzrmere
inn pa de fire lovbruddskategoriene; legemsforn®rmelser, legemsbeskadigelser,
drapsforsek og drap, og under temaet “aktorer og kontekst™ viste det seg 4 vere
noen menstre som jeg vil skissere her:
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Nir det gjelder den situasjonen offeret befant seg i da lovbruddet skjedde, er
fordelingen for legemsfornermelsene og for legemsbeskadigelsene slik:

Fornzrmelser Beskadigelser
Offeret har oppsekt utsatte situasjoner 0.0 1.0
Offeret har sekt kontakt med langere/prosti-
tuerte 0.0 1.0
Offeret lever selv i et utsatt milje 2.0 5.0
Offeret var "ute pd byen” 24.0 26.5
Offeret var pa vei til/fra hjemmet 7.0 6.0
Offeret var hjemme, vanlig trygt sted 20.0 25.0
Andre ufarlige situasjoner 36.0 30.0
Uteving av serviceyrke 6.0 2.0
Annet 4.0 4.0
N=1110 N=276

Som denne tabellen viser, er det en ganske lik fordeling mellom legemsforner-
melsene og legemsbeskadigelsene nér det gjelder hvilken situasjon offeret befant
seg i. Ca. 1/4 av volden for begge kategoriene skjedde mens offeret var "ute pé
byen”. Nesten like ofte befant offeret seg hjemme hos seg selv, eller pd et til-
svarende sted. Men tabellen viser ogsd at andelen ofre som var hjemme er noe
heyere for den alvorligste av disse to legemskrenkelsene; 20% av ofrene for
legemsfornermelse var i en slik situasjon, mens for legemsbeskadigelsene var
dennc andelen 25 %.

For begge disse lovbruddstypene var det bare noen fi av ofrene som selv levde
i et utsatt miljo. Men likevel slik at denne kategoriens andel var noe sterre for
den alvorligste av disse to legemskrenkelsene.

Hvis man ser pA den neste lovbruddskategorien pa alvorlighetsskalaen, som
er drapsforsekene, vil en finne at 11 av 16 ofre befant seg enten hjemme eller
levde i et utsatt milje: Fem av de 16 ofrene for drapsforsgk levde selv i et utsatt
milje og seks av ofrene var hjemme hos seg selv.

Ved den alvorligste lovbruddskategorien, drapene, er det slik at alle de atte
ofrene er fordelt mellom disse to situasjonene. To av ofrene levde selv i et utsatt
milje, mens seks av ofrene var hjemme eller i en tilsvarende situasjon da drapet
skjedde.

Et tilsvarende menster finnes nar det gjelder lovbruddsted. Disse to variab-
lene, lovbruddssituasjon og lovbruddsted, gir noe over i hverandre, ved at det
stedet offeret befinner seg pa ofte vil baere preg av den situasjonen offeret er i.
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Nar det gjelder skillet mellom offentlig og privat sted fordeler den registrerte
volden seg slik:

Offentlig sted Privat sted
Legemsfornermelser 73 % 25%
Legemsbeskadigelser 64 % 36 %
Drapsforsek 5 Il
Drap - 8

For den minst alvorlige legemskrenkelsen, legemsfornermelsene var det slik at
nesten 3/4 skjedde pé offentlig sted, mens 1/4 skjedde pa privat sted. Ved den
alvorligere legemskrenkelsen, legemsbeskadigelsene skjedde 2/3 av lovbruddene
pa offentlig sted, og 1/3 pa privat sted. Av de 16 drapsforsekene skjedde fem pa
offentlig sted, og 11 pa privat sted. For drapene er det slik at alle skjedde pa ct
privat sted.

Til slutt vil jeg vise hvordan relasjonen mellom offer og ut@ver endrer seg ved
wkende alvorlighetsgrad i lovbruddskategori:

Kjente Ukjente
Legemsforn@rmelser 41 % 56 %
Legemsbeskadigelse 50 % 48 %
Drapsforsek 9 6
Drap 8 -

For legemsfornermelsene var det slik at de fleste uteverene var ukjente for offe-
ret. Dette gjaldt i 56 % av sakene. I 41 % var uteveren en person offeret kjente
fra for. For legemsbeskadigelsene er det en ganske lik fordeling mellom de som
var ukjente, og de som var kjente. Men bildet har snudd, slik at det var litt flere
saker (50 %) der offer og gjerningsmann kjente hverandre fra for, enn saker hvor
de var ukjente (48 %).

De fleste ofrene for drapsforsek ble utsatt for vold fra en de kjente fra feor.
Dette gjaldt i ni av de 16 sakene, mens gjerningsmannen var ukjent i seks saker.

Ved den alvorligste lovbruddskategorien er det slik at alle ofrene i dette mate-
rialet ble drept av en person offeret kjente fra for.

Gjennomgangen av de ulike lovbruddskategoriene har altsa vist at jo alvor-
ligere volden er, desto oftere skjer den mellom personer som kjenner hverandre,
desto oftere skjer den pd et privat sted, og desto oftere befinner offeret seg
hjemme hos seg selv, eller offeret lever selv i et utsatt miljg. Den heyeste ande-
len av vold som er ut@vet av en person offeret ikke kjenner finnes i den minst
alvorlige lovbruddskategorien, legemsforn@rmelsene.

Det 4 vaere ute pd byen ser ut til & vere en situasjon som gker risikoen for &
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bli utsatt for legemsfornermelser og legemsbeskadigelser. Men den alvorligste
volden finner sjelden sted i denne situasjonen.

AVSLUTNING
[ dagligtalens bruk av ordet vold, benyttes det til 4 omtale hayst ulike hendelser,
med ulike akterer og i ulike kontekster.

Det inntrykket som sterkest har festet seg hos meg ved gjennomgangen av
dette voldsmaterialet, og som tydeligst har fremtradt ved 4 se pd voldshandlin-
genes aktorer og den kontekst volden har utspilt seg 1, er at ogsd avgrensningen
av vold i straffelovens 22. kapittel, rommer meget ulike fenomener.

Gjennomgangen har gjort meg oppmerksom pa de forskjellige lovbruddenes
ulike karakter.

Slik jeg ser det er ikke drap et tilsvarende fenomen som legemsfornermelser,
bortsett fra al ferstenevnte bare har en sterkere “intensitet” enn den mildere
legemskrenkelsen.

Pa samme mate er den volden som skjer mellom ukjente ute pd gata, en
annen type fenomen enn familievold. Det er to ulike fenomener, knyttet til helt
ulike situasjoner og relasjoner mellom mennesker.

Gjennomgangen av politidokumentene for de hoyst ulike hendelsene som
klassifiseres som vold, eller forbrytelser mot liv, legeme og helbred, har gitt meg
et inntrykk av at det er vesensforskjellige mekanismer som ligger bak de ulike
typer av vold. Dette er forsdvidt ikke nye tanker. Kriminologien har lenge vart
opptatt av ulike typer vold, og avgrenset studier til & omhandle “gatevold”,
»familievold”, osv.

Det jeg likevel undres over, er at det ikke i sterre grad er gjort Yopprer” mot
at disse ulike fenomenene innordnes under én samlebetegnelse, bdde nér det
gjelder straffelovens klassifisering og vurderinger, kriminalstatistikkes opptellin-
ger og de ulike forsgk pa 4 finne en helhetlig teori til & forklare disse ulike feno-
mene.

Adresse: Cand. Polit. Nina Jon
Institutt for kriminologi
P.b. 6872 St. Olavs plass
N-0130 Oslo
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