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BOGANMELDELSER

Eberhard Schmidhéuser: Strafrecht, Allgemeiner Teil, Studienbuch. 1984. 2. Auf-
lage. XIV + 499 ss. Strafrecht, Besonderer Teil, Grundriss. 2. Auflage.
XVI + 283 ss. J. C. B. Mohr (Paul Sicheck). Tiibingen.

I. Det verkar som om varje vésttysk straffrattsprofessor ser som en av sina upp-
gifter att utge en ldrobok i straffratt. Det stora antalet universitet och professorer
har sedan resulterat i ett ndstan odverskddligt antal bocker. De flesta forfattare
behandlar straffrdttens allminna liror, men dven kring de sirskilda brotten skrivs
en hel del.

Foreliggande recension tar upp tv& farska tillskott till utbudet nimligen profes-
sor Eberhard Schmidhiusers (i fortsdttningen ES) bécker, vilka avser att tdcka sa-
vil straffrittens allméinna liror som de sirskilda brotten, LEgentligen dr det inte
helt adekvat att tala om nykomlingar. Studieboken ir visserligen formellt sett
andra upplagen men som ES dven sj ilv pipekar i férordet, har hans »Strafrecht,
Allgemeiner Teil, Lehrbuche tidigare utkommit i tvd upplagor (1970 och 1975).
Studichoken ar till vissa delar omarbetad och férkortad men i huvudsak utgor den
en fortsittning pé ldroboken.

ES hér till Forbundsrepublikens mest intressanta straffrittsforfattare. Han har i
sina bécker tver straffrittens allminna ldror méalmedvetet gitt in for att utveckla
en egen brottskonception, vilken han sedan konsekvent utnyttjar i framstillningen
sver de sarskilda brotten. ES syns dock ha vickt mera uppmirksamhet dn fatt
direkta anhingare. Bl a. intog Claus Roxin i en lang recension i ZStW 1971
(»Ein 'neues Bild" des Strafrechtssystems«) en ritt kritisk héllning till ES:s asikter
sisom de framstills i férsta upplagen av liroboken.

Jag kommer intc hir att detaljgranska ES:s &sikter, Jag ndjer mig med att pre-
sentera och utvirdera hans allmidnna brottsuppbyggnad. Recensionen behandlar
siledes huvudsakligen straffrittens allmanna liror. Utanfér limnas dock ES:s
uppfattning av delaktighet, forsik och konkurrens. Inte heller inledningen, vari
bl. a. stillning tas till straffsystemets indamil och mening, kommenteras.

Studicboken dr uppbyggd kring en telcologisk brottssystematik (»teleologische
Straftatsystematik«). ES utgar frén att varje brottssystematik strivar cfter att i den
brottsliga girningen urskilja moment (element) som dger allmén giltighet. For en
teleologisk brottssystematik dr malet att skapa forutsdttningar for en korrekt straff-
anvindning — i [érgrunden stir saledes systemgemenskapen mellan brottslig
girning och strafl. (57). Sin pa straffanvindningen inriktade brottssystematik fér-
tydligar ES sedan med hjilp av tre skisser (cirklar). Dessa utgor samtidigt en sam-
manfattning av ES:s brottskonception (57—68).

ES slar fast att varje brott kinnetecknas av tvé grundelement eller rekvisit;
otillatenhet (»Unrechte, jag [redrar att anvinda otillatenhet i stillet fér den mer
dirckta dversitiningen voratt«) och skuld (»Schuld«). Fér att det fdrsta rekvisitet
skall uppfyllas méste en miénska endera ha upptritt pd ett i lagen forbjudet sitt
eller underlatit att upptrdda pd ett i lagen pibjudet sitt. Att sd dr fallet provas i
tvi steg. For det forsta faststills att den undersékta hindelsen endera @r en av
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minsklig vilja styrd krinkning av rittsgoda (handlingsdelikt) eller att rittsgoda
krinkts dirigenom att en ménska underlatit att foreta en henne pébjuden handling
(underldtenhetsdelikt). Rittsgoda igen innebdr ansprik p& hinsynstagande och
gdrningsmannens beteende krinker ett dylikt ideellt ansprak. For det andra prévas
om girningen eventuellt var tilliten; omstindigheter kan finnas som avldgsnar
gérningens klandervirdighet.

I ES:s brottssystem tar skulden sikte p& det faktum att gérningsmannen inte tagit
pd allvar rittsordningens ansprik. Forutom tillriknelighet bestir skulden av uppsat
och villande. Ager gérningsmannen kunskap om sin girnings otillitenhet handlar
han uppsétligen. Vallande férutsitter att gdrningsmannen saknat dylik kunskap
men han hade s8vil bort som kunnat besitta den.

2. Efter denna introduktion évergir ES att ndrmare redogéra for handlings-
deliktens och underldtenhetsdeliktens struktur. Framstillningen koncentreras starkt
pa de forstnimnda brotten (ca 300 s. av sammanlagt 499).

ES inleder behandlingen av handlingsdelikten med att friga efter grunden for
otillitenhetsrekvisitet. Svaret han ger &r entydigt; »es wird allein durch den Un-
wert der Rechtsgutverletzung und nicht etwa durch Momente der Rechtfertigung
oder der ausgeschlossenen Rechtfertigung bestimmt« (74).

Handlingsdelikten [érutsitter ett handlingsbegrepp och ES framligger med an-
ledning hérav en handlingslira, Begreppet handling ér dock inte nagot dver-
begrepp i hans brottsuppbyggnad; »vielmehr ist sic Teil des im Unrechtstatbestand
erfdssten Geschehens selbst« (76). Det kan hir observeras att ES uppfattar under-
latenhet som motsatsen till handling; »Oberbegriff beider innerhalb des Unrecht-
statbestandes ist das rechtsgutverletzende Willensverhalten (76). ES bendmner sin
handlingslira intentional (»intentionale Handlungslchre«). Den uppfattar varje
minsklig handling som s3viil aktiv vilja som aktivitet styrd av viljan, P& »insidan«
urskiljs ett stdllningstadgande till milet (intentionalt element) samt en uppfattning
om huru mélet skall nas (kognitivt element). Den »yttre« sidan utgérs av en kropps-
rérelse. Vid s.k. primérhandlingar bildar viljan och kroppsrérelsen en enhet. ES
anser sin handlingslira avvika frin évriga liror. Han understryker kraftigt att
den minskliga viljan som ett ursprungligt fenomen i det ménskliga sjilslivet inte
far jamstillas med det juridiska begreppet uppsat. Handlingsviljan 4r ett moment
i otillitenhetsrekvisitet medan uppsétet har otillitenheten i gdrningen som objekt
(77). Den intentionala handlingsliran ger vid negativ verkan samma effekt som de
kritiserade ldrorna; som straffrittsligt irrelevanta handlingar urskiljs ofrivilliga
kroppsrérelser, overkstillda beslut samt handlingar gjorda av personsammanslut-
ningar.

En viktig roll i otillatenhetsrekvisitet spelar begreppen rdttsgoda och ritts-
godckrinkning. ES uppfattar som redan nimnts rittsgoda som ett ideellt ansprik
pd hénsynstagande och rittsgodekrinkning foljaktligen som en krinkning av ett
ideellt ansprak pd hinsynstagande. Samtidigt kan rittsgodekrdnkningen forstis
som en pliktkrinkning; ett handlingsdelikt innebir en krinkning av en underlt-
enhetsplikt och ett underlétenhetsdelikt krinkning av en handlingsplikt. Det méinsk-
liga beteende som utgér en riittsgodekrdnkning kallar ES handlingsorédtt (»Hand-
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Jungsunwert«). Handlingsoritt kan gestaltas pé tvé sitt; endera som miloritt (»Ziel-
unwert«) och dventyrandeoritt (»Gefihrdungsunwert«). 1 det forsta fallet ar gir-
ningsmannens mélsittning att astadkomma rittsgodekrdnkningen. Aventyrande-
oritt foreligger ndr girningsmannen genom sitt handlande realiserar faran (eller
forstirker en redan existerande fara) for en krénkning av rittsgoda. Varje straff-
rittsligt relevant handling realiserar handlingsoritt. Dirtill krdver vissa brott aven
forekomsten av foljdoritt (»Erfolgsunwert«), som objektivt bor kunna tillriknas
girningsmannen. S& dr fallet nér féljden realiseras som ett resultat av handlingens
specifika farlighet (93).

Eftersom de enskilda brottsbeskrivningarna utgdr grunden fér uppkomsten av
ansprak pd hinsynstagande fér kravet pd krinkning av réttsgoda i huvudsak nega-
tiva konsekvenser. Varje minsklig handling som ¢j krinker rittsgoda saknar straff-
rittslig relevans. Detta oberoende av om handlingen uppfyller handlingsheskriv-
ningen i nigot enskilt straffstadgande. ES kallar dylika fall for skenbara rittsgode-
krinkningar. Till denna grupp ridknar han bl.a. handlingar vartill utféraren er-
hallit samtycke (113—122).

Handlingsoritt och foljdordtt utgér allminna element i otillitenhetsrekvisitet.
ES riknar ytterligare med speciclla otilltenhetselement, vilka inom varje brotts-
beskrivning ndrmare karakteriserar det oritta. Som exempel kan ndmnas »grymt
didande« i mordstadgandet (se StGB § 211).

Ffter att forekomsten av en rittsgodekrinkning faststillts provas huruvida hand-
lingen eventuellt varit tillaten. Réttfdrdigandet innebdr ett stillningstagande till
en kollision mellan rittsgoda (samtidigt plikter). Gérningsmannens handling &r
tilliten om han valde att tillmotesgd ett ansprik som dr vérdefullare dn det som
han krinkte (130—131). ES rdknar med sammanlagt 10 stérre grupper av ritt-
firdigande grunder och han pépeckar att det finns grunder som saknar lagstdd.
Bland dylika icke-reglerade grunder kan ndmnas social adekvans (173—182).

I ES:s system utgér skulden det andra brottsrekvisitet. Skulden betyder enligt
honom att girningsmannen inte tagit pa allvar det virde hans handling krinkte.
Hans instdllning ir endera direkt missaktning (uppsit) eller klandervird okunskap
(vallande). Skulden bestér av allminna och speciella clement. De forstndmnda dr
tillriknelighet samt uppsat och vallande. Fér att uppsit skall foreligga méste gir-
nigsmannen vid begdendet vara medveten om sin otillitna handling. Kunskapen
bér vara aktuell och har alltid tvé objekt. Fér det forsta riktar den sig mot hand-
lingen som yttre féreteelse och bendmnas da gdrningskunskap (»Tatbewusstsein«).
Kunskapens andra objekt ar handlingens stillning i réttsordningen. Hir anvidnder
ES beteckningen otillitenhetskunskap (»Unrechtsbewusstsein«). Denna kunskap for-
utsatter alltid girningskunskap. Eftersom ES:s uppsdtskonstruktion saknar vilje-
moment sirskiljer han endast mellan tva typer av uppsit; sikert och osilkert (211).
Sikert uppsat foreligger nar girningsmannen som givna tar girningsomstidndig-
heterna och det framtida hindelseférloppet. Osdkert ar uppsitet nidr gérnings-
mannen endast uppfattar nimnda omstindigheter som konkret mdjliga.

ES betonar speciellt kravet pé aktuell otillatenhetskunskap (som kan vara siker
cller osiiker) och kritiserar hérvidlag uppfattningen att det ricker med potentiell
kunskap.
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Det dr timligen litt att forutse att ES i sin villfarelselira utgér frin skillnaden
mellan gérningskunskap och otilldtenhetskunskap och han skiljer féljaktligen
mellan gérningsvillfarelse (»Tatirrtum«) och villfarelse angdende otillitenheten
(»Verbotsirrtume, hir f8ljer ES géngse sprakbruk i visttysk doktrin). Férhallandet
mellan gérningskunskap och otillitenhetskunskap leder till att gdrningskunskap
forst méste konstateras foreligga innan stillning tas till otilldtenhetskunskapen.
Betydelsefull ar ytterligare skillnaden mellan positiv och negativ villfarelse; den
forstndmnda formen innebir avsaknad av en riktig forestéllning om en existerande
eller en framtida omstindighet. Den andra formen betyder ett falskt antagande
rérande en omstindighets intridande eller faktiska existens (206).

Endast negativ villfarelse spelar nigon roll fér garningskunskapen. Som redan
framkommit miste girningsmannen ha kunskap om girningssituationen och det
som i framtiden kommer att hinda. Déremot hér inte till girningskunskapen
grunder som rittfirdigar en brottsheskrivningsenlig handling. Enligt ES ér det
centrala vid gérningsvillfarelse kravet pd att kunskapen till visentliga delar skall
vara korrekt. Ndgon absolut identitet mellan kunskap och faktisk hiindelse fordras
saledes inte. I vissa ligen blir dock diskrepansen fér stor och uppsatet utesluts.
Nir s dr fallet talar ES om relevant girningsvillfarelse. Grinsen till irrelevant
garningsvillfarelse dr flytande; den dras genom virdering som tar fasta pd om
kunskapen var si pass felaktig att handlingen inte kan anses som ett medvetet
uttryck for missaktning av réttsgoda. Vad angdr sk. subsumtionsvillfarelse anfér
ES att girningskunskapen giller omstindigheter uttryckt i garningsmannens sprik;
négon subsumtion under lagtextens begrepp krivs ¢j. Betydelsen av juridiskt
fdrgade uttryck som egendom och urkund skall férstas, dock inte deras specifikt
juridiska betydelse:

ES uppfattar kravet pa otilldtenhetskunskap som absolut. Eftersom han forkastar
méjligheten av potentiell kunskap uppstir betriffande detta skuldelement inga
intressanta villfarelser. Haller gdrningsmannen det fér méjligt att hans handling
dr otillaten handlar han uppsitligen; i annat fall utesluts uppsétct. Det faktum att
gérningsmannen hade kunnat erhalla otillitenhetskunskap #r enligt ES helt irrele-
vant for uppsdtet. Fér véllandebrotten spelar dock negativ férbudsvillfarelse en
viktig roll.

Vid bedémningen av om otillitenhetskunskap férelegat ir det av avgorande be-
tydelse vilket objekt kunskapen skall anses ha. Kunskap kan ju vara allt fran exakt
kinnedom om lagtextens ordalydelse till en obestimd kinsla av att nfégot inte star
ratt till. ES skiljer i detta avseende mellan kriminalstraffritt och ordningstraffritt.
Den [érstndmnda typen av kriminalisering bertr samhilleliga grundvirden, som
existerar oberoende av strafflagstiftningen. Ordningstraffvitten tar diremot sikte
pd statliga anordningar, vilka riktar sig mot samhillet som sidant. Strider en
handling mot kriminalstraffritten riicker for uppsit osiker kunskap om att hand-
lingen krénker det sociala samlivets ansprik. Vid brott mot ordningsstraffritten
fordras att gérningsmannen hillit det for konkret mdjligt att handlingen bryter
mot ndgon statlig reglering (216). Osékt frigar man sig huru ES:s villfarelselira
(och uppsatslira) gar att férena med stadgandena i StGB 16 och 17§§ rérande
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cekvisit- och férbudsvillfarelse. ES forkastar potentiell otilldtenhetskunskap under
hinvisning till skuldprincipens férfattningskydd, Darfor maste 16§1 mom uppfattas
enbart som en delreglering och féljaktligen dven anvindas vid okunskap om hand-
lingens otillatenhet. 17§ hinfér sig endast till vallandebrotten. Har gédrnings-
mannen kunnat undvika sin okunskap kan straffet nedsittas enligt ndmnda para-
grafs andra sats (223).

I forhallande till de uppsétliga handlingsdelikten uppvisar véllandebrotten en
mindre forkastlighet och ES uppfattar sitt vallandebegrepp som enkelt i motsats
till det i rattspraxis och doktrin hirskande komplexa véllandebegreppet. Som
element i skuldrekvisitet innecbdr vardslgsheten att girningsmannen i sitt hand-
lande inte tog pa allvar det ansprik som emmanerar ur rittsgoda. Han var visser-
ligen omedveten om handlingens rittsgodekrankande natur (negativ sida) men sam-
tidigt kunde han ha blivit medveten om den otillitna krinkningen (positiv sida).
ES fastslar att skillnaden mellan uppsdt och vallande hénfor sig till kunskaps-
méngden; virdslést handlande sker alltid utan otillitenhetskunskap och vanligen
saknas redan garningskunskapen. IS syns motivera utelimnandet av begreppet
objektiv oaktsamhetsplikt med att detta redan tillfullo har blivit beaktat i otill-
atenhetsrekvisitet; varje vallandebrott forutsatter ju dventyrandeordtt och vid
foljdoritt dven objektivt tillriknande. Dartill rattfardigar begreppet social adekvans
en rad farliga handlingar som foretagits med tillricklig omsorg (225). ES tar dven
avstand till uppdelningen i medveten och omedveten culpa. Endera ér gérnings-
mannen medveten om omstindigheterna kring girningen eller si saknas denna kun-
skap i handlingsdgonblicket. I forhallande till den traditionella grénslinjen mellan
dolus eventualis och medveten culpa innebir ES:s konception att medveten culpa
foreligger ndr gdrningsmannen i det konkreta handlingségonblicket inte &r med-
veten om méjlig rittsgodekrinkning. Enligt ES f6rekommer i levande livet aldrig
att nagon skulle vara medveten om att en foljd dr konkret mdjlig och dnda lita
pa att den ej intréder (229).

Stillningstagandet till mojligheten att girningsmannen skulle ha innchaft sdvil
gérnings- som otilltenhetskunskap utgér véllandebrottens positiva sida. Hos gir-
ningsmannen méste finnas forutsittningar for medvetenhet om den rittsgode-
krinkande handlingen. S& dr fallet om han kinde till tillrAckligt minga omstan-
digheter i den egna handlingssituationen, dgde tillrdckligt med erfarenhet samt
besatt tillricklig kombinations- och koncentrationsforméaga. Ytterligare bor gir-
ningsmannen ha kunnat bli medveten om handlingens otillatenhet och darfér
underltit att utfora den (232).

Motsatsen till handling 4r underldtenhet. Enligt ES uppvisar dock underldten-
hetsdelikten och handlingsdelikten samma begreppsstruktur. Den avgorande skill-
naden dem emellan hinfor sig till otillatenhetsrekvisitet och jag skall hér endast
berdra ES:s utformning av detta rekvisit (391—418).

Savil underlatenhetsbrotten som handlingsbrotten innehéller en rattsgode-
krinkande viljeinriktning men i den forstnimnda brottstypen tar den sig inte
uttryck 1 aktivt handlande utan i passivitet nar rittsordningen skulle ha krivt
handling. Den underlitna handlingen bildar séledes grunden for otillatenhets-
rekvisitet (385).
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ES riknar med olika typer av underlitenhetsbrott vilka kan forstas endast ut-
gaende frin tre begreppspar; ordalydelseunderlatenhet kontra tolkningsunderliten-
het, underlitenhet som kan utféras av envar kontra garantunderldtenhet och
cffektunderldtenhet kontra effektfri underldtenhet. I det forsta begreppsparet hén-
for sig skillnaden till lagstiftningsteknik, i det andra till naturen hos den krinkta
plikten och i det tredje till férekomsten resp. avsaknaden av effekt p. g.a. under-
litenheten, Nimnda underlitenheter hor ihop sélunda att underlatenhet utford av
envar alltid dr en ordalydelseunderlitenhet, vartill kan héra en effekt. Déremot
dr tolkningsunderlitenhet alltid en garantunderlitenhet som orsakar en effekt (391).

Giéirningssituationens farlighet, den dirur framvuxna handlingsplikten samt
girningsmannens uteblivna handling trots individuella handlingsméjligheter bildar
tillsammans grunden fér bedémningen av otillitenhetsrekvisitet. Gérningsmannens
intention med sin underlatenhet spelar diremot ingen roll.

Aven vid straffbar underlatenhet férekommer det grunder som réttfardigar be-
teendet. Det dr tillréckligt att gdrningsmannen i stillet f6r den underldtna hand-
lingen foretagit nigot lika viktigt. Underlitenhetsbrotten erbjuder siledes enligt
ES en viss valfrihet (412),

3. Det dr rédtt vanskligt att ta stillning till ES:s brottsuppbyggnad. Ifall man
godkdnner vissa grundantaganden finns inte mycket att tilligga. ES dr ndmligen
mycket konsckvent i sin argumentering. Det giller siledes att prova hans grund-
ideer. Men fore det nigra ord om ES:s teleologiska brottssystem. Detta begrepp
nyttjas regelméssigt for att beteckna ett brottssystem som tar sikte pa straffrittens
mélsittningar och virden (se t. ex. Johannes Wessels; Strafrecht, Allgemeiner Teil,
1983 s, 223). Det ar ritt sjilvklart att i varje dylikt system maste ingd som ett mal
korrekt straffanvindning, ES:s strivan att skapa ett nytt och bittre straffsystem
har siledes inte manifesterat sig i nigot prignant namnval. Som liget ir nu ger
begreppet teleologiskt brottssystem inga egentliga upplysningar om vad som i fér-
hallande till andra system ir utmirkande for ES:s skapelse.

Vid prévningen av ES:s utgingspunkter mdste man hilla i minnet att alla
brottssystem dr modeller: verkligheten &r ju en grinslos helhet som inte liter sig
uppspjélkas i enskilda rekvisit. Modellerna kan inte provas utgéende frin sannt/
falskt utan frin ldmpligt/olimpligt. Det sistnimnda tar bl. a. fasta pa& modellens
anvindbarhet och konsekvenser..

Vad forst angdr ES:s péstiende att straffritten &r betjint av en sirskild hand-
lingslira, finner jag inte hans argumentation sirskilt dvertygande. Man fir dven
den kinslan att ES sjdlv betvivlar nyttan av en handlingslira. Rent sakligt utgér
ju hans brottsuppbyggnad grunden fér handlingsliran och inte tviirtom. Dartill &r
framstéllningen ritt knapp och det framgir inte klart huruvida den intentionala
handlingsldran 4r hans egen tankeprodukt eller om han stéder sig p& andra for-
fattare (eventuellt Heiner Alwart, som dven upptrider som medarbetare).

Begreppet rittsgott spelar en viktig roll i ES:s brottssystem. Varje brottshe-
skrivningsenlig handling miste ju utgéra en kriinkning av rittsgoda. Begreppet dr
dock i ménga fall mycket svirbestimt och littare blir det inte fastin man som ES
later ett ideellt ansprdk p& hinsynstagande utgh frin rittsgoda och hivdar att
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anspriket ir krinkningens objekt. Ibland fér bestimningen av ett straffstadgandes
skyddsintresse (= réttsgoda) karaktdren av fri prévning och jag ifrdgasétter det
realistiska i att som ES utgd frén att det for varje straffstadgande dr mojligt att
tillforlitligt faststilla bakomliggande rittsgoda. Dirtill dr det inte heller uppenbart
att ett entydigt faststillbart rittsgoda besitter nagra storre systematiska fordelar pa
det allménna planet. Nulla poena sine lege-principen krdver ju att varje straffad
person skall ha gjort sig skyldig till en brottsbeskrivningsenlig géirning. Rittsgoda
utanfor formell lagstiftning finns inte, varfor ES:s krav pd rittsgodekrinkning far
enbart negativ verkan. Hirvidlag &r jag av den asikten att gruppen skenbara
rittsgodekrinkningar minst lika bra liter sig urskiljas med hjélp av grunder som
gér handlingen tilliten. Trots dessa betdnkligheter vad giller betoningen av be-
greppet rittsgott vill jag inte pstd att ES:s systembyggnad i princip skulle vara
forfelad. Som helhet syns den fungera lika bra som andra i vésttysk doktrin fére-
kommande modeller, Vissa enskilda stdllningstadganden finner jag dock ritt
tvivelaktiga.

Min forsta invindning giller behandlingen av de uppsétliga handlingsdelikten
och nirmare bestimt grianslinjen mellan uppsit och villande. Fér enkelhetens skull
utgdr jag dartill frén effektbrott, eftersom det dr betriffande dessa som ES ut-
trycker sig allra klarast. Som ovan framgétt placerar ES gérningsmannens vilja
helt i otillatenhetsrekvisitet. Féljden blir att uppsdtet uppfattas som en ren kun-
skapsfaktor och enbart hérande till skulden. Samma giller véllandebrotten men
hir blir den avgdrande faktorn bristen pd kunskap. Enligt ES foreligger ett upp-
satligt brott om girningsmannen har &tminstone en osiker kunskap om gdrnings-
situationen, det framtida hindelseférloppet samt handlingens otillatenhet. Osdker
kunskap betyder det samma som konkret méjlighet att effckten skall intrdda. Sak-
nas osiker kunskap kan det endast rora sig om ett véllandebrott. Som jag ser det
4r BS:s griansdragning inte éverensstimmande med allmin livserfarenhet. Om man
utgar fran liran om ett hypotetiskt prov som skiljelinje mellan uppsit och véllande
forutsitts kunskap om att en férestdende handling eventucllt kan fororsaka en viss
effekt. For uppsit krdvs ytterligare att domstolen finner det bevisat att gérnings-
mannen skulle ha handlat som han gjorde dven om han varit siker pa att effekten
kommer att intrida som en foljd av handlingen. Betriffande culpabrotten méste
detta hypotetiska prov ge negativt resultat, d. v.s. girningsmannen forlitade sig pé
att effekten skulle utebli. ES férnekar att det sistnimnda alternativet ir mdjligt.
Jag anser diremot att man kan vara medveten om att en konkret méjlighet till
effektintradande foreligger men éndd av nigon anledning forlita sig p& effektens
uteblivande. En person som uppsitligen héller dverhastighet lings en smal och
krokig vég i syfte att hinna hem for rusningen kan mycket vél vara medveten om
den konkreta méjlighet som foreligger for t. ex. pikérning. And4 forlitar han sig
pd sin goda tur etc. och fortsitter att overskrida fartbegrinsningarna. Blir nigon
pakord, t.ex. ett lings vigen cyklande barn, ar det ritt verklighetsfrimmande att
pastd att bilisten skulle ha gjort sig skyldig till uppsitligt dédande. Det bor dock
pipekas att ES eventuellt avser mera phtagliga risksituationer dn vad som dr fallet
i ovannimnda exempel. Om s& é&r borde han definitivt ha uttalat sig tydligare.
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Enligt min asikt dr det mycket som talar for att ES:s uppfattning av uppsat och
véllande endast &r tillimplig pd brottsbeskrivningar som saknar krav p& en fran
sjalva handlingen &tskiljd effekt.

Min andra invdndning avser frigan om huru girningsmannen vid ett culpést
brott egentligen borde ha handlat. Eftersom culpa ir omedvetet men otillatet
krdnkande av rdttsgoda maste det dven finnas standarder som anger varfér den
utférda handlingen i stillet borde ha blivit ogjord. Om jag forstar ES riitt ridknar
han inte med négon dylik separat bedémning som i den traditionella liran brukar
uppfattas som ett element i otilldtenhetsrekvisitet. Han tycks i stillet utgd frén att
social adekvans som rittfdrdigande grund skall fylla samma funktion. Antagandets
riktighet kan dock betvivlas. Oberoende av om tvivlen &r berittigade eller ej syns
sdet mej som om systematiska skil skulle tala for att bibehalla ett separat element
vari handlingens objektiva avsteg {rin accepterade beteendeménster sl3s fast. ES:s
idé om att uppsat och véllande &tskiljs férst pa skuldsidan tilliter emellertid inte
ndgot dylikt element. I anslutning till detta dr jag bendgen att péstd att ES:s
strdvan efter ctt konsekvent system lett honom vilse betraffande véllandebrotten.

For det tredje och sista ifrigasitter jag ES:s villfarelselira. Hans vigran att
godkidnna potentiell otillitenhetskunskap leder till en tolkning av StGB 16 och 17§§,
som syns strida mot lagtextens ordalydelse. 17§ talar uttryckligen om uppsétliga
girningar, varfér paragrafens tillimpning knappast kan inskrinkas till att gélla
enbart culpdsa brott. En annan sak dr sedan att skillnaden mellan aktuell och
potentiell otilldtenhetskunskap ldtt éverdrivs. Ndar domstolen i det enskilda fallet
skall ta stdllning till gdrningsmannens péstiende att han inte kidnde till det
otillitna i gérningen, blir utgingen i hog grad beroende av vad som avses med kun-
skap. Att som ES kriva osidker kunskap om att handlingen strider mot det sociala
samlivets ansprdk resp. att handlingen strider mot négon lagreglering leder tro-
ligen till att gérningsmannen ytterst sédllan anses sakna otilldtenhetskunskap. Det
dr mycket som talar for att ES:s krav p& aktuell otilldtenhetskunskap i det konkreta
fallet leder till samma resultat som en beddmning enligt potentiell otillitenhetskun-
skap (gdrningsmannen anses ha saknat denna kunskap men han borde ha innchaft
den).

Vad ytterligare angér underlatenhetsbrotten syns ES:s systembyggnad fungera.
Klarheten péverkas dock negativt av behandlingens knapphet samt av den i mitt
tycke onddiga indelningen av underldtenhetsbrotten med hjilp av tre begreppspar.
Den sistndmnda konstruktionen gor de bl. a. svéirt att f& en helhetsbild av den s.k.
garantldran,

Slutkommentar: Studieboken dr alltigenom starkt koncentrerad kring redogorelsen
for vad ES anser. Den som vintar sig en bred &siktskartliggning i stil med den
som ingdr i Hans-Heinrich Jeschecks lirobok »Lehrbuch des Strafrechts, Allge-
meiner Teil, 8. Aufl. 1978« blir besviken. Den som ddremot vill préva sina egna
dsikters héllbarhet bér ldsa boken; ES:s originalitet och konsekvens garanterar en
givande ldsning.

4. ES:s ldrobok éver de sdrskilda brotten tar liksom studichoken fasta pi be-
greppet rittsgott. Han indelar brotten 1 StGB i tvA huvudgrupper; brott mot
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den enskildes intressen och brott mot samhillets intressen. Béigge huvudgrupperna
indelas sedan i tvd avsnitt. Dirtill gir en fortlspande kapitelnumering genom hela
boken. Varje kapitel inleds med en redogérelse for vilken typ av rittsgoda de
behandlade delikten krinker,

Boken har inget stort sidotal, vilket gir att de enskilda brottstyperna blir ritt
ytligt behandlade. Bokens syfte dr dock att ge en 8verblick éver de sirskilda brotten
och hirvidlag lyckas ES bra. [ férsta hand ér boken #nd4 ett komplement till studie-
boken och ldsning utan kunskap om ES:s brottssystematik kan vara ritt médosam.

Dan Frénde, Helsingfors Universitet

Ellen Schliichter: Irrtum tiber normative Tatbestandsmerbmale im Strafrecht.
Tiibinger rechtswissenschaftliche Abhandlungen. Band 57. J. C. B. Mohr
(Paul Siebeck), Tiibingen 1983, XVI + 215 ss.

Nils Jareborg hivdar i sin bok »Begrepp och brottsbeskrivning« fran 1974 att vi
inte skall ha ndgon indelning av brottsheskrivningsrekvisiten i deskriptiva och
normativa. Ellen Schliichter (S.) behirskar troligen inte svenska eftersom Jarehorgs
dsikter ldmnats obeaktade. I stillet utgir hon i sin habilitationsskrift frin dikoto-
mins ena hdlft, nimligen de normativa rekvisiten, Uppdelningens praktiska funk-
tion i vésttysk doktrin och rittspraxis hanfor sig till villfarelseliran, dv.s. tll
frigan om vilka element i brottsbeskrivningen som skall omfattas av uppsétet.
Huvudintresset riktas hirvidlag mot brottsbeskrivningsvillfarelse (»Tatbestands-
irrtum«, 16§ StGB). Det anses allmént i doktrinen att girningsmannens kunskap i
uppsétsrekvisitet ter sig olika beroende pi om objektet dr ett deskriptivt eller nor-
mativt rekvisit i brottsbeskrivningen. Nar friga dr om sistnimnda rekvisittyp
forutsdtts att gérningsmannen har féretagit en s.k. parallellvirdering i lekmanna-
sfdren (»Parallelwertung in der Laiensphére«). Uppfattningen om vilka kriterier
som skall anvindas vid sdrskiljandet mellan ovannimnda rekvisittyper varierar
dock. Som deskriptiva uppfattas i regel rekvisit, vars féremal ir omstindigheter,
vilka pd ett naturligt sitt kan uppfattas av sinnena. Som exempel pd dylika
rekvisit kan ndmnas »miinska«, »sak« och »byggnad«. Hir antas att varje normal
minska genom uppfattandet av dylika fakta dven inser deras sociala betydelse.
Begrepp som endast kan forstis genom en virderande (utfyllande) process anses
ofta som normativa, Vanliga exempel 4r »tjinstemans, »otuktig handling« och
»urkund«. Fér uppsitlig handling krdvs att gérningsmannen kéinner till naturen
hos de omstindigheter som forverkligar det normativa rekvisitet. Man kan sdga
att gdrningsmannen miste ha féretagit en sidan bedémning som motsvarer den
som domaren gir. Nigon egentlig subsumtion krivs inte, diremot ndgonting som
liknar.

Denna tillsynes subtila grinsdragning spelar i vasttysk réttspraxis och doktrin
en betydelsefull roll. Har girningsmannen ej férmatt utféra en korrekt parallell-
viirdering utesluts ansvaret fér uppsatlig girning. Ar déremot viarderingen ratt
gjord men gidrningsmannen samtidigt feltolkat innebbrden av ett i brottsbeskriv-
ningen ingdende uttryck, befinner han sig i subsumtionsvillfarelse, som skall be-
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dommas enligt reglerna for forbudsvillfarelse (17§ StGB). Varderingens utférande
paverkar dven skiljelinjen mellan odugligt (men straffbart) forsék (28§ StGB) och
straffritt skendelikt.

S.:;s arbete behandlar ovan helt fragmatiskt beskrivna problemkomplex. Hon
har delat upp framstillningen i tre storre delar. I den forsta bestdms innehéllet i
begreppen villfarelse och normativt rckvisit. Sistndmnda begrepp definierar S. i
anslutning till Karl Engisch (se Mezger-festskrift 1953 s. 147): normativa rekvisit
dr sadana »som later sig forstds och fattas endast under den logiska f6rutsdttningen
att en norm existerar«. Enligt S. maste denna norm savil std utanfér stamnormen
(d. v.s. den som innehéller det normativa rekvisitet) som vara skapad av ménskor.
Friga kan vara om bide rittsliga och utomrittsliga regleringar. Forhdllandet till
blankettstraffstadganden betecknar hon pd féljande sitt: »Muss die Ausfiillungs-
norm beim Blankettstrafgesetz bereits bemiiht werden, um den gesetzlichen Tat-
bestand zu erhalten, dient diec heranzuzichende Norm beim normativen Merkmal
nicht zu dessen Auffinden, sondern erst zu dessen Auslegung« (s 23). Det ut-
mirkande fér de normativa rekvisiten idr séledes att en norm utgdr rekvisitets
extension, d. v.s. det uppstir en dubbel extension som dr summan av sakférhillan-
den sddana de bestims av normen samt de begrepp vartill normen hanvisar (s. 26).
Vad angér villfarelsen konstaterar S. att uppsétsrckvisitet i de flesta fall forut-
sitter att girningsmannens kunskap om varje enskild omstindighet i brottsbeskriv-
ningen méste ha kommit &ver grinsen till dolus eventualis (s. 37).

I bokens andra del kommer de normativa rekvisiten mera i bakgrunden. Hir
behandlar S. frigan om huru villfarelse och ndrmare bestimt kunskapen om om-
standigheter i brottsbeskrivningen skall gestaltas for att uppsdtlig handling skall
anses féreligga. Efter genomgéng av rittspraxis och doktrin ldgger hon fram en
egen metod, som bendmns teleologiskt-reducerat sakforhéllandeperspektiv (»teleo-
logisch-reduzierte Sachverhaltssicht«). S. inleder presentationen av sin metod med
att faststdlla innchdllet i begreppet »omstdndighet« i 16§ StGB (»Umstand... der
zum gesetzlichen Tatbestand gehort...«). Enligt S. betyder omstindighet ett ut-
drag av det sakférhillande som utgdr extensionen hos ifrdgavarande element i
brottsbeskrivningen (s. 94). For uppsitlig handling réicker det inte med att gir-
ningsmannen pd ett oordnat sdtt uppfattat (haft kunskap om) enskilda fakta som
dr betydelsefulla for subsumtionen. Ytterligare miste girningens rattsgode-krin-
kande betydelse ha insetts. For varje element i brottsbeskrivningen géller att fast-
stalla om »der Téter den jeweiligen hiervon bestimmten Sachverhaltsausschnitt so
weit erfasst hat, um ihn auf die rechtsgutsbezogene(n) Komponenten hin zu struk-
turieren« (s. 116). For att 16§ Ilmom StGB skall vara tillimplig maste girnings-
mannen ha misslyckats att koppla samman sakforhéllandeutdrag och krinkning av
rittsgoda. Enligt S. intresserar dock inte varje typ av misslyckande, utan endast
»wenn der von dem Téter vorgestellte Sachverhalt(sausschnitt) fiir die jeweils
interessierende(n) rechtsgutsbezogene(n) Komponente(n) (noch) keine rechtliche
Relevanz besitzt« (s. 143). Om jag forstdtt S. rdtt menar hon att det for uppsétligt
handlande rdcker med att girningsmannen insett den sociala betydelsen av det
sakforhdllande som dr relevant for en krinkning av réittsgoda.
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I habilitionsskriftens tredje del prévas metoden p& ndgra specialfall. Det mest
betydelsefulla dr hir grinsdragningen mellan odugligt forsék och skendelikt.

Det bér dven pépckas att S. anser sin metod tillampbar pd alla typer av rekvisit
(undantag utgérs dock fér rekvisit av »gesamttatbewertender Nature) (s. 144).

Som jag ser det dr S.:s forskningsresultat ritt paradoxala, Det teleologiskt-redu-
cerade sakforhallandeperspektivet leder till att betydelsen av de normativa relovi-
siten blir liten. Metoden ér ju allméngiltig och anvindbar pa alla typer av rekvisit.
S. undviker dock nogsamt den storsta svarigheten med uppdelningen av brotts-
beskrivningsrekvisiten i tvd grupper, nimligen huru bestimma den andra gruppen.
Detta sker genom tystnad; frdgan berdrs helt enkelt inte. Man far veta vad som
kinnetecknar de normativa rekvisiten, men ingenting om ovriga rekvisit. Det verkar
som om S. insett dikotomins grundliggande svérighet. Trots detta dr hon inte be-
redd att éverge den traditionella bendmningen. Det pradoxala 4r siledes att hennes
forskning forstirker uppfattningen att uppdelningen i normativa och deskriptiva
rekvisit saknar praktisk betydelse; huru uppdelningen én gors blir den for oskarp.

Huru forhaller det sig di med det teleologiskt-reducerade sakférhallandeper-
spektivet? S. pistir att mectoden pd ett klarare och sikrare sitt dn parallellvir-
deringen i lekmannasfiren férmir skilja mellan fall som hér under 16§ och fall
som hor under 17§StGB. Enligt min mening formir hon inte dvertyga. Jag skall
hiir pcka pi tvd omstindigheter. For det férsta dr bestimningen av pd rittsgoda
orienterande komponenter vansklig att foreta. Fér det andra utesluts uppsdtet vid
bristande sammankoppling endast nér friga dr om tillrdcklig styrka hos okunskapen.
Domaren maste siledes enligt S.:s konception foreta en dubbelvirdering, vilken
innefattar bestimningen av brottsrekvisitets rittsgodakomponenter samt en kvanti-
tativ skattning av girningsmannens kunskap om dylika komponenter. Jag har svart
att inse att denna process skulle innehélla ett mindre antal osdkra faktorer &n
parallellviirderingen i lekmannasfdren. Jag vill samtidigt forncka att det skulle
finnas nigon tredje och bittre metod. I sjdlva verket méste varje enskild brotts-
beskrivning analyseras i syfte att utrona huru mycket som skall tackas av upp-
sitet. Harvidlag tillimpas gingse juridiska tolkningsprinciper. Konstateras gir-
ningsmannen sedan ha haft en frén det normala avvikande kunskap om till brotts-
beskrivningen horande element miste stillning tas till avvikelsens relevans for
uppsétet. Hirvidlag spelar bl. a. avgérandena i rittspraxis en betydelsefull roll.

Detta betyder enligt min &sikt intc att Schliichters bok skulle vara onddig att lasa.
For den som ir intresserad av visttysk villfarclseldra innebidr boken en klar till-
ging. Den innehdller ndmligen férutom redan kommenterade metodférslag dven
en rad goda riittsfallsanalyser, vilka tillsammans ger en timligen heltdckande bild

av rittspraxis. Dan Fréinde, Helsingfors Universitet



422 Boganmeldelser

Dieter Brosch: Der Hafturlaub von Strafgefangenen unter Beriicksichtigung des
Strafuvollzugszieles. Europdische Hochschulschriften, Peter Lang, Frankfurt
am Main 1983. 187 sider.

Afhandlingens formal er, som titlen oplyser, at betragte udgangsinstituttet i lyset
af straffens formal. Indledningsvis gives en gennemgang af udgangsregler og af
den officielle begrundelse for instituttet, nemlig dels at udgang medvirker ved
resocialiseringsprocessen, dels at udgange mindsker skadevirkningerne ved fri-
hedsbergvelse. Endvidere beskrives grundigt og ned til mindste detalje proceduren
og problemerne omkring udgange til indsatte. Hovedindtrykket er, at det tyske
system minder om det danske i sin opbygning med mulighed for sivel regelmassig
udgang som for ekstraordinzre udgange. Dog er mulighederne nok noget mere
begreensede, bide for s& vidt angir de tidsmessige betingelser som for si vidt
angdr antallet af udgangsdage.

Hovedvagten i afhandlingen ligger imidlertid pa en empirisk (interview-) under-
sogelse baserct pd en population pd 51 indsatte, hvoraf lidt under halvdelen var
anbragt pad en frigangsinstitution, resten i en lukket anstalt. Forfatteren under-
streger da ogsé, at hans hovedinteresse ligger i netop at beskrive de indsattes op-
fattelse af udgangsinstituttet.

Ogsd denne del af afhandlingen er praget af en overveeldende detailrigdom. De
51 svarpersoner bliver fordelt i kategorier, omregnet til procenter og udsat for
statistiske tests i ct omfang, som var en langt sterre population veerdig. Tkke over-
raskende er en al undersagelsens resultater da ogsd, at hvis der skal drages videre-
giende konklusioner, er det nedvendigt med et mere omfattende empirisk data-
materiale. Ikke mindst langtidsstudier bliver anbefalet.

De konklusioner, forfatteren i evrigt drager af sin underssgelse, er da ogsd
relativt beskedne, fx at udgang helst ikke bor vare mere end 7 dage, da mishrugs-
risikoen ellers stiger, og at en forlenget weekend-udgang (4 dage) hver 2. méned
er det onskvaerdige. Dog foreslar forfatteren ogsd pa baggrund af sin undersogelse,
at der bide ud fra behandlingsmzssige synspunkter og ud fra sikkerhedsmassige
synspunkter (i vid forstand) ber ske mere udstrakt anvendelse af udgangsinstituttet.
Dette sidste bygger ikke mindst pd den betragtning, at en human behandling af de
mennesker, der sidder i feengsel, gor dem mindre farlige, nir de leslades.

Afhandlingen bringer nzppe vesentlige nye ideer eller synspunkter for dagen.
Derimod giver den en interessant beskrivelse af de indsattes opfattelse af et vasent-
ligt element i vore dages fangeliv. Og derved opfylder den en ikke uvigtig mission.

William Rentzmann, Direktoratet for kriminalforsorgen, Kebenhavn

Hans Erik Munk-Petersen: Domsmeaend og nevninge. Hekla 1982, 119 s.

Det er kommet en frodig bok fra Danmark om det de der kaller domsmznd og
nzvninge, pd norsk domsmenn og jurymedlemmer, Godt i pakt med hovedideen
bakom legdommerinnslaget lar boken nettopp legdommerne komme tydelig og

s

representativt til orde. De forteller om hvordan de opplever & vare legdommere,
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og kommer med mange viktige tanker om hvordan ordningen kunne gjores bedre.
I tillegg inncholder boken innlegg fra profesjonelle jurister. Boken er godt redi-
gert, og byr pé spennende lesing.

Innleggene fra legdommerne er varierte som livet selv. Felles for dem er en
folelse av ansvar overfor gjerningen, ofte parrct med usikkerhet om hvorvidt de
vil kunne strekke til, samt forvirring om hva de nd cgentlig er tiltenkt & gjere.
Mange gir uttrykk for & ha hatt et godt samarbeid med jurister, men det finnes
ogsi hyppige klager over arrogante juridiske dommere som prover d trumfe igjen-
nom sine stalsatte forhdndsoppfatninger. Svaert mange legdommere peker pd at leg-
dommerne i alt for stor grad hentes fra middelstanden, og at gjennomsnittsalderen
er alt for hey, — serlig sett i forhold til sosial klasse og alder innen det klientel
de cr satt til 4 demme. Dommer Ib Dalgas Rasmussen ser i et innlegg omvendt pa
dette: »Reglerne sikrer maske ikke, at det er et 100 pct. repreesentativt udsnit af
befolkningen, der stdr pa listerne«, sier han. Det mé vel kunne kalles et understate-
ment. Og man syner nok en hovedsvakhet ved den ndvarende ordning nettopp i
dommerens tilfredshet nir han i neste setning fortsetter: »Til gengeld bevirker
reglerne, at de udtagne personer kommer fra kredse i befolkningen, der interesserer
sig for og cr i stand til at tage beslutninger om sociale og menneskelige forhold.«
Man skimter arven fra tankenc om borgerskapets omsorg for de lavere klasser.

Det storste enkeltbidrag stammer fra Hans Gammeltoft-Hansen i en artikkel om
hvorvidt legddommersystemet bor endres. Noen venn av systemet er forfatteren
ikke. Under grunnlovens tvang mi han knurrende finne seg i systemet, men gér
til gjengjeld inn for beklipping til det maskimale. Personlig synes jeg han gjor det
for lett for seg. Legdommerne skal oke befolkningens tillid til domstolens virk-
somhet, sier han. Men de er jo s& fa at deres formidling av det gode inntrykk ikke
kan monne stort. Men poenget er vel ikke at legdommerne bare skulle vaere bud-
berere om hvor bra det stir til i domstolene. De skulle vel ogsd kunne si hvor
darlig det stod til, eventuelt ogsd gjere domstolene bedre, bedre enn juristene
klarer pi egen hind. Gammeltoft-Hansen mener riktignok at forsvarerne er bedre
til & gjore dette. Men pé ny glipper en hovedsak. Mye av poenget med legdommer-
deltakelsen er vel nettopp 4 motvirke juristenes innlerte blindhet. Mot denne
blindhet hjelper ikke noen juridisk forsvarer. Her m4 legmannen til, beskyttet mod
juristene ved juryens avlukkede rom. Betydningen av dette kommer serlig klart
fram i legdommeren Stig Wienes [remragende innlegg helt mot slutten av boken.

Boken avsluttes med et opptrykk av den vegledning som gis til domsmenn, en
vegledning utarbeidet av presidentene for @stre og Vestre Landsret. Etter 4 ha
lest denne vegledning kan man meget godt forstd de sterke onsker om ytterligere
informasjon som s& mange av de lege dommer gir uttrykk for.

Nils Christie, Universitetet 1 Oslo
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Bo Svensson, Ekonomisk kriminalitet (Tholin-Larsson Gruppen, Géteborg 1983,
104 sider).

Charlotte Hartelius (red.), Organiserad och ekonomisk brottslighet — en Gversikt
(Verbum-dialog, Stockholm 1979).

Nuvazrende 8verdirektér for Brottsforebyggande Rédet (BRA), Bo Svensson, har
udgivet en lille og letlest, men informativ bog om skonomisk kriminalitet. Den
var oprindelig tenkt som en brochure om BRA's virksomhed, men blev udvidet for
at give plads dels for lidt mere indgiende diskussioner, dels for personlige — »til
dels kontroversielle« — synspunkter (som BS selv skriver i forordet).

Det er lykkedes pa den korte plads at give en letforstéelig indfering i begrebet
— med udgangspunkt i Triskmans definition af @.K. som »det i evrigt legale
erhvervslivs lovovertredelser« — og de praktiske hovedgrupperinger herunder
samt en oversigt over initiativer fra BRA og forslag fra Eko-kommissionen vedr.
bekzmpelse af skoknomisk krminalitet. Der er tale om en for andre skandinaver
nyttig oversigt over en rzkke af disse initiativer, hvoraf kun nogle angir egentlig
strafferctlige reaktionsformer, medens onskeligheden af at reducere mulighederne
for skonomisk kriminalitet (»tilfdllesstrukturen«) med andre midler end strafferet-
lige med rette fremhaves.

Af szrlig nytte for dem, der i forvejen er bekendt med hovedlinjerne i de alle-
rede nzvnte emner (hvor der ikke tilfsjes noget vasentligt nyt), er afsnittene om
den skonomiske kriminalitets skadevirkninger, herunder serlig skatte- og afgifts-
kriminalitetens samfundsmassige effckter. Forfatteren gennemgir forskellige me-
toder til at méle skatteunddragelsernes sterrelsc og ender nzrmest med at tilslutte
sig Hanssons beregninger, hvorefter der udeholdes skensmeassigt 3,8—5,5% af
BNP i skattepligtig indkomst. For 1980 svarer dette til 20—29 mia. Skr, ialt eller
3.300—4.800 kr. pr. voksen person. Hansson anslér efter visse nzermere refererede
beregninger, at den »sorte sektor« tegner sig for et skattebortfald pa 2,7—3,9 % af
BNP eller 2.800—8.300 Skr. per voksen i 1980. Dersom denne hypotetiske sgning
af skatteindtzgterne blev anvendt til en senkning af skatterne i »den hvide oko-
nomic, ville skatternes andel af BNP synke fra ca. 55% til ca. 51—52 %. De
skennede mulige gevinster ved en evt. fuldsteendig eliminering af den sorte sektor
ville sdledes veere utilstrackkelige til at give nogen vasentliz mindskning af det
gennemsnitlige skatteniveau for den legalt opgivne del af indkomsterne, Nar hertil
legges nogle betragtninger over den sorte sektors mulige gavnlige indflydelse pi
samfundsekonomien igennem ydelser, der miske ellers aldrig ville vaere blevet
erlagt, og dermed fungerer som en slags sikkerhedsventil for den ophedede skatte-
trykkoger, forstds det, at Svensson kan betragte denne del af bogen som kontro-
versiel. Det samme gzlder til dels hans punktering af nogle af myterne om, hvor-
ledes »sorte penge vaskes hvide«.

Beregningerne og rasonnementerne ma selvsagt kvalificeres p& grund af en
rxzkke usikre antagelser, men det er alligevel perspektivgivende at f3 sliet fast, at
de illegale skatteunddragelser ikke betyder mere, end at skensmessigt omkring
95 % af alle indkomster faktisk opgives. Det store problem er siledes snarere den
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legale skatteundgdelse end den illegale skatteunddragelse — hvilket kun er en
kriminalpolitisk trast. Forfatterens gennemgang pd disse punkter er lidt sammen-
trengt, men for nordiske kriminalister formentlig det veesentligste i bogen, som
giver appetit pd narmere studium af de citerede kilder.

Forfatteren henviser lejlighedsvis til indlzg i pocketbogen, Organiserad och
ehonomisk brottslighet, fra 1979, som er en samling af foredrag (- enkelte ny-
skrevne artikler) holdt ved en konference i Sigtuna i 1977, arrangeret af Svenska
Kyrkans Kulturinstitut i samarbejde med BRA. Denne publikation indeholder bi-
drag, som senere er indgéet i mere omfattende form andetsteds (Lars Unger og
Urban Engerstedts bidrog siledes i konferencerapporten fra BRA’s konference om
Ekonomisk Brottslighet i 1979 og i efterfolgende publikationer). Flertallet af bi-
dragene er kendetegnet af et stzrkt moralsk engagement, som mé relateres til den
lejlighedsvis meget emotionelle debat om »organiseret kriminalitet« i Sverige,
hvoriblandt sarligt de »svarta attdrer« med hensyn til prostitution, narkotika og
illegalt spil og alkoholbrug har virket debatskabende. Af smrlig interesse for kri-
minologer er gengivelsen af Donald Cresseys artikel om kriminelle organisationers
forskellige former (en revideret udgave af et kapitel i en tidligere bog). Selv
om den er meget »amerikanske, er dette afsnit velegnet til at belyse organisations-
aspektet ud fra sociologiske synspunkter.

Som ikke-svensk fler man trang til at efterlyse mere systematiske, videnskabe-
ligt pregede undersagelser af organiseret kriminalitet i Sverige — og til at ud-
trykke hébet om, at dette fremover skilles ud fra arbejdet med erhvervslivets kri-

minalitet. Jorgen Jepsen, Aarhus Universitet

Allison Morris og Henri Giller (eds.): Providing Criminal Justice for Ghildren.
ISBN 0-7131-6397 6. Edward Arnold, London 1983.

Bogen er en opfelgning og videre bearbejdelse af et tidligere veerk (A. Morris et
al.: Justice for Children, Macmillan, London 1980), der ifelge redaktererne var af
mere polemisk tilsnit og blev kritiseret for i for hej grad at fremhezve formel
(processuel) retssikkerhed pa bekostning af materiel retferdighed.

Forfatternes faelles udgangspunkt i den nye bog er udtrykt séledes:

... the current system of dealing with juvenile offenders is unjust (side 1).

Selv om de enkelte artikler behandler emnet ud fra engelske (og til dels ameri-
kanske) forhold, indeholder de en rakke generelle kritikpunkter og vurderinger,
der giver stof til eftertanke ogsé for skandinaviske forskere og praktikere. Nok er
de angelsaksiske og de skandinaviske retssystemer til behandling af kriminelle barn
og unge formelt forskellige, men der er — som bl. a. pvist af Tove Stang Dahl")
— mange ligheder og felles tendenser i deres nyere udvikling.

Bogens hovederinde er at se pd, hvorledes retssikkerhedsideen i teori og praksis
indvirker pi eksisterende metoder til behandling af kriminelle bern og unge.

1) Tove Stang Dahl: The Scandinavian System of Juvenile Justice: A Compara-
tive Approach. I Margaret K. Rosenheim (ed.): Pursuing Justice for the Child.
The University of Chicago Press, 1976.
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I det folgende skal kun nogle af bogens ialt ni enkeltbidrag nzrmere omtales.

I det forste alsnit beskeftiger Stewart Asquith fra University of Edinburgh sig
med forholdet mellem begrehet retfmrdighed (formelt og matericlt) og begrebet
gengaldelse som legitimation for stral. Han tager udgangspunkt i den kritik, der
fra mange sider (ogsd i Skandinavien) i de senere &r er rejst mod velfaerdsfiloso-
fien som grundlag for den del af straffesystemet, der tager sig af kriminelle bern
og unge. Der er efter disse kritikeres mening ingen retssikkerhed i et system base-
ret pi »velfaerdisme«, De kraver derfor domstolskontrol med afgorelserne, Juridisk
bistand til de unge lovovertrzdere og anvendelse af — som minimum — de samme
retsplejemassige garantier, som galder, ndr voksne lovovertreedere stilles for retten.
Hertil fojer de, at reaktionen (straffen) bor vere tidsbestemt, proportional i for-
hold til den konkrete forbrydelses grovhed og konsistent i forhold til andre for-
brydelsestyper.

Uden at navne ordet »ny-klassicisme« pipeger Asquith, at disse gengzldelses-
teorier i det hejeste kan begrunde en rent formelt retfzrdig behandling af bern og
unge. Selv om man baserer et strafferetligt system pd en rekke retsplejemassige
garantier, kan dette system godt medfore grundleggende social og strukturel uret,
specielt netop ndr det drejer sig om born og unge. Et ret{zrdigt reaktionssystem
forudsztter en analyse dels af deres status som mindrerige med deraf folgende
afhangig og underordnet stilling og dels af deres rolle i sociale og retlige relatio-
ner. En kontrolteori skal — hvad enten den er baseret pa principper om vellzrd
eller pd principper om straf — jkke alene have en logisk sammenhzng og e¢n indre
konsistens, men den skal ogsid have forbindelse til de matericlle livsbetingelser,
som bern og unge cr undergivet.

Nigel Walker fra University of Cambridge viser i et historisk tilbageblik, hvor-
ledes unge lovovertraedere og sindssyge lovovertradere kom »hind i hind« ind i
retshistorien. Hvis born var tilstrekkeligt unge og voksne isjnefaldende sindssyge,
blev de i middelalderen simpelthen ikke stillet for retten. Mens der har udviklet
sig et detaljeret st regler om psykisk afvigende personers kriminelle ansvarlighed,
og dermed om spergsmélet, hvorvidt de overhovedet ber stilles for retten, er der
ifolge Walker i dagens England ingen, der satter sporgsmélstegn ved det rimelige
i at stille bern og unge for retten (juvenile courts). 1 dag indser man nok, at de
kan have besveer med at forstd, hvad der foregér i retten, men det problem mener
man at afhjzlpe ved at skabe en uformel atmosfzere, hvor barnet eller den unge
far forklaret dette — en fremgangsmide, der er lettere at acceptere, hvis man
mener, at det vasentlige spergsmal i sagen ikke lengere er: »Var han virkelig
skyldig?«, men derimod: »Hvad skal vi gere ved ham?« (side 30).

Formélet med at stille born over 10 &r (og de psykisk afvigende, der ikke er
totalt ude af stand til at forstd deres handlinger) for retten, er efter Walkers me-
ning, at forbrydelsen bliver en anledning til »filantropisk intervention« (side 31).
Problemet er blot, at filantropien er ved at bryde sammen i praksis. Der er tale
om en her af Tordenskjolds soldater, der vandrer ind og ud af institutionerne. For
borne- og ungdomsinstitutionernes vedkommende kan en af forklaringerne vere,
at de aldrig har skelnet mellem forsemte {deprived) og fordzrvede (depraved) bern
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og unge. En anden er, at bornene bliver sendt tilbage til de familicr og det sociale
milje, hvor de fik problemerne.

Filantropiskc foranstaltninger kan ogsd vare (og er ofte) uretfmrdige. Som for
Asquith er svaret for Walker imidlertid ikke at indfere tarifmessig udmaéling af
sanktioner. Han kritiserer et sidant systems fortalere, der ved forste sjekast synes
at bygge pa teorier om gengzldelse eller (gencral-)prevention, men i virkeligheden
bruger fordemmelse (denunciatory theory) som legitimation for straf. Formalet
viser sig at vere meddelelsen om, at barnets eller den unges adfard er uacccptabel.
Men hvem skal budskabet gives til? Ikke til offentligheden, for det vil stride mod
hensynet til ikke at stigmatisere. Budskabet skal rettes til barnet og den unge og til
deres familie. Men opfatter bornene og de unge alvoren i meddelelsen, hvis reak-
tionen er beskikkelse af en tilsynsveerge? Og hvorfor skal bern under 10 &r ikke
have denne pamindelse om det uacceptable i deres butikstyveri? Den logiske folge
af at legitimere sanktioner over for barn og unge med den pimindelse, der skulle
ligge deri, er helt at ophmve den kriminelle lavalder. Hvis man ikke mener, at
dette er acceptabelt, er det eneste alternativ for disse »budskabs- eller fordemmel-
sesteorctikere« at behandle forzldrene som de strafansvarlige.

Hertil kommer for svrigt, at i praksis foregdr megen reaktion pd kriminalitet,
begiet af born og unge, uden for retten (diversion), ferst og fremmest derved, at
politict giver advarsler i former, der i hejtidelighed godt kan konkurrere med
retterne, men ofte ikke gor det.

Walkers konklusion er, at hvis »budskabet« skal vare legitimation for at straffe
born og unge — og det kan Walker vist godt accepterc — s& er retterne (juvenile
courts) nok det bedste forum. Men det krmver cfter Walkers mening, at nogle
traek ved systemet tages op til ny overvejelse: Den kriminelle lavalder, de uden-
retlige reaktionsformer og den opfattelse, at behandling (care) er et middel mod
kriminalitet.

Paul C. Friday fra Western Michigan University skriver om kriminalitetsfore-
byggelse og socialpolitik. Han fremhzver, at kriminalpolitik altid har varet rettet
mod at undertrykke individuelle handlinger, og altid har vaerct en strafpolitik. Det,
der dominerer kriminalpolitikken, siger Friday med en henvisning til Thomas
Mathiesen?), er forspgene pi at forhindre kriminalitet ved at disciplinere de
enkelte lovovertreedere én for én (side 38).

Men kriminelle handlinger foregir i en social kontekst, de har ikke kun indivi-
duelle forudsztninger, men ogsi situationelle, institutionelle, skonomiske og poli-
tiske forudsetninger. Den samlede effckt af disse faktorer ses formentlig bedst i
studier af ungdomskriminalitet.

Efter en overskuclig gennemgang af forskellige kriminalitetstcorier og nogle
nyere kriminalpraeventive strategier, der i hejere grad end de individ-behandlende
strategier medtager institutionelle og strukturelle kriminalitetsfaktorer, opridser
Friday en praventionstcori pd strukturelt niveau.

2) Thomas Mathiesen: Law, Society and Political Action: Towards a Strategy
under late Capitalism. London, Academic Press, 1980.
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Hans konklusion er:

Crime prevention requires radical social structural change which redefines
the economic order and the emphasis on property as the primary source of
status and rewards. It is only through the reduction of the individualistic
conception of property and the development of a greater sense of collective
reponsibility that a society can mitigate the dominant definitions of self-
worth and identity as synonymous with property.

The source of this change and the basis for future collective activity lies
in the younger generations who can be socialized to more collective and less
individualistic goals...

Trods alle gode intentioner ender Friday — si vidt denne anmelder kan se — ved
en individ-orienteret strategi, ganske vist pd et generelt niveau. De yngre genera-
rationer skal socialiseres til at legge mindre veegt pa individualistisk velstandsjagt
og skal i stedet have udviklet en kollektiv ansvarlighed. Det forer vel ikke i sig
selv til en »radikal social strukturel zndring« og en ny skonomisk orden? Men de
kan maske medfare, at nogle flere mennesker lzrer at affinde sig med den eksi-
sterende?

David Thorpe fra University of Lancaster viser, hvorledes den engelske Children
and Young Persons Act fra 1969, der havde til formal at holde flere barn og unge
uden for ungdomsdomstolene og de strafferetlige institutioner, har haft den mod-
satte virkning. P4 samme made er det giet efter indferclsen af den sikaldte »inter-
mediate treatment, en behandlingsform administreret af de sociale myndigheder.
Den skulle holde bern og unge ude af institutionerne, men har tvartimod betydet
udvidet kontrol med de bern og unge, der ikke stod foran institutionsanbringelse.
Som helhed er kontrolsystemet blevet mere omfattende. Thorpe viser ogsa, hvor-
ledes antallet af »tilpasningsvanskelige« bern og unge i specielle institutioner er
steget med 2.500 %/o fra 1950 til 1976, en periode hvor antallet af skolebsrn kun steg
med 50 %0. Han ser begge dele i sammenhazng med en samtidig stzrkt foreget ny
middelklassegruppe, nemlig de professionelle behandlere, der begyndte at konkur-
rere med den gamle middelklasse om kontrol over underklassen. Det endte med et
kompromis, hvorefter den gamle middelklasse beholdt retssystemet, og den nye fik
etableret det sociale kontrolsystem.

Tendensen til at drage flere og flere bern og unge ind under kontrolsystemet
hviler pd en vurdering af deres »behove, herunder deres risiko for at blive krimi-
nelle. Thorpe beskriver imidlertid, hvorledes selv en yderst sofistikeret prazdiktions-
model kun formdr korrekt forudsigelse om en trediedel af de bern, der faktisk
senere bliver domt for kriminalitet, og til gengeld — hvad der er verre i denne
sammenhzng — forudsiger kriminalitet hos to trediedele af bern, som ikke senere
bliver demt.

Thorpe pépeger ogsd det dilemma, der er mellem retssikkerhedssynspunkter og
velfzrdssynspunkter, og understreger, at dette ikke kan fjernes ved blot at indfare
processuelle garantier, der i svrigt let kan omgis.

Hans konklusion er:

Justice must carry with it a full appreciation of the social and psychological
events surrounding the offender (side 86).
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Med hensyn til den nye middelklasses ckspansion p& kontrolomréadet konkluderer
Thorpe:

Action is certainly necessary to counteract the tendency of professionals to
seek out new, hitherto untouched, client groups and to offer them services
at the expense of existing client groups who are left to take their chances
in the penal system.

Man sidder tilbage med en fornemmelse af at mangle sporgsmélet om (og even-
tuelt svaret pa), hvem der — foruden den nye professionelle behandlerklasse —
kan tenkes at have interesse i denne udvidede kontrol af underklassen (og iser af
underklassens bern og unge).

1 et afsluttende afsnit er redaktererne (Morris og Giller) selv inde pd, at bogen
kan kritiseres for ikke at komme med bud pi en ny social orden. De mener dog,
at ved at arbejde med det, de kalder »justice modelling«, kan man bane vejen for
en udvikling i retning af en ny social orden pa strafferetsplejens omréde. Med de
enkelte artikler in mente mi det formodes, at de med »justice modelling« mener
udformning af sivel retssikkerheds- som retsfeerdighedsmodeller. Men de gar lidt
som katten om den varme grod. Det er uklart, om de mener, at malet i sidste ende
er en grundlzggende ny ekonomisk og social samfundsorden eller blot en ny méde
at behandle kriminelle bern og unge pé inden for det eksisterende samfunds eko-
nomiske og sociale rammer.

Det vasentlige i bogen er dens advarsel om ikke blot at falde tilbage p& en
retssikkerhedsideologi, nar velferdsideologien kritiseres. Det engelske ord »justice«
dzkker bide »retssikkerhed«, »billighed« og »retfzrdighed«. Et tilsvarende felles
ord findes ikke rigtigt pi dansk. Maske kan ordet »retferd« bruges. Spergsmalet
er altsd, som i titlen pa bogen, hvordan skaffer vi (strafferetlig) retfeerd for bern

og unge? Beth Grothe Nielsen, Aarhus Universitet

Winslow, |. H. & P. Ege, Metadon — og hvad sd? En undersogelse af lengevaren-
de metadonbehandling af stofmisbrugere hos praktiserende leger i Koben-
havns kommune. Alkohol- og narkotikarddet, Kebenhavn 1983.

Genom Nordiska nimnden for drogforskning (NAD) initierades redan 1978 en stor
jimférande studie av metadonanvéndningen i de nordiska lénderna. Av dessa
stolta planer blev det till slut tvd projekt: ett i Sverige och ett i Danmark. Det
danska projektet planerades att bestd av tvd delar, en omfattande registerunder-
sokning av samtliga lingvariga metadonordinationer och en mer djupgéende kva-
litativ analys av metadonbehandling genom privatpraktiserande ldkare i Képen-
hamn. Kvar blev f6r Danmarks del bara den sistnimnda undersékningen.

Nir det nu blev endast en fjider av det som en ging planerades bli en fet hona,
ir det med glidje man kan konstatera att det har blivit en stilig och grann fjader.
Jacob Hilden Winslow och Peter Ege har p ett ambitidst och kunnigt séitt genom-
fort undersékningen. S& vitt jag forstdr har man med stor vetenskaplig gedigenhet
samlat in, gitt igenom och analyserat undersdkningsmaterialet. Dartill har de
utarbetat en rapport, Metadon — og vad s@?, som ér ovanligt vélskriven och litt-
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fattlig for att vara ett vetenskapligt dokument. Rapporten har givits ut av Alkohol-
og narkotikarddet.

Forutom den tekniska redogérelsen fér undersékningen finns i rapporten en
historisk genomgéng av metadonunderhallsbehandling for drogmissbrukare. Bl a.
limnas en beskrivning av utvecklingen i Danmark. Trots en officiell forsiktighet
mot metadonanvindning dkade ordinationerna snabbt efter introduktionen 1966,
kanske frdmst under 70-talets férsta hilft. Under &ren 1976—1979 ordinerades
metadon till 1300—1 400 drogmissbrukare varav antalet i lingvarig behandling
(mer dn 6 manader) varierade mellan 400 och 500.

Vid tva tillfillen under 1970-talet har Kontaktutvalget for narkotikaproblemer
(Alkohol- og narkotikarddects foregéngare) litit studera problemen med metadon-
forskrivningen och tagit fram férslag till riktlinjer och regler. T den senaste rap-
porten (1979) konstaterades bl. a. att avgéranden om att starta metadonbehandling
i samtliga fall borde tas i de amtskommunala samraden. Winslow och Ege konsta-
terar att rapporterna trots bred uppslutning inte fitt ndgra praktiska konsekvenser.
Exempelvis fortsatte de ldngvariga metadonordinationerna att ligga pd ca 400
arligen och bara i 10°%o av fallen hade man tagit beslut om behandlingen i sam-
riden, »] virkeligheden stod man siledes i den groteske situation, at man havde
en rapport og nogle retningslinier, som alle tilsluttede sig, men ingen fulgte.«

Det dr mot den hir bakgrunden som undersékningen genomférdes. Syftet med
arbetet var att beskriva den behandling som en grupp drogmisshrukare med lang-
varig metadonbehandling i Képenhamn har fatt, att viirdera kvalitén i behand-
lingen och att underséka skillnader i behandlingsresultat mellan dem som beddms
ha fatt en relativt sett tillfredsstillande behandling och dem som inte fitt det.
Forfattarna understryker att deras arbete inte kan ligga till grund for bedémning
av cffekten av metadonunderhillsbehandling i férhallande till andra behandlings-
former eller i férhallande till ingen behandling alls. I undersékningen har ingitt
58 patienter som den 1 oktober 1980 hade varit i metadonbehandling hos nigon
privatpraktiserande ldkare i Képenhamn under 9 manader eller lingre. Intervjuer
genomférdes bide med patienterna och deras likare. Dessutom genomférdes vissa
registergenomgangar avscende patienterna.

Patientgruppen var mycket heterogen och det fanns betydande skillnader med
avseende pd opiatdebutdlder, missbrukets varaktighet, kriminell belastning, tidigare
behandlingsinsatser o.s. v. Nigra regler for intagning till behandling tycks i prak-
tiken inte ha existerat. Bland de mest idgonenfallande resultaten dr den i det nir-
maste totala frinvaron av kontroller i behandlingen. Patienterna var enligt for-
lattarna i huvudsak utelimnade &t sig sjilva och sitt metadon. Orsaken till detta
dr i férsta hand bristen pi resurser hos likarna. Férhallanden som ritt instillning
av metadondos och Gvrig medicinering var otillfredsstillande fér en stor andel av
patienterna. Genomgdende fanns ocksd, bide frin patienternas och likarnas sida,
stor otillfredsstillelse med de sociala myndigheternas insatser.

Mot bakgrund av undersékningsresultaten har Winslew och Ege foreslagit en
vasentlig uppstramning av reglerna f6r metadonunderhdllshehandlingen i Danmark.
Eftersom de tidigare rckommendationerna i stort sett inte har f8ljts anser de att



Ny litteratur 431

en lag- eller cirkuldrindring bér genomféras si att beslut om metadonordination
pd indikationen narkomani inte kan tas av en cnskild likare. Bchovet av kontroll
och stéd i behandlingen liksom av samtidiga sociala hjilpinsatser kan bara klaras
om behandlingen f&r en viss centralisering. Aven om en del patienter ocks& i fort-
sdttningen forutsitts kunna f§ metadonbehandling av privatpraktiker — &tminstone
om behandlingen sker med centralt stéd — maste metadonunderhllsbehandling i
institutionell regi tillskapas. Man betonar att en sidan institutionell behandling
miste bedrivas vid en sirskild enhet och att den inte fir integreras i den existe-
rande behandlingsapparaten.

Sammanfattningsvis vill jag betona att rapporten dr val vérd ett ingdende stu-
dium. Inte bara {ér att den ger en bra uppfattning om den hittills kaotiska képen-
hamnska (danska) metadonunderhdllsbehandlingen, utan ocksd for att de limnade
forslagen visar att det finns hopp om att den gér att strama upp. Samtidigt ir
rapporten en instruktion fér hur man pi ett intressevickande sitt kan beskriva ett

vetenskapligt arbete, Christer Karlsson, Socialdepartementet
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