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1983 var — i likhet med 1982 — et roligt &r i Norge nir det gjaldt strafferettslig
lovgivning. Foruten noen mindre endringer i fengselsloven og straffeprosessloven
ble det bare truffet ett lovvedtak pd omrddet. Dette gjaldt en viktig markeringssak
for Heyre-regjeringen, nemlig avkriminalisering av rent betalingsmislighold av
merverdiavgift og investeringsavgift. Lovvedtaket fra juni 1983 var i samsvar med
Regjeringens forslag i en proposisjon fra mars, som igjen i det vesentlige bygget
pé Straffelovridets uiredning fra desember 1982. — Med »rent betalingsmislighold«
menes tilfellene der den neeringsdrivende ikke har betalt avgiften ved forfall, men
har sendt korrekte og fullstendige avgiftsoppgaver i rett tid, og der det heller ikke
er noe & si pd regnskapsferingen. I begrunnelsen for forslaget viste Regjeringen til
at det tidligere systemet forte til urimlig harde straffereaksjoner, og at det var
vanskelig & praktisere reglene pa en méte som sikret likhet for loven. Regjeringen
sd heller ikke straffetrusselen som noe nedvendig virkemiddel for & oppna effektiv
inndrivelse, og viste bl a til at slikt mislighold ikke er straffbart i vre naboland.
— For & motvirke en mulig svekkelse av betalingspresset ble morarenten etter mer-
verdiavgiftsloven samtidig forheyet fra 1,5%0 pr méned til 1,75 % pr mlned. —
Det ble understreket i proposisjonen at unndragelse av avgift fortsatt ma straffes
strengt.

I desember 1983 la Regjeringen fram en proposisjon om endringer i reglene om
narkotikalovbrudd, ran og heleri. Proposisjonen bygger pi en utredning fra Straffe-
lovrddet fra 1982, men fraviker den pi enkelte punkter. — Strafferammen for visse
grove narkotikalovbrudd er foresldtt ekt til fengsel i 21 &r, som er maksimums-
straffen i den norske straffeloven. I motsetning til i Straffelovradets forslag skilles
det her ikke mellom hardere og mindre harde stoffer. Det blir ellers foreslatt om-
fattende omredigeringer av narkotikabestemmelsene, szrlig med sikte pd & f& be-
stemmelser som er hensiktsmessige & praktisere. Strafferammen for besittelse og
bruk foreslds ekt til fengsel 1 6 maneder.

Ogséd i ransbestemmelsene foreslds det klargjeringer og endringer som skal inne-
bazre prosessuelle fordeler. Hovedstrafferammen for ran foreslds satt til fengsel i
5 dr, mens grovt ran som utgangspunkt skal ha en strafferamme pi 12 &r.

I mars 1983 fikk Straffelovrddet i oppdrag & utrede sporsmdl om datakriminali-
tet. Radet ble bedt om & kartlegge forskjellige former for datakriminalitet og vur-
dere om det er behov for & endre gjeldende straffebestemmelser eller innfere nye
straffebestemmelser med sikte pd & ramme straffverdige handlinger p& dette om-
rddet. — I mandatet heter det at »datakriminalitet« er et vidtrekkende og noksi
uklart begrep, som gjerne blir brukt om en rekke typer handlinger som er straff-
bare eller som man mener ber veere det. Uttrykket brukes bide ndr datautstyr er
mél for den straffverdige handlingen, og nér datautstyr er hjelpemiddel for hand-
lingen, — Svart f& gjeldende bestemmelser er utformet spesielt med datakriminali-
tet for aye. Det er likevel grunn til & tro at de fleste av de mest praktiske former
for datakriminalitet blir dekket av gjeldende straffebestemmelser, som bestemmel-
sene om underslag, tyveri og bedrageri. Men antakelig er det visse typer straff-
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verdige handlinger p& dette omradet som ikke dekkes av noen eksisterende straffe-
bestemmelse, eller der det iallfall kan vare behov for en klargjering.

Pornografi og prostitusjon er emner som ble mye diskutert i lapet av dret, uten
at det forelopig har fert til noen lovendringer.

Nar det gjaldt prostitusjon, bestemte Justisdepartementet seg, ctter en horing,
for ikke & fremme forslag om & kriminalisere kundene. I begrunnelsen for stand-
punktet pekte departementet pd flere forhold: For det farste vil en bestemmelse
som kriminaliserer prostituertes kunder, vare vanskelig & héndheve og stille politiet
overfor vanskelige situasjoner. Ett problem her ligger i at grensene for prostitusjon
kan vzre vanskelige 4 trekke. Kundene hos prostituerte som driver fra barer, danse-
restauranter og private leiligheter, kan man ikke regne med & fa tatt, noe som kan
sees som en sosial forskjellshehandling. Men ogs3 i forhold til den temmelig dpen-
bare gateprostitusjonen mi man regne med store bevisvansker, bla fordi man
vanligvis ikke kan regne med at den prostituerte vil hjelpe politiet med & klargjore
saken. Et annet hovedargument mot kriminalisering av kundene er at det kan fore
til en vridning av prostitusjonen slik at den skjer i mer skjulte former. Dette vil
ofte fore til en forverring av de prostituertes situasjon, og kan tenkes & forsterke
koblingen til kriminell virksomhet som omsetning av narkotika, ulovlig spillevirk-
somhet, osv.

Pornografidebatten har gitt livlig i massemedia, kommunestyrer m v over hele
landet. I en utredning fra oktober 1983 vurderte Justisdepartementets lovavdeling
hva gjeldende straffebud mot »utuktige« skrifter nzrmere rammer. Hovedkonklu-
sjonen var at gjeldende rett nermere rammer skildringer av barne-, dyre- og volds-
pornografi, mens f eks samleieskildringer ma vurderes konkret. — Det ble antatt
at det som utgangspunkt ikke var relevant etter gjeldende rett om skildringenc er
kvinnediskriminerende. — Ikke minst det siste har det vart mange reaksjoner pé
i den offentlige debatt, som silckert vil fortsette langt inn i 1984

Kirsti Coward, Justisdepartementet




