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BOGANMELDELSER
Hans Kristian Bjerke: Fengsling, 2. rev. utgave, Oslo 1981.

Den scnaste svenska utredningen om hiktning m. m. (SOU 1977:50 Hiktning och
anhéllande) hade som ¢n av sina ambitioner att tillimpningen av bl. a. reglerna
om hiktning och anhéllande s& mycket som méjligt skulle bringas i samklang med
de riktlinjer som dragits upp for det kriminalpolitiska reformarbetet. Dessutom var
det utredningens avsikt att reducera antalet anhallanden och hiktningar i landet.
Det vore en Gverdrift att psti att remissinstanserna uppskattade dessa malangivel-
ser, som placerats ut av den davarande socialdemokratiska regeringens justitiemini-
ster, Lennart Geijer. Den borgerliga regering, som lyckades kompilera en rudi-
mentér proposition Gver firslaget, kunde tacksamt stbdja sig p& remissinstansernas
forestillning att reglerna om anhéllande och hiktning i oférdndrat skick var en
av garantierna fér en energisk brottsprevention i en tid da brottsligheten bara
6kade och okade (prop 80/81:201).

Den nya socialdemokratiska regeringens reaktion lit inte viinta pa sig. I direk-
tiven till en ny utredning (dir. 83:24) sigs att »de begriinsade dndringar som
tridde i kraft den 1 januari 1982 knappast (kan) siigas ha minskat reformbehovet.«

I denna hittills outforskade svacka mellan tvd héktningsutredningar finns det
all anledning for en svensk jurist att lisa och begrunda Bjerkes bok Fengsling.
Det ér i denna situation speciellt virdefullt f6r en svensk Iisare, att Bjerke i denna
upplaga ocksd redogér fér innehallet i den nya straffeprocessloven av den 22 maj
1981, som dnnu inte trétt i kraft, och fér ett nytt lagforslag om hiktning av Vare-
tektsutvalget (NOU 1980:28). Boken 4r av intresse bide fér den som har skil att
grubbla dver hur reglerna om anhéllande och hiiktning bér se ut och fér den som
i sitt praktiska arbete nddgas acceptera att grinserna for tillimpningen av reglerna
dr beroende av hur de f. n. ser ut.

Bjerkes bok tyngs inte pd ndgot sitt av den typ av vetenskapliga pretentioner,
som alltfér ofta forgiftar ocksd i och fér sig oumbdrliga juridiska arbeten. Den
ar skriven pd en smidig, enkel och littillgéinglig prosa, som médnga svenska juri-
ster har goda skil att avundas honom och ta lirdom av. Eftersom Bjerke med
frisk aptit gir personliga bedémningar av rittsliga problem och misstinkta feno-
men i rdttspraxis, dr det svirt att ldsa boken utan att (4 lust att siga emot for-
fattaren. Boken har dérfér fitt mig att begrunda manga bide nya och gamla spors-
mél pd det aktuella rittsomrddet. De frigor som jag har valt att ta upp utgor
alltsd ctt tdmligen sndvt urval.

Den scnaste svenska hiiktningsutredningen gjorde gillande, att den anvinda
fristen for anhdllande — béade enligt lagens bokstav och i praxis — ér alltfor
generdst tilltagen, Utredningen ville dérfér, att dklagaren dagen efter anhallandet
skulle ge in en hiktningsframstillning till riitten. Detta forslag vickte dock inte
niigon entusiasm vare sig hos remissinstanserna eller hos den dévarande regeringen.
Denna fréga skall enligt direktiven (dir. 83:24) terigen tas upp av den nya hikt-
ningsutredningen. Problemet fir ses mot bakgrund av den europarddskonvention,
som foreskriver att den som pd straffprocessuella grunder berévats [riheten ofsr-
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drojligen skall stillas infor domare eller annan dmbetsman, som enligt lag beklatts
med domsmakt.

Sjilv dr jag f.n. mest bendgen att — av principiella skdl — inta den stdnd-
punkten, att man i Sverige snarast méjligt bor inféra en 24-timmarsregel av inne-
bérd, att den anhdllne inom 24 timmar bor stillas infér domstol f6r prévning av
grunderna [ér [rihetsberévandet. Som bekant har bdde Danmark och Norge en
regel av detta slag. Trots olikheter mellan rattssystemen ifrdga kan det vara for-
enat med allehanda svarigheter att férsvara det svenska systemct, cftersom det ér
principiellt betdnkligt att nfigon sdsom missténkt fér brott — utan domstolsheslut —
kan fA sitta i cell Atskilliga dagar (sdrskilt om man beaktar de risker for lnga
sddana vistelser som infallande 16rdagar, séndagar och helger i ovrigt for med
sig). Didrmed #r naturligtvis inte avgjort, att de som haktas och sitter hidktade
fram till huvudférhandlingen har varit berévade sin frihet under lingre tid i Sve-
rige @n i Norge och Danmark. En vigtig friga 4r ocksd om systemet med snabb
domstolsprovning leder till att flera anhéllna (och hiktade) forsitts pa fri fot pa ett
tidigare stadium 4n i det svenska systemet eller om den tidigare domstolsprévnin-
gen forldnger cellvistelsen for dessa kategorier. En intressant hypotetisk fréga ér
vidare om en tidigareliggning av den svenska domstolsprévningen skulle medféra
att ett stérre antal anhdllna skulle forsittas pd [ri fot dn i dag sker.

Bjerke ifrégasitter, liksom i 1 uppl., om 24-timmarsfristen, som i rdttssikerhetens
namn antas tjina den misstanktes intressen, i verkligheten ocksd gor det. Han
pekar p& polisens och dklagarens arbetsbelastning, som leder till att man di och
da 6verskrider 24-timmarsfristen eller begir hikining med stéd av en pd grund
av tidsbrist bristfillig utredning. Erfarenhetsmissigt, menar Bjerke, kan resultatet
dndd bli hdktning pd grund av att utredningen behover kompletteras pd oklara
punkter innan ldget klarnar. I praxis blir den misstinkte 1 en del sddana fall
hiktad for att polisen skall kunna fortsitta utredningen och d& sdllan fér mindre
tid dn en vecka.

En udvidgning av fristen till t. ex. 48 timmar skulle enligt Bjerke medverka till
att polis/aklagare och rétten fick ett tillforlitligare material for sina bedémningar
och till en bittre arbetssituation fér polisen. Om polisen skulle f& mer tid pd sig
skulle vissa hiktningsframstéillningar av i dag, som egentligen har daliga skal for
sig, overhuvudtaget inte bli gjorda. Och skulle réitten — trots en ldngre frist dn
i dag — f& ctt bristfdlligt material som grund for en hdktningsframstéllning, s&
skulle inte hiiktningen kunna dikteras av att tidsbristen varit orsaken till ofullstin-
digheten. Vidare skulle situationen {ér férsvaret bli bittre, eftersom [drsvararen
skulle fa ett mer konkret material att hugga tag i 4n de lésa antaganden om hékt-
ningsrckvisiten, som karaktiriserar manga hiktningsframstillningar av i dag.
Bjerke understryker slutligen, att det endast ar friga om en maximifrist. Huvud-
regeln skulle naturligtvis [ortfarande vara den, att den misstinkte skall infér
rdtten sd snart som mojligt.

I en recension av den forsta upplagan av Fengsling (TfR 1979 s 304) har Hans
Gammeltoft-Hansen ifrdgasatt om en utvidgning av 24-timmarsfristen verkligen
skulle kunna f& ndgra positiva verkningar och om inte Bjerke angripit problemet
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frdn fel dnde. Det skulle ndmligen inte vara nagot skil att forlinga 24-timmars-
fristen, att det [6rckommer att hiktningsbeslut dr grundade pa bristfdlligt material.
Man maéste vidare beakta risken, att en maximifrist i praxis kan utvecklas till en
normalfrist.

Meningen dr tydligen den, att Bjerke i stillet borde ha férsékt komma at pro-
blemet med bristfalligt grundade hiaktningar genom att férorda en skirpning av
beviskraven for héktningsférutsittningarna. Men frigan ér om inte det &r littare
sagt dn gjort nir praxis sedan linge spirat ut och ror sig i de hjulspdr, som
dklagarna forsett domstolarna med. I Sverige skulle det knappast gd enbart genom
att man i lag skiirpte de aktuella beviskraven — sirskilt inte om man anser, att
lagens krav ror sig pi en acceptabel nivé. Bade en omformulering av beviskraven
och en skéirpning av dem (som i si fall egentligen skulle vara oonskad) skulle
troligen vara ett slag i luften. Den tidigare nivan pé beviskraven i praxis skulle
— cfter en tillfdllig dtstramning — sannolikt permanentas. Det #r ndmligen en illu-
sion att tro att man blott genom att pabjuda en skdrpning skulle kunna bryta
slentrianens makt och fA en varaktig effekt pi praxis sd ldnge som alla andra vill-
kor for beslutsfattandet dr oférindrade, s& linge som samma ménniskor i samma
tidsnéd som tidigare sitter och hukar dver samma gamla bristfalliga material och
beslutar om hdktning av misstinkta, som de tycker sig ha sctt alltfér ménga gin-
ger forut.

Mot bakgrund av mina svenska erfarenheter kan jag alltsd tycka att Bjerke gor
en mer realistisk bedémuning av chansen att reparera en urspirad hdktningspraxis
dn Gammeltoft-Hansen, men utgéngspunkten fér positiva forindringar kan ju
vara olika i skilda réttssystem. En snabb domstolsprévning av anvindningen av
olika processuclla tvingsmedel kan ha betydande férdelar bl. a. ur rittssikerhets-
synpunkt, ifall man samtidigt férstirker den personella sidan i form av jour-
dlklagare, jour-domstolar och jour-advokater. Men risken finns andd, om det dr
fréga om beslut i ett tidigt skede av brottsutredningen, att bristen pa material inte
har ndgon lag. Ju tidigare under férundersikningen som ett tvangsmedel anvinds
desto stdrre dr risken for att i lag av tradition erkiinda beviskrav som . ex sanno-
likt och antagligt eller »skéligen misstinkt« (i den mén det nu #r fraga om krav
pa sannolikhetsévervikt) inte upprétthlls utan att praxis sparar ur och tar sina
cgna vigar. Detta giller t. ex. kraven pi den misstinktes skuld vid domstolsprév-
ningen av telefonavlyssning i Sverige,

Man kan vidare friga sig nir det giller héktning och si pass korta frister som
24 timmar, om det dverhuvudtaget dr praktiskt mojligt ens i ett system med opti-
mala resurser att pd s& kort tid f& till stind en godtagbar utredning om t. ex. de
tre haktningsgrunderna, vilket i ménga fall — om man ser det hela serigst — kri-
ver en genomgdng av den misstinktes sociala situation genom samtal eller [6rhér
med vittnen, arbetsgivare, familj, lirare, socialtjdnstemidn och sd vidare... Det
kan altsd mycket vil hinda att om man — som jag — av i och f&r sig berdttigade
viittssikerhetsskil vill ha en 24-timmarsfrist i Sverige, s& 4r man offer fér en vill-
farelse om vad som &r praktiskt mojligt, dven om det i en framtid skulle vara
ckonomiskt sctt genomférbart,
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LAt mig mot denna bakgrund spekulera over den hypotetiska frigan vilka kon-
sekvenserna skulle bli, om vi inférde en 24-timmarsregel i svensk ritt av innebérd,
att den misstinkte senast 24 timmar efter anhillandet miste infér en domare for
prévning av hilktningsfrigan. Négra ckonomiska forstirkningar dr vidl som sagt
inte tinkbara i dagens lige, men en [6rutsittning for en siidan reform vore vil
dnda att resurserna fick ett tillskott pd polis- och dklagarsidan samt att domstolarna
borjade med jourverksamhet. Dessutom skulle man vara tvungen att gora ett in-
grepp 1 den s. k. sondagsregeln, som ju férlanger alla frister pd det aktuella omra-
det p& ett oanstandigt satt, annars skulle 24-timmarsregeln framstd som en sken-
reform fér mianga anhéllna.

Som utgdngspunkt for spekulationerna dr det limpligt att ta vissa av de stati-
stiska uppgifter om gripande, anhéllande och hiktning, som den senaste hakinings-
utredningen (SOU 1977:50) producerat. Av dem som greps som misstinkta fér
brott 1975, 33.400, anhélls av aklagare 59 % Totalt anhélls 26.700 (inrymmer
ocksd andra kategorier dn de som ursprungligen gripits). En tredjedel, 8350, be-
girdes hiktade. Av dessa hakiningsframstdllningar &terkallades 890, ogillades
13 %o och hivdes hikiningen [6re huvudférhandlingen for 7% av de &terstiende
hdkiade.

Sarskilt betydelsefullt i sammanhanget dr naturligtvis hur varaktiga frihetsberi-
vandena ér i inledningsskedet. 65 %0 av dem som férs till polisen i anledning av
misstanke om brott anhdlles aldrig. 73 %o av dessa friges efter mindre dn 8 timmar,
90 % efter mindre dn 6 timmar, For de gripna, som inte anhdlles, var motsvarande
siffror 50 respektive 78 %. Ocksd nédr det giller dem som anhllits och frigivits
utan att ha begirts hiaktade ar det i regel frdga om ganska korta frihetsberévan-
den. De flesta halles dock kvar mer &n 12 timmar. Endast 14 % av denna kate-
gori anhéllna slidpptes inom 12 timmar, medan 45 %o hade frigivits efter 24 tim-
mar, 74 %o efter 48 timmar och 88 %o cfter 72 timmar. Om man gar efter tidpunk-
ten fér anhéllandebeslutet, sd friges (av dem som inte begirs hiktade) 26 % samma
dag som anhallandet. Dagen efter anhfillandet hade 66 %o frigivits, andra dagen
efter 84 %. Om vi sedan ser pd hur ldng tid det tar [6r 8klagaren att fatta beslut
i hdktningsfrigan for en anhillen person, s& &r detta gjort for 59% av de an-
héllna dagen efter anhallandet, tredje dagen efter har det skett for 90%o av de
anhdllna. Det dr dock att mérka att det tar lingre tid f6r dklagaren att besluta sig
for den kategori, som sedan begirs hiktade — sdrskilt under de férsta dagarna av
anhillandetiden &r skillnaden stor. Sdlunda fattades beslut i haktningsfrigan
samma dag som anhdllandet [6r 26 %o av de frigivna, medan detta géllde endast
109 av dem som begirdes hdktade. Dagen efter anhallandet hade beslut fattats
for 66 %o av de frigivna och for 42 %o av de frihetsberdvade. Néar det — slutligen —
giller tiden frdn anhallandet till den sdrskilda hiktningsforhandlingen, sd hade
endast 20 %o fatt uppleva denna férhandling 4 dagar efter anhillandet, medan
efter 6 dagar den ynnesten visats 59 % av de anh8llna, som begirts hiktade.

Om vi till en bérjan — ndgot orealistiskt — antar, att tillgingen pad personal-
resurser m.m, skulle vara nigotsdniir acceptabel efter en 24-timmarsreform, si
stills man infér den forsta frigan hur hdktningspraxis skulle komma att utvecklas.
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Kommer domstolarna att vidmakth&lla de krav pa bevisning i skuldfrdgan och fér
haktningsgrunderna, som giller i dag? Personligen skulle jag inte vdga satsa min
sista slant pd ett jakande svar pd den frigan. Eftersom hiktningen skulle aktuali-
seras 1 ett tidigare skede av brottsutredningen dn f.n. skulle misstankarna mot
den misstdnkte ofta vara svagare och materialet magrare, vilket skulle medféra att
domaren och férsvararen inte fr mycket att bita i, om de vill ilrigasitta klaga-
rens pistienden. Visserligen skulle — som i dag — ménga friges innan hiktnin-
gen blir aktuell. Men ménga av dem som 1 dag friges forst efter ndgot eller nigra
dygn och som alltsa inte begirs hiktade, skulle [6rmodligen hamna infér domaren
och ocksd hidktas — &tminstone om kravnivén sjunker. Ddrmed &r {rigan om intc
risken dr stor att denna kategori — som f. n. sitter anhéllna nigra dagar — kom-
mer att f& sitta pd hiktet en ldngre period dn i dag i och med att de blivit hik-
tade. De har d& kommit lingre in i systemet sd att sidga. Det skulle inte lingre
vara en frdga om de dverhuvudtaget skall begiras hiktade utan problemet skulle
vara om de skall atalas inom den vanliga fristen pd 14 dagar. Systemets troghet
skulle medféra risker for lingre frihetsberdvanden dn i dag framstdr som nod-
vandigt.

Ytterligare en kategori som sannolikt kommer att hiktas, men som i dag slidpps
efter ndgra dagars anhallande, 4r de som inte erkinner redan den férsta dagen
eller som man inte hinner sikra bevisning mot. Efter ndgra dygn bortfaller kollu-
sionsfaran och det blir intc aktuellt med héikining. Om dessa misstankta skulle
komma att hdktas efter 24 timmar pa grund av kollusionsfara, finns risken att fri-
hetsberdvandet blir varaktigare dn vad som skulle ha gillt, om de »bara« suttit
anhallna. )

Om vi ddremot antar, att domstolarna, trots det patalade praktiska behovet av
ingripande dtgirder, skulle lyckas bibehdlla hdktningskraven, sd skulle rittvisans
mén sannolikt f& beskida en minskning av antalet anhallanden och hiktningar i
landet — en hotbild, som ur min synvinkel sett skulle ha en sanerande effekt pd
denna praxis, Det dr ndmligen inte troligt att 8klagarna cns med utokade resurser
skulle kunna pé 24 timmar producera lika minga acceptabla hiktningsframstall-
ningar som i dag, utan de skulle tvingas séinka beviskraven for de sérskilda hakt-
ningsgrunderna och fér misstanken om brott. Men ocksd i denna tinkta situation
skulle kollusionsfaran formoedligen komma att spela en stérre roll for hiktningarna
dn i dag och dirmed aktualiseras pd nytt de risker fér onddigt linga frihetsbe-
rovanden, som jag nyss pekat pd.

Som synes idr det mycket svart att med sdkerhet pastd vad en 24-timmarsreform
skulle innebdra for Sveriges del. Den framtida utvecklingen efter en sddan reform
dr beroende av en ldng rad faktorer, av vilka lagstiftaren inte har kontroll éver
alla. Och dven om lagstiftaren kan sdgas ha kontroll dver vissa av dem, s& for-
svaras ctt rationellt beslutsfattande av att deras betydelse for praxis dr svar att
bestdmt ange. Jag kan dérfér inte utan vidare hdvda att en sidan fordndring av
vart system skulle till dvervigande grad ha fordelar med sig. Visserligen skulle vi
kunna hilla upp en vacker skylt till beskidande for vinner av réttssdkerhet m. [L.
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och utbrista; Sc hir vad vi lyckats med! — Men hur skulle verkligheten se ut
bakom skylten?

En annan friga, som har visst samband med de problem som giller en 24-tim-
marsfrist, dr foérsvararens insatser infér och vid héktningsférhandlingen. Man
skulle nédmligen kunna hivda, att ju tidigare denna forhandling infaller desto
storre dr risken att {6rsvaret inte kommer till sin ritt — for att uttrycka sig milt.
I Sverige brukar det goras gillande fran advokathill att eventuella diliga insatser
vid hédktningsférhandlingen och sparsamma kontakter med den anhillne/hiktade
pa haktet dr ett resultat av den taxa som f. n. géller fér arvoderingen av forsvara-
rens prestationer. Det &r troligt att den bistra sanningen ér, att vilka ersittnings-
regler man (inom rimliga grédnser) dn har pd detta omrdde, s& dr det méjligt for
den skickliga advokaten ati tjina mer pd andra uppdrag med mindre tidsitging.
En bra forsvararinsats skulle alltsd av den enskilde advokaten i regel kriiva socialt
ansvar och ctt personligt intresse [6r uppgilten att vara forsvarare,

En annan viktig friga 4r: Hur fungerar kommunikationen med den misstinkte
vid héktningsférhandlingen och hur virderar han forsvararens arbete? — Sadana
viktiga problem har undersokts av och behandlats intringande av Bjerke, som in-
tervjuat 121 personcr, som hésten 1972 begéirdes hiktade i Oslo Tinghus. Férmod-
ligen skulle en svensk undersskning av detta slag ge minst lika nedsliende resul-
tat. Hur manga misstinkta har t. ex. fattat vilka forutsittningar som giller [or
att ctt hiktningsyrkande skall ogillas? — Och hur mycket begriper i allméinhet de
anhdllna av vad som sdgs vid hiktningsférhandlingen? — Givetvis inger det inte
fortroende for rittskipningen om férhandlingen genom anvindning av facktermer
m. m. férs sd hégt dver den misstinktes huvud att han inte ens kan avgéra om han
har en annan uppfattning dn dklagaren om hur det gétt till vid det presumtiva
brottstillfallet. Hir ligger eft stort ansvar pa den domare, som leder hiikinings-
forhandlingen. Men eftersom inget acceptabelt forsvar dr méjligt om inte den miss-
tinkte férstAr det visentliga av vad som pdstds om hans brottslighet och évriga
hiktningsforutsittningar, éir en annan som bér dela detta ansvar forsvararen. Hur
fungerar alltsd i praktiken férsvaret vid haktningsforhandlingen?

Hir skulle — som sagt — i Sverige behiva géras en stérre undersikning bade
av hur den misstinkte ser pd f[érsvaret och hur advokaten anser att det fungerar.
Aven om Bjerke gjorde sin undersékning fér mer 4n 10 &r sedan (man kan ju
alltid hoppas att liget andrats till det bittre!), s ir inte det anledningen till att
man blir tagen pa singen av en del resultat. 5 av 121 hiktade visste inte om att
de hade nigon forsvarare vid hiktningsférhandlingen! Dessa fem misstinkta sade
visserligen, att forsvararen var nirvarande, men de uppfattade tydligen inte honom
som sin férsvarare... 11 av 121 hiktade trodde att de skulle nédgas betala for-
svararen ur egen ficka, trots att det allménna stdr for fiolerna. 93 av 121 ansig
att det [inns behov av kontakt med férsvararen fire hiktningsférhandlingen. 37
misstdnkta fick detta stod. 40,5% av dessa ansdg denna kontakt vara otillricklig.
Enligt Bjerkes undersokning var 28,2 % av de hikiade missnéjda med sin forsva-
rare, medan enligt en annan norsk undersdkning de missnéjda var 41,2 %, Det
var inte bédttrec med fdrsvararens kontakter med den misstinkte, sedan denne vil
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héktats. Cirka 58 % av dem hade inte besék av sin férsvarare under de forsta
10—12 dagarna efter hdktningen,

Bjerke har ocksd kontrollerat hur det dr med den enskilde advokatens bendgen-
het att ha samtal och kontakter med klienten [6re och efter hiktningsférhandlingen.
Det visar sig bl. a. att de anhdllna och hdktade far klart mer besok av yngre ad-
vokater dn av dldre. Bjerke drar den slutsatsen av dessa och andra resultat att
det mer beror pd forsvararens person om den misstankte skall & kontakt med sin
[6rsvarare [6re hiktningsférhandlingen och mindre pd om han har nagon for-
svarare.

Detta #dr naturligtvis en faktor som kan forklara den laga aktiviteten hos for-
svarare i allminhet pa detta tidiga stadium av brottsutredningen. Vissa advokater
kdnner sitt ansvar och har intresse fér uppgiften, andra flyter med i strémmen av
mal men har inte mycket att bidra med. Bjerke pekar ocksd pd arbetsbelastningen
bland de Oslo-advokater, vars férechavanden han granskat. Manga férsvarare har
ménga klienter och lite tid till sitt forfogande.

Déaremot kan jag inte erinra mig att Bjerke pekar pd att ersittningen till for-
svararna for hiktesbesék m.m. skulle vara fér dalig, vilket ju dr advokaternas
standardférsvar i Sverige efter beskyllningar [6r passivitet. Han beror inte heller
den effekt hiktningspraxis kan ha p& forsvararnas vilja att ta kontakt med och
ha samtal med den misstinkte men menar att denna kan padverka deras aktivitet
under hiiktningsférhandlingen — en férklaring som ocksd duger fér att genom-
skiida férsvararnas defaitism vid hidktningsforhandlingar i Sverige. Manga génger
anser advokaterna att det inte finns sdrskilt stora chanser att fa hiktningsyrkandet
ogillat. Den misstinkte har kanske erkidnt och hdktningsgrunderna tycks alltfor ofta
inte vara virda en diskussion. Som jag nyss redovisat framgir av Bjerkes under-
sbkning att minga misstdnkta dr missnojda med fGrsvararinsatsen. Ménga anser
att han gor {6r lite. Enligt en annan norsk undersékning fann 34,6 % forsvararen
slo, medan 19,2 % menade, att han var polisens man i stillet fér den misstdnktes.

Givetvis borde de domare som beslutar om hiktning veta ndgot om vad det
subjektivt sett innebdr att sitta i ett hdkte. Det dr [drmodligen méjligt att vara
inkinnande subjektiv i detta sammanhang utan att férlora sig i irrationellt besluts-
fattande. Alltfér lite har i Sverige gjorts for att undersdka vad hiktesvistelsen
innebdr for individen— jamfort med t. ex. fdngelsesvistelsen. Bjerke har undersokt
hur de hiktade upplevt vistelsen pd hdktet och resultaten &terfinns i 1 uppl. av
Fengsling. Vistelsen prdglas som bekant av ensamhet, tristess och maktléshet samt
av depressioner och andra psykiska besvédr. Till detta kommer att kontrollen och
stimningen pd hiktena blivit hdrdare sedan narkotikan bérjade hdrja som virst.
Visserligen finns det ndgra sjdlar, som har ett sddant helvete ute att de hellre vill
sitta pd hiitktet, men den bdjelsen dr antagligen bara tillfdllig. Dessutom vill de
helst sjédlva vilja bdde tidpunkt och form fér vistelsen och det dr som bekant
inte lkidinnetecknande f6r systemet. Dessa personers sporadiska, sociala behov av en
varm cell, mat och ostérd somn far givetvis inte tas till intdkt for att ocksd andra,
presumtivt kriminella har sddana behov och att det 4r hiktningens uppgift att till-
godose dem. I detta sammanhang dr det virt att notera att enligt Bjerkes under-
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sokning 15 av 88 hiktade ansdg att myndigheterna anvinde hiktningen fér obe-
hériga syften — t.ex. [6r att mjuka upp den misstinkte och fi honom att crkinna.
Att isolera de misstinkta pd sidana och andra typer av obehériga grunder ir
knappast rétt vdg, om man vill bygga upp dessa personers fértroende fér systemet
och dess rittskipning.

Bjerke har den intressanta aspekten pa dessa subjektiva fenomen, att man méiste
ha insikt om vad hikiningen innebir fér den misstinkte for att rdtt kunna til-
limpa den i den mnorska straffprocesslagen upptagna proportionalitetsprincipen.
Denna innebir, att dven om samtliga generclla och speciella villkor for hikining
foreligger, s& skall hikining inte ske om det mot bakgrund av brottets svarhets-
grad och férvintad péféljd m.m. skulle vara ett for allvarligt ingrepp i den
misstanktes sociala och personliga [6rhdllanden sdsom det ligger till d& hiktnin-
gen ar aktuell,

Nir hiktningsutredningen (SOU 1977:50) férsékte sig pa att infora en propor-
tionalitetsprincip i rdttegdngsbalken méttes man férvénansvirt nog av den reak-
tionen i s. k. tunga remissyttranden och i propositionen, att en sidan princip redan
skulle gélla cnligt RB eller att det fanns méjlighet att genom{tra en dylik intresse-
avvigning pd andra grunder. Jag har aldrig mirkt och det har knappast visats
att den fakultativa regleringen i RB 24:1 st 1 skulle spela nigon som helst scribs
roll i praxis. Reaktionen att en proportionalitetsprincip redan skulle gilla #r i
och fér sig forstielig hos de domare och dklagare, som av hiinsyn till brottspreven-
tionen och lagféringens effektivitet hiktat alltfér minga ginger och som nu ser
sitt revir hotat av de negativa konsekvenser som en nyfdd proportionalitetsprincip
skulle kunna medféra. Jag tror fér min del att en sddan ny reglering skulle vara
ctt stod for de domare, som vill ogilla ett hiktningsyrkande, trots att de formella
forutsittningarna [6r hikining féreligger, men som f, n. saknar fast stod i lag fér
sitt avslag — ndgot som kan upplevas som retfullt infér kollegernas i hovritten
argusdgon.

I direktiven till den nya hédkiningsutredningen framhalls att behovet av en
proportionalitetsregel dnnu en g&ng skall undersokas. Lagstiftarens nyckfullhet i
denna frdga saknar uppenbarligen inte politiska implikationer.

Torleif Bylund
Juridicum Uppsala

»Brottslighel och kamratrelationer« av Jerzy Sarnecki. Bra-rapport nr. 5, 1982,

Undersekelsen »Brottslighet och kamratrelationer« ledet av Jerzy Sarnecki, har to
siktemdl: 1) A studera ungdomskriminaliteten som gruppe- eller snarere gjeng-
fenomen, og 2) A utpreve en metode basert pd registerdata for & studere kriminelle
gjengforbindelser blant ungdom.

Sarnecki tar utgangspunkt i tidligere svensk [orskning som understreker familiens
betydning for utvikling av asosialitet hos unge mennesker, og tillegger kamecrat-
gjengens betydning forholdsvis liten vekt. Opp mot denne oppfatningen stiller
Sarnecki Sutherlands teori om differensiell assosiasjon, som hevder at kriminalitet
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(bdde normer og atferd) lares gjennom samhandling med kriminelle modeller. Jo
mer samhandling med, og tilknytning til kriminelle modeller dominerer over sam-
handling med, og tilknytning til lovlydige modeller, jo starre er sjansen for utvik-
ling av et kriminelt monster. Sarnecki slutter seg ikke til Sutherlands teori i alle
detaljer, og har ingen pretensjoner om & teste den empirisk gjennom sin under-
sokelse. Heller ikke avviser han [amiliens betydning. Utgangspunktet cr noksd en-
kelt: A undersske om samvar med kriminelt belastede kamerater har betydning
for utvikling av kriminalitet blant ungdom.

Mectoden er i korte trekk slik: Forskerne tok utgangspunkt i en svensk kommune,
kalt A-keping. Ved & gjennomgé politiets registre fant de fram till alle ungdom-
mer fodt mellom 1957 og 1968 som i perioden fra 1. januar 1975 til 31. december
1977 var mistenkt for minst ett lovbrudd i kommunen. Dette var undersskelsens
hovedpopulasjon. Ungdommer fodt for 1957, som av politict var mistenkt for lov-
brudd sammen med noen fra hovedpopulasjonen, ble ogsd tatt med i undersokelsen
som ekstrapopulasjon 1. Etter de tre forste &rene gikk prosjektet inn i en opp-
folgingsperiode, ogsd pd tre &r. Ungdommer som ikke inngikk i ekstrapopulasjon
1 eller i hovedpopulasjonen, men som i oppfelgingsperioden var mistenkt for lov-
brudd sammen med noen fra hovedpopulasjonen, ble kalt ekstrapopulasjon 2. Ho-
vedpopulasjonen besto av i alt 575 ungdommer. I tillegg ble 29 av de kriminelt
mest aktive ungdommene intervjuet, i hovedsak for & prove samsvaret mellom
politiets registerdata og ungdommenes egne opplysninger. Samtaler med »nekkel-
personer« fra skole, sosialvesen o.1. som kjente det kriminelle ungdomsmiljoet i
kommunen, ble ogsd gjennomfert.

Ett av siktemilene med undersekelsen var & preve ut 1 hvilken grad en slik
metode er egnet til & beskrive ungdomskriminaliteten og de ungdomskriminelle i
et distrikt, og om den kan danne utgangspunkt for en »sosiometrisk« analyse av
kriminelle gjengforbindelser. Feilkildene er &penbare: Metoden bygger fortsatt pd
det som kommer til politiets kjennskap. Lovbrudd begitt utenfor kommuncgrensen
blir dessuten ikke fanget opp. Sammenlikninger som forskerne foretok mellom re-
gisterdata fra politiet i A-koping og det sentrale strafferegisterct viste tildels store
forskjeller ndr det gjaldt ungdommenes kriminelle belastning. Problemene er ser-
lig store nar det gjelder & studere lovbrudd begdtt for [ylte 15 &r, siden de ikke
finnes i sentrale registre.

Den sosiometriske analysen av kriminelle gjengforbindelser bygger pa A-koping-
politicts register-data over hvem som er mistenkt for lovbrudd sammen med hvem.
Ogsa her er problemene klare: Lovbrudd begétt utenflor kommuncgrensen faller
fortsatt utenfor. I de tilfellene der ungdommene blir tatt pd fersk gjerning, er det
ofte ikke alle som blir tatt. Normen om ikke & tyste er dessuten sterk i disse ung-
domsmiljeene, sjsl om en kan stille spersmélstegn ved hvor sterkt den blir etter-
levd i praksis.

Sarnecki er fullt klar over disse problemene og de usikkerhetene som hefter ved
undersokelsen pd grunn av dem.

Pi grunnlag av sitt materiale trekker Sarnecki bl. a. felgende konklusjoner:

Det linnes en liten, sveert kriminalitetsaktiv kjernegruppe som stir for en svert
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stor andel av ungdomskriminaliteten i A-keping. Mange flere enn denne kjerne-
gruppa begéir lovbrudd, men i langt mindre grad. Dette resultatet stemmer med
funn fra andre undersokelser, bl. a. fra Flemming Balvigs undersokelse (bygd pa
selvrapportert kriminalitet) i Gladsaxe kommune i Danmark.

Det finnes to karricreveier for ungdom som begir lovbrudd i tenrene: Den ene
(som ogsd er den vanligste) gir gjennom en kortere, kriminalitetsaktiv periode
som kulminerer 1 14-&rsalderen, til en normal, sosial tilpasning seinere i tenira.
Disse ungdommene »vokser det av seg«. Den andre karrieren gar gjenmnom ung-
dommelig spenningskriminalitet til mer alvorlig og delvis instrumentell krimina-
litet i eldre alder, og inn i en etablert avvikerkarriere. Den forste fengselsdommen
markerer det avgjorende skrittet inn i de etablerte avvikernes rekker. Det er i og
for scg lite oppsiktsvekkende at de som fortsetter & begi kriminelle handlinger er
verre ute & kjore enn de som slutter. Men det er viktig & vite at sipass mange
»vokser det av seg«. Neste m&l md da bli & finne ut mer om hvorfor noen vokser
det av seg, mens andre ikke gjor det.

I folge Sarneckis funn kommer stoffmisbruk, ogsid bruk av hasj, forholdsvis
seint inn i den kriminelle karrieren, og det er forbausende fi av hans lovbrytende
ungdommer som bruker hasj. Nar en folger den kriminelle karrieren fra ca. 10 frs
alder, sd er det ikke s& rart om hasjbruk kommer »seint« inn (ved ca. 14 ar). Jeg
tror ogsi det stemmer at mindre alvorlige lovbrudd er mer utbredt (ihvertfall
blant gutter) enn hasjrayking. Likevel har jeg en folelse av at det bildet som gis
av hasjens plass i disse ungdomsmiljeene mi veare skeivt. Nir en i hovedsak
bygger pd registerdata, mi det nedvendigvis bli store merketall nar det gjclder
hasjbruk. Inntrykk fra Norge tyder pd at hasjbruk er en del av den spennings-
kulturen som Sarnecki beskriver blant »sine« ungdommer — deilig, farlig, forbudt
og uimotstielig spennende. Det er nok riktig at hasj ikke er noen viktig rsak til
lovbrudd pa dette nivéet, men kriminalitet og hasjreyking er ofte to sider ved
samme kultur: To méter 8 skaffe spenning i tilveerelsen pé, to mater & omgis med
jevnaldrende pa. Jeg stiller spersmilstegn ved om det ikke er ting her Sarneckis
metode ikke har klart & fange opp.

Nér det gjelder gjengens betydning for utvikling av kriminalitet blant unge,
s ma det ogsd nodvendigvis bli begrenset hva Sarneckis metode fanger opp. P&
grunnlag av opplysninger om hvem som er mistenkt av politiet for & ha begatt
lovbrudd sammen med hvem, far han [ram et ungdomskriminelt nettverk med noen
tette kjerner av ungdommer som svart ofte er mistenkt for lovbrudd sammen. En
del ungdommer faller utenfor dette nettverket. De er gjennomgiende mindre be-
lastet enn de ovrige, og deres kriminalitet har en litt annen karakter. Han finner
videre at ungdom oftest begdr kriminelle handlinger sammen med en eller flere
andre, og at de kriminelle forbindelsene ofte er skiftende og kortvarige. Dette
kartet over de ungdomskriminelle forbindelsene er naturligvis interessant og nyttig
i seg sjol. Problemet er at det sier lite om innholdet i, kvaliteten av kameratrela-
sjonene. Sarnecki er sjol klar over begrensningene som ligger i at han bare har
opplysninger om ¢n type samhandling ungdommene imellom: det & begd lovbrudd
sammen. Og konklusjonen han trekker er forholdsvis forsiktig: Hyppig omgang
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med andre ungdommer som begir kriminelle handlingar sker sannsynligheten for
at en sjol trekkes inn i kriminalitet. Og det hores jo ikke sd urimelig ut.

Men dersom en skal forstd mer av gjengens betydning [or utviklinga av et kri-
minelt monster hos unge, forholdet mellom foreldrenes og kameratenes betydning,
hvilken rolle gjengen spiller nir det gjelder & fremme, evt. hemme en kriminell
karriere, si m3 en vite mer om den kvalitative sida. Serlig viktig er dette med
tanke pa tiltak. Sarnecki foreslar at en heller burde satse pd ungdomsgjengen enn
pé familien nir det gjclder & forebygge eller stoppe kriminelle karierer hos ung-
dom, siden losrivningsprosessen fra familien er i full gang i den aldersgruppa
det gjelder. Jeg har en god del sympati med denne tankegangen. Men da er det
viktig & vite hvilken type tilknytning ungdom har til sine kriminelle gjenger. Inn-
trykk fra Norge kan tyde pi at den ogsd pd det psykologiske planet er les og
grunn — at ungdommene bryr seg lite om hverandre som personer, vet lite om
hverandres tanker og dremmer, snakker lite om felles normer og verdier, ofte ikke
oppfatter hverandre som kamerater, men som noen de »stir og henger sammen
med«. Kanskje er det nettopp denne kvaliteten ved gjengdannclsene til belasta
ungdommer som lett disponerer for asosialitet.

Kjersti Ericsson
Oslo Universitet

Madeleine Liofmarck: Gildendrsbrotten. Tolkning och tillimpning av straffbestim-
melserna i 11 kap. brottsbalken. Institutet for rédttsvetenskaplig forskning
CXVI. Norstedts. Lund 1982, 374 s.

Giéldenirsbrotten har under senaste &r ront stor uppmirksamhet i Sverige. Stad-
gandena i 11 kapitlet BrB har till vissa delar reviderats 1976 och 1982. Man hél-
ler som bist pi med en stérre reform av hela regelkomplexet. Aven i offentliga
utredningar har man uppmiérksammat géldendrshrottens férckomstformer samt ut-
redningen av dem. Man har bérjat betrakta gdldendrsbrotten som ett centralt del-
omrade av den moderna ekonomiska brottsligheten; intresset fér denna har burits
fram av en stark politisk drivkraft. Detta igen har skapat ett tryck pad effektiv
utredning av och tillriickligt stringa straff for dylika brott. Jimférbara tendenser
kan dven iakttagas i andra linder. Utan att invdnta strafflagens helhetsreform
férséker man t. ex. i Finland skyndsamt reformera de gildendrsbhrott som hér sam-
man med konkurs, ackordférfarande och utmitning.

Léfmarks arbete ligger verkligen i tiden. Men dr det &ndamélsenligt att nu pre-
sentera en grundlig undersikning i monograliform, nér stadgandena befinner sig
i »jdsningstillstind« och en genomgripande reform kanske inom kort star for dér-
ren? Ur lagberedningsynpunkt dr svaret utan tvekan jakande. Léfmarcks under-
sékning dr alldeles uppenbart av stor nytta fér den svenska lagberedningen. Som
Léfmarck dven sjilv konstaterar dr det inom ramen fér ett kommittéarbete svért
att utféra ett sA pass omfattande och grundligt undersékningsarbete. Lagskiparen
igen kan direkt dra nytta av verket och som bekant vet man aldrig nir ens de
mest bradskande lagreformer kan genomféras.



64 Boganmeldelser

Inom det nordiska sprakomrédet kan ocksd andra #n de svenska lagberedarna
vara tacksamma over Lofmarcks arbete. Jag har sjilv publicerat en lika omfat-
tande monografi om gildendrs konkurshrott pi finska &r 1966, vilket gor att jag
mera én normalt dr insatt i &mnct. Trots detta och kanske delvis pga detta blottar
Lofmarck ménga nya problem, som vi inom det finska lagheredningsarbetet dinnu
kommer att bli tvungna att ta stillning till. Med riitta pApekar Léfmarck att nya
problem och fragestdllningar uppstdtt pga att borgenirssidan under de senastc
drtiondena radikalt bytt skepnad. Staten som skatteborgendr har allt mera tringt
undan de tidigare dominerande kreditgivarna. Till en del hinger de nya proble-
men enbart sammen med det faktum att gdldendrsbrotten dr mangfacetterade. Med
undantag fér bokféringsbrotten finns det inte minga regelbundet férekommande
girningsformer. Darfér dr det av intresse att ta del av det nya svenska riittsfalls-
materialet, som i stor utstridckning behandlas i boken. Man fir en inblick i med
vilken fyndighet gildendrer édven i de mest tringda ligen strivar efter maximal
vinst.

Det centrala straffrittsliga och kriminalpolitiska problemet kring gildenérsbrot-
ten hinfér sig fortfarande till svarigheterna att klart dra upp en grins mellan
straffbart och straffritt beteende. Synbarligen dr liget detta dven i Sverige. Lof-
marcks undersékning utgér till rétt stora delar en tolkning av stadgandena i 11
kap. BrB. Av denna anledning {érmér den inte heller avsléja nigra entydiga all-
ménna linjer. Dylika byggs upp via noggranna anlyser av specialfrigor, Speciellt
med tanke pa lagberedningsarbete hade mera generella gransdragningar varit av
ndden. Stadgandena i BrB 11 kap. utgér ej heller ndgon klar méttstock vid be-
stimningen av gréinsen for straffbart beteende. Ur finsk synvinkel verkar det inte
dndamdlsenligt att 1 1§ forena samtliga former av oredlighet mot borgenir. Som
girningstyp dr édtminstonc det om bedridgeri piminnande skenbara férsimrande
av [ormégenhetsstillning ndgot helt annat dn ett faktiskt forsimrande av gildenirs
[6rmogenhetsstillning. P4 samma sdtt anser jag det mest anvinda stadgandet i
BrB 11 kap, dvs 5§ rérande bokféringsbrott, grumla helhetsbilden.

Niér jag sett huru lite man bdde i Sverige och Finland tillimpar stadgandena
rérande gildendrsbrott, har jag boérjat friga mig om det inte vore befogat att
helt dndra lagstiftningsstrategi. I BrB 11 kap har man férsékt ringa in alla gil-
dendrens handlingar, som i en krissituation kan tinkas kriinka eller dventyra bor-
genirernas ckonomiska intressen. Vore det kanske dndd skil att koncentrera sig
pd de mest [lagranta handlingarna och lata évriga handlingar beréras av andra
pafoljder (som atervinning, civilrittslig nullitet etc.) Lofmarck konstaterar att be-
visningen utgor ett av de storsta problemen vid tillimpningen av de svenska stad-
gandena. Ar ménne inte en av orsakerna till detta att polis, dklagare och domare
saknar en entydig bild av vad som dr straffbart. Detta igen leder med sdkerhet
till mammutliknande polisundersdkningar, ur vilka &klagaren nog hittar sidant
som kan atalas, men domstolen vigar sist och slutligen endast déma for bok-
féringsbrott.

Som forskningsarbete dr Léfmarcks verk moget och ingfende. Dess struktur ger
sig sjélvt eftersom frédga dr om en tolkning av stadgandena i BrB 11 kap. Enda
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fragetecknet betriffande uppbyggnaden giller behandlingen av girningarnas sub-
jektiva sida. Vadlsr behandlas denna fraga separat i 12 kap. och inte i samband
med respektive objektiva rekvisit. Det ar utmirkande [or boken att den ar rik pd
detaljer. Som exempel pa detta kan tas analysen av begreppet insolvens 1 kap. 4
och den synnerligen noggranna redogérelsen [or gynnande av borgenir (sidorna
995996) — det sistnimnda ar forévrigt uppenbarligen ett gildendrsbrott som
gott kunde avskaffas. Olavi Heinonen
justitierdd vid Finlands HD

Stephan Hurwitz and Karl O. Christiansen: Griminology. The New and Completely
Revised Edition of the Standard Scandinavian Study. London: George Allen
& Unwin, 1983.

Denna bok har en ling ¢orhistoria. Redan i 1948, med professor Hurwitz som
ensam forfattare, publicerades det danska verket Kriminologi. Darmed fick Skan-
dinavien sin forsta egentliga lirobok i Ammnet. Nagra &r senare utkom en andra
utgéva och bl. a. cn engelsk dversittning. Tjugo &r efter att den ursprungliga boken
sag dagens ljus, presenterades en tredje och fullstindigt reviderad utgéva (1968—
1971). Professor Christiansen stod fér omarbetningen. Det brittiska férlaget har
tagit god tid pd sig for att utge den engelsksprakiga versionen som nu foreligger.
(Forordet av Thorsten Sellin &r daterat maj 1977.)

Detta digra verk — totalt 454 sidor — om kriminologins teoriutveckling och
[orskningsresultat, indelas i fyra huvudgrupperingar: den kriminologiska veten-
skapen; brottslighetens biologiska bakgrund; brottslighetens generella sociologiska
bakgrund; och brottslighetens socio-psykologiska bakgrund. Jamfort med den dan-
ska foregngaren innchéller den nya utgdvan bade vissa utékningar och en del
{érkortningar. Nyskrivna delar inkluderar avsnitt om kriminologins historia (pd
basis av Christiansens stora artikel i Handworterbuch der Kriminologie frin 1967),
brottslighet i Danmark samt sexuell abnormalitet.

Beteckningen som yhandbook of criminology« kan vil bist oversdttas till upp-
slagsverk, och for andamalet dr boken en rik killa att 6sa ur. Tack vare sin ut-
mérkta systematik dr det latt att finna fram till det specialomride som for till-
fallet intresserar en. Har [inner man grundig genomgéng och uppsummering av
ctt stort antal empiriska undersokningar. Savil danskt som annat nordiskt och in-
ternationellt material blir behandlat och en massiv mingd data ligges fram.
Genomgangen av forskningsresultat sker ofta utifran ett jamforande perspektiv och
inte sa sallan far ldsaren en koncis sammanfattning av tillginglig kunskap. Spe-
cicllt bor framhivas att forfattarna imtar en kritisk metodisk héllning och kom-
menterar de felkdllor som t. ex. det statistiska urvalet ofta medfor.

Fér en nyborjare p& det kriminologiska [#ltet framstdr nog liroboken som Hver-
vildigande kompakt. Men med en viss forkunskap bdr introduktionen i krimina-
litetsfaktorer och orsakssamband kunna ge god aterbdring. Inte minst kan man
tinka sig att amerikanska kriminologi-studenter far nyttig kinnedom om europeisk
forskning pa de olika delomridena, och di sérskilt med avseende pé situationen
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i Norden. Pi goda grunder omtalas endast ildre cller halvgamla studier. Hiri
ligger naturligtvis en begrinsning, men samtidigt skall papekas att for kriminologer
av yngre datum dr det vdl som oftast si s& dir med kunskapen om sivil klassiska
som mindre kdnda kriminologiska undersokningar frin tidigare &r. P4 denna
punkt dr exempelvis de Aterkommande hinvisningarna till Bongers arbete av in-
tresse, liksom referat baserade pi bl. a. tyska och franska studier fran cn forgan-
gen tid. Det nytillkomna avsnittet om kriminologins empiriska férfider fram till
1900-talet ger ocksd en kortfattad inblick i disciplinens utveckling.

I de avdelningar av boken som berér sociologiska och socio-psykologiska [or-
klaringar till kriminalitet, bchandlar férlattarna — liksom i den danska utgdvan —
de vilkanda variablerna tidsmissiga variationer, ekonomiska villkor, ras- och ctnisk
tillhérighet, kulturella drag, alkohol/narkotika, kénsskillnader och alder, respektive
familjen, skolan och kamratgrupper, civilstatus samt yrke, [inansiell status och
social klass, Ytterligare diskuteras samband mellan krigstillstand och kriminalitet:
Fér den som inte kinner till relevant information och hithérande forklaringsmon-
ster, dr detta sikert en av bokens mest intressanta inldgg. Klassiker pd omradet ir
ju kartliggningen av vad som i krigsiren skedde under de »polisfria« dagarna i
Képenhamn och analysen av den positiva effekt (i form av minskat [érvintat
aterfall) som stampeln politisk forbrytare innebar for stralfade personer som nu
ddmts for samarbete med tyskarna. Férlattarna provar stindigt pa att finna fram
till en balanserad standpunkt som tar fasta pd de vetenskapliga rén som fram-
kommit i varje sirskilt delomréde. Aterigen, de har sjilvklart varit avskurna frin
att ta del av senare &rs empiri och teoretiska diskussioner. P& en del punkter har
ju utvecklingen gatt mycket snabbt. Vad betrdffar Danmark kan nimnas att de
sista mdngdupplysningarna hirstammar frén 1972:4rs kriminalstatistik,

Den biologiska brottsforankringen fir en intringande behandling hos Hurwitz
och Christiansen, ven om denna #r klart férminskad i férhillande till sin dan-
ska motsvarighet. Vi som fatt en sociologiskt orienterad utbildning betraktar kanske
problemstillningen kring genetik som féraldrad och inaktuell. Betriffande ctt ny-
viickt engagemang i édrftliga faktorers betydelse kan emellertid papekas att Brotts-
forebyggande rddet nyligen gett ut ett hifte om Brottslighet och biologiskt arv
(Rapport 1983:3) i vilket Marianne Rasmussen inventerar den nyarc forskningen
pd filtet. Mot bakgrund av den socio-biologiska »skolans« framvixt i Férenta
Staterna vore det intc underligt om denna sektion av boken i synnerhet uppmark-
sammas av en amerikansk ldsckrets.

Forfattarna bérjar med att redogéra fér historiska studier av kriminella fa-
miljer, dvs. familjer i vilka medlemmar begétt lagévertridelser i flera gencra-
tioner. Slutsatsen blir att metoden inte tilldter ndgon avgrinsning av genetiska
i motsittning til miljomissiga omstindigheter. Uverhuvudtaget fir de metodiska
problemen en framtridande plats i redovisningen av resultat frin undersékningar
kring medfédd kontra social belastning, vare sig det giller kriminalsomatologi,
kroppstyper, psykoser, IQ-testning eller psykopatologi m.m. Starkt avvikande
konklusioner préglar forskningen, och de statistiska korrelationerna ar vanligtvis
svaga. Cirkuldra resonemang pivisas dessutom, och det understrykes att i en
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abnorm miljé kan normala personer reagera abnormt. Stindigt &terkommer frigan
om det i sjilva verket dr tal om miljépaverkan. For okritiska foresprdkare av
genernas krimogena inflytande bér den avvigda [ramstillningen erbjuda till-
nyktrande lasning. Skeptikerna & sin sida har mycket att hdmta i kritiken av
ovetenskaplighet i forsoken pd att isolera individens irftliga kriminella egenska-
per. Lat mig i detta sammanhang ocksd komma med den synpunkten att pa 1980-
talet passar det inte att féra in homosexualitet i kategorin abnormalitet.

Slutligen nfigra rader om undersokningar av tvillingar och deras brottsliga
handlingar. Som bekant lanserade professor Christiansen en storre studie vari in-
gick en population pd dver 3500 danska tvillingpar, fodda 1881—1910. I Bri-
rapporten betecknas denna som jamfort med andra liknande projekt metodiskt
invindningsfri i urvalet och diagnosticeringen av endggs- och tvidggs-tvillingar.
I betraktande av att de danska tvillingarna blivit s& gott som virldsherémda och
med jimna mellanrum dyker upp i utlandska tidskrifter och internationella debatt-
fora, dr det trikigt att undersikningen dnnu inte avslutats. Istilllet héller Krimi-
nalistisk Institut nu pd med att arkivera den for eventuell framtida anvindning.
Det #r ocksd synd at Criminology inte innchiller en detaljerad granskning av de
i Danmark framkomna berdkningarna och slutsatserna eftersom materialet ibland
utan vidare saklighet tas till intidkt for diverse synpunkter. Ett nyskrivit mindre
avsnitt om eniggstvillingar som vaxt upp atskilda fran varandra [inns ddremot
med i den engelska utgévan. Podngen dr forstds att dessa tvillingpar utgor en
unik méjlighet till att studera arvets fristiende inverkan pi personligheten och
sociala kinnetecken. Antalet kriminella sddana par &r cmellertid mycket ldgt.
Négra case-historier frdn literaturen beskrives i narmare detalj. Flera invind-
ningar som hédnfér sig till slumpmassighet, diagnosen av endggstvillingar och
kriminalitetshegreppet diskuteras. Det fastslis att dven vid en dverensstimmelse
(konkordans) i frdga om brottslighet och arv forblir det oméjligt att dra slut-
ledningar pA samma sitt som vid rent biologiska fenomen. I uppsummeringen heter
det férsiktigt att: »No study carried out up to now can be said to have provided
conclusive evidence of the dominance of genetic factors in the genesis of crimin-
ality« (s. 71).

S4 allra sist. P4 senare &r tycks tendensen peka mot att (ocksd) kriminologen
blic alltmer av en specialist pd ett snévt studiefilt. Grundiga bearbetningar och
oversikter av stora problemlkomplex som involverar inlindsk liksom utlindsk forsk-
ning prioriteras 1 liten grad. Hantverket och arbetsinsatsen bakom ctt verk som
Criminology vicker definitiv beundran. Annika Snare

Kopenhamns universitet

Sigmar Ullig und Wolfgang Schomburg, Gesetz iiber die internationale Rechis-
Rhilfe in Strafsacken. Minchen 1983. C. H. Beclk’sche Verlagsbuchhandlung.
XIV + 243 s. DM 34.00.

Under senare &r har samtliga tysksprkiga linder i vist antagit ny lagstiftning
angdende internationell riittshjalp. Far Usterrikes del géller numera Bundesgesetz
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4/12. 1979 tber die Auslieferung und Rechtshilfe in Strafsachen. Fér tvd &r sedan
tillkom den schweiziska Bundesgesetz iiber dic internationale Rechtshilfe in Straf-
sachen. Och frin och med den 1 juli 1983 giller i Férbundsrepubliken Tyskland
en ny lag om internationell réttshjilp, Gesetz iiber dic internationale Rechtshilfe
in Strafsachen (IRG). IRG ersiitter inte bara den redan under tyska riket fér sver
50 &r sedan tillkomna Deutsche Auslieferungsgesetz. Som en konsekvens av Fér-
bundsrepublikens tilltrdde till de europeiska utlimnings- och rittshjalpskonven-
tionerna striicker sig IRG:s regelsystem vida utéver den gamla lagens. Férutom
utlimningsforfarandet regleras riittshjilp av olika slag, frimst évertagande av
verkstéllighet av utlandsk dom.

Foreliggande arbete 4r en lagkommentar till IRG. Kommentar[érfattarna ir bada
iklagare. Det kan ndmnas att Uhlig dr Oberstaatsanwalt vid Férbundsrepublikens
hégsta domstol. Sjilva kommentaren f&ljer helt lagens uppstillning och systema-
tik. Under ettvart av lagrummen redogérs kort och koncist [6r innehdllet enligt
lagférarbeten och hittillsvarande réttspraxis och judikatur, Det siger sig sjalvt
att en kommentar av detta slag pa ett si komplicerat och svértillgingligt omride
som det férevarande kommer att bli ett mycket viktigt arbetsredskap. Férfattarnas
komprimering av det stora materialet och bokens behindiga format jivar knappast
detta péstiende,

Gillis Erenius
Rikséklagaren Stockholm

Jens Sondergaard: Dansk Juridisk Bibliografi 1972—80. Juristforbundets forlag.
Kbh. 1983. ISBN 87-574-0122-5. 420 s,

Pal A. Bertnes og Per Ole Johansen: Okonomisk kriminalitet. En selektiv biblio-
grafi over internasjonal litteratur (ikke-nordisk). Det kriminalitetslorebyg-
gende rad. Publikasjon 6. Oslo 1983. Stencil. VI + 108 s,

Lisbeth Dilling og Hans Mikkelsen: Dansk politihistorisk bibliografi 1682—1938.
Politihistorisk selskab (Polititorvet 14, DK-1588 Kbh. V). Kbh. 1983, ISBN
87-88061-07-8. XXV -+ 88 s,

Jens Sondergaards D]B er en fortsattelse af en rakke juridiske bibliografier til-
bage til A. Aagesens, der udkom i 1876, Den umiddelbare forgenger cr Sender-
gaards egen DJB 1950—71, der straks viste sig at veere et uundvarligt hjalpe-
middel for enhver, der soger pracis og dekkende viden om juridiske sporgsmal,
herunder ogsd om cn del kriminologisk litteratur, Som forgangeren er den inddelt
i 8 hovedafsnit og med dctaljerede underinddelinger, som gor det muligt meget
hurtigt at fa et overblik over den relevante litteratur, f. eks. de 6 boger og artik-
ler fra perioden, der smrligt handler om smdelighedsforbrydelser, Ud over bager
og tidsskrifter indeholder DJB ogs& henvisninger til avisartikler, betznkninger m.
m. Inden for kriminalret og kriminologi er der ca. 500 henvisninger, hvortil kom-
mer ca. 100 om straffeproces, et stort antal om trafikstrafferet, om politi o.s.v.
Al forordet fremgdr det, at Sendergaard har opgivet at viderefere bibliografien.
Det er meget forstdcligt, at arbejdsbyrden har tvunget til denne beslutning, men
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skaden for forskere og praktikere cr s& stor, at forlag, biblioteker m. m. ikke kan
komme udenom at finde en udvej for en fortsmttelse. Og i dennc forbindclse er
mulige eller aktuelle planer om oprettelse al databaser ikke tilstrackkeligt.

Pil A. Bertnes har i samarbejde med Per Ole Johansen udarbejdet @K, som
fordelt p& 13 grupper rummer ca. 800 henvisninger til den ikke-nordiske litteratur;
herafl er langt hovedparten til engelsksprogede publikationer. Bibliogralien cr skabt
blandt andet p4 grundlag af biblioteket pd Institutt for kriminologi og strafferett
i Oslo, og af en EDB-sogning i forskellige databaser. Ud fra kriterier som faglig
lodighed og publikationens tilgengelighed for nordiske lsere er der foretaget et
udvalg. Denne reduktion har varet meget betydelig, f.cks. har der oprindelig
veeret 600 henvisninger vedrerende EDB-kriminalitet, som nu er optaget med 40.
I den foreliggende form er @K givet en overmide nyttig indgang til den cllers
s& uoverskuelige internationale litteratur pd dette omride.

Lisbeth Dilling og Hans Mikkelsen har udarbejdet DPB. Den omfatter 934 numre.
DPB tilsigter at registrere al trykt litteratur om dansk politivaesen fra politimester-
embedets oprettelse i Kobenhavn i 1682 til udgangen af 1938, da enhedspolitiet
blev en realitet. Litteratur om politiet som demmende myndighed er meget natur-
ligt udeladt, derimod er det svarere at se berettigelsen al at udelade litteraturen
om politiets befajelser. Til grund ligger en imponerende gennemgang af tidsskrif-
ter m. m,, herunder ikke minst ct stort antal lokalhistoriske &rboger og lign. DPB
er opdelt i en almindelig del med historie, politiret, politikundskab o.s.v. og en
speciel del, der anvender et geografisk kriterium, I denne er hovedgruppen de
lokale politivedtaegter. Politihistorisk Selskab ma endnu engang komplimenteres for
ct godt initiativ og forfatterne for et godt arbejde.

Vagn Greve
Kebenhavns Universitet

Garl M. Elwing, Gunnar Thurén, Per-Edwin Wallén og Erlund Aspelin: Brotl och
brottndl, P. A. Norstedt 1983, 141 s.

Siden 1975 har forfatterne sat sig som opgave at give en kort og overskuelig frem-
stilling af det svenske strafferctssystem, nu i en fjerde omarbejdet udgave. Den
indeholder en gennemgang af almindelig strafferet, strafprocessen og sanktionerne.
Bogen er angiveligt let forsticlig. Det er indlysende, at man pa kun 141 sider ikke
kan gore meget ud af de enkelte emner, men det er som helhed lykkedes ganske
godt. Nir henses til bogens titel, kan det muligvis veere lidt misvisende, at der kun
alswttes 12 sider til en gennemgang af de centrale forbrydelser i Brottsbalken.
Poul Lodberg
Kobenhavns byret




