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FORSOK ATT FORKLARA FRIHETSSTRAFFETS
GENNOMBROTT SAMT REGIONALA

OCH TIDSMASSIGA VARIATIONER I BRUKET
AV FRIHETSSTRAFF

Av Jurka KexxonEN ocH Hemkkr YLIKANGAS

Ammnet och metoden

1 straffsystemets utveckling i Europa sidrskiljer man vanligen fyra huvud-
skeden. Lingst tillbaka i tiden — delvis forlagd i férhistorisk tid — skénjer
man sliktfejdernas tid. Efter staternas uppkomst inf6ll botesstraffens stor-
hetstid till kroppsstraffen ungefir frin och med 1200-talet berjade vinna
terring. I slutet av 1700-talet och pd 1800-talet trddde slutligen frihets-
straffet i kroppsstraffens stalle.!

Vi lever fortsattningsvis i frihetsstraffets storhetstid. Det dr den allmin-
naste forsoningsformen for de grovsta brotten.? Dess strainghet har under de
gingna tvd &rhundradena lindrats — medellingden for straffen har sjunkit
— men sd har inte skett overallt. T.o. m. betydande tidsmissiga och re-
gionala skillnader och vixlingar har varit typiska for frihetsstraffets ut-
veckling.

D4 vi borjade fordjupa oss i frihetsstraffets historia var var avsikt att
formulera en forklaring sdval for ifrigavarande sanktions genombrott som
for senare férekommande véxlingar i dess anvdndning. Uppgiften visade sig
vara avsevirt svArare och mera komplicerad dn vad vi forestillt oss. Sdlunda
far vi i det foljande néja oss med att endast framligga en del tankar, som
detta i och for sig fascinerande dmne vackt hos oss.

Den idealistiska [érklaringen
En vanlig forklarningsteori for frihetsstraffets genombrott bygger pd den
idealistiska &skddningsgrunden. Enligt denna har reformen i sista hand sin
grund i upplysningsfilosofernas skrifter, vilka gav upphov til en idé eller
lirobyggnad, som till en borjan spred sig till upplysta kretsar i overklassen
och si sm3ningom #ven till socialt ligre nivder. Till slut blev ocksd den
lagstiftande makten Gvertygad om den gamla systemets skuggsidor och det
nyas rittvisa och genomférde reformen.®

Mer nyanserat presenteras saken av Erik Anners, Han sirskiljer mellan




160 Jukka Kekkonen och Heikki Ylikangas

upplysnigstidens dldre och yngre straffrittsskolor. Till den férra riknar
han Montesquieu, Voltaire och Beccaria, som han anser ha skritiserat
sonder« den teoretiska vedergéllningsliran, Kritiken innebar emellertid inte
elt avstdende fran den centrala princip, som anses ha justifierat strianga
straff, nidmligen avskrickningsprincipen. Den ildre straffrittsskolans teore-
tiker motiverade sina krav pd ayskaffandet av dédsstraffet med att ett
livsldngt straffarbete skulle erbjuda den starkaste avskrickningseffekten.
Sérskilt ivrigt betonades denna synpunkt av Caesare Beccaria, i hans be-
rémda verk »Om brott och straff«. — Forst den yngre straffrittsskolan, som
blev betydelsefull frdn och med 1780-talet och vars bast kinda gestalt ar
italienaren Filangieri, bérjade med humanistiska skil och motiveringar mot-
arbeta grymma straff. Denna yngre skola stiillde som straffets frimsta syfte
individualprevention.*

Med det idealistiska férklaringssittet séker man siledes grunden for
reformerna i de argument som de upplysta framférde for sina krav.® Harvid
uppstdr en motsittning: samma straff, i detta fall frihetsstraffet, har kunnat
forsvaras av helt olika, rventav delvis motsatta orsaker.

Det idealistiska forklaringssittet forutsitter att auktoriteterna framtrider
forst och reformerna dérefter. Storhetstiden fér de striinga straffen borde
dd stricka sig dtminstone till medlet av 1700-talet, eftersom de betydande
auktoriteternas inflytande borjade férst direfter. Montesquieus verk »Lagar-
nas anda« (1748) torde kunna ses som utgangspunkien.

I sjdlva verket blir kroppsstraffen allt allménnare i Tyskland och i Vist-
europa i allménhet redan fran och med 1200-talet.” Avrittningarna nadde
sin kulmen redan p& 1400-talet och i borjan av 1500-talet och ej pa 1600-
talet. Antalet avrittningar eller verkstillda dédsstraff bérjade sjunka i
vistra och centrala Europa p4 1500-talet och senast alldeles i borjan av
1600-talet. Hela 1700-talet utgjorde redan klart en tid av mindre vild.™

I ljuset av det ovannimnda kan upplysningstidens ildre straffrittsskola
forliggas till tiden for utvecklingskurvans sjunkande del. Skolan kan sdledes
ej vara den orsak, som satt denna utveckling i gding. 1 sjalva verket hade
man redan i tiotal, kanske rentav i hundratals, &r i praktiken forverkligat
just de krav som representanterna fér den aldra skolan upstillde.

Den idealistiska forklaringen stimmer siledes inte till denna del men
kan goéra det till andra delar. Ovan har det enbart varit fraga om praxis,
inte lag. Strafflagen férblev string dnda till slutet av 1700-talet, i manga
linder dnnu avsevirt lingre. De férsta, i och for sig obetydliga tecknen pa
en lindring av strafflagen och en begrinsning av anviindningen av dods-
stralf visade sig i Preussen pa 1740-talet® Alla mera betydande lagstift-
ningsreformer hérstammar emellertid tidigast fran slutet av 1700-talet
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(Sverige) eller 1780-talet (Toscana 1786, Usterrike 1787). Reformerna sker
pa de s.k. upplysta sjalvhirskarnas forsorg.”

Dé Tilangieri publicerade sin berémda bokserie »Scienza della legisla-
zione« omedelbart fore dessa reformer (1780-1788), kan man anta, att i
varje fall lagstiftningsreformerna vore en féljd av upplysningstidens yngre
skola.

Ifrdgavarande antagande grundar sig pd ndrmast tvd premisser. For det
forsta forutsitter det att frihetsstraffet och forbéttringstanken samman-
kopplas.’® Enligt detta dr den senare omdjlig utan den forra. A andra sidan
forutsiitter det en fast verkningslinje [rn Filangieri till berorda reformer.

Lagen kinde emellertid redan mycket tidigare till fingelsestraffet, dven-
om detta anvindes i begrinsad omfattning. I Sverige-Finlands historia fin
ner man att det tillimpades forst pd adeln och stindspersoner i allminhet
men det upptridde tidigt dven som allmant straff; i Sverige i 1734-4rslag,
dér det utgor pafoljd for synnerligen obetydliga brott. Dirtill tillkom den
férsta mera betydanda lagstiftningsreformen i Sverige — 1779-4rs fiérord-
ning — i vilken man klart efterstrivade en inskrénkning av dédsstraffet
genom att ersitta det med frihetsstraff utan ringaste kontakt med Filangieri.!?

An mera problematiskt rd det emellertid att sammankoppla avskrick-
ningsidén enbart med kroppsstraffen och forbittringsidén med frihetsstraffet.
Knappast finns det ndgon, som tror att férildrar, vilka anvént kroppsaga
vid uppfostran av sina barn, endast velat himnas och avskricka och inte
alls forbdttra. I sjdlva verket kan talrika bevis framforas for att man redan
langt fore upplysningstiden talade om straffets [orbattrande verkan. S&
gjorde bl. a. den rationalistiska naturrittens berémda teoretiker Hugo Grotius
och Samuel Pufendorf®' Aven i Sveriges historia finns beligg for detta.
Olaus Petri skrev i domarreglerna, som han avfattade pd 1530 talet, att

»ty alt Straff bor wara till Forbdttring, och straffet bor wara s8dant, om
moyeligit dr, at then icke forhindrar honom som straffat warder, till at
béttra siget?

Samma linje foljde David Nehrman-Ehrenstrale dnnu efter det 1734 &rs
lag tritt 1 kraft. Nehrman konstaterade, att alla andra straff utom déds-
straff och landsférvisning syftar till brottslingens [orbéttring.'*

Det idealistiska forklaringsséttet kan saledes t. 0. m. av flera skil ifraga-
séttas. Frihetsstraffets genombrott skedde i manga lander innan upplysnings-
filosoferna framtridde. I reformen dndrades endast det till forbittring och
isolering avsedda straffets form, inte straffets funktion. Silunda éar det
omdjligt att forklara frihetsstraffets genombrott som en [6ljd av att upplys-
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ningsfilosoferna som straffets dndamdl stillde forbidttringen och att deras
krav bérjade iakttas.

De ekonomiska [aktorerna

Det minskade antalet avrittade frin och med 1500-talet berodde till en
borjan inte pad en mildare lagstiftning, utan pd att dédsstraff i allt hogre
grad genom benddning eller motsvarande forfarande (leuteration) dndrades
till tvangsarbete. Vad hidnde d& med de dodsdémda som benadats?

Till en bérjan sindes de som undgétt doden som galdrslavar till galirerna.
S& forfor man i Medelhavslinderna och Frankrike, sdrskilt frAin och med
bérjan av 1500-talet.® Daremot borjade man férst i England i medlet av
1500-talet och sedan i slutet av samma drhundrade samt i borjan av foljande
sekel i Nederlinderna, Tyskland och Nordeuropa inritta arbetsinrittningar.
[ dem samlade man forst fattigt 16st folk, sedan dven kriminella, borjande
fran benddade dédsdémda. I synnerhet i borjan av 1600-talet uppstod snabbt
arbets- och korrektionsinrittningar i de storsta handelsstiderna, Det tvings-
arbete, som utférdes i dem, gagnade nidmligen framfér allt de textiltill-
verkande manufakturerna.'® En tredje strafform, som effektivt minskade
de avrittades antal, var férvisning till kolonierna i gruvarbete. Den fick
sin storsta betydelse i England och — ifall Sibirien riknas till kolonierna —
i Ryssland.'™ Allt som allt forvisades pid detta sitt till kolonierna flera
hundra tusen manniskor. Ett starkt ekonomiskt intresse har sdlcdes medverkat
till att antalet avrittningar minskade i borjan av nya tiden och ersattes av
tvangsarbete. Osikert ar dock, hur omedelbart de ekonomiska faktorernas
verkan var,

Vid den nya tidens borjan utstrickte sig & ena sidan den forkapitalistiska
ekonomins intresse till kolonierna och dessa rdvarulager och & andra sidan
skapades en ny av produktionsform, manufakturproduktionen.” Kriminal-
fingarnas och lésdrivarnas placering pi denna ekonomiforms tre centrala
sektorer dr ett uttryck for en strdvan att losa de ekonomiska problem som
hidrvid uppstod, att oppna »flaskhalsarna«. Till de fér hilsan verkligen
farliga arbetsplatserna som galdrerna, gruvorna och manufakturerna var
det inte litt att fa ledig arbetskraft.

Dessutom existerade fria arbetsmarknader egentligen dnnu inte vid den
tiden. Systemet grundade sig pd hdrd styrning av arbetskraften, liksom av
den ovriga ekonomin. Det hade uppstitt som en foljd av ett forbund, som
ledde till den forfeodalistiska gArdsadelns underging och i stillet skapade
en av en stark harskarmarkt dominerad, centraliserad stat. Forbundet hade
uppstdtt, dd den av penningekonomin férorsakade starka dndringsfaktorn,
legosoldaten, hade uppenbarat sig pa historiens scen. Den utgick som segrare




Frihetsstraffets genombrott 163

som fick stéd av Europas stérsta kreditgivare, siledes handelstidernas
borgerskap, och som kunde virva de flesta legosoldaterna. Borgarna skinkte
sitt stod till hirskare och furstar i stérre furstedémen, di endast dessa var
i stdnd till dugliga motprestationer. Stiderna fick privilegicartade férmaner,
som skyddade dem mot den fria konkurrensen. Si skapades grunden for det
ckonomiska styrsystem, som blev kint under namnet merkantilism.

Nagon helt rak utvecklingslinje léper dock ej frén den ekonomiska ut-
vecklingen till straffsystemet. Redan under tvangsarbetets tid beaktades
andra synpunkter dn rent ekonomiska. Belysande ir, att i det i Wiirtenberg
dr 1627 utgivna reskriptet ingick en uppmaning att »i min av moéjlighet«
undvika avrittning av yrkeskunniga hantverkare, sidana, om villkas bittring
det fanns hopp. I stillet rekommenderades tvingsarbete.2® I Sverige gick
man pa 1750-talet s& langt, att man planerade att éverlimna alla fangar
till manufakturerna. Avsikten var att manufakturindustrin skulle ta hand om
fangarnas arbetsinsats i gengiild {6r ordnandet av fingvérden och dess kost-
nader. Tjidnstemannainstansen stillde sig emellertid avvisande till initia-
tivet, som ocksd sedan gick om intet 2!

Man énskade siledes bibehdllu straffsystemet stringare in vad tvAngsar-
betet med alla sina fasor innebar.

Korrektionsinrittningarna medférde att systemet ytterligare komplicera-
des. D& man i dem i allt hégre grad borjade placera smébrottslingar, siledes
sddana, som tidigare hade forsonat sina handlingar med spéstraff, gatulopp
eller dylikt, fick man givetvis tillgdng till mera tvingsarbetskraft, men 3
andra sidan dterfordes denna samtidigt till arbetsmarknaden. Smé&brotts-
lingarna bidrog éven till att intagning i inrdttningar p& viss tid blev all-
méinnare. Domarna blev tidshestimda eller frigivningen gjordes beroende
av myndigheternas prévning. Det ursprungliga systemet med tvingsarbete
pd livstid gick hérmed relativt sett tillbaka. Man évergick till at tillimpa
den nutida férbdttringsprincipen. Med hjélp av hart arbete, en stram dag-
ordning, string disciplin, beléning f6r gott uppférande och religionsutévning
strdvade man till att gora fingarna dugliga for friheten.22 Denna mdlsdtt-
ning motsvarar i allt visentligt den nutida definitionen av fdngvdrdens
syften, md s vara, att »forbittrandet« dafortiden skedde mycket rétlinjigare
och i svérare och bristfélligare forhallanden dn nu.

Det icke-livstida tvéngsarbetet kan givetvis dnnu tolkas som en direkt
foljd av det ekonomiska behovet. Samma giiller inte i friga om fingelse.
I'6r utvecklingen under det senasta drhundradet var det typiskt, att fingelset,
(sdledes frihetsberévande utan arbete) bérjade vinna terring pad tvings-
arbetets bekostnad. At sammankoppla fingelse direkt med det ekonomiska
[éltet dr givetvis helt omdéjligt. Ett indirekt samband kan uppskisseras genom
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att hdnvisa till, att i detta skede hade den egentliga kapitalismen redan
uppstétt.? Typiskt for den egentliga kapitalismen var arbetskraftens fria
rorlighet, de fria arbetsmarknaderna.** Man kunde tidnka sig, att fingelse-
institutionen som tidigare grundat sig pa tvangsarbete under dessa forhallan-
den blev avsevirt dyrare in vad det forr varit att fi det av tvangsarbets-
fingarna gjorda arbetet utfort med fri avlonad arbetskraft.?® Sdlunda var
det billigast att nyttja enbart fdngelsestraff och dterfora den brottslige till-
baka till samhillet s snart som mdéjligt, dir han vid utbjudandet av sin
arbetskraft kom att sidnka priset pd lonearbete.

Fingelse innebar emellertid inte den billigaste losningen, utan krivde
ritt stora kostnader.?® Det var betydligt dyrare dn vad profossen var med
sitt spd. FAngarna strommade visserligen tilbaka till arbetsmarknaden allt
snabbare i och med att bestraffningstiderna férkortades, men denna om-
stindighet kunde inte ha haflt ndgon stérre inverkan pa arbetskraftens pris
— i varje fall inte nirmelsevis sidan, som kunde jamféras med de av fang-
varden fororsakade kostnaderna. Antalet [dngar har inte ens dad det var
som storst stigit till brikdelar av en procent av totalantalet arbetande pa
den fria arbetsmarknaden.

Frihetsstraffets genombrott har inte heller ett omedelbart samband med
den ekonomiska utvecklingen av den anledningen, att de ekonomiskt lingst
utvecklade staterna inte gick i spetsen inom detta omrdde. Det kapitalistiska
produktionssittet och den industriella revolutionen forverkligades forst i
England., Men just dir véaxte antalet med dodsstraff belagda gérningar
dnda till borjan av 1800-talet. En vindning — lingsam - skedde forst pé
1810-talet.??

Om och d& man vill utkristallisera den faktor, som over hela linjen fére-
faller 6verskugga det ekonomiska intresset bor man utgd ifrdn féljande
omstindigheter: ursprungligen ville man bibehdlla bestraffningen stringare
in vad tillfredsstillandet av det ekonomiska intresset innebar. A andra sidan
ville man inte efter fingelsestraffets genombrott pa 1800-talet bibehdlla
straffet sd stringl som nyttjandet av kroppsstraff inncbar.

Forindringarne som en strdvan il oférdanderlighet

Teorin om straffens relativitet har framférts av Nils Christie. En hornsten
for tolkningen utgér uppfattningen om det av straffet férorsakade lidandets
relativitet. Lidandets styrka dr beroende av de forhallanden, i vilka ménnis-
kan lever. I elindiga [6rhdllanden under nod och umbiranden kinns fri-
hetsberovandet knappast, utan tillricklig effekt uppnds endast med smirta:
med kroppsstraff, liveberévande medriknat. Men da vilstindet vixer och
miinmiskans réttigheter vixer, blir friheten en virdefull sak.*®
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Mot denna bakgrund kan frihetsstraffets genombrott onekligen goras for-
stdelig. Det intrdffade ju i ett samhiille, dir man i liberalismens namn hade
okat individens frihet och de individuella piverkningsméjligheterna. D&
vilstdndet pa 1800-talet och under vart &rhundrade fdnnu vixte och indivi-
dens frihet utvidgades, steg frihetens virde yiterligare. Denna utveckling
kunde forklara det oavbrutet sjunkande medeltalet fér frihetsstraff samt
antalet fAngar under de senaste 150 &ren.®® Vidare forefaller den att ge ett
svar dven pad varfor fangelse utan arbete i forsta skedet anvindes endast
for de adliga. Som priviligierad grupp var deras andliga och matriella lev-
nadsforhallanden de bésta, varfor frihetens virde for deras del méiste bli
hégt. A andra sidan nyttjades kroppsstraff — prygel — till en bérjan endast
for slavar, saledes i frdga om ofria minniskor, Forst di samhillet gradera-
des med tvseende pd férmdgenhet och social stillning och bénderna blev
livegna, utstricktes kroppsstraffets anvindning dven till andra in slavar3®

Alla kinda fakta kan dock ej inordnas i denna teori. De fall i vilka
straffen plotsligt skdrpts utgor ett problem. Som i Finland, dir dédsdomarna
frdn och med dr 1826 genom benddning dndrades till tvAngsarbete® och
dér dodsstraffet i och med 1889 irs strafflag helt avskaffades under fredstid,
avrittades r 1918 ndrmare 9 000 upprorsmin.®® Det ar svart att forestilla
sig att den viktigaste orsaken till denna plétsliga dédsvag skulle ha varit en
plotslig fordndring av straffvirdena.

Aven ur principiell synvinkel kan en anmérkning goras mot teorin. Den
ricker nog for att gora olikartade straff likviirdiga, inbordes alternativa,
men den ldmnar i viss man frigan om varfor man av tva likvirdiga straff
forkastat det ena och godkidnt det andra oppen. Av likvirdigheten och
ersittligheten foljer givetvis 1 och for sig inte ndgon foriindring.

Dessutom existerar det dven en annan forklaring till varfér man dvergick
till frihetsstraff. Denna andra férklaring dr ovedersigligen den att man
velat gira pifiljden mindre string. Adeln straffades med fingelse dirfor
att man i det av adeln dominerade samhallet ville bestraffa den mildare dn
allmogen.®® Det samma giller mutatis mutandis slavar och fria i german-
samhéllet. Det finns inte nigot som talar emot, att den l&ngvariga trenden
att lindra straff som frian det forgdngna stricker sig dnda fram till véira
dagar 4r en féljd av en medveten stridvan att minska och lindra sanktioner-
nas stranghet, deras lidandevarde.

Belovel av brottslingar

Speciellt Michel Foucault®™ har fast uppmirksamhet vid det faktum att
mest dterfallsforbrytare suttit och sitter i fingelserna. Detta strider mot den
forbattringsidé, med vilken teoretikerna genom tiderna férsvarat fiangelse-
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institutionen. Det visentliga hirvid ér enligt Foucault, att trots fingelse-
institutionens misslyckande i dess offentligt formulerade uppgift uppriitt-
hills den det oaktat. Den kritik, som riktats mot den under nirmare 150 ar,
har inte dndrat nigot.

Foucault, liksom dven Thomas Mathiesen, tolkar detta si att frihetsstraffet
maste ha bifunktioner som vidmakthaller det. En dylikt bifunktion anser de
vara att samhillet befriar sig frdn ekonomiskt inproduktiva och stérande
element eller i varje fall utestinger dem ur sin dsyn. Foucault utgér ifran
att systemet ir nédvindigt f6r att laglighetens griinser skall dras pa ett ur
de makthavandes synvinkel sett andamalsenligt sétt; fér att man demonstra-
tivt skall visa vilken verksamhet som ir brottslig och vilken inte ar det.?
Mathiesen har betonat att huvudparten av {&ngarna utgors av personer, som
gjort sig skyldiga till mindre egendomsbrott, rattfylleri och misshandlings-
brott, d.v.s. med avseende pd samhillets verksamhet relativt obetydliga
handlingar. Kontrollen och 6vervakningen av dessa avleder uppmirksam-
heten frin verkligen allvarliga och 6deliggande handlingar, sisom miljo-
fororening och betydande ckonomiska brott.

Dessa argument ér virda uppmirksamhet och de utvidgar den diskussion,
som forts om straffsystemets karaktir och funktion. Det kan déiremot ifriga-
sittas om de kastar nytt ljus dver sdrskilt frihelssiraffets uppkomst och
problemet att forklara dess senare vixlingar.

Redan under kroppsstraffens storhetstid vintade man sig att straffet skulle
avhélla brottslingen frén att upprepa samma handling. Man onskade siledes
att vederbérande skulle bittra sig. Nagon principiell skillnad i jimforelse
med forvintningarna under frihetsstraffets tid existerar inte. Straffets
huvudsyfte har alltid varit att stéivja eller férhindra brottsligheten, varvid
den for de straffs del, som tillatit brottslingen att efter avtjinat straff
atervinda till friheten, syftat till férbattring.

Hur mycket forckom det da aterfallsforbrytare under kroppsstraffens tid?
Inget hinder féreligger for antagandet att de férekom i samma grad som
senare. Det dr svirt att anta att det i detta avseende skett nigon principiell
férdndring. Man finner empiriska bevis, som talar for detta péstiende.®®
Aven vissa indiciebevis tyder pa dterfallens allminna féreckomst under den
férindustriella tiden. Daligt rykte nyttjades som bevismedel, brottslingar
marktes genom stympning och genom att it dem vid domen gavs skymfliga,
pd handlingen hidnvisande ¢knamn. Straffen graderades i enlighet med an-
talet aterfall. Vad ifrdgavarande auktoriteters mest centrala grund betrilfar,
d.v.s. den att det kapitalistiska samhillet behdvt brottsligheten fér att
stimpla vissa handlingar som férkastliga, si att andra handlingar [orblir
tillatna, fanns f6r samma sérskiljande ctt minst lika tringande behov dven
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i det feodalistiska stdndssamhéllet.?” Overhuvudtaget dr det svart att be-
strida pastiendet att nimnda teori lampar sig lika vil for att tillimpas pd
tiden fore frihetsstraffets genombrott som for tiden efter detta. Den beskriver
straffens samhilleliga funktion i allménhet.

Varfor har straffen lindrats?

Minga forskare har fdst uppmirksamhet vid den fortsatta forkortningen av
frihetsstraffens genomsnittliga lingd. De forlidgger trendens begynnelsepunkt
till tiden for frihetsstraffets genombrott, d. v. s. bérjan av 1800-talet. Detta
ar motiverat om man héller lagen som mdttstock. Om man déaremot faster
uppmirksamheten vid praxis, dr grinsdragningen inte lika latt. Frin och
med 1500-talet borjar ju antalet avrittningar i Centraleuropa minska.
Visserligen var begrinsningen av dédsdomarnas verkstdllighet, &tminstone
i forsta hand, en f6ljd av andra synpunkter dn en énskan at lindra lagen.
Man finner rikligt med uttalanden, som anser tvdngsarbete pd livstid som
en stringare sanktion &n avrittning.®® Forhallandena pad bestraffningsplat-
serna — vare sig det var frigan om galdrer, gruvor eller manufakturer — var
s& diliga, att fAngarnas dédlighet var hog.®® I ménga fall innebar tvings-
arbetet endast en fordrdjd verkstillighet av dodsstraffet.® A andra sidan
bor observeras, att jaimsides med att avrittningarna blev sillsyntare minska-
de de grymmaste exekutionsformerna snabbast.*' Aven om en ovillkorlig
stringhet var det viktigaste syftet, kan man redan under tvingsarbetets tid
skénja en gryende strivan till en humanisering eller lindring av straffen.
Frihetsstraffets genombrott var endast ctt stort steg framdt pa en redan pé-
borjad vig.

Det rader inget tvivel om att frihetssiraffets genombrott verkligen upp-
levdes som en lindring av piféljden. Manniskan torde alltid ha stallt livet
— #dven ett uselt — framom diden. P4 denna punkt sammanfaller sanktioner-
nas faktiska forandring med samtida uttalanden. Den 'stora férdndringen
av pafoljdssystemet har redan under &rhundraden karakteriserats med hog-
stimda beteckningar som humanism, méinsklighet, filantropi** och liberalism.
For sin del tyder de pd att reformen uppfattades och tolkades som en vi-
sentlig lindring av systemet. Men andra ord forindrades den under tvangs-
arbetets tid knappt skonjbara tendensen efter upplysningstiden till en fullt
uppenbar huvudstrém i utvecklingen.

En fullstindigare granskning av denna lindringstrend forutsitter dock en
granskning dven av orsakerna till att sanktionerna i tiden skirpts.

De aldsta forklaringarna hinvisar till att Mose stringa strafflag spred sig
i Luropa och fororsakade en skirpning av straffen*® Denna idealistisk-
mekanistiska f6rklaring har de for den idealistiska forklaringen typiska
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bristerna, varfor den som en redan behandlad tolkning i detta sammanhang
kan forbigés.

En forklaring, som avsevért bittre later sig infogas i de historiska sam-
manhangen, har presenterats av Eberhard Schmidt. Han utgdr ifrn att
feodalismens tilbakegéng i slutet av medeltiden férorsakade en Okning av
brottsligheten p& vilken man, i brist pi ett effektivt térvaltningsmaskineri,
endast kunde svara med en skiirpning av straffen. De fa, som man fick fast,
gjordes till avskrickande exempel !

Forklaringen grundar sig ytterst pd den uppfattningen, att stralfen &ter-
speglar fordndringar i brottsligheten. Aven om detta ofta ir fallet, géller
detta vanligen endast smirre fluktuationer. 1 fraga om stirre sanktions-
dndringar torde regeln snarare vara den att straffsystemet formar sig utan
fast samband med brottsligheten.s

Hinvisningen till ([6rvaltningsmaskineriets ineffektivitet kan kritiskt
kommenteras. Om denna faktor verkligen var av visentlig betydelse, borde
straffen ha lindrats allt efter som férvaltningsmaskineriets effektivitet viixte.
S& skedde ej. Dessutom borde [6rvaltningens hir avsedda ineffektivitet ha
kommit till synes genom stor dold brottslighet. I varje fall i friga om brott
mot liv uppfylls detta vilkor inte.*® I sjdlva verket kunde under den for-
industriella tidens intima samfundsmaissiga livsférhallanden ett ertappande
vara sannolikare dn i dagens storstider.

Upprittandet av en string straffritt sammanfaller med skapandet av den
absoluta staten. Stringa straff anviindes som medel forutom for att mot-
arbeta traditionell brottslighet dven for att stirka de nya maktgruppernas
stallning."” Sanktionerna skirptes jimsides med de vixande skillnaderna i
formégenhet, social stillning och privilegier. Med hjilp av straffritten
motarbetade man inte bara brottslighet utan stodde dven den makt, som
skapade lagarna, d.v.s. det ridande samhillssystemet.

Den hérda straffratten var endast en del av en stram kontrollpolitik, med
vilken man férsvarade den radande maktférdelningen i ett samhille som
grundade sig pd stor ojamlikhet.” Andra motsvarande omraden inom kon-
trollpolitiken var haxrittegéngarna och religionsférfsljelserna,*®

Vad foranledde lindringen av pafiljderna? Efter kuvandet av bonde-
revolterna forsvagades det hot som nedifrin riktades mot stindsstaten.
Oroligheter f6rekom dven senare, men raska ingripanden hindrade dem frin
att vixa till revolter En dylik situation tillit anvindandet av fangar som
tvdngsarbetskraft for att utféra de av forkapitalismen skapade uppgifterna.
Detta var till fyllest fér att avbryta en fortsatt utvidgning av terrorn och
t.o.m. att dstadkomma en mindre tillbakaging i tillimpningen av dess
rdaste former.
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Lindringen av straffen utgér dock en trend under en ldng tidsperiod.
Ovannamnda faktorer kan férklara endast en del av begynnelseskedet. Till
lindringens stora genombrott stricker sig dessas verkan inte, Till denna del
kan lindringen frimst férklaras av minskade sociala skillnader i samhillet.
Utvecklingen mot jamlikhet borjade vid denna tid och har - liksom
lindringen — fortsatt sedan dess dnda till vira dagar. P& straffen verkade
den i princip pd tva sitt: i och med at ojidmlikheten minskade, minskade
dven behovet av avskrickning f6r att uppritthilla ojimlikheten. Den 6kande
jamlikheten tillit de makthavande — savil lagstiftarna som lagskiparna att
uppleva brottslingen som en ménniska, som méste behandlas humant. Ju
niirmare den egna gruppen lagdvertridaren stod, desto ménskligare forhéll
man sig till honom och desto individuellare behandling tillimpade man pa
honom.™

En viktig omstiandighet &r det ytterligare skil att pdpeka. Om en 6kning
av de samhilleliga olikheterna [6rorsakade en skdrpning av paféljdssystemet
och en minskning av ifrigavarande olikheter en lindring av sanktionerna,
dr utgingspunkten ett antagande, enligt vilket dtminstone brottslighet av
grovre slag alltid koncentreras till underklassen. Det berattigade i denna
utgingspunkt har ifrdgasatts rentav under den allra senaste tiden.® Med
hjilp av anonyma utfrigningstekniker har man stannat fér en tolkning,
enligt vilken alla socialgrupper i sjilva verket p& samma sitt gor sig skyl-
diga till lagstridiga handlingar. D& emellertid kontrollmyndigheterna riktar
huvuduppmirksamheten mot underklassens medlemmar, vilka pd grund av
sin ligre utbildningsgrad har svagare forutsitiningar att undvika att bli
ertappade, samlar sig den offentliggjorda brottsligheten pd de lagre klasser-
nas konto.®

Ett dylikt resultat éir atminstone delvis felaktigt. For det forsta kan lagen
inte undgi att svara mot rddande samhilleliga maktférhallanden. Blotta
tanken att de makthavande skulle tillita en kriminalisering som skulle skada
eller hota dem sjilva mest, ir absurd. Enbart av detta skil overviger lag-
tvertridelserna inom sektorn for de ligsta grupperna, siledes de, som be-
finner sig lingst borta frin de maktutévande. A andra sidan férorsakar
underklassens levnadsforhallanden och det p4 dem riktade samhilleliga
trycket att de ligre gruppernas medlemmar verkligen oftare in de hogre
stiende gruppernas medlemmar gor sig skyldiga till sk. traditionella lag-
dvertradelser.™ Avenom det dr uppenbart, att kontrollmyndigheterna verk-
ligen forhiller sig negativare till brottslingar ur underklassen dn andra
lagovertridare, dr det obestridligt, att den traditionella grova brottsligheten
sir koncentrerad till underklassen. Brottsligheten har sina savil strukturella
som av lagens samhilleliga karaktir férorsakade skdl.®® Brottslighetens
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socialt ojimna fordelning kan inte enbart liggas pd kontrollmyndigheternas
konto.

Frihetsstraffets genombrott bor darfér ses som en f6ljd av sammanbrottet
fér den absolutistiska tidens stdndstat och den borgerliga statens fram-
tradande i dess stille. I samband med denna process minskade klyftorna
mellan samhéllsgrupperna méirkbart, sd att f6rst mellanklassen — bonderna
och smdborgarna — och slutligen dven arbetarklassen blev delaktiga av
lagstiftnings- och lagskipningsmakten.

Mot denna férklaring kan man stélla ett vigande motargument: England.
Som ett {oregingsland i frdga om upplysning, parlamentarism och indu-
strialisering borde ju Lngland ha varit ett féregingsland dven i anvind-
ningen av frihetsstraffet. Detta var ej fallet. Antalet avratiningar forblev
i landet trots en sjunkande trend férhallandevis stort dnda fram till 1830-
talet™ och lagstnftningen skirptes t.o.m. i bérjan av 1800-talet. Vid sist-
nimnda tidpunkt hotades i oriket lagovertrddare med doden i 220 olika fall,
dd exempelvis i Sverige i 1734-drs lag kan finnas endast 68 straffhot om
doden.®

Trots allt vittnar England inte mot den hér formulerade tolkningen, utan
for den. Det ar att mirka, att dven dar avfattades forslag om lindring av
lagen. Sadana féretogs dven om och i en mycket forsiktig form, frin och
med medlet av 1700-talet. Forslagen kom regelbundet frin underhusets
krets och lika regelbundet f6rkastade Gverhuset dem.™

Erik Anners har forklarat denna strama linje med landets statssystem.
Maktens tidiga koncentration till parlamentet tillit oppositionen att resa sig
och forhindra reforminitiativen. Situationen var en annan i de linder, som
leddes av en s.k. upplyst suverin, »filosofen pd tronen«, Hirskarens maktbud
var dar till fyllest att férverkliga reformerna snabbt och utan omsvep.™

I denna tolkning har en visentlig faktor forbigétts; ndmligen skillnaden
mellan det upplysta envialdet och den s.k. fursteabsolutismen (det tidigare
envildet). Fursteabsolutismen grundade sig pd aristokratins, eller mera all-
mant och tickande uttryckt, pad de privilegierades gruppernas stod. Det
upplysta envildet ater grundade sig i hog grad pd stédet frédn mellan-
klasserna, d.v.s. bonderna, smiborgarna och den med dem sympatiserande
intelligentian. Den forra gruppen understodde stringa straff, den senare
dter en humanisering av dem. Av den anledningen gynnades reformerna
ivrigt a vden tidens press, som utgjorde ett sprikror fér den stigande mel-
lanklassen.®® De traditionella suverdnerna upprittholl ett stringt och de
upplysta suverdnerna dter gynnade ett mildare tillvigagangssatt, men bigge
gjorde detta av samma skil: for att tilfredsstilla sina egna centrala stod-
gruppers krav.
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Utvecklingen i England kan infogas i de hir uppskisserade ramarna. Det
viisentliga var att adeln i England bibehallit sin forhallandevis betydande
stillning. Striden mellan borgerskapet och adeln hade lett til den konsensus-
situation som fordelade makten mellan dver- och underhuset, mellan aristo-
kraterna och borgerskapet. I England krossades aristokratins politiska malkt
inte nirmelsevis s fullstindigt som i Frankrike under revolutionen. Av
dessa skil saknades de politiska forutsittningarna [or laglindring énda till
dess att man gick in for rostrittsreflormer och dessa ledda till en andring
av det politiska maktbrukets sociala tyngdpunkt.®

De samhiéilleliga maktgruppernas styrkeforhdllanden och samhillets fruktan
for revolution

De socioekonomiska och de politisk-rittsliga skillnadernas reducering for-
klarar siledes huvudtrenden: frihetsstraffets genombrott och dess fortgdende
lindring. Denna forklaring synes forutsitta att bestraffningssystemet ar
ungefir likadant i alla utvecklade industrilinder. Att detta ej &r fallet ut-
visar dock t.ex. Hanns von Hofers® och Slawomir Redos® statistik dver
antalet [ngar i forhdllande till invénarantalet i olika linder i borjan av
1970-talet.

Statistiken toppas av linder av tre olika slag. For det [6rsta socialistiska
lander (DDR, Polen, Bulgarien, Ungern, Tsekkoslovakia), for det andra
ledande kapitalistlinder (USA, Australien, Nya Zeeland, Kanada), vilka
tidigare var kolonier och i vilka det finns en storre eller mindre rasminoritet,
samt for det dredje Finland och Usterrike, som bildar en egen klass. I alla
dessa linder fanns mer dn 90 fangar per 100000 invénare, medan t.ex.
Hollands motsvarande siffra var endast 22.

I bérjan av 1970-talet var straffnivdn i de socialistiska linderna hog men
det #ir uppenbart att utvecklingen dérefter visat en nedgiing.® En hog brotts-
lighet forefaller dock ej forklara de socialistiska ldndernas stora antal
fangar. En jimférelse mellan Sveriges och Polens brottslighet och straff-
niva under &ren 1961-1975 visar t.ex. att Sveriges brottslighet ar klart
hogre in Polens, men att antalet fangar i Polen klart overstiger nivdn i
Sverige. Skillnaden torde inte kunna bero pé nigot annat @n att man i Polen
domt till langvarigare [dngelsestraff an i Sverige."?

Dirtill kommer att dédsstraff fortfarande dr i krafe i de socialistiska
landerna och ocks3® &tminstone i ndgon mén i verkligt bruk.

Hur kan denna stringhet i domspraxis i verkligt bruk férklaras? I de
socialistiske linderna borde ju de sociala olikheterna vara minimerade.
Atminstone olikheter som grundar sig pA dgande kan knappast uppkomma.
Trots det dr bestraffningsnivan hog.
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Den straffréttsliga kontrollen i de socialistiska ldnderna foljer i stort
utvecklingen i Sovjetunionens straf{ritt. Ar 1919 publicerades de s.k. »ledan-
de principerna« for att ge riktlinjer for straffrittens framtida utveckling.
I dessa uppstilldes for sovjet-ritten »som idndamal att med tvangsmedel
skydda de med arbetarklassens intressen férenliga samhilleliga forhdllan-
dena«. Syftet med priciperna var att hjilpa de rittsliga organen »att fylla
sin historiska uppgift i kampen mot klassfienderna«.

Brottsligheten uppfattades siledes som ett hot mot systemet. Detsamma
gillde dven for de »grundprinciperna« som uppstilldes ar 1924 och som
iakttogs dnda till 4r 1958, Strafflagens syltemdl var enligt dem »att skydda
arbetarnas stat mot samhilleligt farliga handlingar, vilka undergriver
marken for arbetarnas makt eller krossar det av arbetarmakten grundade
lagliga samhéllssystemet«.®7

Uppfattningen att strafflagens hogsta uppgift ar att skydda systemet
priglar de socialistiska lindernas straffritt dn i dag. I sin skildring av
DDR:s straffratt och straffsystem (1981) konstaterar Erich Buchholz, att det
inte finns hopp om en snar inskrinkning av anvindningen av frihetsstraffet.

De stringast bestraffade brotten dr fientlighet mot systemet, kontakt med
utomstiende stater samt brott fordvade av sddana brottslingar, som genom
att upprepa sina handlinger lAmnar sig sjilva utanfor det socialistiska sam-
hillet. Lagdvertridelsen ir siledes desto grovre ju nidrmare den riktar sig
mot den socialistiska samhillet.*®

Det dr sdledes inte brottsligheten utan det ridande maktsystemets karak-
tir som forklarar de socialistiska lindernas hoga straffnivd. Fruktan [6r
revolutiondra handlingar, som har samband med yttre kapitalistiska stater
eller minniskor, som stidller sig fientligt till socialismen, motiverar den
strama kontrollpolitiken, vars visentligaste del utgérs av den kriminalpoli-
tiska kontrollen,

I de tidigare koloniserade kapitalistiska ldnder med hog bestraffningsniva
dr den forklaring som star nirmast till hands det faktum att en fattig ras-
minoritet, som representerar den ursprungliga befolkningen finns i dem.
Denna minoritet dr starkt dverrepresenterad i brottsligheten och mot den
forekommer ett vixlande rasfortryck. De samhilleliga skillnadernas bety-
dande omfattning kan inte ifrigasittas i dessa linder. Betrdffande rasmino-
riteternas och straffsystemets inbordaes beroende har man kunnat konstatera,
att endast tvd faktorer korrelerar positivt med stort antal fangar, ndmligen
de svartas andel av befolkningen och den allmdnna atmosfirens konserva-
tism. Ju storre andelen svarta dr och ju konservativare den allminna kul-
turella omgivningen dr desto hiogre dr féngtalet i delstaterna.®® Brottslig-
heten paverkade ddremot inte antalet fangar.
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Finlands straffnivd steg i forhdllande till de andra nordiska linderna
redan i slutet av forsta virldskriget, di de samhilleliga forhéllandena i
landet kraftigt skiirptes, samt genast efter inbérdskriget.™ Avenom det ar
uppenbart att ocksd den grova brottsligheten under den forsta sjilvstandig-
hetstiden var hég,”" kan man inte bestrida att en betydande del av det stora
antalet fangar i Finland férklaras av domarnas stranghet. Denna situation
har forblivit forhallandevis bestdende. 1 Finland nyttjade, och nyttjar
domarna fortsittningsvis littare dn sina kolleger i de andra nordiska ldn-
derna latitudens évre del. Detta kan endast forklaras av att den finldndska
éver- och mellanklassen efter inbordeskriget fruktade den politiska vanstern
och av att vinstern inte férmatt avvirja denna repressaliepolitik i samma
grad som vinstern i de andra nordiska linderna. Man maste dartill beakta
bade [6r Finlands och Osterrikets del att de dr grannar till en stormakt; en
stormakt med en annorlunda maktstruktur.

Aven i ctt samhille dir de samhilleliga olikheterna &r forhallandevis sma
kan saledes ett relativt stringt pafoljdssystem forekomma. S& sker dd makten
i samhillet fordelar sig pa ett sitt, som gor att det inte finns ndgot storre
behov av ett sitt, som gor att det inte finns ndgot storre behov av kompro-
misser. D& makten koncentrerats till nigon grupp kan denna bedriva en
hérd kontrollpolitik utan att grupperna som blir féremal for denna politik
kan forhindra det.” Nagon principicll skillnad féreligger inte i detta av-
scende mellan t. ex. de kapitalistiska och de socialistiska linderna.

Som ett sammandrag konstaterar vi féljande: Det ér uppenbart, att straff-
ritten och straffpraxis bor granskas som en del av den allmanna kontroll-
politiken, vars djupaste syftemal dr att forsvara det rddande sambhills-
systemet.”™ Av den anledningen har straffsystemets stringhet vixlat allt
efter hur stora samhilleliga olikheter det ritt vid ifragavarande tidpunlet
och hur obchindrat de makthavande kunnat bedriva en politik, som stéirkt
deras makt. D4 ojamlikheten varit stor i samhallet, har dven kontrollpolitiken
varit string. D& den samhilleliga maktutovningen varit koncentrerad till
en grupp, har féljden likasd varit en skdrpning av kontrollen. En minskning
av de samhiilleliga olikheterna och en demokratisering av maktutdvningen
har i regel verkat mildrande p& kontrollpolitiken i allminhet och kriminal-
politiken i synnerhet. Den omstindigheten, att sistndmnda utveckling pa
lang sikt praglat utvecklingen under de tva senaste drhundradena i Furopa
och de industrialiserade linderna, forklarar strafférindringarnas huvud-
trend: straffens fortgdende lindring (dock inte utan bakslag).




174

Jukka Kekkonen och Heikki Ylikangas

NOTER

1.

10.
1.

Se ndrmare Tapio Lappi-Seppild, Teilipyorist terapiaan. Piirtcitd rangaistus-
jarjestelméin historiasta. Rittshistorisk laudaturavhandling (opubl.). Helsingfors
universitet, Réttens allmanvetenskapliga institution 1981, s. 6 [f; Erik Anners,
Svensk straffrittshistoria I. Sthm 1971, s. 5 [f; John Bellamy, Crime and Public
order in England in the later Middle Ages. Bristol 1973, s. 181 [f; Eberhard
Schmidt, Einfihrung in dic deutsche Strafrechtsflege. Stuttgart 1951, passim.
och Thorsten Sellin, Slavery and Penal System. New York 1976, s. 15 ff.
Frihetsstraffet bér anses vara det typiska straflet, [ast antalet dem, som démts
till boter har pd sistone varit drygt 90 %. Se t.ex. M. Halinen mm., Rikosten
scuraamukset, Helsinki 1977, s. 64. P4 bristen av tillging forvandlas béter
ju till frihetsstraff.

Om dessa uppfattningar t.ex. Henrik Munktell, Den svenska straffriittens ut-
veckling fram till 1850-talet. Kampen mot brottet I. Malmé 1950, s. 806; Yrjé
Blomstedt, Rikoslakire[ormin ensimmdiset vaiheet vuoden 1866 osittaisuudis-
tuksiin saakka. HArk 59/1964, s. 516.

Erik Anners, Humanitet och rationalism. Studier i upplysningstidens strafflag-
reformer — sérskilt med hinsyn till Gustav 11l:s reformlagstiftning. Skrifter
utgivna av Institutet for rattshistorisk [orskning. Serien I. Rittshistorisk biblio-
tek. Tionde bandet. Lund 1965, s. 28 ff och s. 39 ff.

En sddan uppfattning kritiseras hrt av Georg Rusche och Otlo Kirschheimer i
inledningen av sitt verk »Punishment and Social Structure« (New York 1939,
8. 3—5.) Se t.o.m. Raimo Lahti, Kriminalalipolitiikan kehityksesti. Vankein-
hoito 1978, s. 72.

Jfr. Anners 1965, s. 39 ff, 64 ff.

Hans wvon Hentig, Kriminalstatistische Daten aus [ritheren Jahrhunderten
Schweitzerische Zeitschrift fiir Strafrecht 1957/Studier zur Kriminalgeschichte
1962.

.En hdrd straffrittslig linje tycks féljaktligen inte alls stricka sig fram till

upplysningsfilosofer. Det &terstdr grovt taget ett irhundrade ling lucka, som
inte far sin forklaring pa detta sitt.

Anners 1965, s. 75 not 9, 78. Anners betonar emellertid, att avskricknings-
principen var det viktigaste motivet i Fredrik Il:s strafftcoretiska tinkande
(1965, s. 76).

Filangieri krivde brottslingens [irbittring, vilken var ju den malsitining, som
(6rverkligades i fingelse. Anners 1965, s. 64 [[; j[v. diven James Healh, Eigh-
teenth Century Penal Theory. Oxford 1963, s. 251.

T. ex. Michel Foucault, Tarkkailla ja rangaista. Keuruu 1980, s. 12 ff.

Pertti Myhrberg, Rikos- ja prosessioikeuden historia. Helsinki 1978, s. 50—54;
Pia Letto-Vanamo — Heikki Ylikangas, Hajapiirteiti laillisen vapauden-
riiston ja sen toimeenpanon kehityksestd esiteollisena aikana. Suomen van-
keinhoidon historia I, Helsinki 1981, 5. 46—47. — Anknytningen &r rent kro-
nologiskt utesluten.

. Anners 1965, s. 33 not 44, 133, Redan i antikens Grekland var bl. a. Sokrates

och Platon av samma &sikt. Se Jussi Tenkku, Vanhan ja keskiajan moraali-
filosofian historia. Helsinki 1981, s. 29.

. I. E. Abmquist, Domareregler frin den yngre landslagens tid. Uppsala 1951,

5. 31.
David Nehrman, Inledning till Then Swenska Jurisprudentiam Criminalem.
Stockholm & Uppsala 1956, s. 61—62.

G. Seggelke, Die Entstehung der Freiheitsstrafe, Strafrechtliche Abhandlungen,
Heft 242/1928, s. 242; Rusche — Kirschheimer 1989, s. 53—5¢

. Rusche — Kirschheimer 1939, s. 63—171; Gustav Radbruch, Dic ersten Zucht-

hiduser und ihr geistegeschichtlicher Hintergrund. Elegantiae Juris Criminalis
1951, s. 116 ff; Séan McConville, A History of English prison administration.
Volume I 1750—1877. London 1981, s. 22 (T.



Frihetsstraffets genombrott 175

17.

18.

19.

20.
21.

22.

23.

24,

29.

Rusche — Kirschheimer 1939, s. 58—62; F. V. Holzendorf, Die Deportation als
Strafmittel. Leipzig 1859, s. 164 ff; Alpo Juntunen, Kadotus vaiko pelastus.
Suomalaisten karkoittaminen Siperiaan ja korkotetut Siperiassa. Otryckt licen-
ciatavhandling. Institutionen av historia vid Abo universitet 1980, s. 13 ff;
John H. Langbein, The Historical Origins of the Sanction of Inprisonment for
Serious Crime. Journal of Legal Studies 1976, s. 56—358.

T.ex. Josef Kulischer, Allgemeine Wirtschaltsgeschichte des Mittelalters und
der Neuzeit 11, Fiinfte, unveranderte Auflage. Minchen 1976, s. 102 ff.

Jfr. Passim. Perry Anderson, Lincages of the absolutic State. London 1974;
Immanuel Wallerstein; Modern World-System. London 1974 samt Henri
Pirenne, Sozial- und Wirtschaftsgeschichte Europas in Mittelalter. Vierte Auf-
gabe. Miinchen 1976; The Transition from Feudalism to Capitalism, Introduc-
tion by Rodney Hillon. London 1978.

Langbein 1976, s. 52,

Sigfrid Wieselgren, Sveriges fingelser och fangvard frin dldre tider till véra
dagar. Stockholm 1895, s. 273 ff.

P& forbrytarna hirjades tillimpa exakt samma forfarande som var vanligt i
fraga om losdrivarna pd 1500-talet, Letto-Vanamo — Ylikangas 1981, s. 75
__76. Genom fingelsestraff strivades efter att skapa idealiska arbetstagare
som en arbetskraftreserv for industrins behov. Eero Backman, Den klassiska
straffrittens rendssans? Nagra idehistoriska perspektiv. I verket »Straff och
rattfirdighet — ny nordisk debatt«, Red. Sten Heckscher, Annika Snare, Hannu
Takala, Jorn Vestergaard. Stockholm 1980, s. 196—197.

Féor ctt kapitalistiskt system anpassande fordndringarna &r t.ex. okningen av
den tidsbestimda forsoningen och allt oftare tillimpningen av frihetsstraffet i
stillet av dodsstraffet. Foucault 1980, s. 139 ff.

Om de fria arbetsmarknaderna se nirmare t.cx. Risto Alafpuro, Yhteiskunta-
luokat ja sosiaaliset kerrostumat 1870-luvulta toiseen maailmansotaan. I verket
»Suomalaiset. Yhteiskunnan rakenne teollistumisen aikana«. Juva 1980, s. 36 ff.
Rusche — Kirschheimer 1939, s. 95.

96. Det fattiga Finland investerade vid borjan i begynnelseskedet av fingelsernas

upprittning p& 1880-talet i fAngvérdet 2,5—3 9/, av totalutgifter (numera endast
0,7 %). Se Jouko Laitinen, Vankeinhoidon voimavarojen kehitys 1860-luvulta
nykypéiiviin. Suomen vankeinhoidon historia I. Helsinki 1981, s. 187 och olika
punkter; Rikollisuustilunne 1980. Rikollisuus ja seuraamusjirjestelmd tilastojen
valossa. Réttspolitiska [orskningsinstitutet. Helsinki 1981, s. 65. Offringen av
tillgdngar medel vickte di och di hérd kritik, d& kostnaderna tycktes g for-
gives — brottsligheten undanréjades avliigsnades inte. Jr. Michelle Perrot,
Déliquance et systéme pénitentiaire en France en XIXe siécle. Annales Eco-
nomiques Sociétés Civilisations 1/1975, s. 82, Frankrike overgick ju pa 1850-
talet till anvindningen av landsférvisning till tvAngsarbetet i kolonierna. P&
1870-talet dterkom [ingelset som huvudmedel (Ibid, s. 82—83). Denna avvikelse
fran trenden anknyter sig sannolikt med det, att borgerskapet kommit till makt-
positionen och arbetarklassens format sig som den ldgsta gruppen, dit hopade
sig bide brottsligheten, kriminaliteten och oppositionen.

Leon Radzinowicz, A History of English Criminal Law and its Administration
from 1750. Vol 1. The Movement for Reform. London 1948, s. 4.

Nils Christie, Changes in penal values. Scandinavian Studies in Criminology.
Vol. 2. Oslo 1968, s. 161—172. Christic godkénner ej uppfattningen, enligt
vilken stralfen skulle ha mildrats (blivit mera humana under aren), utan enligt
honom ir det férst och framst friga om forindringen av virdet av de olika
AtedArderna (1968, s. 161—162, 168—169).

Christie 1968, s. 168—169; Ibid, Hvor tett et samfunn? Oslo 1975, 5. 126; Lappi
— Seppili 1981, 5. 118—119, 171—172; Hari Hannula, Vankeinhoitoon liittyvin
lainsiidAnnon historiaa., Suomen vankeinhoidon historia I. Helsinki 1981, s. 89,
som refererande Backman skriver (6versatt frin finska): »frihetsstraffets upp-
ging som det centrala straffet var elt universellt fenomen, som anknét sig till




176

30.

31.
32,

33.

54.

36. T

37,
38.
39.

40.
41.

42,
43.

44,
45,

46.

Jukka Kekkonen och Heikki Ylikangas

samhillets férdndring frin feodalism till kapitalism. Frihetens straffvirde skie
och gjorde [rihetsstraffet tillrickligt effektiv for att bli héjt som det centrala
straffet«.

Prygeln blev vanligare bide som ett sjilvstindigt stralf och som ett forvand-
lingsstrall, Gustav Radbruch, Der Ursprung des Strafrechts aus dem Stande
der Unfreien. Elegantiae Juris Criminalis 1950, s. 1 ff; Schmidt 1951, s. 46 ff;
Sellin 1974, s. 98; Lappi-Seppili 1981, s. 24 fF.

Juntunen 1980, passim,

Jaakko Paavolainen, Poliittiset vikivaltaisuudet Suomessa 1918 II. »Valkoinen
terrori«. Helsinki 1967, s. 414, Leif Lenke har papekat, att det har férekommit
flera krig i virlden utan att de piverkat kriminalpolitiken pd det av Christie
férutsatta séttet. (Criminal Policy and Repression in Capitalist Societies — The
Scandinavian) Case. Scandinavian Studies in Criminology. Vol. 7. Stavanger
1980, 5. 6—17.

Dessutom har adelns vistelse i [dngelset gjorts uthirdligare dn allmogens. Jfr.
Aurrile Porteau-Bitker, 1" Emprisonnement dans le droit laique du Moyen Age.
Revue Historique de droit frangais et étranger 1968, s. 413—416; Lelto — Va-
namo — Ylikangas 1981, s. 56—58; McConville 1981, 5. 16—17. Berdvandet
av friheten upplevdes som ansigs vara en mild péfoljd. Jfr. Langbein 1976,
s. 38—39; Letto-Vanamo — Ylikangas 1981, s. 45,

Om Foucaults och Thomas Mathiesens uppfattningar Lappi — Seppili 1981,
s. 94 ff.

Se dven Inkeri Anttila — Patrilk Tdraudd, Kriminologia. Porvoo 1970, s. 124—
128 och Ibid., Kriminologi i kriminalpolitiskt perspektiv. En ldrobok. Stock-
holm 1973, s. 91—97 samt Erik Allardt — Yrji Littunen, Sosiologia. 4 p.
Porvoo 1975, s, 393—394. Det har brukats tala om de funktioner av brottslig-
heten, som virderas/uppskattas nyttiga (de positiva funktionerna). Man har
fastat uppmarksamhet vid dessa funktioner fran och med Emile Durkheim.
.ex. pd grund av de i de finska férsamlingarna sedan 1820-talet hallna straff-
béckerna har iakttagits, att t. ex. knivhuggarna i Sédra Usterbotten har vanligt-
vis minglaldiga aterfall. Heikki Ylikangas, Puukojunkkareitten esiinmarssi,
Vikivaltarikollisuus Eteld-Pohjanmaalla 1790—1825. Keuruu 1976, s. 188—
189.

Heikki Ylikangas, Vikivaltarikosten motivaatiopohja 1500-luvulla Suomessa.
HArk 65/1971, s. 164 [f.

Munkiell 1950, s. 242; Anners 1965, s. 54 tt;Langbein 1976, 5. 41—492,

Sellin 1976, s. 66 ff, 124; Lappi-Seppili 1981, s. 71—783.

Wieselgren 1895, s. 273 {I.

von Hentig 1962, s. 177 if;Werner L. Gundersheimer, Crime and Punishment
in Ferrara, 1440—1500. Violence and Civil Disorder in Italian Cities, 1200—
1500. Edited by Lauro Martines. Berkeley-Los Angeles-London 1972, 5. 116—
117.

Jfr. Anners 1965, s. 48 [f; Foucanlt 1980, s, 105.

T. ex. Karl Olivecrona, Om dédsstralfet. 2. uppl. Uppsala 1891, s. 3 fI; Ragnar
Hemmer, Studier rérande straffutmitningen i medeltid svensk ratt. Helsingfors
1928, s. 69; Munktell 1950, s. 196, 208.

Schmidt 1951, s. 63 ff; Sellin 1976, s. 104, P ctt likt siatt Radzinowicz 1948,
s. 26 ff; Lappi-Seppili 1981, s. 27 £f, 43 ff,

Om Finlands offentliga brottsligheten speglar laget i hela riket, skirptes Sve-
riges strafflag da brottslighetsutvecklingen utjdmnat sig och minskat. Ylikangas
1971, s. 116 och Ibid. 1976, s. 129; ifr. Rusche — Kirschheimer 1939, s. 197 ff.
I Sverige var hiiraden tvungen att betala béter, om dréparen inte lyckats att
fdagalagga, men t. cx. enligt béteslingderna frin av 1500-talet ir sidana fall
fa. Ylikangas 1971 och Ibid., Henkirikos keskiajan lopun ja uuden ajan alun
Suomessa. Oikeustiede VIII 1976 (= 1976a), passim.



Friletsstraffets genombroll 177

47,
48.

49.

53,

54.

55,

56.

Jfr. Anners 1965, s. 26; Foucault 1980, 5. 90; Backman 1977, s. 17.
Leo Sievers, Revolution in Deutschland. Geschichte der Bauern-Kriege. Stutt-

gart 1978, s. 85—86, 117—120 (sarskilt) 258, 268, 316, 329-—323; Heikki Yli-

Fangas, Nuijasota suomalaisena ja yleiseurooppalaisena ilmidnd. HAik 1980,
5. 109—111.

Gustav Radbruch — Heinrich Gwinner, Geschichte des Verbrechens. Versuch
ciner historischen Kriminologic. Stuttgart 1951, s. 37 [[; Kurt Baschwitz, Hexen
und Hexenprozesse. Die Geschichte eines Massenwahns und seine Bekdmpfung.
Miinchen 1963, s. 61 ff och passim.; Wilkelm Bitter (red.), Masscnwahn in Ge-
schichte und Gegenwart. Stuttgart 1965, s. 111—117, 220.

Georg Rudé, Dic Volksmassen in der Geschichte. England und Frankreich
1730—1848. Franklurt am Main 1977, s. 9 ff.

. Med detta fenomen dr i ett bestimt samband det faktum, att framlingarna

straffas hardare an andra. Jfr. Gunderscheimer 1972, s. 111; von Hentig 1962,
s. 184.

. T.ex. Wolfgang Heidelmeyer (red.), Die Menschenrechte. Erkldrungen, Ver-

fassungsartikel, Internationale abkommen. Stuttgart 1977, passim.

Se t. ex. Timo Aho, Vankiluvun kehitykscen vuosina 1881—1978 vaikultaneista
tekijoistd. Suomen vankeinhoidon historia I. Helsinki 1981, s. 241, 248.

Se t.ex. Juhani Iivari, Koyhit ja kurinpalautus. Raportti vankilan tehtivistd.
Keuruu 1982, s. 38; Giran Elwin — Sten Heckscher — Alvar Nelson, Den
[6rsta stenen. Studiebok i kriminalpolitik. 4. omarbetade upplagen. Stockholm
1975, s. 260—264, Selektiviteten av den sociala kontrollen dr som sidant ett
obestridigt faktum. Det har starkt betonats i den kriminologiska litteraturen.
Se t. ex. Howard S. Becker, Who's side arc you on? Social Problems vol. 14.
1967/8, s. 239 ff; Edwin M. Lemert, Human Deviance, Social Problems and
Social Control, New Persey 1967, s. 141; Elwin — Heckscher — Nelson 1975, s.
960—263; Roger Hood — Richard Sparks, Kriminologi. Malmé 1973, 48 ff;
Tan Taylor — Paul Walton — Jock Young, The New Criminology: [or a Social
Theory of Deviance. London 1973, s. 140 f[. Den kriminalpolitiska slutsatsen
har varit kravet att rikta uppmérksamheten i stillet av »de stimplades« brotts-
lighet till de makthavandenas brottslighet. Se Taylor — Walton — Young
1973, s. 159—170; Leif G. W. Persson, Sociologin som férsvann. Nordisk tids-
skrift for kriminalvidenskab 1976/1—2, s. 104. Man kan forstas inte ifrdgasitta
resultatena om den sociala kontrollens sclektivitet, men denna iakttagelse be-
visar inte, att grovre faktisk olaglighet skulle fordela sig jimnt.

Detta forestills dvertygande om Paris under den senare hilften av 1700-talet
av Porphyre Petrovitch, Recherches sur la criminalité 4 Paris dans la seconde
moitié du XVIIIe sitcles. Cahiers des Annales 3. Paris 1971, s. 213, 232, 245;
och om Essex distrikt i England p& 1600-talet av J. A. Sharpe, Crime and
Declinquency in an Essex Parish 1600—1640. I verket J. C. Cockburn (red.),
Crime in England 1550—1800. London-Cambridge 1977, s. 98—99. Om ldget
i Finland (Osterbotten) Ylikangas 1976, s. 141, Om den ndmnda regelméssig-
heten finns det bevisning om England i begynnelscskedet av industrialiseringen
(Achim Mechler, Studien zur Geschichte der Kriminal-Soziologie. Kriminolo-
gische Studien V/1970, 5. 63 [f) och #ven frin andra linder. Perrot har bevisat
arbetstagarnas stora representation bland de tilltalade i Frankrike under 1800-
talet och i bérjan av 1900-talet. 1975, s. 67—91. I Sverige har en motsvarande
iakttagelse gjort av Marja Taussi Sjéberg (Brott och straff i Vasternorrland
1861—1890. Kungalv 1981, s. 153 [I).

Fast brottsligheten och det politiska hotet mot de makiutévandena har hopat
sig i underklassen, det betyder inte, att de samma ménniskorna skulle vara
samtidigt bide [rbrytare och politiskt aktiva. Jfr. Petrovitch 1971, s. 259—261.
1971, 5. 116 och Ibid. 1976, s. 129; jlr. Rusche — Kirscheimer 1939, s. 197 tf.



178 Jukka Kekkonen och Heikki Ylikangas

57. J. J. Tobias, Grime and Industrial Society in the 19th Century. London 1967,
s. 201, 218—219.

58. Olivecrona 1891, 5. XIX, 24—29; Foucault 1980, s. 20,

59. Foucault 1980, s. 20; Radzinowicz 1948, 5. 401—429, 427498, 442, 473—493,
499, 505, 512—529 [f; Anners 1965, s. 80 ff; Olivecrona 1891, s, XVIII {f.

60. Anners 1965, s. 95 {f.

61. Jfr. Anners 1965, s. 68.

62. Enligt Olivecrona (1891, s. XIX) avskalfades dodsstraffet huvudsakligt forst
sd sent som 1832—1835, 1837 och 1861. Jfr. Knud Ferdinand Lagus, Om dods-
straffet. Helsingfors 1959, s. 37—38.

63. Hanns von Hofer, Dutch prison population. 17:e nordiska forskarseminarict i
Kriminologi 1975. Norefjell Norge, 5. 108.

63a. Slawomir Redo, Prison population in Poland: Toward a model approach.
Scandinavian-Polish workmeeting on the Process of the Criminal Justice System.
Danmark 1981.

G4. Erich Buchfiolz, Zur Entwicklung des Strafsystems in der DDR. Outgiven fore-
lisning vid Helsingfors universitet 1981. Straffrittsliga institutionen.

G5, Jerzy Sarnecki, Brott och piféljder i Polen. BRA. Nr. 2/1980, s. 15—19; Jerzy
Jasiiiski, Main trends in penal policy in the seventies. Scandinavian-Polish
workmeeting on »The Process of the Criminal Justice System.« Danmark 1981,
s. 33,

G6. I. I. Karpez (Die Strafe. Soziale, juristische und kriminologische Probleme. Ber-
lin 1975, 5. 18) motiverar erforderligheten av det i Sovjetunionen &r 1951 pa
nytt i kraft bragte dddsstraffet med det, att »férutsittningarna av kampen
mot de utomstiende klassfienderna ledde oss till denna punkt«. Om déds-
straffen i de socialistiska linderna nirmare Herwig Roggeman, Langfristige
Freihcitsstrafen in den socialistischen Staten. Osteuropa Recht 4/1977 och
Kuolemanrangaistus. Amnesty Internationalin raportti. Mdnttd 1981. T Sovjet-
unionen dr 34 brott belagda med dédsstraff, i Polen 9. De statliga och krigs-
brotten dr de védsentligaste av de siringst sanktioerade giirningarna. Se ocksi
Jasiiiski 1981, s. 35 II.

67. Jacques Bellon, Droit Pénal Soviétique et Droit Pénal Occidental. Paris 1961,
s. 599 [f; Karpez 1975, s. 11 ff; Roggeman 1977, s. 271: Jfr. dven Lenke (1980,
s. 21—22), enligt vilken repressionnivin sjunkit i Sovjetunionen efter oktober-
revolutionen och landets kriminalpolitik var den humanaste i virlden. I parti-
programmet av &r 1919 byggdes kriminalpolitiken pd férbittrings- och upp-
lostringsmélsittningarna. Dessa humana principer tillimpades emellertid inte
p& forbrytarna, som klassificerades som politiska, utan endast pi »de vanliga«
forbrytarna.

68. Buchholz 1981, passim. Jfr. Jasifiski 1981 passim.

69. Aho 1981, s. 243—244,

70. Christie 1968,

71. Veli Verkko, Lihimmiisen ja oma henki. SLY B:83. Jyviskyld 1949, s. 50—51,
80, 86—95; Ibid., Der Zuzug der kriminellen Elements vom Lande in die
Stidte in Finnland. Allgemeine Statistische Arkiv 31/1948, passim; Ylikangas
1976, s. 318.

72, Lenke 1980, s. 11—12. Se dven Vilhelm Aubert, Rittsociologi. Lund 1972, s. 191.

73. Jfr. Olavi Heinonen, enligt vilken (i »Yksils, yritys ja yhteiskunta«, red.
Erkki Aurejarvi. Helsinki 1978, s. 352—353) madlet av den sociala kontrollen
dr att uppehalla samhéllsfreden oberoende av samhillssystemet.

Adresse: Ass., jur. lic. Jukka Kekkonen och professor, fil. dr. Heikki Ylikangas
Institutionen for juridikens allminna studier
Berggatan 3 A 6, SF-00100 Helsingfors 10.



