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dndrats, tex som i detta fall att det har okat, i vilka aldrar det 6kat mest, om
[6rdelningen pd kyrkobokférda/ej kyrkobokftrda fordndrats eller ej ete.

Nir jag alltsd i min redovisning konstaterar, att det utlindska brottslingsklien-
telet totalt sett har dkat med 71 %, sd dr det en grundliggande och viktig informa-
tion, oavsett om det ror sig om kyrkobokférda eller icke kyrkobokférda personer.
Nu ir det s& att det enbart dr de kyrkobokfirda utlindska brottslingarna, som dkal
i antal, ndgot som ocksd framgir av min rapport. Trots detta ondgdr sig Falck
dver att jag stéllt siffran 71 % i relation till siffran 40°% som dr den dkning de
utlindska medborgarna visar i befolkningen. Nér jag dd 1 mitt inligg upplyser
Falck om att riknar man 6kningen enbart med utgingspunkt fridn de kyrkobok-
forda brottslingarna s& blir den 116 %o. Som ett resultat av denna upplysning pre-
senterar Falck en nigot egenartad tabell, ddar han anvinder sig av konststycket att
presentera en procentrikning som summerar till 116 %6 Tabellen dr irrelevant i
sammanhanget och saknar intresse, eftersom jag redan i min rapport (s 13) konsta-
terar, att de férdndringar i olika nationaliteters frekvensférdelningar som skett
sedan 1967 i stort sett dverensstimmer med redovisade férdndringar i den utlindska
befolkningen som helhet (s 6).

I mitt inldgg i NTfK nr 8 (s 212) hénvisar jag till tabell 77 i norsk kriminal-
statistik for 1980, som visar att endast 44 utlindska medborgare lagfirdes for »for-
brytelser« &r 1980. Jag hade forvdntat mig en protestforklaring frin Falck be-
triffande denna liga siffra. Men den har mirkligt nog uteblivit. Man skulle ju
tro att Falck borde vara den forste som reagerade pd siffran i friga pd samma sitt
som Knut Sveri och jag gjorde det. En enkel telefonpdringning till Statistisk sen-
tralbyrd i Oslo hade ndmligen kunnat ge Falck upplysningen om att denna siffra,
som uppenbarligen ar for 1ag, ar helt okontrollerad. En berdkning pd grundval av
siffrorna i ovannamnda tabell per 1.000 invdnare av befolkningen i dldrarna 16—
66 &r ger som resultat fér norska medborgare 4.0 och for utlindska medborgare 0.8.
Och detta liter ju helt orimligt med tanke pi att i antalet utlindska brottslingar
ingér sdvil kyrkobokférda som icke kyrkobokférda personer.

Man skulle vilja ge Falck det radet, att forst informera sig om hur det férhéller
sig med utlindska medborgares brottslighet i Norge, innan han gér ut och pi
grundval av lésa teoretiska spekulationer ger sig till att tala om hur det utlindska
brottslingsklientelet i Sverige skall beskrivas. Det finns all anledning att &n en
ging hinvisa till Holbergs ord, som jag citerade i mitt férra inligg.

Replik till Sturla Falck

Av Knur SvEert

Sturla Falck har i sitt senaste inldgg fortsatt att peta i detaljer utan att tillféra
debatten négot nytt. Han forstar fortfarande inte skillnaden mellan en deskriptiv
och en forklarande undersékning, han vet fortfarande inte vad det & man goér nir
man i en undersékning »korrigerar for« en variabel, och han har fortfarande inte
forstatt vad Anttila/Térnudd siger om detta i sin lirobok,
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Falck forsoker nu bortférklara ett lelaktigt statistiskt resonemang med att saga,
att han enbart férsékte att vara »pedagogiske, For att illustrera det grundproblem
Falcks metod reser och vad diskussionen mellan honom och Sveri/Sveri egentligen
ror sig om, skall dven jag férsoka att leka pedagog. Jag gor det med cen beriittelse.

L&t oss anta, att det i en liten amerikansk stad med 2.000 invénare har upp-
kommit rykten om att den firgade delen av belolkningen #r mycket kriminell, och
att det till borgmiistaren har inkommit [érslag om att man bér dtgiarda detta med
socialpolitiska medel. Borgmiistaren beslutar emellertid att saken bér utredas, och
han Gverlater detta till en norsk-amerikansk magister i sociologi. Magistern utreder
fragan och dterkommer med f6ljande besked: »Hir i staden utgores befolkningen
av 50°% vita och 50 %0 firgade minniskor. Vi vet emellertid att socialgruppstill-
hérigheten fér dessa tva delar av befolkningen #r helt olika, idet 75 % av de
firgade mot endast 25% av de vita tillhér socialgrupp $. »Jag méiste dirfore,
sdger magistern, »sjilvklart korrigera for detta, och jag [ar d& féljande resultat.«
Varefter han presenterar denna tabell:

Brottslingar per 1.000 invanare i stad X

Vita Fiargade
Socialklass 1 och 2 40.0 40.0
Socialklass 3 200.0 200.0

Magistern fortsitter: »Som borgmistaren kan se, finns det ingen skillnad i antalet
registrerade brottslingar mellan vita och firgade. De som hivdar nigot sidant gor
sig, for att citera den norske kriminologen Falck, skyldiga till »grove feil ut fra
vitenskapelige kriterier« och dr skyldiga till att ligga grundlaget [6r »alvorlige
vrangforestillinger« om de firgades kriminalitet.« Borgméstaren tar med tacksamhet
emot detta glada budskap och beslutar sig fir att skrinligga planerna fér speciella
dtgirder i syfte att forbittra de firgades situation.

Nu finns det emellertid en polisméstare i staden. Han har mycket svirt att for-
std att magistern verkligen kan ha ritt, ddrfér att han har p4 kiinn att firgade lag-
overtridare oftarc férekommer i hans papper dn vita. Han tar dirfér kontakt med
en statistiker. Denne lyckas 6vertala magistern till att éverlimna sitt grundmaterial,
vilket har féljande utseende:

Brottslingar i staden X

Vita Fargade
Socialgrupp 1 och 2 30 10
Socialgrupp 3 50 150
Totalt 80 160

Per 1.000 80.0 160.0

Statistikern sdger: »Som det framgir av mina data registreras de firgade faktiskt
dubbelt s ofta for brott som de vita. Detta faktum kan givetvis inte bort{érklaras
pd det sdtt som magistern har gjort. Genom att korrigera fér socialklass har han
ndmligen endast visat, att antalet brottslingar ir lika hégt i resp. socialklass oavsett
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om det rér sig om fargade eller vita. Magisterns statistiska talbchandling ar ett
typexempel pd hur man ljuger med statistik.« Efter péstdtningar frin polismista-
ren beslutar borgmistaren att dter viicka frigan om speciella socialpolitiska &tgirder
[or den fargade befolkningen.

Syftet med denna sedeldrande berittelse dr att illustrera riskerna med cn fér
ldngt driven »korrigering« cller »»standardisering« av ett material innan man har
presenterat en grundldggande beskrivning av de enskilda variablerna. I en fortsatt
analys, ddr syftet dr att hitta forklaringar till uppkomna diffcrenser, har givetvis
férfarandet sitt beridttigande,

Svar til Knut og Britt Sveri

Av Sturra Farck

»Att forklara brottslighetsfenomenen -— dvs. knyta dem till allminna lagbunden-
heter — &r kriminologens prim#ra uppgift, vare sig han frimst onskar tjina det

aktuella beslutsfattandet eller konstruera teorier pd lang sikt.« (Anttila/T6rnudd
1973, 5. 38).

Det er enkelt & benytte statistikk galt. Jeg er fullstendig enig med K. Sveri i at
man méi fa fram data. Poenget er at alle (relevante) data ma fram. K. Sveri sitt
eksempel kan brukes til & vise dette.

Ingen ansvarlig forsker vil vel sette opp den forste tabellen slik Knut Sveri gjor
det? Jeg har nettopp plpekt at de absolutte tallene md veere med i en slik tabell.
Da vil den tabellen vi f&r bli en sammansliing av Knut Sveri sine to tabeller, og
den vil i seg selv fortelle mer enn de to hver for seg. Det er hevet over enhver tvil
at begge md med (bdde politimesterens og magisterens). Dette har vart et hoved-
poeng i min diskusjon. I den lille amerikanske byen er det klart at »de fargede«
begar mer kriminalitet enn »de hvite«. Hvilke variabler en tar med (for & gi poli-
tikerne et bilde av situasjonen) er imidlertid avgjorende for de tiltak som settes
iverk. Holder man seg til politimesterens tabell, forer detle lil rasemessig selektive
tiltak. Tiltakene kan i seg selv gi en stemplingseffekt pd hele »den fargede« befolk-
ning, samt at tiltakenes innhold lett far kontrollerende istedenfor stottende karakter,
og dessuten vil ikke de lavere sosiale lag blant »de hvite« nyte godt av tiltakenc.
Politimesterens tabell gir ingen videre rettledning (ut over rase) til hva slags tiltak
som skal settes iverk.

Tar man med begge tabellene, kommer sosial klasse med som en rettledning for
hvor tiltakene kan settes inn (over 60 %0 av de hvite kriminelle i eksemplet horer
ogsd til sosialgruppe tre). Sekelyset blir ikke ensidig satt pd rase, men pd faktorer
som kan veere med 4 forklare menneskers sosiale situasjon. Ytterligere demografiske
og sosialekonomiske variabler ma sclviplgelig ogsd med for lorskeren kan si scg
ferdig med jobben sin.



