SAMERNES ALDRE RATTSORDNING

Av Erina HeELAnDER

Det har gjorts f4 sammanfattande undersokningar om samernas rittsuppfatt-
ningar. Detta kan bero pa att en rittsordning av ett férkolonialistiskt sam-
hille kan vara svr att studera eftersom det finns fa eller inga bevarade
juridiska texter eller rdttsliga urkunder att ga efter, Tidigare, om ett brott
hade begétts, forsonades man, men om det inte gick att &terstiilla vinskap
anlitade man egna domstolar. Dette innebir att alla brott inte kom i dags-
ljuset, och siledes ar de inte dokumenterade. Det kan ocksi vara att det
inte har funnits ndgot storre intresse fir samernas egna rittsregler. Skatte-
fjéllsmalet torde ha vickt ett sddant intresse dtminstone i Sverige.

Erik Solem har beskrivit utforligt samernas rittsordning i sitt klassiska
verk Lappiske 1¢ettsstudier som utkom forsta géngen 1933,

Man kan konstruera en rittsordning av ett visst samhille pd flera olika
sitt. Man kan borja med att beskriva samhallet: i det hér fallet det samiska
samhdllet. Hur sdg samhéllet ut? Fanns det nigon fast bositining? Vad
livndrde man sig med? Fanns det goda forsorjningsmdjligheter? Vilken typ
av arbetsfordelning hade man? Vad fanns det for maktprinciper? Hur var
kontakten med andra folkgrupper? For det andra kan man redogéra for
religionen. En tredje mojlighet &r att gora jimforelser med andra primitiva
folk. Det fjdrde sittet dr att g& igenom litteraturen och underséka om upp-
gifter eller forhallanden ar aldre én texterna sjilva. Solem poidngterar vik-
ten av att undersoka de materiella villkoren och de religidsa forestillningar-
na (Solem 1970 s. 2).

Jag tiankte hir ange de mest utmirkande karakteristika for samernas ritts-
uppfattningar. jag gor jamforelser med samiska ordsprik som jag har valt
fran J. Qvigstads Lappische Sprichwirter und Ritsel (1922). Nackdelen
med ordsprk dr att en del av dem &r lanade, sdsom dven ritisreglerna kan
vara ett 1&n, Det finns ocksd andra problem med ordsprik, namligen att
deras alder och utbredning kan vara svara att fastsld. Jag har inte under-
sokt ordsprdken i ifrdgavarande hinseenden, utan jag har tagit med dem
eftersom jag anser att de i sig har ett visst informationsvirde, (Siffror efter
ordspriken i texten hinvisar till Qvigstads numrering).

»] de informationer man vanligen ldmnar en bredare allminhet intar de
om fjillsamerna och deras flyttningar och liv i tiltkitor en mycket fram-
tridande plats. Det har emellertid konstaterats att {jdllnomadismen i sin
extrema form ar relativt ung som néringstyp. Den ursprungligaste typen av
lapsk hushéllning dr ndmligen jakt och fiske 1 kombination med héllande



Samernas dldve rétisordning 29

av nigra fa tamrenar.« (Ruong 1971, s. 10f.). Den stérsta betydelsen vid
jakt hade vildrenen som det fanns gott om 1 hela sameomridet dnnu pa
1600-talet. Vildrenstammen borjade emellertid minska kraftigt pa 1700-
talet. M an hade ndgra fi tamrenar som anvindes delvis som lockdjur
och delvis som dragdjur. Uppgifter frn 890-talet visar att samerna an-
vinde tamrenen pd detta sitt. Slunda berittade den norske hévdingen
Ottar, som bodde i nuvarande Tromsé fylke, for den engelske kungen Alfred
att han hade sex hundra tama renar, av dessa 6 lockrenar, Tamrenen an-
vindes alltsd ursprungligen vid jakt som bruksdjur till skillnad frén renens
senare anvindning som produktionsdjur. Nir renen borjade anvindas som
produktionsdjur var de tama renflockarna inte speciellt stora i borjan: det
rérde sig om ndgra tiotal renar. Utvecklingen frin den ursprungliga sami-
ska hushéllningen, drjemarkskulturen, skedde pé olika sitt i olika omraden.

Det samiska samhillet hade, innan det kom i beréring med storsam-
hillena, en karaktir av nigon slags kollektivism. Det var siida, samebyn,
som var dgare av all mark och vatten. Arbetet, storjakt och storfiske, ut-
fordes kollektivt och bytet delades gemensamt, Man tog samféllt hand om
de sjuka och fattiga. Betriffande skoltsamernas samhille anser Solem att
det var frdga om en art av kommunism (jfr. Solem 1970, s. 100).

Samernas bosittningsomrade kan indelas i flera skilda geografiska om-
rdden. Och ndr man talar om samerna, brukar man indela dem i skogs-,
fjall- och sjosamer. Samernas samhillen och motsvarande rittsregler har
i princip varit lika dverallt i hela sameomradet.

Skoltsamerna i 6st (i dag finns omkr. 500 ostsamer i Finland och 2000 i
Ryssland) har bevarat den gamla samhillsordningen till vira dagar. »P3 en
fascinerende méte ble vi brakt inn i en sosial og menneskelig trygghet som
var preget av fellesskap og likeverd, og hvor det aldri eksisterte genera-
sjonsproblemer 1 ordets moderne forstand. Her smeltet slektleddene sam-
men i et naturlig og miljemessig fellesskap, hvor livsvisdom, yrkesferdighet
og familiefolelse ble forvaltet og formidlet videre til nye generasjoner. Livet
belget stabilt og harmonisk etter naturens jevne &rsrytme, og det var preget
av fjellfolkets sjelelige likevekt og flegmatiske ro. Her fant vi ingen hese-
blesende jakt etter ytre statussymboler som markerte en perspektivles og
umenneskelig egoisme. Naturkraftene og livet sveiset menneskene sammen
i en solidaritet som gjorde de fleste trygge og lykkelige i ordenes enkleste
forstand.« (Hirsti 1974, s. 16).

Det var isolationen som gjorde det mojligt for skoltsamerna att bevara
sin kultur pa det stadium som den hade varit i minst tvd tusen &r. Ryssarna
limnade skoltsamer i fred: de straffades t. ex. inte for sin hedniska tro, s&-
som fallet var i Sverige (jfr. Nickul 1970, s. 186 f.). Vad det géller ritts-
visendet begrinsade ryssarna skolternas omsesidiga domritt 1517 i samband
med skattereformer, men det var bara de grovsta brotten som #verlimnades
till ryska domstolar,



30 Elina Helander

Skoltsamernas samhille sdg ut pd foljande siitt: varje siida (by) hade
sitt geografiska omrdde, grénserna utgjordes av dlvar, fjdllryggar osv.
Skolterna levde huvudsakligen av fiske och jakt. Siidans omride delades
mellan olika sldkter samtidigt som det fanns omriden som var gemensamma
for hela byn. Siiden dgde all jord, den kunde ta bort delar av ett slikt-
omrade och ge det till ndgon annan slikt. Den enskilda ménniskan hade
bruksritt; emellertid blev det s att vissa omrdden tillhdorde vissa slikter
under flera hundra ar (se Nickul 1970, s. 19). Slikten verkade forresten std
i centrum i samhallsordningen: skolterna kunde i regel rikna upp sina
sliktingar sex led bakit i tiden.

Storfiske och storjakt utférdes gemensamt sdsom jag redan sagt ovan. Man
delade bytet sd att varje familj fick sin del, dven fattiga och sjuka fick en
andel av bytet. Man fick jaga och fiska ocksd som privatperson. Den som
var t.ex. ute och reste fick fiska var som helst med ett par nit. I regel
miste man halla sig till sliktens eller familjens omriden. Om en person
var agare till fiskeredskap fick han ersdttning for utnyttjandet av dem. I
storjakt fick en medlem frén varje familj delta. Om en vildren hade flytt
till ndgon annans omrade fick man félja den, men inte dridpa den innan
dgaren av omradet hade blivit informerad om saken: den sistndmnda fick
del av bytet. Om néigon skot en vildren i en annans hjord fick hjordigaren
en andel av bytet. Om en bjorn blev drépt inom ett visst sliktomréde hade
varje medlem av slidkten ritt att {4 sin del av bytet.

Skolterna hade ett eget organ, norraz, pa ryska sobor, fér byns inre och
yttre angelidgenheter, Ordforande for bystimman hette vuaiv-olmaZ, "hu-
vudman’ eller sitd-Surr 'byn store’. De éldsta i byn hade alltsd den storsta
auktoriteten, varje familj var emellertid representerad i bystimman genom
hushonden. Norraz bestimde 6ver sldktomrdden, dndringar i dgandemarket,
skatter, skulder, inflyttare osv. Norraz fungerade ocksd som domstol dir man
forhandlade med andra byar om gridnserna och avgjorde andra typer av
rittstvister, t. ex. om ndgon hade begétt ett brott mot de enskilda eller mot
bruksritten inom bygemenskapen,

Skolternas bystdmmaordning vande byns medlemmar vid sjdlvstindig
fértrogenhet med administrativa och réttsliga uppgifter och uppfostrade
dem i en ansvarsmedveten och social anda (Itkonen 1948, II, s. 255).

Tidigare, nir alla skoltsamer var under ryskt vilde, tillhorde de Aleksan-
drovskis distrikt i Arkangels lin, som administrerades frin Kola. Samerna
tillhérde en egen fogdekommun, pé ryska volost, vilken var delad till obst-
sestvos och dessa 1 sin tur till byar, siid pa skoltsamiska, pogost pd ryska.
Distriktsdomstol, distriktspolismastare och fogdedomare (volostdomare)
fanns i Kola. Obstsestvos och byarna holl tillsammans med ryska tjinstemén
sammantraden i1 Kola, dar man tog upp gréinstvister mellan de olika byarna.
Det hinde sillan att man behovde hinvisa ett mal till volostdomstolen. Man
begransade de ryska tjdnstemidnnens maktmissbruk genom att t. ex. minska
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deras 16n eller avskeda dem vid otillitet bruk av deras stdllning. Vid Kola-
motet behandlades alltsd sidana drenden som man inte kunde komma 6ver-
ens om pd bystdimman, Det ursprungliga syftet med den hir administrativa
modellen var att ldttare kunna upphira skatt,

Den som vill fordjupa sig ytterligare i skoltsamernas férhillanden hén-
visas till den finske skoltexperten Viino Tanners Antropogeografiska studier
inom Petsamo-omrddet. Skolilapparnas; Fennia 49, No 4, Helsingfors 1929.

Handelsmén frin Finland, s. k. birkarlar hade delat upp samernas land
mellan sig. Deras storsta handelsdistrikt var Kemi lappmark.

I Kemi lappmark var samarbete vid jakt bestimmande for det samhille-
liga livet. Man arbetade i jaktlag. Vinterbyn var centrum fér det kollektiva
livet. Minskningen av vildrenar och annat vilt (bdver, mird osv.) berodde
pd virldsmarknaderna och nybyggarverksamheten. Ar 1553 upptickte
engelsmin mynningen till floden Dvina, som ér handelsvig till Vita Havet.
Tva &r senare kom nederldndare, sedan fransmin. For att kunna idka han-
del med dessa hehdvde ryssarna skinn pd vilket det fanns stor efterfrigan
i Europa just d4. Redan i borjan av 1600-talet klagade samerna over att
viltbestdndet borjade minska i deras omrdden. Inférandet av skjutvapnen
var ocksd ett skil till nedgdngen av villebrdd. Den starkaste faktorn vid
nedbrytande av samekulturen i Kemi lappmark var dock kolonialisationen
genom finska bonder, vilkas néringssitt, svedjebruk, undanréjde samernas
néringsliv. Dértill kommer att de finska bonderna inte bara var stationdra
utan de gjorde ocksd lnga jakt- och fiskefirder till de omriden som sa-
merna med sedvaneritt hade utnyttjat. Den svenska statsmakten hade haft
fel nir den trodde pa den sk. parallellteorin som gir ut pa att samernas
rorliga och finnarnas stationira levnadssitt skulle kunna existera bredvid
varandra. Fér samerna fanns det i en sidan situation tvd mojligheter: dra
sig undan och flytta eller byta levnadssitt (se vidare Tegengren 1952;
Ruong 1971, s. 54 ff.).

I Kemi lappmark kallades byhusbonden siida-ised eller siida-olmai. Hans
auktoritet baserade sig p& hans duktighet eller klokhet, Siida-ised kunde
antingen ensam eller 1 samrdd med andra bybor avgéra i tvister mellan byns
medlemmar. I Kemi lappmark kallades bystimman kdta-kirreg. Alla hus-
bénder var med, utom den som hade déligt rykte: den sam hade fiskat olov-
ligt i andras fiskevatten fick t.ex. inte vara med, inte heller sidana nya
bymedlemmar som hade avldgsnats frin sina hembyar. Det var bara samer-
nas tvister som togs upp i kdta-kirreg. Det sista kdrreg i Enare hélls pd
1860-talet.

I Sverige arbetade Karl IX pd att gora samerna fortrogna med svenska
rittsvanor. Han lit t. ex, bestimma fasta kyrkoplatser i olika lappmarker.
»Formodligen var det samernas gamla vinterbyar, Talvatisah (s& har Jokk-
mokks och Arvidsjaurs kyrkplatser kallats till sen tid), som blev de fasta
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punkter dir kronan, kyrkan och domarna kom att ha de direkta forbindel-
serna med samerna.« (Ruong 1975, s. 885; se dven Schefferus 1965, s. 195 £.).
Det var egentligen Gustav Vasa som pa allvar startade koloniseringen i
norr. Han begrinsade birkarlarnas makt och ersatte dem med kungliga
fogdar.

Betriffande samernas samhillsorganisation menar Ruong (1971, 5. 44) att
»1 Sverige har ocksd forekommit bysamhilligheter av den typ vi finner hos
Gstsamerna.« (Se vidare Itkonen 1948, II, s. 256 [.).

For rittsssystemets vidkommande siger Solem i Lappiske reitsstudier s.
98, att »fra andre lappmarker foreligger det si vidt jeg har sett ikke oplys-
ninger om lappting med en sterre kollegial rett i likhet med den skoltelappi-
ske norraz. Men vi har oplysninger om al lappene innbyrdes hadde dom-
mere som avgjorde deres tvister.«

Att man hade ett kollektivt néringsliv krivde att den enskilda visade
stor lojalitet mot samhiillet. Jag har redan ovan nidmnt att byn var indelad
i sliktomraden. Slikten utévade en stor makt dver den enskilda manniskan,
den sistndmnda var rattssubjekt bara i egenskap av medlem i en slikt. Pa
1600-talet bodde skoltsamerna i mycket stora familjer. En familj kunde
bestd av flera generationer, sd att husbonden bodde tillsammans med sina
gifta barn och gifta barnbarn, En husbonde hade en obegrinsad makt: Han
var ledamot i bystimman och hemma bestimde han ver allting. Han var
ocksd #gare till sina nirsliktades egendom utom gévor (Itkonen 1948, II,
s. 277).

Férutsittningen for att ett sidant samhille skulle fungera var att alla
arbetade hért. Mojligheten att samarbetet kunde rubbas var en maktig fak-
tor som befrimjade konformitet och lojalitet. Om ndgon inte tog del i
fangsten fick han ingen del i bytet. Eftersom férsérjningsmdjligheterna var
goda och sliktomrédena tillrickligt stora si fanns det inga storre anled-
ningar till hirda beteendeménster, I samma takt som viltet tog slut, ny-
byggarverksamheten 6kade, renflockarna blev storre och omrddena krympte,
blev mentaliteten hardare och brottsliga handlingar tkade.

Nedan skall jag ta upp ndgra ordsprik frin Qvigstad som ger uttryck
for kollektivitet och visar arbetets centrala betydelse.

— Ale ane alla jurddagid jecad harrai (7). Du skall inte ha héga tankar
om dig sjalv.

— Gal naelggi gocco barggat vel laikes olbmu nai (201 a). Hunger befaller
dven den lata ménniskan att arbeta.

~ Alkke barggamest ja alkke maidai borramest (26). Den som har 1dtt med
arbete har dven litt med mat.

— Goikke julgigun i fidne oktage gulid (256). Med torra fétter fir du ingen
fisk.
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— Gaega i boade mikkege (310). Genom att endast ha avsikter blir ingenting
gjort,

— I daina acle atte gussid njalbmai gaeccat (339). Man lever inte av att titta
pa gédsternas mun,

En slags harmoni var en nddvindighet i det tidiga samhillet. Samhillet

var vilvilligt mot den enskilda individen och denna i sin tur var lojal mot

andra, mot samhéllet. Det hade utvecklats normer och sanktioner vilkas

uppgift var att skydda samhaillet och de enskilda mot inre och yttre fiender.

Dir fanns inget utrymme for det individuella sjilvintresset. Man hade ett

annat ménniskoideal: man skulle vara arbetsam, pélitlig och lugn.
Féljande ordsprik skall ytterligare belysa detta:

— Barggo dakkis ramida (50). Arbetet adlar mannen.

— Ale hala, amas dak rabas baeljek gullat (16). Tala inte hégt for att de
lyssnande oronen inte hor dig.

— Ale gale baddjel ruoddjasit, amas njuosskat (14). Vada inte dver skorna
sd att du inte blir vét.

— Bahas saervvevuotta billista buore olmmu, ja buorre saervvevuotta lae
baeivalas laibbi (43). Daligt séllskap férddrvar en god minniska, bra sill-
skap har dagligt brod med sig.

~ Buorre guoimme oanida ollo madki (77). Gott sillskap gor vigen mycket
kortare.

— Dalkke buorran, mutto i bahas olmus (96). Vidret blir biittre, men inte
en délig manniska.

Hittills har det endast varit tal om samhillet. Innan jag gir 6ver till brott
och straff tinker jag berdtta ndgot om dgandeférhéllanden.

Til lgsére hade samerna privatritt. Det dr alltsi friga om personliga
bruksféremal och bearbetade saker (jfr. Solem 1970, s. 254). Itkonen berittar
att speciellt renar, renhudar, skinn och fglar var i mannens ago; en kvinna
ddremot dgde kldder, skoband, skohd, sytillbehor osv. Tidigare var hus-
bondens makt enligt Itkonen (se ovan) sd stor att ndstan alla familjens
dgodelar var i hans besittning, Familjens egendom mairktes med husbondens
dgandemarke. Sedermera blev emellertid den enskildas dganderatt utvidgad.
(Se Itkonen 1948, 11, s. 277). Allting verkar tyda pd att samerna hade ocksi
en annan typ av los egendom som jag kallar idéell egendom. Det ar sa-
lunda fradga om gudavisen, skyddsandar, trolldomskonster och andliga
sanger. Forntida tro har haft sin betydelse till vira dagar, och dérfor anser
jag det viktigt atl dgna ndgra rader &t den. Sieidi ir ett slags gud som varje
familj och by, och dven den enskilda, hade i sin 4dgo. En sidan sieidi-gud
bevarades ibland hemma som skydd mot tjuvar (Ibid., s. 814). Sieidi-gudar-
na, ofta gjorda av sten eller tréd, uppfattades som levande. Séledes straffade
man ibland dessa om de inte var plikttrogna (Ibid., s. 319). En annan art av
idéell egendom var skyddsandarna. Skoltsamerna hade uppfattningen att
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dessa andar kunde drvas fran far till son och frdn mor till dotter. De kunde
anvindas for ait skada andra manniskor. Najden spelade en visentlig roll
i det forna samiska samhillet: man kunde vinda sig till honom om man
t. ex. ville veta hur man straffar en minniska som begétt ett brott, men da
gillde det att ha en exakt kinnedom om vem som var skyldig. (Ibid., s. 345).
Itkonen ger uttryck for uppfatiningen att dven nijdkonsten gick i arv fran
far till son. Den fjirde kategorin av idéell egendom ir andliga snger som
man fick frdn »spAddoms anda« (se Schefferus 1956, s. 153).

Vad det giller 16s6re goér man skillnad mellan déd och levande egendom.
Tamrenhushill i sin extrema form &r en ganska sen foreteelse. I Sverige var
det pd 1600-talct, d& renbestdndet borjade minska, som det samiska hus-
héllet borjade utvecklas till ett hushall med stora renflocker. Hos skoltsa-
merna var det [6rst vid sekelskiftet (1800/1900) som man borjade dga stora
privata hjordar. Den stora renhjorden gav dess agare anseende och makt,
fast fordelarna i det dagliga livet var fa: »Fastdn han kan vara rik, far
han dnd& ofta svilta, ty pd de vida fjellen afligsnas han ofta langre, 4n
han hade dmnat, och kommer icke hem, si fort han berdknat.« (Laestadius
1831, s. 227). Sidan 229 i samma bok berattar Laestadius om skillnader i
rikedom mellan skogs- och fjdllsamer i trakterna omkring Arvidsjaur i
Sverige. Han menar att fjillsamerna hade en storre renhjord och mera
silverprydnader, men mindre losore dn skogssamerna. I och med renskot-
selns utveckling blev det en slags stindsskillnad bland samerna. Speciellt
inom den renskétande gruppen fanns det skillnader i rikedom (Jfr. Itkonen
1948, II, s. 280). Betriffande dgandeforhéllanden omkring renen i ovrigt,
se Solem 1970, s. 254 och Itkonen 1948, II, s. 277 ff.

Rikedomens betydelse kommer fram i féljande ordsprak:

— Gal rutta bajida olmma (684). Nog upphdjer pengarna mannen,

— Gal riggas namma gukkas gullu (203). Den rikas namn hérs langt.

— Evri mieldde maidai rutta boatta (167). Pengarna kommer ore for ore.
— Rutta lae dego fuorra; golgga olbmus olbmui (662). Pengarna liknar en
hora; de vandrar frén en ménniska till en annan.

Den allminna uppfattningen i fraga om samernas jorddgandeférhallanden
synes vara att det var ursprungligen samebyn som var dgare av all mark
och vatten; den enskilde hade enbart bruksritt (se t. ex. Ruong 1971, s. 58).
Sdsom ovan sagts var det siidan (byn) hos skolterna som dgde byns marker,
och norraz (bystimman) hade radigheten 6ver desamma. Siidan delade sitt
omréde mellan olika slikter; emellertid fanns det ocksd gemensamma om-
riden till vilka alla inom byn hade utnyttjanderitt (se Nickul 1970, s. 20;
jfr. Laestadius 1833, s. 303).

Enskilda familjer kunde ha jord och vatten i privat dgo inom sliktom-
ridet. Sdlunda finns det uppgifter frin 1600- och 1700-talen avseende ndgra
byar i Kemi lappmark om existens av privata jakt- och fiskeomrdden (jfr.
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Itkonen 1948, II, s. 256). Petrus Laestadius skriver i Fortsitining av Journa-
len (1838, s. 300) att »ingenting &r naturligare, 4n att hela Byns omride vore
ett gemensamt betesland {6r samtelige Byaminnen. S3 lirer forhallandet
ocksd dnnu vara i de Nordligaste Lappmarkerna, och si har det, efter all
sannolikhet, fordom varit i de sydligare dfven.« P& nista sida fortsitter
han: »Men ehuruvil nu Byn samfildt rddde om sitt Renbetes-land, sdsom
den samfildt skulle ansvara for skatten, s ansigos dock vissa trakter vara
hvars och ens enskilda tillhdrigheter.« Vidare fortsdtter han: »s& ir hans
cgande ritt storre ju ndrmare det dr omkring kétan, men blir svagare ju
lingre det bdr derifrénc,

I Sverige fanns alltsd tidigare byar av den typ som hos skoltsamerna.
Redan i mitten av 1500-talet anvinde enskilda samer eller slikter vissa
omrdden med sedvaneritt. Sidana omriden kunde #rvas. Ritten till dem
stadfdstes 1 borjan av en svensk domstol, hiradsritten. Men senare skedde
erkinnandet genom landshévdingen, vilket medférde en uppfattning om
att markerna dr kronans egendom (Ruong 1971, s. 60). Redan pi 1300-talet
hade kronan Gverhoghet 6ver samernas land. Kronans instillning pi 1500-
och 1600-talen i friga om jorddgandet i norr var att markerna skulle sti
Oppna for alla. »Att dessa vidder skulle std 6ppna fér alla betydde dock inte
att samerna stod réttslosa. Den lapska uppfattningen gjorde sig ocksi trots
allt gillande, ty vid domstolarna i lappmarken satt f6rst nistan bara samer
som ndmndemine«. (lbid. s. 58). Speciellt i borjan garanterade kronan sa-
mernas jaktrdtt, och skyddade de omriden dir de bodde.

Flera forfattars bl. a. Schefferus (1956, s. 76, 195), von Diiben (1977, s.
189) och Itkonen (1948, II, s. 293) hivdar att stolder och grova brott ir
ovanliga hos samerna. Von Diiben t.ex. sidger att »irlighet 4r en af deras
hogsta dygder, m& hinda der fore, att hon 4r en absolut nodvindighet for
de vandrande Lapparne.« Man méste dock hélla i minnet att alla aggres-
siva handlingar inte kom fram eftersom man antingen férsonades sinsemel-
lan eller anlitade egna rittsorgan. Aven religionen har spelat en viss roll for
rattsbildningen. Trollkonsterna kom till anvindning, t.ex. d& man ville
skada négon (se Schefferus 1956, s. 177, 181; ltkonen 1948, II, 5. 334).

Vad det giller stolder fanns det tidigare inga skil att stjila eftersom
det fanns gott om vilt i skogarna. Samerna var ibland tvungna att firdas
langa strickor och kunde inte ha all egendom med sig. I en sidan situation
dr det av allmidn nytta inte stjila. Den enskilda minniskan levde i ett be-
roendeférhallande till slikten och byn, vilket sidkert ocksd hade betydelse i
sammanhanget. Att man bérjade vertridda sliktomriden (Itkonen 1948, II,
s. 257) och miste hinsynen till bygranserna (Ibid., s. 251) skapade all slags
oreda. »Lappar emellan pldgar ocksd tvist om renbetesland férorsaka
mycken fiendskap.« (Laestadius 1833, s. 186).

Som bevis pd den utvecklade respekten for dganderdtt hos samerna fram-
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ligger Solem anvindningen av dgandemirket. Man kunde mérka i stort sett
allting: olika slags féremal, batar, bjorniden, trdstammar med fagelbo i osv.
En speciell variation av ett dgandemirke dr renmirket.

Jir. med f{oljande ordsprik:
— Nubbe olbmo galvvo i laek baika buorek (588). Andras egendom ir inte
virt nigonting.
— Mi suddoin ja vaerrevuodain cokkijuvvu, dat stuorra morrasin bidggi-
juvvu (572). Det som med synd och falskhet samlas ihop, blir utstrott med
sorg.
— Verrudat gacata vaerredakki; mutto vuoiggadlasvuotta balkesuvvu burist-
sivdnadusain (730). Orittvisan stortar den som begér en ordtt; rattskaffen-
het ddremot belonas med vilsignelse.
— Vaerre-uobmudat i biste (740). Olagligt forvirvad egendom varar inte
linge.

Rentjuveri verkar ha varit allmént utbrett pd 1800-talet, atminstone i
svenska lappmarker. Under Laestadius tid verkar rentjuveri ha varit van-
ligt i Pite lappmark. Och von Diiben ger en bild av att renstolder pa hans
tid var i avtagande i Lule- och Pite lappmarker. Hos skoltsamerna diremot
okade renstolderna forst mot slutet av 1800-talet som en direkt foljd av att
vilt och fiske tog slut och man hade dnnu inte hunnit utveckla ett tamren-
hush&ll med stora flockar. Forr i tiden hade man dganderdtt till en sddan
ren som anslot sig till ens renflock. Om man hade en renko, och en frim-
mande kalv kom for att digga denna, ansg man att den sistndmnda ocksa
var ens egendom (se vidare Itkonen, II, s. 293, 298). Silunda var det van-
ligaste sdttet att stjdla renar att man tillignade sig de renar av frdmmande
ursprung som hade anslutit sig till ens egen renflock. Solem gor géillande
att samerna hade en omedveten tanke om att renarna var vilda djur, gemen-
samma for alla, sdsom det var en géng i tiden. Aven Itkonen dr av samma
asikt 1 frdga om orsaker till renstélderna.

Petrus: Laestadius hirleder rentjuveri frdn himnden (Laestadius 1833,
s. 187). Vidare menar han att »infér domstolen gillde det att neka och
fordra bevis, men pd fjellet vitinade opinionen«. (Ibid., s. 191). Aven om
det ofta var opinionen som var avgorande, hade samerna emellertid en stor
kinsla for konkreta bevis (Solem 1970, s. 269). Krav p& konkreta bevis gillde
speciellt dd man tdnkte stimma nagon infor rdtta.

Rentjuveri betraktades inte alltid som brott; i Sverige och Norge var man
rent av liberal i detta hinseende. Itkonen berdttar att rika renskotare stal
renar som nigon slags sport, och man ansig att ett sidant stjdlande inte
var skamligt. Det var inte bara renskétarna sjilva som stal, utan t. ex. ménga
fattiga fiskesamer begick ocksd sddana handlingar. Att man misstdnkte
ndgon rickte till att man sjilv bérjade stjdla. Ibland uppstod enligt Laes-
tadius ett allmént stjdlande.
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Vid tjuveri tog man f{éljande saker till beaktande:

1. Man gjorde skillnad mellan de fattiga och de rika. De fattiga som be-
hovde mat, fick mildare straff. Man var overhuvudtaget vinlig mot de
fattiga, vilket kan bero pd att rika kunde férlora sina renar pd en natt.
(Jfr. Gaefi doaivvo alo riggot jecas, riggis balla alo gefut jecas (305). Den
fattiga hoppas jamt pd att bli rik, den rike dr jimt ridd for att bli fattig).
Aven den rike renskétaren fick ta en ren frén vem han ville om vargen hade
hérjat i hans renflock och han behovde mat.

2. Man tog hinsyn till om girningsmannen var icke-same, icke-renskétande
same eller renskétande same. De brott som begicks av en icke-renskétande
same (nybyggare) var de grovsta; det var oftast dessa som anmildes till
myndigheterna.

3. En viktig faktor att ta hinsyn til var om girningsmannen tillhérde de
egna (slakting, bekant, dring). Jfr. Ussteb baettem lae losimus (709). Det
svaraste dr att bedra en vin.

4. Om en ren hade blivit stulen av en slikting, tog man hinsyn till, om han
hade itit upp renen eller om han hade silt den. Den sistnimnda var mindre
fordelaktigt.

5. Om tjuven hade nyttiggjort sig bytet pd veltigt sitt tjinade ocksd be-
aktande. Ingenting fick g8 till spillo.

6. Vid rentjuveri tog man hinsyn till om tjuven hade tagit renar frin en
egen by, frdn en annan by eller frin ett annat land. Renarna som tillhérde
samer fran ett annat land. Renarna som tillhérde samer frin ett annat land
betraktades stillda utanfor lagen. Detta betraktelsesitt gjorde det mojligt
for skoltsamerna att stjila renar frén de finska samerna.

7. Nattjuveri var mer straffbart in dagtjuveri,

8. Ort och stélle for brott hade ocks& betydelse. Det betraktades som mera
skurkaktigt om man t. ex. stal frin en Ist bod.

9. Vidare tog man hénsyn till om man begick en stéld for forsta gingen
cller om man redan var kind som tjuv. En mycket kind rentjuv (eller
smygfiskare och smygjigare) kunde avldgsnas frdn bygemenskapen.

Straff hade inte ursprungligen som huvuduppgift att ’straffa’ utan det var
snarare fréga om forsoning, aterstdllande av vinskap mellan de inblandade.
Man hade minst tre typer av straff: materiell, kroppslig och avligsnande
frin bygemenskapen. Det har dock ocksd funnits magiska straffitgérder.
Om man hade stulit déda ting, fick man i regel ge sakerna tillbaka och
betala deras vdrde dubbelt. Man gav brinnvin 4t domarna. Om man hade
stulit en ren, gav man skinnet tillbaka, ersatte kéttet och gav brinnvin &t
domarna. Enligt uppgifter domdes en rentjuv i Utsjoki i norra Finland till
livstidsfangelse i slutet av 1800-talet (Itkonen 1948, II, s. 294). Det van-
ligaste straffet vid rentjuveri, dtminstone i svenska lappmarker, verkar ha
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varit spé {Laestadius 1833, s. 190). Itkonen berattar att i vissa fall kunde en
rentjuy démas av bybor att avtjina sitt strall som dring hos ndgon rik
renskotare. Enligt Laestadius skildes rentjuvarna ét, och de fick inte vistas
tillsammans. Han berittar ocksd att man kunde begé drdp pd en rentjuv.

Om man hade tillagnat sig fisk 1 nat eller vilt i fallor, fick man leverera
det stulna tillbaka och ersitta dess virde.

Mord var ovanliga forr i tiden. S8lunda betraktades ett mord som ett
mycket grovt brott; speciellt avskyvirda ansfgs barndrp vara (Itkonen
1948, 11, s. 280). 1 gamla tider, om nigon hade forovat mord, domdes han
till doden (Schefferus 1956, s. 177; Itkonen 1948, II, s. 255). P4 Laestadius
tid var kanske drip inte alldeles ovanliga i svenska lappmarker. Nigra
samer, som hade begétt ett mord domdes av en svensk domstol till spostraff
och fastningsarbete (Laestadius 1833, s. 195). Aven barn fick lida fér sina
fordldrars skumma handlingar i det att de ocksi betraktades som skurk-
aktiga. Ofta fick hela slikten ett ddligt rykte.

Stora forindringar i samernas nirings- och samhillsliv (inkl. religionen)
har idndrat minniskoidealet och beteendemdnstret samt paverkat rittsutveck-
lingen. Det avgérande hirvid har varit trycket frin storsamhillena med
fordndringar i samernas forsérjningsforhdllanden som f6ljd. Detta har for-
orsakat forindringar i samernas samhille, vilket i sin tur har haft direkta
inverkan pd deras riittsordning. Det giller siledes att analysera olika skikt
i det jag ovan beskrivit.
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Nedan tar jag upp séidana ordsprik som kan vara av intresse i detta sammanhang.

I galga baha jakkit. ouddal go oainna (360). Man skall inte tro illa om nigon innan
man har sett.

Dat gaedggi njuosska, middja dassidit colggujuvvu (115). Den sten pi vilken man
jamt spottar blir vat.

Enggel lakkai i mate oftage aellet (166). Ingen kan leva som en éngel.

Buorre namma gullu gukkas: mutto baha namma gullu vel gukkebuidi (80). Ett bra
namn hérs langt, men ett daligi namn hérs #nnu lingre.

Vaivasvuotta dakka davjja dego gielestacddjin (719). Fattigdom gér en till 15gnare.
Aei buok sanek caci jaege (749). Alla ord &r inte vattentita.

Dak laek guokte stuorra giellasa: gaefe ja giepman (98). Det finns tva stora I6gnare:
den fattige och handelsmannen.

Dat lae alkki cuoppat govddis raeima nubbe olmma nakis (27). Det ir litt att skéra
en bred remsa frin en annans skinn,

Gutte lae suola, som lac maidai gielis (287). Den som &r tjuv, dr ocksd légnare,
Suollagi buok dokkalas (687). Till tjuven duger allt.

I suola cale namas (440). Tjuven skriver inte sitt namn.

Boantta i oazo goassege nuokkasan (59). Den rike far aldrig tillrickligt.

Bada burssa i dieva goassege (47). Préstens pung blir aldrig full,

Daza vuoivas lae cappad (90). Normannens lever ir svart,

Goggo lac sivva, gal daggo luodda vuttu (255). Dir det finns skuld, finns ocksd
spér.

Sivalas ovdemusta gieldda (35). Den skyldiga nekar [érst.

I garanasa calmi cuoggo (368). Krdkan sticker inte Sgonen ur en annan krika,

I han oktage gaske su jecas suorma, dastge dat bavcag (380). Ingen biter sig i
fingret, eftersom det gor ont.

Vanhem-viste saeinek gal aei duodast maiddege (725). Viggarna i férildrahuset
vittnar ingenting.

Ovtain sanin jiermalas jecas baessta (632). Med ett ord befriar sig den kloke.
Vigehaebme sadda davjja gillat asalaza oudast (536). Den oskyldige maste ofta lida
for den skyldige.

Divrest maida lac vaibmo (131). Ett djur har ocksi ett hjirta.

Gal gaefe maksa, go nagada (192). Nog betalar den fattige nir han kan.



