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Betinkande om avrikning
av haktningstid m.m.

avgivet av nordiska straffriattskommittén

1. Inledning

Nordiska straffrittskommittén (NSRK) tillsattes i augusti 1960
efter beslut av justitieministrarna i Danmark, Finland, Norge och
Sverige. Kommittén fick i uppdrag att efter justitieministrarnas
niarmare bestimmande behandla frigor om enhetlig nordisk lag-
stiftning pa straffrittens omride samt att dryfta andra kriminal-
politiska fragor av principiell karaktir och gemensamt nordiskt
intresse. Island intriddde i samarbetet ar 1963. Kommittén bestar
av en ledamot fran vart och ett av de fem nordiska linderna, men
det forutsitts att andra sakkuniga dn kommitténs ledamoter kan
deltaga i kommittésammantridena.

Kommittén har hittills avlimnat tre betinkanden. I maj 1963
avgavs ett betinkande om konfiskation') och i juni 1966 ett be-
tinkande om preskription.2) I april 1969 limnades ett betéinkande
om villkorlig frigivning.?) Kommittén har dessutom behandlat
vissa andra straffriittsliga fragor av gemensamt nordiskt intresse.
Ar 1962 avgavs ett yttrande om straffregistrering?) och samma ar
inleddes Overliggningar om hotesstraffets anviindning i de nor-
diska linderna. De straffrittsliga reglerna i Norden om psykiskt
abnorma lagdvertridare togs upp till behandling ar 1966.

Kontaktminnen foér nordiskt lagsamarbete har genom beslut
den 13 november 1970 dverlamnat frigan om oversyn av reglerna
om avrikning av hiktningstid till NSRK. Anledningen till heslutet
4r att man i det nordiska samarbetet rorande straffverkstillighet
har sttt pa vissa svarigheter som har sin grund i att avriknings-
reglerna inte dr enhetliga. Detta férhillande har ocksa papekats
av de nordiska ldndernas kriminalvardschefer. Vidare har man i
Sverige funnit att den dir gillande avriikningsregeln, som inne-

1) Tryckt som bilaga till danska straffelovrédets beteenkning om
konfiskation (nr 355/1964) s. 91-103 och till norska straffelovradets
innsti&ing om inndragning pa grunn av straffbare handlinger (1970)
s. H4-64.

2) Tryckt som bilaga till danska straffelovradets beteenkning om
strafferetlig foreeldelse m.v. (nr 433/1966) s. 42-50 och till norska
straffelovradets innstilling om strafferettslig foreldelse (1969) s. 23-30
samt i Nordisk udredningsserie 1967:15.

) Tryckt i Nordisk udredningsserie 1970:3.
4) Tryckt i Nordisk Tidskrift for Kriminalvidenskab 1963 s. 5-12.
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bér alt fragan om avridkning beror pA omsténdigheterna i varje
sirskilt fall, medfor vissa nackdelar Aven péa det nationella planet.

Kommittén har inte endast behandlat avriikning av hiktnings-
tid utan har latit 6versynen omfatta avrikning &ver huvud taget
av straffprocessuella frihetsherévanden. Foreliggande betinkande
tar silunda upp frigan om avrikning av tid for sidant frihets-
berévande savil vid Adémande av paféljd for brott som vid verk-
stillighet av paféljd. Daremot bhehandlas inte sidant frihetshe-
rovande som kan anviindas vid ingripande for misskotsamhet
m. m. mot den som atnjuter kriminalvérd i frihet.

Till grund for betédnkandet ligger kommitténs dverliggningar
1 detta fimne vid moten i Helsingfors den 28 och 29 januari 1971
och i Stockholm den 4 juni 1971.

Nordiska straffrattskommittén bestir f.n. av féljande fasta
ledamoter:

fran Danmark:

professor, dr. jur. Knud Waaben,
fran Finland:

Jjustitieradet Osten Elfving,
fran Island:

professor Armann Sneaevarr,
fran Norge:

hgyesterettsjustitiarius Rolv Ryssdal,
fran Sverige:

riksdklagaren Holger Romander,

Utdver dessa ledamdéter har foljande sakkunniga deltagit i be-
handlingen av frigan om avrikning av hiktningstid:
fran Danmark:
FFolketingets ombudsmand L. Nordskov Nielsen,
direktgr for feengselsveesenet Hans Henrik Brydensholt
fran Finland:
lagstiftningsdirektéren Henrik Grongvist,
lagstiftningsradet Per Lindholm
fran Norge:
ekspedisjonsjef Helge Rostad,
konsulent Georg Fr. Rieber Mohn
fran Sverige:
rattschefen Ulf Nordenson,
departementsradet Olof Borjeson,
hovriittsassessorn Karin Ringhersg.

Fran islindsk sida har man inte deltagit i kommitténs behand-
ling av forevarande dmne. Islindsk ritt har dirfér utldmnats i
detta betéinkande.
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2. Gidllande rdtt
2.1 Danmark

2.1.1 Straffprocessuellt frihetsberévande m. m.

Huvudbestéimmelserna om straffprocessuellt frihetsberévande
finns i retsplejelovens kapitel 71 om ”Anholdelse” och kapitel 72
om "Feengsling”.

Anholdelse av en person som #Ar misstdnkt for brott kan antin-
gen beslutas av ritten eller féretas av polismyndighet eller i vissa
fall av privatperson.

Den som anhélls skall senast 24 timmar efter gripandet instil-
las infor réatten for grundlovsforhor, om han inte friges dessférin-
nan, (grundlovens § 71 och retsplejelovens § 774). Har anholdelse
skett for en girning for vilken faengsling inte dr utesluten, kan
ritten bhesluta att anhéallandet skall bestd t.v. Senast inom tre
ginger 24 timmar efter grundlovsforhorets slut skall doclk frigiv-
ning ske eller beslut meddelas om faengsling eller annan atgéird
som kan ersitta feengsling.

Instiills den anhillne inte infér ritten inom foreskriven tid,
skall underrittsdomaren pa platsen, om han fir kinnedom om
anholdelsen, avkriva polismyndigheten férklaring och eventuellt
upphiva anholdelsen.

Fwengsling beslutas av riitten efter forhandling (“retskendelse™)
nir de i retsplejeloven angivna villkoren ér uppfyllda. I stillet
for faengsling kan vissa mindre ingripande Atgérder beslutas, t. ex.
tillsyn, bevakning i hemmet och féreskrift om uppehallsort. I
praxis anvinds alternativen till feengsling endast betriffande unga
lagovertridare.

I samband med beslut om feengsling bestdmmer ritten viss tid
inom vilken “forundersogelse”, som sker vid ritten, skall begiiras
eller atal viickas, Denna tid kan forlingas. Om fengsling beslutas
efter det att forundersodgelse har begirts eller atal vickts, finns
diremot inte nigon bestimmelse om viss tidsfrist. Nar forunder-
sogelsen dr avslutad, utsiitter ritten viss tid inom vilken feengs-
lingen hitvs om inte atal viicks dessférinnan eller rétten far sé-
dana upplysningar att grundad anledning finns till férlingning
av tiden.

Ar den démde fingslad nir dom meddelas, kan fengslingen
fortga dven efter domen.

2.1.2. Avrikning av frihetsherévande fére dom

Enligt straffelovens § 86 skall den tid som den tilltalade har
varit faengslad avriknas ndr domstol Adomer straff i mélet. Av-
rilkningsregeln omfattar ocksa tid d& den tilltalade har varit in-
tagen for mentalobservation i maélet, oavsett om han di har varit
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feengslad eller ej. Avrikning far dock inte ske for fmengslingstid
som kan tillskrivas den tilltalades ”eget forhold under sagen”.

Avrikning kan beslutas vid &démande av feengsel, heefte eller
béter samt vid de tidsohestidmda pafdljderna ungdomsfiengsel, ar-
bejdshus och sikkerhedsforvaring. Domstolen utmiiter straffet
utan hénsyn till feengslingstiden men i domen anges att straffet
till viss del eller i sin helhet skall anses verkstillt genom att den
démde har hallits fzengslad. Nir avrikning av feengslingstid sker i
samband med Adémande av ungdomsfsengsel, arbejdshus eller
sikkerhedsforvaring, inverkar avrikningen pa féreskrivna mini-
mum- och maximumtider. Ocksi i villkorlig dom med utsatt straff
gors avdrag for vareteegtsfeengsel. Om domen endast delvis ir
villkorlig, sker avdraget fran den ovillkorliga delen av straffet.
I friga om villkorlig dom utan utsatt straff beslutas avrikning av
feengslingstid férst om och néir domen undanrdjs och ersitts av
paféljd fran vilken avrikning kan ske.

Nir villkoren i straffelovens § 86 ar uppfyllda, ir avrikning
obligatorisk. Domstolen har dock mdojlighet att skénsméssigt be-
stimma hur stor del av straffet som skall anses verkstillt genom
frihetsherévandet. Silunda kan domstolen férordna att hela straf-
fet skall anses verkstillt. Si sker sérskilt nér straffet bestims till
boter. I fraga om féngelsestraff har ett par avgoéranden i hojeste-
ret gett till resultat att det sedan 1968 dr praxis att lata den
domde fa tillgodorikna sig hela feengslingstiden. Tidigare avrik-
nades i normalfallen endast tva tredjedelar av faengslingstiden.

Som tidigare nimnls dr avrikning utesluten om den ftilltalades
“egel forhold under sagen® har medfért att feengsling har kommit
till stand eller att feengslingstiden har forlingts. IF'rdn praxis fore
ar 1968 finns flera fall dd avrikning inte skedde dirfér alt den
tilltalade alktivt hade motverkat utredningen i mélet, t. ex. genom
16gnalktiga uppgifter som ledde till onddiga undersdékningar, ge-
nom simulation av sinnessjukdom eller liknande, genom paverkan
av vittnen, genom flyktférsék m.m. Det dr rimligt att anta att
adklagarmyndigheterna, nir domstol numera normalt avriknar
hela fwengslingstiden, blir mera benfigna att géra inviindning om
forkortning av den avrikningshara tiden pa grund av den till-
talades “eget forhold under sagen”. Riittsldget i dag fir dock
anses oklart i denna del.

Avrikning av feengslingstid kan ske dven i hdgre instans. Sam-
ma regler som vid avrikning i forsta instans géller for avrikning
vid fullféljd av talan.

2.1.3 Avridkning av frihetsberévande efter dom som sedermera
vinner laga kraft.

Bestimmelserna om verkstillighet av brottmélsdom finns i rets-

plejelovens kapitel 90. Enligt dessa bestimmelser kan brottmals-
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dom inte verkstillas férrin tiden for talan mot domen enligt
lagens allmiinna regler har gitt ut eller “ankeafkald” har med-
delats,

Det ankommer pa politimesteren att ombes6rja domsverkstél-
ligheten. Justitieministeriet har meddelat niirmare foreskrifter
om strafftidens berdkning nir den démde har varit feengslad efter
domens meddelande (bekendtgorelse nr 11 den 14 januari 1964
andrad genom bekendtgdrelse nr 408 den 13 december 1968). Straff-
tiden riknas da frin dagen for domens meddelande i de fall dé
en person, som i forsta instans har démts till ovillkorligt frihets-
straff 4r feengslad och domen inte dverklagas. Overklagas domen,
riknas strafftiden som paboérjad den dag di malet dr slutligt av-
gjort i hogre instans. Om fullféljdstalan avvisas eller Aterkallas,
beslutar hogre riatt om avrikning av fengslingstid som infaller

efter dom 1 ldgre instans enligt avrikningsregeln i straffelovens
§ 86.

2.2 Finland
2.2.1 Straffprocessuellt frihetsberévande m. m.

Den som har ertappats eller pa sannolika skil dr misstinkt for
brott kan hiktas under vissa i lag angivna forutsittningar. Hilt-
ning beslutas av polismyndighet eller — sedan maélet har fore-
varit vid domstol — av domstolen.

Om forutsitiningarna for hiktning ar uppfyllda, kan den miss-
tinkte anhallas i avvaktan pa beslut om hiktning. Anhéllande
kan ske dven om sannolika skl till misstanke om brott inte fore-
ligger. Beslut om anhillande meddelas av polismyndighet.

Enligt huvudregeln bér den som har anhéllits antingen hiktas
eller forsattas pa fri fot senast tre dygn efter det att han berdva-
des friheten. Om det finnes vara av synnerlig vikt, kan anhal-
landet dock, trots att full anledning till hiktning inte foreligger,
forlangas med hogst fjorton dygn. Utdver denna tid kan anhal-
lande inte férlingas ens med den anhfllnes samtycke. Till an-
hallningstiden ridknas inte den tid som har atgatt till den anhéll-
nes normala befordrande till girningsortens rannsakningsmyndig-
het. Sadan tid far dock uppgi till hogst fyra dygn. Den absoluta
maximitiden fér anhallande dr siledes 21 dygn. Si ldnge den miss-
tinkte Ar anhallen halls han i polisens forvar. Nar beslut om hiikt-
ning har fattats, bor han dverséindas till allmént fingelse och sam-
tidigt skall vederbérande domstol underrittas om hiktningshe-
slutet. Domstolen méaste dérefter utan dréjsmél uppta mélet fill
behandling, i stad senast atta dygn och péa landet en ménad efter
det domstolen har erhillit del av beslutet.
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2.2.2 Avrikning av frihetsberévande fére dom

Bestimmelserna om avrikning av frihetsberévande fére dom
finns i strafflagen 3 kap. 11 §, som fick sin nuvarande lydelse
2.12. 1966/593. Den tilltalade har i princip ritt att fa straffet re-
ducerat med den tid han har varit berévad friheten fore dom i
mélet. Avriakning beslutas av domstol i samband med utdémande
av straff, Enligt lagrummets ordalydelse kan avrikning ske fran
frihetsstraff pa viss tid, skiljande fran utdvning av tjinst (suspen-
sion) och hétesstraff. I praxis har avrikning gjorts dven vid ut-
domande av fingelse eller biter som surrogatstraff for avsitt-
ning enligt strafflagen 2 kap. 9 §.

Avdrag kan goras sivil f6r den tid som den tilltalade har suttit
hilktad som for anhéllningstiden, I praxis gor domstolarna dock
inte avdrag for korta anhallningstider.

I forsta instans skall avrikning goras i skillig omfattning, om
det inte féreligger grundad anledning att inte goéra avrikning.
Domstolen kan underlata att avrikna tid fér anhallande och hiki-
ning t. ex. om den démde sjilv utan giltigt skil har férlingt rann-
sakningstiden. Avrikning bor diremot goras om forlingningen
beror pa omstédndigheter som den tilltalade inte kan anses svara
for, t. ex. om rannsakningstiden har férlingts pa grund av sinnes-
undersékning.

I hégre instans fir avdrag goras for frihetsberévande som in-
faller efter dom i ligre instans, om den démde har sokt dndring
och far domen mildrad eller det annars foreligger synnerliga skiil
till avdrag. I praxis anses den démde ha fatt domen mildrad saviil
nér straffet har minskats som nir skadestind har nedsatts. Syn-
nerliga skl till avdrag foreligger t. ex. nér det har dragit ut pa
tiden mellan underrittens och dverrittens dom utan att forling-
ningen har berott pA den domde. Som exempel pa sidan forling-
ning nimns i férarbetena att mélet fordrojts paA grund av en
hiktad medtilltalads besvarstalan.

Nér lagens forutséittningar fr uppfyllda, dr avrikning obligato-
risk. Det har dock 6verldmnats till domstol att bestimma med
hur lang tid avrikning far ske. Enligt strafflagen 3 kap. 11 § skall
avrikning goras med vad som #r skiligt. I regel avdras hela rann-
sakningstiden, om den tilltalade doms till fingelsestraff, men ofta
bara tre fjardedelar av tiden, om han doéms till tukthusstraff.
Detta beror pa att domstolarna analogt tilllimpar regeln i straff-
lagen 7 kap. 5 § mom, 2 punkt 2, enligt vilken fingelsestraff som
férvandlas till tukthusstraff skall reduceras med en fjirdedel. Den
omstandigheten att det straff som Aaterstar efter avdraget under-
skrider ifrAgavarande straffarts eller latituds minimum, utgor inte
hinder for avdrag.
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2.2.3 Avrdkning av frihetsherévande efter dom som sedermera
vinner laga kraft

Bestimmelserna om beaktande av tid i hikte vid berdkning av
strafftid finns i 1889 ars férordning om verkstéllighet av straff.
. n. giller att det ankommer pd justitieministeriet att bestimma
om och 1 vilken utstrickning férdréjning eller avbrott i verk-
stilligheten, som har skett utan den domdes [6rskyllan, skall till-
godoriknas honom som strafftid.

Genom lag den 23 april 1971 har emellertid straffverkstiillighets-
forordningen #ndrats i vissa delar. Andringarna trider i kraft
den 1 september 1971. Enligt den nya lagen riknas strafftiden for
den som #r hiktad senast frin den dag domen vinner laga kraft.
Strafftiden borjar lépa tidigare, om den domde samtycker till
detta. Om sadant samtycke lamnas inom tiden f6r anméilan av
missndje”, riiknas strafftiden fran den dag domen avkunnades
eller gavs. Over underritts dom skall missndje anmilas inom en
vecka och dver dverritts dom inom 21 dagar fran det domen gavs.

2.3 Norge
2.3.1 Straffprocessuellt frihetsherdvande m. m.

Bestimmelser om processuellt frihetsherdvande i avvaktan pé
ritteging och dom samt verkstéllighet av domen finns i straffe-
prosesslovens 19 kap. om “Paagribelse og Faengsling”. Den som
Ar pa skillig grund misstéinkt for brott kan “pigripes”, niir vissa i
kapitlet angivna forutsittningar dr uppfyllda. Enligt huvudregeln
i straffprosessloven beslutar riitten om pagripelse. Om det dr fara
i drojsmil med sadant beslut, kan aklagarmyndigheten férordna
om pagripelse och i praxis ar det vanligt att aklagarmyndigheten
gor sddant férordnande.

Niar pégripelse har skett, skall den pagrepne snarast mojligt
och senast dagen efter péAgripelsen instillas infér ratten som vid
sirskild férhandling provar frigan om den pagrepne skall under-
kastas “varetektsfengsel”, Beslut i frigan meddelas genast vid
forhandlingen. Om rétten beslutar att fingsla den misstinkte,
skall faststiillas en tidsfrist fér “fengslingen”. Denna {rist kan
forlingas. Doms den tilltalade for brottet och ér han fangslad vid
domstillfillet, kan han hallas kvar i varetekt, om inte riatten for-
ordnar annorlunda.

Enligt straffeprosesslovens § 210 kan misstéinkt tvaingsintas pa
sjukhus for riattspsykiatrisk undersokning och observation enligt
beslut av ritten,

2.3.2 Avrikning av frihetsberévande fére dom

Enligt straffelovens § 60 kan domstol besluta att den tid som
den démde har varit underkastad varetekisfengsel skall dras av
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frin det straff som utdéms i mélet. Uttrycket “varetektsfengsel”
omfattar inte bara sidant processuellt frihetsberévande som har
beslutats av rétten utan dven den “pagripelse” som vanligen har
foregatt varetektsfengslingen, alltsd varje frihetsberévande som
den tilltalade har undergatt enligt bestimmelserna i straffepro-
sesslovens 19 kap. om pagripelse och fengsling. Avrikningsregeln
i straffeloven omfattar dessutom den tid som den tilltalade har
varit tvangsintagen pa sinnessjukhus fér rittspsykiatrisk under-
sokning enligt straffeprosesslovens § 210.

Enligt ordalagen i straffelovens § 60 bér avdrag gbras for tid i
varetekt men i praxis innebér bestimmelsen att avdrag skall ske.
I lagtexten heter det vidare att varetekisfengsel bér avriknas
“helt eller delvis” men det dr fast praxis att ge den tilltalade fullt
avdrag for varje dag av frihetsberdvande fore domen. I lagen
anges ocksd som villkor for rétten till avrikning, att det iir fraga
om varetekisfengsel som den tilltalade ”ikke ved sitt forhold
under saken har padratt sig”. Denna begrinsning kan leda till att
den tilltalade bara far delvis avdrag t. ex. vid flyktférsok. 1 praxis
ges dock nistan utan undantag fullt avdrag.

Avrikning kan goéras vid utdémande av 7straff” dvs. fangelse,
ungdomsfingelse och héter. Om tiden for det processuella fri-
hetsherovandet dr lika 1ang eller lingre #in det frihetsstraff som
senare Adoms, forordnas regelmissigt att straffet skall anses av-
tjinat i sin helhet genom frihetsberévandet. Om detta #r nagot
kortare &én det straff som brottet forskyller, hiinder det att dom-
stolarna likvil anser hela straffet avtjinat genom tiden i vare-
tekt. Vid utdémande av boter som enda straff kan man teoretiskt
forst bestimma hotesstraffet och dérefter gora avrikning, men i
praxis tar man hansyn till tiden i varetekt direkt vid straffmit-
ningen. Nar ungdomsfingelse a4doms, faststiiller domstolen den
tid som skall avriknas och denna tid beaktas sedan nir man i
administrativ ordning berilknar minimi- och maximitider £61 uppe-
hall i anstalt.

Varetektsavdrag ges ocksa vid villkorlig dom, som kan ha for-
men av anstind med straffverkstilligheten helt eller delvis eller
med anstind av ddomande av straff (domsutsettelse). Nir den
démde fir anstind med verkstillighet av frihetsstraff, gors av-
riakning pa samma sitt som vid ovillkorligt straff. Ar domen del-
vis villkorlig, gérs som regel avdrag i den ovillkorliga delen av
straffet. Vid domsutsettelse anges i domsskélen den tid den démde
har varit underkastad varetektsfengsel si att avdrag kan goras
om straff senare utdéms. Avdrag gors ocksé om den démde under
provotiden begar nytt brott och far ett gemensamt straff for detta
brott och den brottslighet som omfattas av den villkorliga domen,

I hogre instans ges ocksd avdrag f6r varetektsfengsel som den
domde har varit underkastad i tiden mellan domen i férsia instans
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och det slutliga avgorandet. Detta giiller oberoende av om aklaga-
ren eller den démde har fort talan mot domen och oberoende av
utgingen i malet.

2.3.3 Avrikning av frihetsherdvande efter dom som sedermera
vinner laga kraft

Enligt straffeprosesslovens §475 inrdknas varetekistid efter
dom som sedermera vinner laga kraft oavkortad i verkstillighets-
tiden, om inte den domde “selv har foranlediget oppholdet” i
varetektsfengsel. Beslul om avdrag enligt denna bestiimmelse
meddelas av aklagarmyndigheten.

For avrikning pa verkstiillighetsstadiet uppstélls i realiteten
samma villkor som f6r det avdrag som beslutas av domstol enligt
straffelovens § 60. Riksadvokaten har i cirkuldrskrivelse till stats-
advokaterna uppmanat dem att félja den praxis domstolarna
foljer vid tillimpningen av ndmnda paragraf.

Straffeprosesslovens § 475 tilliimpas pa det siittet att den domde
far fullt avdrag for varetekistid som infaller efter dom som inte
Sverklagas av nagondera parten. Detta giiller siledes om tiden i
varetekt har blivit forlingd darfér att den ddémde har tagit be-
tinketid. Aven i de fall did den domde har fullfoljt talan, men
denna inte tas upp till behandling i hégre instans, t. ex. nér hans
talan blivit “avvist som grunnlds” av Hgyesteretts kjeremélsut-
valg, fAr den démde fullt avdrag f6r den tid han har varit fangslad
efter meddelande av den dom som sedermera vinner laga kraft
och fram till beslut om verkstéllighet.

2.4 Sverige
241 Straffprocessuellt frihetsherdvande m. m.

Huvudbestimmelserna om straffprocessuellt frihetsberévande
finns i 24 kap. rittegangsbalken (RB), som innehéiller regler om
hiiktning och anhéllande. Den som #r p& sannolika skl miss-
tankt fér brott kan hiktas pa vissa grunder. I vissa fall skall
dvervakning i hemmet eller pa ldmplig anstalt ordnas i stéllet for
hiktning. Hikining beslutas av ritten (1-—4 §§).

Nir det finns skil till hiktning, kan den misstinkte anhallas
i avbidan pa rittens beslut. Anhallande kan ocksi ske, nir del
inte finns fulla skil till hiktning men det finnes vara av synner-
lig vikt att den misstinkte tas i férvar i avbidan pa ytterligare
utredning. Beslut om anhéllande meddelas av undersékningsleda-
ren eller fiklagaren (5 §).

Finns skil till anhallande men kan beslut dirom inte utan fara
avvaktas, far polisman dAven utan beslut gripa den missténkte.
Envar har ocksd ritt att under vissa omstéindigheter gripa den
som antriffas pa bar girning eller flyende fot eller den som ir
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efterlyst for brott. Den gripne skall skyndsamt 6verlimnas till
nirmaste polisman.

Den som har anhallits eller gripits skall, si snart ske kan, in-
stéllas for forhér infér anhallningsmyndigheten eller sirskilt for-
ordnad polisman, I friga om gripen skall anhallningsmyndigheten
omedelbart besluta om han skall anhéllas eller friges (7 och 8 §§).

Anhéllningsmyndigheten skall i princip sist dagen efter det att
anhallningsbeslutet verkstillts till ratten avlita framstéllning om
den anhdillnes hiktande. Framstillningen kan emellertid ansta i
ytterligare fyra dagar, men om framstillning inte sker senast vid
den tidpunkten skall den anhéllne friges omedelbart (12 §).

Nir héktningsframstillning har kommit in till ritten, skall
hiiktningsférhandling héllas si snart det kan ske och, om synner-
liga hinder inte mdter, senast pi fjirde dagen efter det att fram-
stillningen inkom. Utsétter ridtten malet till huvudférhandling
inom en vecka, kan hiikiningsférhandlingen anstf till dess (13 §).
Hiktningsforhandling skall i princip fortgd utan avbrott. Nir
forhandlingen &r avslutad, meddelas omedelbart beslut i hikt-
ningsfragan (15 och 16 §§). Déms den misstinkte for brottet och
dr han hiktad, kan ritten besluta att han i hikte skall avbida att
domen vinner laga kraft. Ar den misstinkte pa fri fot, kan rétten
forordna att han skall hilktas (21 §).

Den som &r missténkt for brott kan utan att vara anhallen eller
héktad hallas kvar for forhor i hégst 12 timmar (23 kap. 9 § RB).

Enligt 9§ lagen (1966:301) om rittspsykiatrisk undersékning
kan den som skall genomgé riittspsykiatrisk undersékning och Ar
pa fri fot tvingsvis intas pA rittspsykiatrisk klinik, om det finns
skil att anta att han inte kommer att frivilligt medverka till un-
dersokningen. Ritten beslutar om sidan intagning. I beslutet
skall faststéllas den liéingsta tid, hégst tre veckor, under vilken den
misstinkte far héllas kvar pa kliniken. Rétten kan férlinga denna
tid med ytterligare higst tre veckor.

2.4.2 Avridkning av frihetsherévande fore dom

Enligt huvudregeln om avréikning av hikiningstid, 33 kap. 3 §
BrB, kan domstol i samband med att den démer till straff reducera
straffet med hiinsyn till att den tilltalade har varit hiktad i méalet.
Hansyn far da inte tas till hikiningstid som infaller efter domens
meddelande. Avrikning kan ske vid utdémande av fingelse pf viss
tid, boter, suspension eller disciplinstraff.

Den svenska avrikningsregeln dr fakultativ. Domstol kan for-
ordna om avrikning, om det privas skiligt med hinsyn till om-
stiindigheterna. I fdrarbetena till den bestimmelse i strafflagen
som 1 denna del hade samma lydelse som den nuvarande bhestim-
melsen i brottshalken (prop. 1945:342 s.183 och SOU 1944:50
5.278) samt i den sedvanliga kommentaren till brottsbalken,
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Brottshalken III s.271, har gjorts vissa uttalanden om vilka om-
standigheter som bor beaktas vid prévning av avrikningsfragan.
Bl. a. framhalls, att den démde i allménhet kinner sig mera ratt-
vist behandlad, om han av domen kan se att avrikning har skett.
Det kan fran den synpunkten ibland vara bittre att uiméita ett
nagot hégre straff och sedan avridkna #n att ge ett ligre straff
utan avrikning, dven om resultatet i verkligheten skulle bli det-
samma, Vidare siigs att orsaken till hiktning eller till hiktnings-
tidens lingd bér vara av betydelse fér heddmningen av avrik-
ningsfragan. Har tiden forlingts genom att den tilltalade férdrojt
utredningen, #r skilen mindre starka f6r avrikning #n om hiikt-
ningstiden har blivit férlingd utan hans foérvéllande. Det #dr emel-
lertid inte meningen att avrikning skall anviindas som beldning
fér medgorlighet. Néar rittspsykiatrisk undersékning har verk-
stiillts, torde avrdkning regelmissigt hora ske. I kommentaren
nimns ocksd att avrikning knappast kommer i friaga vid helt
korta hiikningstider inom ramen fér en normal prosess utan for-
seningar.

Avrikning av hiktningstid sker #ven i hégre instans. Sidan av-
rikning féljer i princip samma regler som avrikning i forsta in-
stans. Under férarbetena till BrB foreslogs en uttrycklig regel om
att avrikning alltid skulle ske, om den hiktade efter dverklagande
fick straffnedséttning. Departementschefen avhdjde en sfdan be-
stimmelse, eftersom den ansfgs kunna leda till fullf6ljd i ett stort
antal mal i vilka det inte fanns anledning att Gverklaga. Enligt
departementschefen borde overrétterna dock vara timligen libe-
rala med avrikning. Om den démde hade framging med fullf6lj-
den, borde silunda avrikning ske regelmissigt (prop, 1962:10 C
5. 369).

For ungdomsfiingelse och internering samt anstaltshehandling
som ingar i skyddstillsyn enligt 28 kap. 3 § BrB finns en special-
regel om avriikning i hégre instans. Denna regel ar tilliimplig i de
fall da sidan pafoljd efter underritts dom har borjat verkstiillas
pa grund av néjdférklaring av den démde eller efter domstolens
forordnande om omedelbar verkstillighet. Om domen &verklagas
och &verritt i stillet domer till nigon av de paféljder vid vilka
avrikning kan ske enligt huvudregeln, nimligen fingelse pa viss
tid, boter, suspension eller disciplinstraff, fir dverinstansen, om
det provas skiiligt med hinsyn till omstindigheterna, férordna
att det nya straffet skall anses till viss del eller i sin helhet verk-
stillt genom vérden eller behandlingen i anstalt. Hiiktningstid kan
inte avriiknas enligt denna bestiimmelse, eftersom sidan tid inte
avriknas enligt denna bestimmelse, eftersom sadan tid inte &r av-
rikningsbar enligt BrB vid paféljderna ungdomsfiingelse, interne-
ring och skyddstillsyn.

Hogre ratt ir inte bunden av vad lagre rétt har beslutat i friga
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om avrikning utan kan dndra beslut om avriikning i ligre instans
oavsett om talan har fullféljts i den delen.

I brottsbhalksregeln anges inte med hur ling tid avrikning far
ske. Domstol kan forklara att straffet skall anses till viss del eller
i sin helhet verkstillt genom den tilltalades hallande i hikte. Den
tid med vilken avrikning kan ske &r siledes inte begriinsad till
hélktningstiden. Enligt férarbetena till bestimmelsen (prop. 1962:
10 s. 369) hor det inte bli friga om nfgra storre avvikelser, nir av-
ridkning sker utdver den verkliga hiiktningstiden. Straffskalans
minimum bér inte underskridas genom avrikning. Avsikten synes
vara att mojligheten att avriikna lingre tid in hiiktningstiden skall
kunna anviindas i de fall, di man vill anse ett straff till fullo verk-
stillt fastin hiilktningstiden &r nigra dagar kortare én straffet.

Utanfér BrB finns sedan den 1 april 1969 en sérskild bestim-
melse om avrikning av viss hiktningstid vid verkstilllighet av
ungdomsfiingelse eller internering. Avrikningsregeln finns in-
tagen i 22 § lagen (1964:541) om behandling i fingvardsanstalt
(behandlingslagen). Den tillkom i samband med att lagen om
rattspsykiatrisk undersékning #indrades sa, att det blev méjligt
att forvara hiktade som vintar pa att genomgi rittspsykiatrisk
undersékning pa fingvardsanstalt i stallet for i hikte eller pa
rattspsykiatrisk klinik. Andringen i den senare lagen moliverades
med att den hiktade far bittre méjligheter till arbete och gemen-
skap pa fangvardsanstalt (prop. 1969:22, 1 LU 1969:19; Rskr,
105).

Den nya regeln i 22 § behandlingslagen avser dem som efter att
som hiktade ha undergatt rattspsykiatrisk undersékning déms
till ungdomsfingelse eller internering. Utldtande éver sadan under-
sOkning skall, om anstind inte medges, avlimnas till riitten inom
sex veckor fran det beslutet om undersékningen inkom till den
klinilk eller den station till vilken undersékningen hér. Om ut-
latandet avges efter sexveckorstidens utgéng, skall den dverskju-
tande tiden enligt avridkningsregeln anses som tid under vilken
ungdomsfingelse eller internering har wverkstillts i anstalt. Av-
riakningsregeln har silunda betydelse fér beriiknande av svil
minsta som lingsta tid f6r anstaltsvard vid dessa pafoljdsformer.
Regeln verkar automatiskt och avrikningen sker pa verkstillig-
hetsstadiet genom beslut av ungdomsfingelse- resp. internerings-
nimnden. Den nya lagstiftningen innebdr i viss méan ett lag-
fdstande av praxis, enligt vilken hiinsyn inte sillan togs till hikt-
ning i samband med rittspsykiatrisk undersékning, av ungdoms-
fingelsendmnden nér det gillde att férordna om vard utom an-
stalt och av domstol nir det gillde att bestimma minsta tiden
fér internering.
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2.4.3 Avridkning av frihetsberdvande efter dom som sedermera
vinner laga kraft

Bestimmelser om doms befordran till verkstéllighet och om
berdikning av strafftid finns i behandlingslagen. Dom, varigenom
nagon har 4démts fingelse, ungdomsfingelse eller internering kan
i princip verkstiillas, ndr den vinner laga kraft mot den doémde,
alltsd utan hinder av fullféljd fran aklagare eller malsdgande (4 §
forsta stycket och 11 §).

T vissa fall skall dom verkstiillas omedelbart utan hinder avlaga
kraft, antingen p& grund av domstols férordnande, t.ex. dom pa
ungdomsfingelse enligt 29 kap. 1 § BrB, eller direkt pa grund av
foreskrift i lag, t. ex. vid féréindring av pafdljd p verkstéllighets-
stadiet enligt 38 kap. 9 § jimférd med 34 kap. 10, 12 och 13 §§ BrB
(4 § andra stycket).

For den som ir hiktad bérjar strafftiden l6pa, nér domen far
verkstillas. Tiden dessférinnan rdknas alltsd som hikiningstid
och ingar inte i strafftiden (16 § forsta stycket och 22 § forsta
stycket), Den doémde har mojlighet att genom nojdférklaring av-
sta fran talan mot domen savitt avser den 4démda paféljden och
medge att pafoljden far verkstillas. Néjdforklaring avges i viss
form och ir bindande. Har talan mot domen fullféljts, anses denna
aterkallad genom forklaringen (5 och 10 §§).

Avges nojdforklaring, far domen verkstéllas omedelbart. Ar den
démde hiiktad i malet, borjar strafftiden 16pa i stéllet for hikt-
ningstiden. Om hiiktad avger nojdférklaring inom tio dagar fran
den dag domen meddelades, riknas strafftiden fran den dagen
(16 § andra stycket och 22 § forsta stycket).

3. Owverviganden
3.1 Allmdinna synpunkter

I samtliga nordiska linder finns regler om att den som ar miss-
tinkt fér brott kan berdvas friheten i samband med utredning om
brottet och pa vissa grunder héllas i fingsligt férvar i ayvaktan
pa ritteging och dom, Frihetsberévande kan ocksa ske efter do-
men i syfte att sikerstiilla verkstillighet av denna. Sadant straff-
processuellt frihetsherévande foérekommer huvudsakligen i tva
former. Dessa beniimns i Finland och Sverige anhillande och
hiaktning, i Danmark anholdelse och vareteegtsfengsling samt i
Norge pagribelse och fengsling. Anhallande (med detta uttryck
avses i fortsiittningen ocksi anholdelse och pagripelse) beslutas
i regel av polis- eller dklagarmyndighet, medan hiktning (hirmed
avses i det foljande dven fangsling och fengsling — med visst
undantag i finsk ritt — krdver beslut av domstol, Som straffpro-
cessuellt tvangsmedel i avbidan pa lagakraftigande dom fungerar
héktning.



3928 NORDISKA STRAFFRATTSKOMMITTEN

Kommittén har undersokt i vad mén man i de nordiska linderna
kan tillgodoriikna den brottslige den tid som han har varit anhal-
len och/eller hiktad i méalet. Man har konstaterat att lagstift-
ningen i samtliga nordiska linder innehdller regler om sidant
tillgodordknande. Lagstiftningen &r i viss utsiriickning likartad
men viésentliga olikheter foreligger, framfér allt i friga om den
omfattning i vilken avrikning far ske. I detta avseende finns skilj-
aktigheter betriffande bide den regelmissighet med vilken av-
rikning kan géras och den tid som kan tillgodoriknas.

Inom Norden finns ett praktiskt betydelsefullt samarbete i
friga om straffverkstillighet. Samarbetet bygger pa enhetlig lag-
stiftning och innebir i princip att brottmélsdom som har medde-
lats i ett nordiskt land kan verkstillas i nigot av de andra. Det
dr uppenbart att olikheter i de nordiska lindernas regler om av-
rikning av hikiningstid o. dyl. dr till klar nackdel for detta sam-
arbete. Kommittén finner det déarfor angeliiget att skapa enhetliga
regler for Norden i fradga om avrikning av tid for straffproces-
suellt frihetsberévande.

Anhéllande och hiktning ir processuella tvingsmedel som far
tillgripas nér det med skil kan befaras att den som ir misstankt
for brott skall avvika, férsvara brottsutredningen eller fortsitta
sin brottsliga verksamhet. Saddant frihetsberévande ir alltsa till
sitt syfte en processuell atgird och inte ett straff. Straffproces-
suellt frihetsherévande har dock faktiskt sadan karaktir att den
anhéllne eller hiktade upplever det som straff. Kommittén #r
dirfor enig om att likformiga nordiska avrikningsregler bor grun-
das pa principen att tid i arrest eller hikte skall jimstiillas med
frihetsstraft. Avrédkningsreglerna hor vara si utformade att reak-
tionen mot brottet totalt sett inte blir stringare fér den som har
varit anhallen eller hiktad én fér den som har varit pa fri fot.

Med utgingspunkt fran denna principiella instiillning tar kom-
mittén i det foéljande upp olika friagor rérande avrikningsinsti-
tutet, Dirvid skiljer man mellan avrikning av tid for anhallande
och/eller hiktning som infaller fére dom i férsta eller hégre in-
stans och avrikning av hiktningstid som infaller efter dom som
sedermera vinner laga kraft.

8.2 Awrdkning av frihelsberdvande fére dom
3.2.1 Avridkning vid olika paféljder

Som tidigare nimnts innehéller strafflagstiftningen i samtliga
nordiska linder regler om att straffprocessuellt frihetsherévande
skall eller kan beaktas av domstol nir paf6ljd Addms., Reglerna
forutsitter att domstol bestimmer straffet oberoende av tiden for
trihetsberovande men samtidigt beslutar att straffet skall anses
till viss del eller i sin helhet verkstiillt genom frihetsherévandet.
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Nar det giller de patéljder vid vilka avrikning kan férekomma
kan konstateras, att avrikning i samtliga linder kan ske nir dom-
stol Adomer frihetsstraff pa viss tid, i Danmark feengsel och haefte,
i Finland tukthus och fingelse, i Norge fengsel samt i Sverige
fingelse. Det 4r ocksa i samtliga ldnder mojligt att géra avrak-
ning vid utdémande av botesstraff.

I fraga om tidsobestimda frihetsherévande paféljder forelig-
ger dock skillnader mellan de nordiska linderna. I Danmark och
Norge dr det maojligt att gora avrikning vid vissa tidsobestimda
pafoljder tor vilka det finns bestimmelser om minimi- och maxi-
mitider, ndmligen i Danmarks ungdomsfrengsel, arbejdshus och
sikkerhedsforvaring och i Norge ungdomsfengsel. Nir det giller
ungdomsfiingelse eller internering finns i Sverige en specialregel
om avrikning av tid under vilken hiktad har genomgatt ritts-
psykiatrisk undersékning. Den del av undersdkningstiden som
overstiger den féreskrivna maximitiden om sex veckor skall till-
godoriiknas den démde. Den &éverskjutande tiden anses som tid
under vilken ungdomsfingelse eller internering har verkstallts i
anstalt. Denna avrikningsregel éir — till skillnad fran évriga sven-
ska bestdmmelser om avrikning av hiaktningstid — helt automa-
tisk och avrikningen sker pa verkstillighetsstadiet.

I Danmark, Finland och Norge kan avrikning av frihetsbe-
rovande fore dom forekomma ocksa vid villkorlig dom med utsatt
straff. I Danmark och Norge kan dven frihetsberdvande i mal vari
den tilltalade har démts till villkorlig dom utan utsatt straff av-
riknas, men forst om och nir straff senare bestims.

Det visar sig salunda att lagstiftningen i de nordiska linderna
i friga om avrikning vid tidsobestidmda paféljder och villkorlig
dom eller skyddstillsyn inte dr enhetlig. Dansk og norsk lagstift-
ning gar lingst och medger avrikning vid dessa paféljdsformer.
Kommitién anser att avrikning av straffprocessuellt frihetsbe-
révande fore dom 1 prinecip bor géras vid varje paféljd som ir sa
bestamd till sitt matt att det finns grund fér att beriikna avdrag
for hiktningstid o. dyl. Dirfér férordas att det danska och norska
systemet gors till forebild i detta avseende. Avrdkning bor sa-
lunda vara mojlig — forutom vid béter och tidsbestimt fingelse-
straff — vid sadana relativt tidsobestdmda paféljder som ung-
domsfangelse och internering liksom vid villkorlig dom med ut-
satt straff. Vid adémande av villkorlig dom utan utsatt straff
eller skyddstillsyn kan avrikning visserligen inte ske frin sidan
pafoljd men ocksa straffprocessuellt frihetsberévande i mal, vari
shdan paféljd Adomts, bor kunna tillgzodoriknas den démde pa
sitt som skall anges i det féljande,.

Avrikning bor beslutas av domstol i samband med Adémande
av pafiéljden, och avdragets omfattning bor anges i domen. Vid
ungdomsfingelse och internering bér avrikningen — som nu
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redan sker i Danmark och Norge — tas i beaktande vid berdkning
av minimi- och maximitider fér omhéndertagande pa anstalt. Vid
villkorligt anstind med straffs a4domande och vid skyddstillsyn
kommer avdraget att aktualiseras forst vid ett undanrdjande av
pafoljden. Detta bor gilla dven om det i domen foreskrivs be-
handling 1 anstalt under viss del av prévotiden. Redan i den férsta
domen hor emellertid utsigas med vilken tid sadan avrikning far
ske, om den Adémda paféljden senare skulle komma att ersiittas
av paféljd vid vilken avrikning kan ske.

3.2.2 Avridkning vid olika former av straffprocessuellt frihets-
berovande

I de nordiska ldnderna inleds frihetsberdévande fére dom med
anhéllande som beslutas av polis- eller aklagarmyndighet och
sedan Overgar i hiktning som — med visst undantag i finsk ritt
-— bheslutas av domstol. Avrikning av frihetsberévande fére dom
kan i samtliga nordiska léinder goras i friga om hiikiningstid. Tid
for anhallande kan avriknas endast i FFinland och Norge. I Fin-
land avdras dock inte helt korta anhallningstider. I Norge ddremot
gors avdrag dven for enstaka dagar.

Om den misstinkte undergatt sinnesundersékning i malet, kan
man i Danmark, Finland och Norge avridkna den tid som han efter
sirskilt beslut med anledning av férordnandet om sinnesunder-
sOkning har varit intagen pa sjukhus fér undersékningen.

I Sverige kan ocksa i vissa fall medges avdrag for tid i fang-
virdsanstalt pa grund av omedelbar verkstillighet av ungdoms-
fingelse, internering eller anstaltsbehandling i férening med
skyddstillsyn. SAdant avdrag kan beslutas av overrétt som adémer
béter, fingelse, suspension eller disciplinstraff i stéllet fér den
patoljd som har bérjat verkstillas. '

Inom kommittén réder enighet om att varje form av frihets-
berévande fore dom i princip bor avréknas nir paféljden bestims.
Det frihetsherdvande som i tiden kan stricka sig lingst, nimligen
hiiktning, dr redan avrikningsbart enligt lagstifiningen i samt-
liga nordiska linder. Med hikining bor i detta sammanhang lik-
stillas sddant omhindertagande pa anstalt som i vissa fall kan
tjina som ersittning fér hiktning. Fraga ir nu i férsta hand om
dven tid for anhéallande bor tillgodordknas den misstinkte. Anhall-
ningstiden Ar som regel kort och en regel om avdrag skulle endast
innebira att straffet kan avkortas med ytterligare nigra fa dagar.
Aven en sddan mindre avkortning ér emellertid betydelsefull fér
den som varit berdvad friheten. Kommittén anser dirfér att man
som monster for enhetliga nordiska regler bor vilja den finska
och norska regleringen och tillgodorikna den tilltalade dven tid
for anhillande. Kommittén &r enig om att sidan avrikning i
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princip bor ske ocksd i de fall di anhéallande inte har foljts av
hiktning. A andra sidan dr kommittén medveten om att det i
praktiken uppkommer svarigheter att lata varje kort frihets-
berovande leda till avrikning. Kommittén har dirfor inte ansett
sig vilja férorda att Danmark, Finland och Sverige, som nu inte
har regler om avridkning av helt korta frihetsberévanden, infor
regler om avrikning av tid f6r anhallande som har varat i mindre
in 24 timmar.

Vid sinnesundersdkning i brottmél férekommer tvingsvis gen-
omfort frihetsherévande som inte har sin grund i de vanliga
straffprocessuella tvingsmedlen anhéllande och héktning. Sidant
frihetsberévande hér — liksom f. n. giiller enligt dansk, finsk och
norsk ritt — kunna avriknas efter samma grunder som hikt-
ningstid.

3.2.3 Obligatorisk eller fakultativ avrikning

I dansk, finsk och norsk ratt kan avrikningsreglerna sigas
vara obligatoriska, medan si inte #r fallet enligt svensk rétt. Inne-
bérden av de danska, finska och norska reglerna ar att tilltalad,
som varit berovad friheten fore dom i maélet, har ratt att tillgodo-
rikna sig denna tid. Denna ritt dr dock inte ovillkorlig, utan av-
rikning kan underlitas under vissa omsténdigheter. Enligt den
svenska bestimmelsen #r avrikning inte huvudregel, utan det
overliimnas &t domstolens fria prévning att efter omstindighet-
erna besluta om avrikning i varje sirskilt fall,

Det finns sdlunda i detta avseende en tydlig skillnad mellan de
danska, finska och norska avrikningsreglerna, 4 ena sidan, och
den svenska avridkningsregeln, & andra sidan. Denna skillnad
framtrider dnnu tydligare i praxis. Av vad kommittén har in-
himtat i fridga om praxis i de olika linderna framgér salunda, att
avrikning sker praktiskt taget utan undantag i Danmark och
Norge, medan man dr nigot mera restriktiv i Finland. De svenska
domstolarnas praxis &ir foga enhetlig. T Sverige torde det dock
vara fast praxis att inte medge avrikning for korta hiktnings-
tider (2-3 veckor) i forsta instans. Déremot tillgodordknas den
démde regelmissigt hikiningstid som har férldngts pd grund av
riattspsykiatrisk undersokning. En svarighet vid bedéomningen av
svensk domstolspraxis ar, att det inte kan uteslutas att domsto-
larna har gjort s. k. tyst avrikning, dvs. utmétt straffet med hén-
syn till hiktningstiden utan att uttryckligen ange detta i domen.

Kommittén anser att flera skil talar fér att avrikning av tid
for sidant frihetsberdvande fore dom som bherdrts i det fore-
gaende skall vara obligatorisk vid utdémande av straff, Salunda
kan man fran rent principiella synpunkter hiivda att tid, varunder
den tilltalade varit berévad friheten i avvaktan pa lagféring, alltid
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skall tillgodoriknas honom och inte far fungera som eft tilliggs-
straff. Ett tungt viigande skél &r vidare att ett sddant system
redan fungerar vil i stérre delen av Norden. I bade Danmark, Fin-
land och Norge har man positiva erfarenheter av obligatoriska
regler om avrikning av frihetsberévande tore dom. Den svenska
fakultativa regeln didremot kan befaras ha lett till bristande enhet-
lighet i domstolarnas praxis. Detta ér en nackdel som skulle kunna
undanrédjas med en fast regel om avrikning. Pa skil som nu an-
forts forordar kommittén en i princip obligatorisk avriknings-
regel.

Kommittén har évervigt om avridkning bor ske helt undantags-
16st eller bor kunna underlatas om sérskilda skil talar emot att
den tilltalade fAr tillgodorikna sig tiden for frihetsherévande, t. ex.
flyktférsok, undanréjande av bevis eller simulation av sinnessjuk-
dom. Kommittén férordar en helt automatisk regel utan undantag.
En sidan regel stimmer bést med principen att man inte bor an-
viinda sanktioner mot tilltalad som motarbetar lagféringen. Vidare
anser kommittén att en undantagslos regel #r bhist Hgnad att
skapa riittslikhet i Norden.

I de nordiska avrikningsbestimmelserna anges inte med hur
lang tid avrikning far ske. I Danmark ges dock avdrag for hela
hiktningstiden i praktiskt taget samtliga fall. I Finland ges i
regel avdrag med hela tiden for frihetsberévande, om den till-
talade déms till ingelse, men ofta med bara ire fjirdedelar av
tiden, om han déms till tukthus. T norsk praxis ges alltid avdrag
f6ér hela den tid som den tilltalade varit anhallen och héktad. Den
svenska avrikningsregeln torde tillimpas si att avdrag gors for
den del av hikiningstiden som Overstiger vad man anser vara
normal hiktningstid. I samtliga nordiska linder géller att avrik-
ning inte Ar begrinsad till tiden f6r frihetsherévandet. Om denna
tid Ar nagot kortare in strafftiden, kan straffet likviill anses verk-
stillt i sin helhet genom frihetsherévandet.

Kommittén foérordar -—— med den begrinsning som tidigare
namnts i friga om kortare tid fér anhallande #n 24 timmar —
att avdrag gors for hela tiden av frihetsherdvande, som foregilt
dom, efter principen att en dags frihetsherévande motsvarar en
dag av straffverkstillighet i anstalt. En smidig tillimpning av
avrikningsinstitutet férutsitter dock att frihetsstraff som ér né-
got lingre én tid for avrikningsbart frihetsherévande bor kunna
anses verkstillt i sin helhet genom frihetsberévandet fore dom.
I fraga om tidsobestiimda paféljder bor avdraget inverka pa mi-
nimi- och maximitiderna. Vid hotesstraff far domstolen gora en
skilighetsbedémning. Fasta skalor fér beriikning av avdrag torde
inte ha nagon funktion att fylla. Nir boter forekommer i kombi-
nation med annan paféljd t. ex. villkorlig dom eller skyddstillsyn,
bor avrikning inte géras i botesstraffet utan i den andra pa-
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féljdsformen, om denna dr av sidant slag att avrikning kan ske,
och i annat fall om och nér paféljden undanrdjs i senare dom.

324 Avrikning i hégre instans

I samtliga nordiska linder kan vid fullf6ljd av talan géras av-
rikning i hégre instans av hiilktningstid som infaller efter under-
ritts dom. Avrikning sker di efter samma principer som i forsta
instans. I Danmark och Norge dr det numera fast praxis att ge
avdrag fér hela hiiktningstiden, nér réittsmedel har anvints mot
underriitts dom. Avdrag ges silunda oberoende av vilken part som
fort talan mot domen och oberoende av utgangen av provningen
i hogre instans. I Finland och Sverige synes man vara nigot mera
restriktiv vid avriikning i hogre instans. Enligt finsk och svensk
riatt krivs i princip att den domde har framging med sin talan
for att avdrag skall ges f6r hiktningstid som infaller efter dom i
ligre instans. Denna begriansning av avdragsmdjligheten i hogre
ritt dr framst foranledd av antagandet att en liberalare regel
skulle leda till att underrittsdomar i storre utstrickning i4n som
nu dr fallet 6verklagas utan anledning,.

Kommittén ir enig i sin uppfattning att avrikning av hikt-
ningstid bér géras ocksa i higre instans och efter samma grunder
som giller fér avrikning som sker i forsta instans.

Det finns risk for att frekvensen av overklagade méal ékar, om
ritten att avrikna hikiningstid efter underritts dom utvidgas.
Detta kan komma att medféra en 6kad belastning pa aklagar- och
domstolsvisendets resurser. Kommittén anser det dock vara prin-
cipiellt oriktigt att begriinsa tillstromningen av mal till hogre
ritt genom restriktiva avrikningsregler. For den som ir pd fri
fot giller inte nigra sidana restriktioner. Den hiktade dr siledes
med en sfdan ordning betydligt simre stélld &n den som #r pa fri
fot. Kommittén férordar dirfor, att avrikning av hiktningstid i
hogre instans skall vara ohligatorisk och ske utan hansyn till re-
sultatet av anvindningen av riittsmedel. Fran finsk sida gérs dock
den reservationen att en sidan ordning inte torde kunna genom-
foras i Finland utan en samtidig reform av reglerna om fullféljd
av talan.

3.2.5 Avrikning av frihetsberévande i utlandet

De hittills gjorda 6verviigandena i avrikningsfragan har avsett
sadant straffprocessuellt frihetsberévande som har férekommit i
domslandet. I samband med lagféring fér brott kan emellertid
ocksi uppkomma friga om avrikning av frihetsherévande som pa
grund av brottet har #gt rum utomlands. Detta blir sirskilt ak-
tuellt vid lagforing efter utlamningsférfarande.

I samband med begiran om utlimning fér brott kan salunda
den som i annat land begirs utlimnad bli omhindertagen i det
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landet 1 avbidan pad prévning av utlimningsfrigan eller verkstil-
lighet av utlimningsbeslut. Sddant omhindertagande kan pa grund
av efterlysning ske redan innan utlimningsframstillning gors.
Frihetsberévande av detta slag kan bli langvarigt, upp till flera
méinader. Lagforing for brott kan #ven Overféras fran ett land
till ett annat utan samband med utlimningsférfarande. Salunda
kan t. ex. ett mal pa girningslandets initiativ foras dver till hem-
landet, dir den missténkte hefinner sig, fér att handlaggas i det
landet. Ocksa i sidana fall kan den misstéinkte ha varit berévad
friheten i annat land dn domslandet pi grund av misstanke om
brottet.

Frihetsberévande i utlandet pA grund av misstanke om det brott
som senare leder till &démande av pafoljd i det egna landet bor
enligt kommitténs uppfattning i princip avriknas efter samma
grunder som gilllerfér anhéllande och hékining som har verkstiillts
i det egna landet. Emellertid kan de straffprocessuclla frihetsbe-
rovanden som férekommer i utomnordiska lander markant skilja
sig frAn vad som giller inom Norden. Sédant frihetsberévande
kan salunda vara lindrigare n i de nordiska landerna, t.ex. ha
formen av husarrest, eller stringare och for den intagne mer
fysiskt och psykiskt pafrestande idn de nordiska formerna av
straffprocessucllt frihetsherévande. Kommittén anser dirfér att
man inte bor uppstilla nigon generell regel om att straffproces-
suellt frihetsberévande i utlandet skall avriiknas efter samma
precisa regler som hor gélla for inhemskt frihetsberévande. Kom-
mittén férordar i stillet att de nordiska avrikningsreglerna pé
grund av de skiftande forhillanden som kan foreckomma i sadana
fall skall medge avrikning i skilig omfattning. Dirmed forutsit-
ter dock kommittén, att frihetsberdvande, som har skett i annat
nordiskt land, med héinsyn till den nordiska réttslikheten pa om-
radet regelméssigt avriiknas fullt ut i enlighet med den férut for-
ordade obligatoriska avriakningsregeln. Detsamma hir giilla sdant
frihetsherévande i utomnordiski land som har varit likartat det
frihetsberdvande som #4ger rum i de nordiska linderna efter an-
hallnings- eller hiktningsbeslut,

3.3 Avwrdkning av hiktningstid efter dom som sedermera vinner
laga kraft

I samtliga nordiska lander kan det i samband med dom i brott-
mal beslutas att den démde skall i hiikte avvakta att domen vin-
ner laga kraft. Frigan om sddan hikiningstid kan tillgodoriiknas
den domde som strafftid behandlas i lindernas lagstiftning om
verkstillighet av frihetsstraff. I Danmark anses verkstilligheten
pabdrjad nir domen meddelas. Den hiiktade far sfiledes helt till-
godorikna sig hikiningstid som infaller efter domen. Enligt de
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nyligen dndrade finska bestdmmelserna dr den hiiktades mojlig-
heter att fa rikna hiktningstid som strafftid beroende av om den
démde samtycker till att domen far verkstillas omedelbart. Om
den démde inom viss tid avstar fran att fullfélja talan mot domen,
riknas strafftiden frin den dag domen meddelades och i annat fall
fran den dag samtycke ldmnades. Enligt norsk praxis ges fullt
avdrag for tid 1 hikte efter domens meddelande. I svensk ratt
regleras férhallandet mellan hiktningstid och straffverkstallighet
pa i princip samma sitt som i finsk rétt. Enligt huvudregeln bor-
jar strafftiden inte 16pa férrin domen har vunnit laga kraft mot
den domde. For att hiiktningstiden skall inriiknas i strafftiden
fordras att den démde avger en bindande férklaring att han avstar
fran talan mot domen. Ges sidan foérklaring inom viss tid, rdknas
strafftiden fran den dag domen meddelades.

Kommittén har i det féregiende forordat obligatorisk avrikning
av hiktningstid fére dom. I konsekvens hirmed boér ocksi hakt-
ningstid efter dom som sedermera vinner laga kraft tillgodoréknas
den ddomde vid verkstillighet av frihetsstraff. Sidan avrikning
hor ske utan krav pd bindande férklaring att avsta fran fullféljd
i malet.

Vidare bir den som vid fullféljd av talan till hogre instans far
avslag pa sin begiran att fa malet upptaget till prévning fa rdkna
hiiktningstid efter dom i ligre instans som strafftid. Detta far
anses som en noédvindig f6ljd av den [6reslagna regeln att den
som fullféljer talan utan framgéng far straffet reducerat med
hiktningstiden.

Stockholm den 4 juni 1971,

Knud Waaben Osten Elfving
Rolv Ryssdal Holger Romander



