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Finska domar i brottmal 1961—1969
Av juslilieradet VIKING MODEEN, Helsingfors

Tidigare oversiliter dver kriminalrdttsliga avgoéranden i Fin-
land har ingatt i denna tidskrift Ar 1954 (s, 327—332) for tiden
1945—47, ar 1955 (s. 318—327) for perioden 1948—50, ar 1960
(s. 43—52) omfattande tiden 1951—57 samt ar 1963 (s. 239—
243) for tiden 1958—60. Dessa &versikter ha utarbelats av justi-
tierddet Bertel Schwindt. Nu féreliggande 6versikt, den femte i
ordningen, berér dylika avgéranden under dren 1961—69. DA
denna 6versikt hianfér sig till en s pass lang tidsperiod har det
visal sig nodvandigl att férelaga elt urval av de straffriattsliga
avgorandena under sagda period och da limna en kort redo-
gorelse for de domar, som méhinda ha ett storre intresse.?)

Gdrningsmannaskap.

1. A hade tillsammans med tre andra mén tvingat en flicka,
som fyllt 15 men ej 17 ar, till ligersmal, varvid di nagon av dem
hade samlag med flickan de o6vriga fasthallit henne, dock sa-
lunda, att en av mdnnen begick sitt brolt ulan de andras med-
hjilp. A hade pa si sill tva glnger lidgrat flickan. HovR démde
A for fortsatit valdtikt samt i en girning dirmed beginget fort-
satt brotl, som innefattade ligersmal med person, som fyllt 15
men ej 17 ar, samt medhjélp till sistndmnda brott. HD: eniir den
A tillriknade fortsatta valdtdkten, vartill han gjort sig saker
forutom genom att lva ganger sjdlv hava samlag med flickan
dven genom att fasthalla denna medan tva av de andra méinnen
hade ldgersmal med henne, omfallade dven sistndmnda forfaran-
de i sin helhet, och A salunda icke kunde sidrskilt tillriknas
medhjilp till ligersmal med person, som fyllt 15 men ej 17 Aar,
démdes A fér delvis i en girning begingna fortsatl valdlikt och
fortsatt ligersmal med person, som fyllt 15 men ej 17 ar. IT 44/
1964.

HD ansag alltsd, att fasthillandet av flickan icke borde till-
riknas A fiven sisom medhjilp till lagersmal med person, som
fyllt 15 men ej 17 ar, endr fasth&llandet ingir i del fortsatta
valdtiakisbrottel.

Medelbar gdrningsman.
2. A hade i avsiklt att undga erliggande av likararvode och
sAlunda for att bereda sig nytta ringl ett apotek och uppgivande

1) Shsom i tidigare redogoérelser hiinvisa siffrorna till Hégsta dom-
stolens (HD) redogoérelser och meddelanden, varvid I betecknar redo-
gorelser och IT meddelanden. — Forkortningar: HR = héradsritt,
RR = radstuvuriitt och HovR = hovriitt,
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sig vara ,,doktor B meddelat apoteket ett recept, enligt vilket at
A kunde siljas 50 st. Amytaltlabletter, vilka erhillas endast mot
recept. I anledning av det av A meddelade receptet hade & apote-
ket avfabtats ett s.k. telefonrecept, enligt vilket at A hade forsalts
sagda tablelter, De ligre instanserna férkastade atalet, enir A
genom sitl férfarande icke kunde anses ha gjort sig skyldig Lill
straffbar handling. HD: enédr A pa forendmndl sitt fran apoteket
ordttmitigt forskaffat sig Amytal bendmnt somnmedel, som var
ett gifligt 4mmne, och di sagda sémnmedel pa grund av de av A
givna vilseledande uppgifterna i god tro éverlimmats &t denne
och A:s forfarande salunda borde bedomas sdsom om han sjilv
utan laga riatt silt likemedlet, botfalldes A med stéd av 44 kap.
4 § 1 mom. strafflagen. Enligt sagda lagrum straffas den som
utan laga ritt bl.a. 4t annan overlater gift ecller annat sidant
livsfarligt &mne. II 31/1962.

Anstiftan.

3. A hade vid sirskilda tillféillen uppsalligen uppmanat B att
infér domstol 4 vitlnesed avgiva osann utsaga, vilket B sedermera
iven gjort. A:s broltsliga forfarande tillriknades honom endast
sdsom anstiftan till avgivande av osann utsaga. De ldgre instan-
serna hade adémt A straff for fortsatt anstiftan till sagda brott.
Il 118/1962.

4. Da flygsoldaten A och beviringsundersergeanten B sisom
passagerare i en laslbils, varmed transpornterades soldater, styr-
hytt under firden med &beropande av bilen framférande flyg-
soldaten C:s korskicklighet, djiarvhet och sjalvmedvetande samt
medelst denne upphetsande och eggande uttalanden, at vilka A
givit eftertryck genom att med sin fot trycka pa bilens gaspedal,
uppsatligen forlett C att framféra bilen i slrid mol gillande be-
stimmelser samt med grov vardsléshet, varigenom visats uppen-
bar likgiltighet fér andra ménniskors sikerhet, och dd A:s och
B:s anstiftan, varmed dessa fortsatl dven efter det de méarkt, att
C pa grund av denna formatts #ill ett dylikl framférande, med-
verkat bland anmat till alt nagra soldater avlidit och andra er-
hillit svira eller mindre 4n svira kroppsskador, démdes A och B
for anstiftan till i en girning begéngna brytande mot tjinsteplikt
och grov ovarsamhet i trafik samt fér med sagda anstiftan i en
girning begngna dddsvallande samt villande av svr och mindre
an svar kroppsskada. II 83/1968.

I detta rittsfall har HD tagit stéllning Lill fragan om huruvida
enligt strafflagen anstiftan till ett kulpost brott dr méjlig. T finsk
doktrin har ritt allmint ansetts, att anstiftan enligt strafflagen
innebér et nppsatligt bestimmande av en annan ¢ill en av denne
uppsatligen begingen handling. (S4 Forsman, Straffréittens all-
ménna ldror 1893 s. 203, Serlachius, Suomen rikosoikeuden oppi-
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kirja 1 1919 s. 166 o.f. samt Grotenfelt: Kommentar till straff-
lagen s. 122). Enligt denna &sikt straffas anstiftare till kulpost
brott sfsom medelbar girningsman. I huvudsak av samma ésikt
ir Honkasalo, som dock gdr undantag for brott, vilka forutsatta
personligl utférande (t. ex. mened), vid vilka alltsa anstiftan Lill
kulpost brott kunde ifrdgakomma (Suomen rikosoikeus. Yleiset
opit II s. 195 o. 209). En motsatt dsikt har framfoénts av Sund-
strom-Salmiala, som anser, att enligt strafflagen anstiftan till ett
kulpost brolt dr mojlig.

Medhjdlp.

5. A och B hade instiml C att vittna i ett mil medvetna om
alt denne skulle i sitt vittnesmal komma att hemlighélla en pd
sak verkande omstindighet. D4 C sedermera infér rattd hem-
lighsll sagda omstindighet &démdes A och B, vilka icke visats
hava anstiftat C till sagda hemlighallande, straff {6r medhjélp till
4 vittnesed avgiven osann utsaga. II 64/1967.

Fortsatl brott eller icke.

6. A hade uppsatligen uppmanal B och G, B 2/5 1961 samt G
23/10 1961, att infér domstol & vittnesed avgiva osann utsaga,
vilket B och C sedermera dven gjorde. A ansiags hava gjort sig
skyldig till tvA anstiftan till avgivande av osann utsaga. Tva
justitierad anségo, att fortsatt anstiftan till avgivande av osann
utsaga forelag. 11 46/1966.

7. Den atalade, som genom att limna falska uppgifter om sig
sjalv och avgiva 16fte om ingdende av dktenskap i augusti 1944
tillnarrat sig penningar av lvenne kvinnor, 4démdes straff for
tva bedriigeribrott. II 43/1965.

T sistndmnda tva rittsfall ansdg HD alltsa, att fortsatt brott
icke forelag.

Preskription.

8. A hade i HR och HovR &démts straff for i en girning be-
gingna ligersmal med sitt styvbarn samt for laigersmél med per-
son, som fyllt femton men ej 17 ar. DA riften atlt dtala sistndmn-
da broft varit férfallen redan di dirom gjordes anmilan fill
dklagarmyndighet och siledes innan A hade kunnat kallas att
avgiva svaromal, férkastades atalet till denna del sdsom preskri-
berat och A adémdes straff endast for ligersmal med silt styv-
barn. Il 51/1961.

Denna standpunkt, enligt vilken i idealkonkurrensfall varje
brott har sin egen preskriptionstid, har redan tidigare omfattats
av praxis (Jmfr. IT 19/1958). — Regeringen har uppgjort forslag
till proposition angiende fdérnyande av lagstifiningen om den
straffrattsliga preskriptionen, i vilket f6rslag intagits ett sérskilt
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stadgande angdende preskriplion av atalsritt i idealkonkurrens-
fall. Enligt forslaget skulle i dylika [all straff kunna Adémas fér
alla brott si linge som straff kan addomas for nagol av dessa.
Preskriptionen skulle salunda bestdmmas av preskriptionstiden
for det grovsta brottet.

9. DA patentintrdng intriffal under tiden mellan patentan-
sokans inlimnande och patentets meddelande, ansigs preskrip-
tionsliden foér atalsrdtten ha begynt vid patentets meddelande,
men, enféir patentintring ar ett mélsigandebrott, borde dven de
stadganden som berora réften atl atala malsigandebrolt beakias.
11 39/1963.

Palentintrdng idr ell méalsigandebroll. Enligt 82 § i den nu-
mera upphivda lagen om patent 7/6 1943 (ny lag 15/12 1967)
kunde talan om patentintrang anhéngiggéras forst da patent bli-
vit meddelat. — Enligt tinsk straffratt dr mélsigandens Atals-
ritt alllid underkastad den i 8 kap. 1 § strafflagen stadgade atals-
preskriplionen i brottméal. Men fér malsdgandebrotten giller dir-
jAmte en sirskild preskriptionstid, som léper oberoende av den
allménna preskriptionstiden och vid sidan av denna. Jimlikt 4
§ 1 mom. i sagda kapitel ar ratten att atala eller till Atal anmiila
ett milsigandebrott forfallen, om atal eller anmilan dértill icke
sker inom ett ar efter den dag, da méalsiganden erhallit kunskap
om brottet. Stadgandena om sirskild preskriptionstid for mals-
dgandebrott gilla endast mélsdganden, icke allman Aklagare. Om
sdlunda #dtalsanmilan rérande ett mélsiigandebrotl gjorls inom
laga tid dr allmén aklagare berattigad att utféra Alalet dven efter
ulgingen av sagda tid.

Berdkning av tid.

10. A hade begitt etl brott den dag han fyllde 18 &r. D4 A an-
séigs hava begitt brottet som en person, den dir fyllt 15 men ej
18 &r, tillimpades i avseende 4 honom stadgandena i 3 kap. 2 §
strafflagen om nedsalt straff. IT 84/1964.

I ifrdgavarande lagrum stadgas: ,,Begds brott av den som fylt
femton, men icke aderton ar; 56

Brott mol individens liv.

11. Allmin dklagare anforde vid HR, att sedan A med B dver-
enskommil om att gora valdsamt motstdnd mot och med pistol-
skott doda alla de polismén, som komme fér att anhilla dem i
anledning av en del brott de begall, och polisminnen C, D, E och
F anlint i avsikt att anhilla dem i en villabyggnad, var de da
befunno sig, hade A, medan B avskjét talrika skott mot C och D,
uppsitligen i avsilet att déda mot E och F avskjulit dtminstone
ett skott, som traffat E i vinstra nyckelbenet och halsen. T anled-
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ning hirav yrkade aklagaren, att A skulle ddomas straff for fyra
mordférsék och fortsatt valdsamt motstdnd mot tjinsteman i
tjanstentdovning. — HR anséig att A:s férfarande borde tillrdknas
honom sasom ett mordférsék och ddémde A straff for mordfor-
sok, — HovR, varest aklagaren och A sokte dndring: enir icke
visats, att A vid ifragavarande tillfélle skulle gjort sig saker till
mordforsok, utan honom maste tillrdknas, att han med vald gjort
motstand mot E och F, vilka anlint for att anhélla A och B, och
da uppsatligen med pistol avskjutit ett skott mot E med pafoljd
att denne erhallit i atalet omférmild kroppsskada, som borde
anses f6r mindre dn svér, démdes A for valdsamt motstind mot
tjinsteman i tjédnstentévning och under synnerligen forsvarande
omstandigheter begingen misshandel, varav f6ljt mindre dn svar
kroppsskada, vilka brott begatts i en girning. — HD, varest akla-
garen sokte dndring, ansag utrett, att A vid omformailda tillfalle,
medan E och F foérsokte anhalla honom, med pistol avskjutit eft
skott mot E, som narmat sig honom, fastdn A vid girningens be-
giende maste hava insett, att E:s dod kunde bliva en f6ljd dar-
av. Enir A salunda borde anses hava handlat i avsikt att déda
och hans girning, di denna icke visats hava utforts med beratt
mod, maste anses hava sketl i hastigt mod, démdes A f6r ien
girning begangna forsék till viljadrap och valdsamt motstand
mot tjinsteman i tjinsteutdvning. Tva justitierad faststdllde
HovR:s utslag, IT 33/1963.

Milet handlades och avgjordes innan 21 kap. strafflagen énd-
rades genom lagen 14/7 1969.

12. A hade uppsatligen misshandlat B genom att flere ginger
sla denne med knytnidven i huvudet med pafoljd att B, som en
stund hirefter begivit sig med en roddbat ut pi sjon, pd grund
av hjarnblédning som uppkommit i anledning av misshandeln
plotsligt forlorat medvetandet, vartill dock medverkat B:s be-
rusade tillstind och en gammal skada i hjdrnan jdmte forkalk-
ning av blodkirlen i denna, samt fallit ur béten i sjon och om-
kommit. Endr misshandeln ansfigs vara av sadant slag, att A icke
haft sannolika skil att antaga, alt av densamma skulle tolja dod
eller svar kroppsskada, filldes A till straff for misshandel med
dédlig utging, men da dven nyssnéimnda orsaker medverkat till
B:s dod jimkades skadestandet. II 52/1964.

Malet handlades och avgjordes innan 21 kap. strafflagen énd-
rades genom lagen 14/7 1969.

13. A hade i sin bostad pa B:s begiran givit denne 97 procentig
isopropylalkohol till fortdring samtidigt som han éven sjalv
drack en mindre mingd av samma vitska, om vars giftighel han
icke visats ha varit medveten. Sedan B inmundigat mera én 3
kaffekoppar eller sammanlagt ungefir 300 milliliter av sagda
viitska och i anledning hirav forlorat medvetandet samt forblivit
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liggande pd golvet, hade A pa kvillen samma dag omkring kl. 20
transporterat B, som fortfarande var medvetslos, till dennes bo-
slad och limnat denne dir ensam fér natten med paféljd, att B
sagda nalt avlidit av isopropylalkoholférgiftning. Endr A, da
han gav B till fortiring sagda vilska, som han erhallit endast
for utvirtes bruk, i s pass stor méngd och inom en s kort tids-
rymd, bort beakla, att B:s hilsa kunde taga skada dérav, och A,
d4 han limnade B, vilken redan varit medvetslés 6 timmar, en-
sam i sin ligenhet med beaktande av B:s tillstdnd bér anses hava
tforfarit vardslést, och A medelst forendmnda dels ovarsamma,
dels vardslosa forfarande salunda hade vallat B:s doéd, filldes A
till straff for dodsvallande. IT 48/1966.

14. Gaspistol ansags vara i 21 kap. 13 § strafflagen avsett
skjutvapen. Ett justitierad var av avvikande mening. II 109/1967,

Sedan 21 kap. strafflagen findrats genom lagen 14/7 1969 slad-
gas om livsfarligt vapen i sagda kapitels 14 §.

Inbrotl och stold.

15. Den éatalade hade i avsikt att stjdla kliltrat upp pa bal-
kongen till en ligenhet och slagit sénder balkongfénstrel, men
dirvid blivit gripen. D4 den Atalade dnnu icke skulle kunnat in-
tringa i liigenheten genom det hal han slagit i fonsterrutan, till-
riknades giarningen honom sésom inbrottsforsok. IT 90/1967.

16. Den 4atalade hade i avsikt att stjdla gods som fanns i en
last bil slagit sonder bilens ventilationsfénster. DA i malet ej
styrkts, att den atalade innan han avligsnat sig fran platsen
skulle ha forsokt taga ndmnda gods i sin besittning eller att han
med hansyn till den gjorda dppningens tranghet skulle ha berett
sig tilltride till bilen och silunda mdojlighet att komma il godsel,
tillriknades girningen honom sisom forsck till inbrott. II 17/
1969.

17. A hade brutit sig in i en butikslokal i avsikt att dir till-
gripa sirskilda féornédenheter. Enidr A da polisen ertappade ho-
nom i butiken dnnu icke hunnit slutfora insamlandet av de for-
noédenheter han haft for avsikt att tillegna sig, adémdes A straff
tor forsok till grov stéld. II 120/1963.

18. A hade intrdtt 1 en buss genom att trycka indt dess dorr,
som var stdngd medelst en med tryckluft fungerande stingnings-
anordning, samt tillgripit i bussen befintlig egendom. Enér in-
tringandet icke kunde anses for inbrott tillriknades gérningen
A sasom snatteri. Tva justitierdd anségo, att grov stold forelag.
IT 47/1963.

19. A fdrdades jimte B och C i en hyreshil, som framférdes
av D. Sedan B stigit av fran bilen fortsatte A och C firden och
da dessa efler en stunds forlopp i sin tur stego av fran bilen till-
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grep A négra sedlar, som B av misstag fillt i bilens golv. A
adomdes straff for stold. II 78/1965.

20. Tillgrepp av till kapitalrikning hérande motbok anségs
sasom stold. 1l 39/1964.

Rittsfallen 15 och 16 dro belysande for praxis instidllning till
frigan om nér forsok till inbrott, nir &ter fullbordat inbrott fore-
ligger. 1 28 kap. 3 § strafflagen stadgas: ,Hvar, som i afsikl att

stjila — — — med vald bryter sig in i gard, hus, fartyg eller
stingt f6rvaringsrum — — — straffes, om stéld eller f6rsék der-
lill icke tillika sker, for inbrott — — —*“ I sagda riattsfall hade

den #talade #nnu icke hunnit ,bryta sig in“; hade han i férst-
nimnda rattsfall berett sig en sd vid inging, att han haft moj-
lighet alt dirigenom intréinga i huset, hade fullbordat brott fére-
legal. Rittsfall 17 ér av betydelse for fragan huru grinsen mellan
inbrottsstold, som enligt finsk ritt dr grov stdld, och forsdlk till
inbrottsstsld bor uppdragas. Hade den étalade redan tillegnal sig
alla de fornddenheter han haft for avsikt att tillgripa silunda,
att de kunde anses ha dvergitt i hans besittning, hade han tyd-
ligen domts for grov stéld. — I detta sammanhang fortjanar
papekas, att lagheredningen nyligen uppgjort forslag till dndring
av stadgandena rérande vissa formogenhetsbrott. Enligl forslaget
vore det ej skiil alt bibehélla inbrott sdsom en siirskild brottstyp.
Ur kriminalpolitisk synpunkt vore tillfyllest, att ebt inbrott, som
skett i avsikt att omedelbart begd en stéld, skulle tillriknas gér-
ningsmannen som forsok till stold; elt inbrott som innebure en-
dast en férberedelse till stéld kunde beroende pad forhéllandena
i de flesta fall straffas antingen som skadegorelse eller hemfrids-
brott (publikation N:o 8/1970).

I ratisfall 18 torde HD:s majoritet utgatt iflrdn att bussiigaren
icke forsett bussdérren med omférmalda sténgningsanordning i
avsikt att skydda i bussen befintlig egendom mot tillgrepp utan
att han av andra orsaker, vil nirmast ur trafiksdkerhetssyn-
punkt, forsett bussen med en dylik anordning.

I rittsfall 19 har HD tydligen ansett, att B:s besittning av sed-
larna endast tillfilliglvis avbrutits. A hade ju allt skl att antaga,
att B skulle dterkomma och séka sina sedlar.

I riittsfall 20 har HD omfatlat stindpunkten, att foremélet for
stold ej behover hava férmdogenhetsvirde. Endast kapitalrak-
ningsinnehavaren eller den han befullméktigat dartill ar berat-
tigad att gora uttagning frén kontot. Vid 6ppnande av kapital-
rakning kan, men behdver ej at kontodppnaren utgivas en mot-
bok. Denna ér alltsd icke en handling som berittigar till anvand-
ning av kontot utan endast ett kontoutdrag och 6verensstimma
anteckningarna i motboken och & det i bankinrdttningens virjo
befintliga kontokortet icke, si dga anteckningarna i delta sist-
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ndmnda bevisviirde. — I detla sammanhang ma nimnas, att HD
redan pa 1930 talet intog sldndpunkten, atl lillgrepp av spar-
banlksbok ér stéld. En dylik motbok ar dock et legitimations-
papper. Innestdende medel utlimnas 4t den, som innehar och
uppvisar sparbanksboken, déirest icke vid insdttningen forbehall
gjorts. I riltsfall 1I 29/1931 befanns utrett, att A olovligen till-
gripit en sparbanks motbok lydande & 4.224 mark. D4, enir ej
av handlingarna annat framgétt, enbart innehavet av motboken
medlort for A mojlighet att uttaga & molhoken innestdende me-
del samt motbokens virde salunda motsvarat beloppet av samma
medel, félldes A till straff for stold. Se oSversiklen 1948—50
rittsfall 34.

Férsnillning.

21. Ett bolag hade medelst kommissionsavtal dverlatit At ett
atfdrsforelag bl. a, televisions- och radiomottagare till férsiljning
mot kontanlt betalning eller avbelalningsvillkor med f6rbehill,
alt kommissionsgodset férbleve bolagels egendom, att de genom
forséljningen influtna penningarna skulle héllas Atskillda fran
foretagets medel och att férelaget varje mindag skulle redovisa
for de medel, som under féregiende vecka influtit genom for-
sdljning av i avtalel avsett kommissionsgods efter avdrag av
forelaget tillkommande arvode. Da forestdndaren for affirsfore-
taget underlatit i omférmilda avtal férutsatt redovisning och
anvint de genom férsiljningen influlna medlen for foretagels
rikning, &démdes han straff for fortsalt férsnillning, I1 87/1964.

29 kap. 1 § strafflagen stadgar: ,Tillignar man sig, utan laga
ratt, annans lésegendom vilken man har i sin véirjo, straffes fér
torsnillning. — —*“. I férevarande fall torde affirsforestindaren
lillgripit de genom forsaljningen influtna medlen. Dessa vore
dd alt anse sisom penningar, dem bolagel anfértrott i afférs-
foretagets vard. Praxis har dven tidigare intagit denna stand-
punkt. Hurudan vore situationen, om affiarstérestindaren fore
tillgreppet blandat de influtna medlen med affirsforetagets egna
penningmedel? Efter sammanblandningen kunde ju de med fore-
tagets medel forenade penningarna icke mera individualiseras
och vore civilriittsligl att betrakia sisom foretagets egendom.
Praxis har varit benfigen att dven i delta fall déma tillgriparen
for forsnillning ehurnu man da varit tvungen alt operera med
ett sdrskilt ,,straffrittsligt dganderittsbegrepp.”” I nyare finsk
doktrin har férevarande friga behandlats av bl. a. Honkasalo
(Suomen rikosoikeus. Erityinen osa 1, 2 s 42 och Haltuun uskot-
tujen varain kavaltamisesta FJET 1956 s 263 o, ff.) samt Sund-
strom-Salmiala (Defensor Legis 1965 rittsfallsavdelningen s. 4
o.ff.). — T sitt tidigare ndimnda beldnkande féreslar lagbered-
ningen elt uttryckligt stadgande om att sdsom f6rsnillning skulle
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anses ifall ndgon, som indrivit eller pd annat dylikt sitt om-
hinderfatt medel f6r vilkas virde han dr annan redovisnings-
skyldig, i avsikt att bereda sig fordel i egendom ulan laga rétt
anvinder sagda eller i deras stille komna medel och silunda
dventyrar fullgérandet av sin redovisningsskyldighet.

Bedriigeri.

22, Aktiebolags verkstdllande direktér och styrelsemedlem,
vilka vid utmiilningsférsik, som verkstillts foér indrivande av
bolaget paford skatt, hemlighallit bolaget tillhériga utmétnings-
gilla tillgAngar, falldes till straff for bedrigeri. I1 13/1966.

Gildenar ar pliktig att vid utméitning uppgiva alla sina utmaét-
ningsbara tillgdngar. En dylik plikt kan hérledes ur stadgandena
om manifestationsed i 3 kap. 33 § utsokningslagen. Dylik ed kan
pibjudas bl. a. da gildenidr vid utmitning befinnes sakna full
tillgang Lill skuldens gildande; genom eden intygar den eds-
pliktiga, att han ej dger annan tillgng 4n den av honom upp-
givna.

23. A hade medelst 11/5 1964 upprittat kopebrev till B och G
tor en képesumma av 10.500 mk forsalt sin idgande ligenhet.
DA A for att bereda sig orattmitig férdel i egendom vid de kopet
foregidende underhandlingarna och #dven vid sjilva koptillfillet
forhemligat den ldgenhelens géngbara virde nedsiittande och
honom bekanta omstindigheten, att en jérnvig, vars rikining
29/6 1961 vederborligen faststallls, skulle ledas sidlunda, att en
del av ligenhetens omrade komme under banvallen, och A sé-
lunda vilselett B och C atlt kopa ligenheten och genom sitt [or-
farande asamkat dessa férlust i penningar, filldes A till straff
for bedrageri. II 28/1967.

24. A hade i egenskap av kassorska for ett bolag och utan
ritt att teckna dettas firma ifyllt tre av bolagets checkblankeller,
tva lydande 4 150 mk och en & 200 mk, forsett checkerna med
bolagets stimpel och sin egen namnteckning, varunder hon an-
tecknat ordet ,puolesta® (,for“), samt i avsikt att bereda sig
fordel i egendom anvint de silunda forfardigade checkerna ge-
nom att lyfta fran bolagets konto i en bank 18/3 1967 150 ml,
29/8 1967 200 mk och 28/3 1967 150 mk. HR och HovR Adémde
A straff for fortsatt férfalskning. HD: Enar A genom alt & sagda
checker anbringa sin namnteckning och under denna ordet ,,puo+
lesta® (,,fo6r) samt bolagets stimpel icke kunde anses ha for-
falskat bolagets firma 4 checkerna, men hon medelst sagda for-
farande dock hadé framkallat hos banken den felaktiga upp-
fattningen, att hon dgde behorighet att 4 bolagets viignar utstalla
checker att betalas av banken med belastande av bolagets konto,
och hon silunda hade, i avsikt alt bereda sig orédttmitig fordel
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i egendom, vilselell banken all inlésa sagda checker och ut-
betala 4t henne dessas belopp, varav for bolaget hade uppstétt
motsvarande formoégenhetsforlust, tillriknades sagda forfarande
A sdsom fortsatt bedriageri. Ett justitierdd faststillde HovRs ut-
slag. 11 104/1968.

Jmfr. i oversikten 1951—57 nédmnda ritisfall 20 samt II 282/
1929, i vilka rattsfall HD under forhandenvaron av nastan lika-
dana omstindigheler som i nu forevarande rattsfall Adomde
straff for férfalskning av enskild urkund.

25. A hade tillsammans med ' sin make B vid sérskilda till-
fallen aren 1959—1966 i Jirvenp#é stad, i avsikt att bereda sig
férdel i egendom, genom hemlighédllande av sina bankdepositi-
oner vilselett socialnimnden i sagda stad att uthetala at ma-
karna vArdbidrag till ett sammanlagt belopp av 13.452 mk 26 p.
och sdlunda &samkat staden en sagda belopp motsvarande for-
lust i penningar. A falldes till straff for forlsatt bedrdgeri. II 33/
1969.

Hemfridsbrott.

26. A hade i B:s #dgande cafélokal under tiden fér dennas
oppethéllande fértirt medhavda alkoholdrycker samt, da B i
anledning hirav uppmanat honom att avligsna sig, utan laga
skil underlatit att atlyda B:s tillsigelse. A d&démdes straff for
hemfridsbrott. IT 47/1962.

27. A, som vintertid hade intrdngt i en i narheten av en stad
beligen sommarvilla, som d& var obebodd, fér att dar tillbringa
natten, filldes till straff for hemfridsbrott. II 81/1965.

I dessa rittsfall har HD tagit stéillning #ill sporsmélen om
huruvida cafélokal och sommarvilla, dir ingen fér tillfallet vistas,
atnjuta skydd genom strafflagens stadganden om hemfrid. 24
kap. 1 § strafflagen ger skydd at en persons hemvist. I sagda
lagrum stadgas: ,Hvar, som, utan laga skél, emot annans vilja,
intrdnger i hans hemvist, vare sig rum, hus, gard eller fartyg
antigen han dem sjelv eger eller har lof eller lega for sig, eller
utan fog underliter att pa tillsdgelse derifran afligsna sig,
— — — siraffes for hemfridsbrott — — —* Hemvist definerar
Jaakko Forsman, som forfattade de forsta kommentarerna till
strafflagen, sdsom ,,sammanfatiningen av de lokaliteter, hvilka
kunna anses sisom en persons eller ett flertal personers, t.ex.
en familjs, hem.

Vad forstndmnda réttsfall betraffar, si torde praxis efter
strafflagens ikrafttrddande tdmligen stricte ha hallit sig till la-
gens ordalydelse. Praxis har dock senare utstrickt det straff-
rittsliga hemfridsskyddet att omfatta dven andra lokaliteter &n
hemvist. Salunda har olovligt intringande i verkstad (Justitie-
departementets utslag 23/6 1902, FJFT 1903 bilaga, utslag s.
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86 a) och fabrikshyggnad (JD:s utslag 4/3 1911, FJFT 1912
bilaga, utslag s. 85 a) bestraffats sdsom hemfridsbrott. I fore-
varande riltsfall har person, som utan laga skil underlilit att
pé uppmaning avligsna sig fran cafélokal under tiden fér dennas
dppethallande, Adémts straff for hemfridsbrott. Av handlingarna
i malet framgar ej, om B var bosatt i sin dgande cafélokal. Ut-
slaget gavs efter omrostning; tvenne ledamdter ansigo, all hem-
fridsbrott icke forelag.

I del senare rattsfallet utgick HD tydligen ifrén, atl begrep-
pet hemvist i strafflagens mening icke forutsétter ett oavbrutet
beboende. Aven gird, hus och rum, som endast en del av aret
eller Alminstone tidvis bebos, omfattas av strafflagens stadgan-
den om hemfrid.

Férfalskning.

28. A hade forfirdigat en falsk avskrift av ett av Tavastehus
stads handelsliroverk at honom givet mellanbelyg évensom &
avskriften forfalskal B:s och C:s namn som bevis pd att av-
skriften vore éverensstimmande med originalet samt, i avsikt
all bereda sig nytta, anviint sagda forfalskade handling da han
hos en forening ansékte om en trafikkontrollorsbhefatining, var-
till han édven utsigs. RR démde A for férfalskning av en med
frejdebevis jamforbar enskild handling. HovR: endr elt intyg
ulfirdat av sagda handelsliroverk, som var underkastad statens
inspektion, vore att anse som en med respass jaimforbar allmén
handling, &4démdes A straff fér forfalskning av dylik handling.
HD: enir A genom att férfirdiga en falsk avskrift av sagda be-
tyg icke gjort sig saker till brottslig handling, men d4 han genom
att & betyget forfalska B:s och C:s namn som bevis pa att av-
skriften vore overensstimmande med den originala handlingen
och genom att anvinda avskriflen pa anfort sitt hade med av-
seende 4 sagda Overensstimmelsebevis, vilket vore att anse sa-
som en med frejdebevis jimforbar enskild handling, gjort sig
saker till forfardigande av falsk dylik handling, filldes A till
straff for sistnimnda brott. IT 60/1965.

HD har alltsa i detta rittsfall ansett, att en avskrift icke kan
vara objekt for ett forfalskningsbrott; avgérandet var enhalligt.
Till samma resultat kom HD i rittsfallet 1T 85/1959. Fran tidi-
gare ar finnas dock avgoranden, enligt vilka avskrift kunde ut-
gora foremal for forfalskning; det senaste torde vara rittsfallet
11 450/1948, for vilket redogjorts i dversikten f6r perioden 1948—
50 under nr 35. Forfalskning foreligger emellertid, om négon &
en oriktig avskrift férfalskar en persons namn som bevis pa alt
sagda avskrift vore éverensstimmande med originalet. En logisk
toljd harav #r viil att naturen av den originala handlingen icke
ir & sak verkande. — Strafflagen stipulerar mildare straff for
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forfalskning av handlingar, vilka dro av mindre betydelse, sdsom
respass och andra sddana allminna handlingar samt frejdebevis
jimle andra dylika enskilda handlingar.

Trafikemal.

29. Enir A beviljals kortillstind efter det han gjort sig skyl-
dig till framfoérande av motorfordon i1 drucket tillstand, kan
domstol, di den Adomer A straff hirfor, icke forklara kortillstan-
det férverkat och ej heller foreskriva den tid, fére vilken A icke
mé beviljas kortillstdnd. Ett justitierad var av avvikande mening.
11 60/1963.

Ifrdgakommande lagrum: 10 § lagen om vigtrafik 29/3 1957;
31 § 2 mom. punkt ¢ samt 86 § 1, 4 och 6 mom. molorfordons-
térordningen 4/10 1957.

30. A, som icke hade tillstind att bedriva yrkesméissig be-
stallningstrafik, hade med sin dgande paketbil vid sérskilda till-
tallen aren 1962 och 1963 befordrat en del personer och hirvid
uppburit i ersittning under &r 1962 sammanlagt 1.000 gamla
mark och under ar 1963 tillhopa 60 nymark. A botfilldes i stod
av 65 § motorfordonsférordningen 4/10 1957, 5 § 1 mom. och
9 § lagen om vigtrafik 29/3 1957 samt 7 kap. 2 § strafflagen for
fortsatt olovligt bedrivande av yrkesmiissig bestillningstrafik,
varjimte den ekonomiska férdel om 20 nymark brottet berett A
i slod av 2 kap. 16 § strafflagen démdes férbruten till statsver-
ket. Tva justitierdd démde A till straff for olovligt bedrivande
av yrkesmissig bestillningstrafik. II 38/1966.

31, HR hade medelst 9/12 1966 avkunnat, laga kraft vunnel
ulslag démt A i stéd av 5 § 1 mom., 8 § 1 mom. och 9 § lagen
om vigtrafik 29/3 1957 samt 1 kap. 2 § och 6 § 3 punkten samt
7 kap. 1 § strafflagen for 21/6 1965 i Sverige i en girning be-
gingna framférande av motorfordon utan vederborligt tillsténd
och under paverkan av alkohol samt féreskrivit, att A icke kunde
beviljas nytt kortillstdnd {ére 1/1 1969, Enér atalet mot A an-
hiingiggjorts forst efter 11/10 1966 och ritten att Atala det A
tillriknade framférandet av motorfordon utan vederbérligt till-
stnd, vard jimlikt 9 § lagen om vigtrafik ej kunde félja annat
straff dn boter eller fangelse i hogst 3 ménader, salunda i en-
lighet med 8 kap, 1 § 1 mom. 5 punkten strafflagen varit for-
tallen redan fére atalets anhéngiggérande, hade den person, som
vid mélets avgérande fungerade sasom HR:s ordférande medelst
till HD stélld skrift anhéllit, att HD i forendmnt avseende skulle
ritta HR:s utslag. HD: endr framférande av motorfordon utan
vederbérligt tillstdnd utom Finland enligt finsk lag ej var en
straffbar handling, undanréjde HD i st6d av 31 kap. 8 § 4 punk-
ten strafflagen omférmilda utslag for sa vitt A diri Adomts
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straff fér framférande av motorfordon utan vederbérligt tillstand
och démde A, som stannade till last framférande av motorfor-
don under paverkan av alkohol, till straff foér sistnimnda brott.

ELL justitierad aterbrdt utslaget, for sa vitt A déri Adomts straff
tér framférande av motorfordon utan vederbérligt tillstind, av
i ansbkan angiven orsak. Il 40/1967.

I forevarande rittsfall har HD alltsd ansett, att stadgandena
angdende framfoérande av motorfordon utan vederborligt till-
stind dro avsedda att tillimpas endast & finskt statsterritorium.
Samma giller mahiinda beslimmelserna angdende ovarsamhel i
trafik. HD har diaremot ansett, att stadgandena angiende fram-
férande av motorfordon i drucket eller alkoholpaverkat tillstind
iro avsedda att tillimpas & sistnimnda handlingar, dven om
dessa begalls 4 utlindskt territorium,

32. En servicestations gdrdsplan ansidgs sisom omrade vilket
allmiint nyttjas for samfirdsel, varfér 4 darpid skeende trafik
bor tillimpas stadgandena i lagen om vigtrafilk och i stod av
sagda lag givna bestimmelser.

Avgérandet innebiar tolkning av 1 § 2 mom. lagen om viig-
trafik 29/3 1957 samt 2 § punkt a) i férordningen om vigtrafik
4/10 1957, II 55/1967.

Villkorlig straffdom.

33. A, som medelst HR:s 20/6 1963 avkunnade laga kraft
vunna utslag adomts villkorligt frihetsstraff med 3 A4rs provo-
tid, falldes sedermera till tukthusstraff fér brotl, som han begéatt
nalten mot 26/6 1966. Den villkorliga siraffdomen férordnades
att ga i verkstillighet. IT 83/1967.

Privotiden ansags alltsd begynna da den for missndjesanmé-
lan mot héaradsrittens utslag stadgade tiden ulgiti. Lagen an-
giende villkorlig straffdom 20/6 1918 1 §.

Forbruten egendom.

34. A hade i Sverige under falskt namn hyrt en personbil av
B, som innehade en affiir fér uthyrande av bilar, samt genom
tullférsnillning infért bilen déirifran till Finland. Enir B icke
varit delaktig i tullférsnillningen och A vid begdendet av sagda
brott icke hade handlat for B och ej heller till dennes férmén,
forklarades bilen icke vara forbruten till statsverket. II 117 /1964%.

35. D& A vid begdendet av elt drip anvint en kniv, som ej
tillhorde honom utan B, som icke var medveten om all A om-
hindertagit densamma, férklarades kniven ej vara férbruten till
statsverket. IT 86/1966.
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36. Vardet av eggvapen, som anviints sisom medel vid be-
gdendet av misshandelsbrott, kunde ej forklaras forbrutet till
stalsverket. II 8/1966.

Sistnimnda tvenne riittsfall innebdr tolkning av 2 kap. 16 §
3 mom. strafflagen.

37. A hade i strid med gillande reglementeringsbestimmel-
ser utfort ur landet 920.000 gamla mark och for detta belopp i
Sverige tillhandlat sig tvA personbilar av mirket Chevrolet. Di
A sedermera genom tullférsnillning férsékte inféra bilarna Lill
Finland forklarades vil bilarna men icke det penningbelopp, som
anvints for inkép av dessa, férbrutna till statsverket. Etl ju-
stitierdd forklarade savil penningarna som bilarna foérbrutna till
statsverket. IT 1/1965.

38. Virdet av trdd, vilka avverkats i strid mot avtal om
skogens fredning, démdes forbrutet, oaktat den person, som gjort
sig skyldig till den olovliga avverkningen, avlidit. Plenumavgo-
rande; tvad justitierAd voro av avvikande mening. I 3/1967.

Enligt 22 § 1 mom. lagen om enskilda skogar 11/5 1928 var
brukandet av skog i strid mot fredningsavtal en straffbelagd
handling; hade skog brukats pa nyssnidmnt sitt skulle sdlunda
olovligen avverkat virke eller dess virde forklaras férbrutet
(sagda paragrafs 2 mom.). Praxis utgick tidigare ifrdn, att for-
verkandet av virkel eller dess virde var en straffpaféljd, varfor,
om den salfidllde avlidit, dennes rittsinnehavare icke kunde
adémas denna paféljd. HD har nu i detta rittsfall intagit en
annan stdndpunkt. Jamlikt 25 § sagda lag tillfaller behallning av
virke, som démls forbrutet, skogsvardsnimnden och anviindes
till framjande av skogsvarden. Den i ndmnda lag stadgade kon-
fiskationen har sdlunda fastmer karaktiren av skadeersidtining.
Omforméilda lag har ersatts med en ny lag om enskilda skogar
15/9 1967, som i forevarande avseende inneh&ller motsvarande
bestimmelser (12 och 17 §§).

Nddedranden.

Enligt 29 § 1 mom. regeringsformen kan Republikens presi-
dent i enskilda fall, efter att hava inhdmtat utlitande av HD,
genom beviljande av nad upphéva eller mildra straff. P4 grund
av ordalydelsen kunde benddningsritten tillimpas endast i av-
seende & utdoémda straff. Praxis har dock ingripit och tolkat
ifrdgavarande stadgande extensivt. I utbildandet av praxis har
HD i betydande mén deltagit, ty statschefen kan ju ej bevilja
nad utan att férst hava inhdmtat utlitande av densamma. Man
har bl. a. ansett, att benddningsritten i vissa fall kan utstrickas
till straffverkstilligheten. Sdlunda har till frihetsstraff doémd
person i benddningsvig forsatts i villkorlig frihet. Aven person,
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som enligt lagen om internering av farliga aterfallstorbrytare
9/7 1933 forordnats till internering i tvangsinriitining, har an-
setts i benAdningsvig kunna villkorligt frigivas (11 66/1966).
Daremot har anstand med straffverkstilligheten ej ansetts kunna
beviljas i benadningsviag (I 71/ 1966). Tvenne sistnimnda av-
goranden bekrifta dock endast tidigare praxis, ty HD har forul
¢ motsvarande fall intagit samma standpunkt. — Da HD vid
handlidggningen av ett mal fann, all den slraffskala, som {il-
limpades pa den brottsliga garning, som stannade den &talade
till last, ledde till ett for denne obilligt resultat, gjorde HD av
eget iniliativ hos Republikens president framstillning om att
det 4démda straffet i benddningsvilg skulle mildras (11 75 /1964).

Viking Modeen.



