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Kommunikationsvanskeligheder

Af kontorchef i justitsministeriet
HANS HENRIK BRYDENSHOLT, Kgbenhavn

1. Indledning.t)

Der eksisterede i hvert fald for et par &r siden en lille gruppe
i Danmark, der kaldle sig ,,kongressen for kontakt, kommunika-
tion og kerlighed”. Jeg har altid fundet, at der var noget ved
gruppens navn, som sagde noget vaesentligt om menneskelige
forbindelser pa alle planer.

En forudseetning for forbindelse er helt banalt, at der er en
eller anden kontakt. Skal kontakten blive meningsfuld, m& man
rent faktisk forstd hinanden. Man ma kunne kommunikere, altsi
kende det sprog og de symboler, som den anden beljener sig af.
Men jeg tror, at ogsi det sidste led i den omtalte gruppes male-
riske navn — keerlighed — siger noget om forudssetningen for
en meningsfuld forbindelse mellem mennesker. Jeg taler natur-
ligvis ikke for den slore ,Jlove-in“ mellem kriminalpolitikkens
venner, men mener blol, at et vist gensidigt gnske om at forsta
— den rette grundindstilling, om man vil — nok nar alt kommer
til alt er afggrende for, om det lykkes at ggre en forbindelse vel-
lykket.

11. Konlakten.

Der skal fgrst siges noget om konlakimulighederne mellem
forskere og lovforberedere. Senere nogel om kontakten il offent-
ligheden. Det er naturligt med denne opdeling, fordi problemet
mellem forskere og lovforberedere ikke normalt er, om man
gnsker at give informationer — det gnsker man — men derimod
al fa analyserel de faktiske muligheder for at fa delte gnske op-
fyldt. Ved omtale af forholdet til offentligheden kommer der-
imod spgrgsmélet, om man overhovedet gnsker at videregive den
oplysning, man sidder inde med, i forgrunden.

Nir man ser pa de eksisterende kontakimuligheder, kan man
opslille dem i en raekkefglge, hvor man starter med de abstrakte,
upersonlige kontakter og arbejder sig frem mod de konkrete,
personlige kontakter.

Pa det generelle, abstrakte kontaktplan er det vel de trykte
verker — bggerne og lidsskriftartiklerne — der ma nsevnes fgrst.
Men i samme andedrag man siger del, far vi vel nzesten alle-

1) Artiklen bygger p& manuskriptet til et foredrag, hvormed forfat-
teren indledte en diskussion om emnet pa et seminar, som Nordisk
Samarbejdsrad for Kriminologi afholdt i Skokloster, Sverige, i oktober
1970.




280 HANS HENRIK BRYDENSHOLT

sammen den sorleste samvitlighed. Vi tzenker pa de uleeste stakke
pa skrivebordet.

Bgger og tidsskrifter lider af den svaghed i den her behandlede
sammenhang, at de sjzldent er virkelig aktuelle i den kriminal-
politiske debat. Og nér del emne, der behandles, miske engang
bliver lovgivningsmaessigt akluelt, er oplysningerne ikke ajour-
fgrte. Dér har aviserne en fordel. De spger det alktuelle, og de
spiller derved ogsa deres rolle som kontaktskabende mellem for-
skere og lovforberedere. Lad mig naevne el par eksempler.

Medens straffelovriddet arbejdede med indstillingen om et
eendrel sanktionsmgnster overfor spritbilister, kunne man en
dag leese 1 en avis om nogle forsgg, der var forelaget pa Rigs-
hospitalel, vedrgrende samvirket mellem alkohol og forskellige
former for drugs. Som et biprodukt af denne forskning havde
man fiet nogle ganske sigende oplysninger frem bl.a. om de
meget store forskelle, der er med hensyn til den blodpromille,
som samme mangde spiritus kan forirsage hos forskellige indi-
vider og hos samme individ pa forskellige tider. Avisomtalen
bevirkede, at straffelovridet indhentede nszermere oplysninger;
den bevirkede i gvrigt ogsa, at en advokat straks i en spiritussag,
der skulle til domsforhandling et par dage senere i Kgbenhavns
byret, péberdbte sig, at hele den hidtidige danske domspraksis
pa dette omride hvilede pa falske forudsztninger, og han fik
sagen udsat for at indhente en vurdering fra retslegeradet. Avis-
omtalen fik altsd en umiddelbar effekt. Nu viser det sig, at de
samme forskere for godt et &r siden fremkom med tilsvarende
oplysninger i en medicinsl fagskriftseric,?) uden at dette pa
nogen méde var blevet kendt. Aviserne har altsa deres belydning
ogsd som kontaktskabende mellem nzere faggrupper.

Som el andet eksempel kan navnes et leeserbrev fra en pro-
fessor i farmakologi ved Kghenhavns Universitet, der fremkom
i en avis i forbindelse med, at avisen havde bragt nogle stort
opsatte artikler om, at der nu illegall blev dyrket cannabis ad-
skillige steder i Danmark. Professoren omtalte nogle undersggel-
ser, som man i hans instilut — som led i et World Health Orga-
nization program — havde foretaget vedrgrende forekomsten af
det aktive euforiserende stof i cannabis, dyrket i Danmark. Det
er klart, at disse undersggelser var al en umiddelbar bhetydning
for de overvejelser, man i justilsministeriet mille ggre sig ved-
rgrende den opstdede situation, og ministeriet indhentede straks
nermere underretning om de foretagne undersggelser. Her er
altsd igen et eksempel pa, at avisen pa grund af sin aktualitet

) Niels Reisby & Alice Theilgaard: The Interaction of Alcohol and
Meprobamate in Man, Acta Psychiatrica Scandinavica, Copenhagen
1969.
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kan virke kontakiskabende i forholdet mellem lovgiver og for-
sker.

Beveeger man sig fra den upersonlige til den personlige kon-
takt mellem forskere og lovforberedere, mi man vel férst omtale
de faglige foreninger. For Danmarks vedkommende er det Kri-
minologisk Selskab og Dansk Kriminalistforening. Disse forenin-
gers belydning er beskeden. Mgdeaktiviteten er ikke stor, og det
er tilslutningen til mgderne heller ikke. Disse mgder kunne have
deres betydning. F, eks. er det mit indlryk, at Arsmgdet i 1969
i Dansk Kriminalistforening, hvor spgrgsmilel om et udvidet
anvendelsesomride for betinget dom var emnet, har veret med-
virkende til, at nogle dogmer om, at pladstyverier og socialbedra-
gerier al generalpraeventive grunde stort set ikke kunne medfgre
betinget dom, men kun ubetinget frihedsstraf, er blevet vesent-
ligt modificeret. Men det var sliende, at det ikke var den krimi-
nologiske videnskab, der ved hjelp af forskningsresultater kunne
bzre udviklingen i denne retning. Det var derimod pralktikeres
vurderinger af denne type: man gdelegger for meget for den
enkelte lovovertrzeder og hans familie i forhold til den ofte ringe
samfundsmeessige interesse, der star pa spil, fordi de gkonomiske
goder i et overskudssamfund vurderes relativt lavere end de
nevinle hensyn. Denne tavshed fra kriminologernes side pa
tersklen af en overordentlig betydningsfuld kriminalpolitisk ud-
vikling siger nalurligvis noget om, at det ikke er nok at skabe
konlakt mellem forskere og dem, der formulerer reformerne,
hvis forskerne ikke har noget at sige. Og som jeg senere skal
vende tilbage til, er det nok rigtigt at holde sig for dje, at krimi-
nologien meget langt fra altid har noget svar pa de spgrgsmal,
der er afggrende for den kriminalpolitiske vurdering,

En i forhold til de almindelige foreningsmgder noget teettere
personlig kontakt opnés vel pd mgder af seminartypen. Netop
for at opna den tettere kontakl ma deltagerantallet til gengeeld
begrenses. Og det er en tidsrgvende mgdeform, som man skal
vaere meget sikker pd at fa et rimeligt udbytte af, for at man
skal kunne og ville investere den forngdne tid.

I hvert fald set fra lovforberedernes side er der nappe nogen
af de nu nzevnte kontaktformer, der kan tilleegges den store be-
tydning. Den kontakt, man har brug for, bliver etableret omkring
de konkrete reformspgrgsmal, der arbejdes med, i form af per-
sonlige hgringer og indhentelse af erkleringer fra de krimino-
logiske forskningsinstitutioner, — i ngdvendigt omfang udbyg-
gel med bestilte forskningsprojekter. Udtrykt pa en anden méade:
man har i hvert fald ikke hidtil set vaesentlige eksempler pi, at
kriminologers forskningsresultater fremgdet af fri forskning
medfgrer umiddelbare ®ndringer i lovgivningen. Derimod kan
der nzvnes betydningsfulde eksempler pd, at bestilt forskning
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er bestemmende for retningen af reformer, som lovforberederne
har taget initiativ {il. Det fgrer for vidt at komme ind pa, hvilke
omslandigheder der igen er bestemmende for, al lovforberederne
lager et bestemt problem op, men der kan maske pavises eksem-
pler pa, at forskningsresultater har udlgst en offentlig debat, som
pa et senere tidspunkl videreudlgser et lovgivningsinitiativ.

Som et vigtigt ekscmpel pa, at bestilt forskning kan fa afgp-
rende hetydmng, vil jeg naevne de undersggelser at spritkgrsels-
klientellet, der er udfgrt for den svenske tr ahknyktelhelshl otls-
kommitté, Man kan nok regne med, at det fremkomne resultal
inden el ar vil have varel af afggrende betydning for udform-
ningen af et nyt reaklionsmgnster bade i Sverige og Danmark.

I hvert fald en del af begrundelsen for, at den bestilte forsk-
ning har stgzine gennemblaﬂsklaft er nalurligvis, at den frem-
kommel pa et tidspunkt, hvor omradet er modent til reform.
Samfundet er af en eller anden grund indstillet pd, al der skal
ske en forandring. Var ngjaglig de samme forskningsresultaler
vedrgrende spirituskgrsel fremkommel i Sverige pa et tidspunkt,
hvor der ikke var et polilisk gnske om wndring af det eksiste-
rende system pa omradel, kunne det vist let veere get, som del
gik i Norge, hvor en tidligere udfgrt undersjqelse‘*) af sagerne
Ve(]l;?il ende kgrsel i spirituspavirket tilstand, sividt jeg f01 Star,
forblev stort sel updagtet. Man kan ogsd navne Kleltes antikel
om samme emne i NTfK 1966.

Det hidtil sagte vedrgrer kontaktformer mellem forskere og
lovforberedere. Hvis man derefter vender sig mod spgrgsmélel
om kontaktmulighed over for offentligheden, bliver det afggrende
spgrgsmél som leh gere nzevnl, i hv]l]\ct omfang man overhovedel
fra kriminologers og lovforberederes side gnsker al informere
oeffenl.l]gheden — typisk repreesenlerel af pressen.

Den frie forskning giver vel inqen problemer i denne forbin-
delse. Man kan vanskeligt forestille sig, al en forsker ikke skulle
gnske at se sine resultater omtalt i avisen, hvis det kunne ske
pé en fyldestggrende méde. Anderledes derimod med den bestilte
forskning. Her vil forskeren veere afh‘enqm, af de aftaler, der
treeffes med bestilleren, og denne vil pd sin side ofte have el
gnske om at holde resultatet tilbage, indtil det kan fremkomme
i forbindelse med f.eks. den betznkning, hvor forskningsresul-
tatet vurderes og udmgnles i forslag til lovendringer.

Man kan med god ret spgrge, om denne indstilling er rigtig.
Hvis nu justitsministeren skulle beslutte sig til at standse ud-
valgsarbejdet eller ikke at offentligggre en betzenkning? Skulle
forskeren si finde sig i, at el resultat, han selv vurderer som

#) Anne Margrethe Kaltenborn: Fyll, bil og fengsel. Instifutt for
rettssosiologi og forvaltningslere, Oslo, 1967,
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belydningsfuldt, ikke kommer frem, — maske netop fordi det
er for epokeggrende, og en reform derfor malle ga i en anden
retning end den oprindelig paregnede?

Jeg tror, al man skal undgd overhovedet at komme ud i den
slags overvejelser ved al sendre praksis, saledes at en forsker
bliver frit stillet med hensyn til nar som helst at omtale sine
egne forskningsopgaver og -resultater. Det er rigtigt, at de be-
teenkninger, der senere offentligggres, herved bergves en del af
deres nyhedsinteresse og derfor fir mindre omtale, men dette
minus vil nok i de fleste tilfzelde mere end opvejes af det for-
hold, at offentligheden gennem en forhindsomtfale kan vzere
blevel sig problemerne mere bevidst, og forslag til Igsninger
derfor vil fi stgrre interesse.

Ogsd de lovforberedende personer bgr efter min opfattelse veere
mere indstillel pd forhdndsomtale, end tilfzldet nu er. Men her
er der naturligvis modstiende hensyn.

Néar udvalgsmedlemmer szedvanligvis holder tet med indstil-
lingen, indlil betzenkningen foreligger, og nar det betragtes som
illoyalt ikke at ggre del, skyldes del i fgrste raeklke gnsket om
ikke at blive bundet af forelgbige standpunkter. Det er hensigts-
meessigt at have mulighed for at sendre standpunkt lige til det
gjeblik, da problemel foreligger fuldt belyst. Hertil kommer del
praktiske hensyn, at offentligheden — pressen vil veere ufor-
staende over for den tid, del eventuelt tager al ggre en belsenk-
ning ferdig, efter al beslutningerne i realiteten er taget. Del er
simpelthen lettere al holde journalisterne stangen ved blot at
besvare henvendelser med, at sagen befinder sig pa overvejelser-
nes stade.

Man méa imidlertid ogsd bergre en mere formel side af Spgrgs-
milet. T hvert fald i Danmark er den formelle fremgangsmade
ved aflevering af en betzenkning, at den afleveres til den mini-
ster, der har nedsat udvalget, straffelovradet eller hvad det organ,
der har haft til opgave al undersgge spgrgsmaélel, nu bensevnes.
Nar beteenkningen er afleveret, er det ministeren, der treeffer
afggrelse om, hvorvidt der skal ske offentligggrelse. Jeg mindes
selv kun ét tilfzelde, hvor ministeren besluttede, at der ikke skulle
ske offentligggrelse. Begrundelsen var ikke, at man politisk gn-
skede at undertrykke betznkningens forslag, men derimod at
man var bange for, at nogle beskrivelser af dgdsfald skulle kunne
identificeres af udenforstdende og derfor virke belastende for de
pigezldendes efterladte. En afggrelse af denne karakter er natur-
ligvis nangribelig, men det havde den ikke veaeret, hvis offentlig-
ggrelsen var blevet hindret for at undertrykke politisk ubehage-
lige oplysninger eller synspunkter. Spgrgsmalel har en vis sam-
menhzeng med problemet, hvor langl en embedsmands loyalitels-
pligt over for den siddende minister rekker i forhold til embeds-
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mandens ytringsfrihed i den offentlige debat. Det er et spgrgs-
mal, der i de senere ar er blevel drgflel en del i ministerierne,
men jeg skal ikke forfglge dette specielle forvallningsretlige
spgrgsmal nermere. Uanset hvorledes man i almindelighed vil
afgranse tjenestemends yiringsfrihed, mener jeg ikke, man kan
antage, al udvalgsmedlemmer — veere sig tjenestemeend eller
udefra kommende — har en vedvarende tavshedspligt med hen-
syn til det materiale, der er fremdraget ved et udvalgs arbejde,
eller de vurderinger, der er anlagt pa delle materiale. Netop ved
at nedszlle el udvalg har ministeren sat en procedure i gang,
hvor han mi acceptere, at undersggelsens resultat til sin Hd
laegges frem for offentligheden, saledes som det ogsi er ssedvane.
Jeg kan derfor ikke anse den eksisterende ordning, hvor mini-
steren skal treeffe bestemmelse om offentligggrelse, som en ord-
ning, der raekker ud over at sikre, at ministeren har forhands-
kendskab til betenkningen inden offentligggrelsen. Delte er el
naturligt hensyn i belragining af, al ministeren straks efter
offentligggrelsen ma veere beredt til at besvare spgrgsmal fra
journalister om sit standpunkt.

Det, som jeg hidtil har beskeefliget mig med vedrgrende kom-
munikationen til offentligheden, har veret spgrgsmilet om, i
hvilket omfang man kan vere afvisende over for offentlighedens
udtrykkelige interesse i at fA informationer. Et lige si interes-
sant spgrgsmal er, i hvilket omfang forskere og lovforberedere
selv bgr tage initialivet lil offentlig debat ved kommentarer og
kronikker i aviser o.s.v. Det er et meget stort emne, men lad mig
blot kort sige, at jeg for si vidt angar forskere kun ser en sam-
fundsmeessig interesse i, at resultaterne kommer ud til den
bredest mulige offentlighed, medens der for lovforberedernes
vedkommende kommer et modstiende hensyn til loyalifeten over
for den siddende minister ind i billedet; man ma undgi en offent-
lig diskussion, der kan umuligggre det fremtidige samarbejde i
ministeriet. P4 den anden side star gnskelt om, at den offentlige
debal ikke forholdes det grundlag, som vedkommende lovforbe-
reder kan tilfgre den. Det er min opfattelse, at lovforberederne
her hidtil har svigtet en meget veaesentlig opgave, Der méi udvik-
les en tradition, hvorefter embedsmzndene fgler forpligtelse til
at deltage i en oplysningsvirksomhed.

De kontaktformer mellem forskere og lovforberedere og offent-
lighed, jeg hidtil har omtalt, har taget sigte pa formidling af
informationer fra de sagkyndige til offentligheden. Men hvad
med kontakien den anden vej? Det er vel rigtigt, at denne kon-
takt normalt formidles gennem de politiske instanser til mini-
steren og derfra videre til de sagkyndige. Det spgrgsmél er imid-
lertid blevet rejst i Danmark, om man ikke pa det kriminalpoli-
tiske omrade kunne etablere en mere direkte kontakt fra idéfolk
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uden for den specielle sagkundskabs kreds og til specialisterne.
I en sddan idégruppe kunne man tenke sig opinionsledere i den
almindelige samfundsdebat sat sammen med idéfolk hentet fra
andre specialer som reklame, padagogik, sociologi og psykiatri,
— foruden kriminologer og lovforberedere.

ITT. Kommunikation.

Efter nu al have vaeret inde pa forskellige kontaktmuligheder,
kommer vi til det andet led i den formel, jeg omtalte i indled-
ningen, — altsd kommunikationen.

Hvordan sikrer vi, at kontakten fgrer til, at den anden part
virkelig opfalter den oplysning, der gives? Her kommer sproget
ind i billedet. Man kunne tenke sig, at de to faggrupper — kri-
minologer og lovforberedere — havde vanskeligt ved indbyrdes
at ggre sig forstéelig, og man kunne tenke sig, at der var van-
skeligheder i forhold til offentligheden.

Det er ikke mit indiryk, at kriminologer har nogen vanskelig-
hed ved at beskrive forskningsresultaterne pa en made, som er
forstaelig for andre.

Med lovgiverne kniber del miske lid{ mere, selv om man 1
snart mange ir bevidst har sggt at komme det stive, unaturlige
juristsprog til livs. Men selv om sproget maske stadig er noget
knudret, er det vel ikke mere nogen hindring for kommunika-
tionen — heller ikke i forhold til offentligheden. Skal man ende-
lig tale om sproglige vanskeligheder ved kommunikationen fra
jurister til andre, iror jeg meget snarere, at man skal se pa, om
juristerne ikke dyrker del sproglige alt for meget, sa at udform-
ningen simpelthen bliver for arbejdskraevende. Teenk pa, hvor
megen omhu man trods alt stadig leegger i udformningen af en
skrivelse eller arlikel eller hvad det nu kan vere, og tzenk sam-
tidig p&, hvor lidt tid vi som laesere har til at hzefte os ved de
sproglige finesser. Vi sleeber rundt pi en alvorlig miljgskade og
mé se at f4 lidt mere flugl over feltet, selv om det si ikke bliver
helt si korrekt at se pa.

IV. Grundindstillingen.

Efter siledes at have konstateret, at det nok ikke er mulig-
heden for at kommunikere — ggre sig forstaelig for hinanden
— detl skorter pd, hvis kontakten fgrst er etableret, skal Jjeg til
sidst sige et par ord om det sidste led i den formel: kontakt —
kommunikation — kerlighed, jeg har laget som grundtema.

Det, jeg tenker pa, er den grundindstilling, som parterne i
kommunikationen har til hinanden. Er der overhovedet interesse
for at lade kriminalpolitikken bygge pa forskning, og kan forsk-
ningen honorere en evenfuel interesse?
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Lad mig nzevae el par cksempler, der belyser dette sidste
spgrgsmal.

Da man for et par ar siden i Geneve drgftede kriminalpolilik
i FN’s radgivende gruppe, var et af emnerne dgdsslral. Del evige
spgrgsmdl var naturligvis dgdsstraffens eventuelle afskraekkende
virkning. Gang pd gang hgrte man, at der savnedes adwlvat
forskning, der gav del endelige svar pa spgrgsméilel. Medens
nogle lande heraf slullede, at der si ikke var det ngdvendige
grundlag for at skride til afskaftfelse af dgdsstratten, gjorde vi
fra skandinavisk side galdende, at afventning af forskning ikke
mé lamme alle kriminalpolitiske reformer. Man mé i hvert fald
altid spgrge sig selv, om forskningens resultal pi et bestemt om-
rade mé forventes at blive afggrende for kriminalpolitiklcen. Har
man pa et vist tidspunkt mod il at g videre med en sag, er det
muligt, at det viser sig, at man i vurderingen vil leegge afggrende
vaegt pa et synspunkt, der iklke tiltreenger yderligere klarggrelse,
sdledes al man uanset udfaldet af den manglende forskning kan
se, hvad resultatet af lovgivningsovervejelserne vil blive. Med
hensyn til dgdsstraf gjorde vi saledes geeldende, at andre syns-
punkter end de praeventive efter vores tankegang under alle om-
steendigheder matte fgre Lil, at man opgav dgdsstraffen. Det var
derfor forkert at lade afggrelsen om dens afskaffelse afvente en
videre forskning vedrgrende denne strafforms afskraekkende
virkning.

Som et aktuelt eksempel kan jeg nwevne, al del danske straffe-
lovrad egentlig havde planlagt en kriminologisk forskning i stil
med den, der er udfgrt i Finland, for at fa belyst, hvad fglgen
ville blive af, at man opgav bddestrat for beruselse pa offentligl
sted. Vi var kommel si langt, at vi havde forskningsplanen, der
var udarbejdet af Kriminalistisk Inslitut, klar og havde aftalt
forsgget med Kgbenhavns politidirektgr. Men skulle imidlertid
have politikredsene 1 Kghenhavns omegn med pa planen, idet
man her skulle opretholde kriminaliseringen i forsggsperioden
og levere sammenligningsgrundlag til udviklingen i Kgbenhavn.
Da man henvendte sig til politimestrene i omegnskredsene, visle
det sig, at der var en overvejende slemning for straks at afskatfe
bgdestraffen uden at afvente udfaldet af det kriminologiske for-
sgg. Straffelovridet tog derefter spgrgsmalet op pany, og resul-
talel blev, at man ikke fandt det rigtigl at lade reformen afvente
en forskning, hvis udfald man var nogenlunde overbevist om.
Resultatet er derfor blevel, at straffelovradet har givet indstilling
om straks at gennemfgre reformen forsggsvis, og juslitsministe-
riet har fulgt indstillingen.

Som et sidste eksempel, hvor spgrgsmdlel om forskning har
veeret stzerkt diskuteret, men hvor resultatet blev det modsatte,
kan navnes den undersggelse af virkningen af lidsubestemte

e et e
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sanktioner, sammenlignet med {idshestemte, som er ivarksat i
Danmark. Der har veeret et betydeligt pres for al fi gennemfgrt
en afskaffelse af de helt og delvis tidsubestemte sanklioner uden
at afvente resullalet af forskningen, netop ud fra det synspunkt,
al nanset at undersggelsen maske skulle vise en bedre sikkerhed
mod recidiv gennem de tidsubestemle sanktioner, ville humane
synspunkter dog alligevel fgre til, at sanktionsformerne mé wn-
dres. Men afvejningen faldt allsd her ud til, at man venter med
den kriminalpolitiske stillingtagen, til forskningen er gennemfgrt.

Som det ganske klarl fremgar af disse eksempler, ma kriminal-
politikerne iklke kaste en blind kerlighed pa kriminologien, men
prgve at holde fornuften fangen. Man ma stadig holde sig for
gje, om de spgrgsmal, kriminologien vil kunne belyse, er si
vasenllige, at de kan antages at fa afggrende betydning for, hvil-
ket lovgivningsallernativ der wveelges. Her spiller tidsfakioren
naturligvis ogsd en meget vasenllig rolle. Kan forskerne hurtigt
gennemfgre en undersggelse, vil det naturligvis ikke veere sé
beteenkeligt at afvente resultatet, selv om man ikke er ganske
sikker pd, at det vil have nogen afggrende belydning i beslul-
ningsprocessen.

Vore erfaringer har vist, at del er meget vanskeligt at f& ro
til mere langvarig forskning vedrgrende akluelle kriminalpoli-
liske spgrgsmal — og sadan skal det ogsd veere. Derfor gewlder
det om, at lovforberedere og forskere giver sig tid til at overveje
og T4 belyst problemstillinger, som endnu ikke er rejst udefra,
men som mé forudses senere at blive aktuelle. Jeg er overhevist
om, at Nordisk Samarbejdsrad for Kriminologi her pé lidt laen-
gere sigt har sin veesentligste opgave. Her er pa nordisk plan
skabt el forum, hvor lovforberedere og forskere mgdes. Jeg mener
imidlertid, at det er ngdvendigl, al der ogsd i de enkelte lande
skabes et organ, der sikrer den Igbende kontakt mellem forskere
og lovforberedere. Hovedopgaven skal veere at give forskerne
information om, hvilke problemer man fra lovforberedernes side
regner med bliver kriminalpolitisk relevante i lghet af nogle ar.
I visse tilfzelde kan der blive tale om, al man bestiller forskning
og er med i planlegningen. Men hovedideen skulle veere, at de
forskere, der selv ser en interesse i al lagge deres arbejde pé
omrider, hvor der er stgrst mulighed for, at resultaterne kan
pavirke samfundsudviklingen, {r bedre mulighed for at ggre det.

V. Afsluttende bemsaerkninger,

P4 grundlag af det anfgrte kan jeg formulere tglgende syns-
punkter:

De cksisterende konlaktkanaler mellem forskere og lovforbe-
redere er svage. Kontakten mellem lovforberedere og offentlighed
er heller ikke lilfredsstillende. Man kunne eventuelt danme en
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lkriminalpolitisk idégruppe, hvor de tre grupper mgdes med sag-
kyndige fra andre discipliner. Det er gnskeligl, at lovforberedere
gar ud i en aktiv oplysningsvirksomhed overfor offentligheden.

Selve kommunikationen volder ikke stgrre vanskelighed i de
tilfzelde, hvor kontakten er i orden. Kriminologiens fagsprog er
ret let tilgzengeligt ogsa for udenforstiende.

Det er veesentligt, at den rette grundindstilling er til stede de
forskellige grupper imellem. Man maé ikke vente, at kriminologien
kan give det endelige svar pa lovgivningsalternativer, men i visse
tilfzelde kan forskerne give oplysning om spgrgsmaél, der er af
veaesentlig betydning i den endelige beslutningsproces., Tidsfak-
toren er af stor betydning, og vil kriminologien have mulighed
for at gve indflydelse pa kriminalpolitikken pa grundlag af lang-
varige for skningspl ojekter, vil det vere en forudsaetning, at man
il stadighed i sin problemformulering formér at holde sig ar
forud f01 den aktuelle kriminalpolitik. Forskerne kan fa hjz=lp
til dette ved, at lovforberederne informerer dem om, hvilke pro-
blemer der skal tages op i de kommende ar. Det foreslds, at
justitsministeriet for at sikre denne informalion nedsatter en
kriminologisk informationsgruppe.

H. H. Brydensholt.




