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Kdre Bgdal: Fra arbeidsskole til ungdomsfengsel. Klientel og resul-
tater. Skrifter fra Institutt for kriminologi og strafferett,
nr. 11, Universitetsforlaget, Oslo 1969, 225 s.

Dette er Kare Bgdals annen bok om Arbeidsskolen og dens elever.
I den fgrste, ,,Arbeidsskolen og dens behandlingsresultater® (Univer-
sitetsforlaget 1962), gjorde B¢gdal opp en forelgpig status over skolen
etter 10 Ars virksomhet. Som psykolog og senere direktgr ved skolen
utnyttet han sin innsikt i en beskrivelse av skolen og i presentasjonen
av resultatene fra en undersgkelse og efterundersgkelse av skolens
100 fgrste elever. Det bildet som ble tegnet av elevene, deres bakgrunn
og senere tilpasning, var langt fra si lgfterikt som man hadde hépet
da arbeidsskoletanken ble virkelighet i 1951, etter at loven hadde statt
pa papiret helt siden 1928. Virksomheten ved skolen var ogsd mer
problemfylt enn man kunne gnske. Boka fra 1962 var derfor et lite
varsel om de endringer som skulle komme.

Bgdals annen bhok, ,,Fra arbeidsskole til ungdomsfengsel®, fgrer opp-
gavene fra den fgrste viderc. Hoveddelen av boka er viet en omfal-
tende etterundersglkelse av de samme 100 arbeidsskoleelevene, som
nd fglges fram til 1968. Videre beskrives overgangen fra arbeidsskole
til ungdomsfengsel og hvilke endringer den medfgrte. Igjen stir Bgdal
sitt stoff neer, idet han néd er direktgr for det nye Ungdomsfengslet.
I en avsluttende del gir forfatteren sitt kriminalpolitiske syn pa tids-
ubestemte straffer og seerreaksjoner overfor unge lovbrytere, denne
gangen med klare anbefalinger om endring i vart nigjeldende system.

Av Arbeidsskolens fgrste 100 elever har Bgdal kunnet oppspore og
intervjue 93 (tre dgde, tre i utlandet og én ikke mulig i intervjue).
55 av elevene er intervjuet to eller flere (opptil () ganger, og inter-
vijuene utgjgr kjernen i undersglkelsens materiale. Ved siden av disse
er det innhentet opplysninger fra strafferegisiret og bgteregisirene,
Polititidende, Direktoratet for sjgmenn, straffesaksdokumenter, retts-
psykiatriske erkleeringer, tilsynsjournaler, Arbeidsskolens mottakelses-
og utskrivningsrapporter m, v.. P4 dette grunnlag deles elevene inn i
tre tilpasningsgrupper ectter hvordan det har gitt dem etfer utskriv-
ningen (denne observasjonstiden varierer fra 8 til 14 ar). P4 den ene
siden gruppe A, som har vist god tilpasning, og hvor det forutsettes at
de siste fem arene av observasjonsperioden (1963—1967) har veert
kriminalitetsfri, at arbeidsforholdene er stabile, alkoholforbruket un-
der kontroll og den sosiale tilpasning forgvrig tilfredsstillende. P&
den annen side gruppe C, som stort sett har de motsatte kjennetegn.
De fleste har fitt dom for en eller flere forbrytelser i den siste femérs-
periode, og de fa som ikke har det, viser pd annen méte si darlig til-
pasning at de likevel er havnet i gruppe C. I mellomgruppen B finner
man de elever som vanskelig kunne plasseres i en av de to andre
gruppene.
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Resultatet av inndelingen var at 27 av de tidligere elevene hle plas-
sert i gruppe A, 58 i gruppe C og 15 i den usikre mellomgruppen B.

Leseren tror pia Bgdals inndeling i tilpasningsgrupper. Han har
mange og gode opplysninger & stgtte seg til, og han bruker et mer
nyansert tilpasningsbegrep enn det man ofte finner i slike under-
sgkelser. I steden for & la tilbalkefall til kriminalitet veere alfa og omega
i mélet pa vellykkethet, veier han mellom en reke forhold og bruker
ogs helt bevisst sitt subjektive skjgnn (dog til en viss grad kontrollert
av en assisterende sosialkurator). Femérs-avgrensningen viser seg 4
veere hensikismessig, idet hele 41 % av den vellykkede A-gruppen var
dgmt etter arbeidsskoleoppholdet, men fgr 1963. PA den annen side
lar han ikke positiv score etter femars-skalaen fgre til automatisk
plassering i A-gruppen for en elev som fungerer darlig etter andre
kriterier som alkoholbruk eller arhbeidsvaner.

Noen fa tall vil illustrere forskjellene mellom A- og CG-gruppen. Mens
ingen i A-gruppen var dgmt for forbrytelser de siste fem ar, var de
fleste (49) i C-gruppen dgmt en eller flere ganger. (Blant de 9 som
iklke var dgmt i feméarsperioden, er 4 d¢gde, men de hadde en si darlig
prognose al de likevel ble plassert i C-gruppen.) 22 % av A-clevene
var blitt bgtlagt for beruselse etter lgsgjengerloven etter arbeidsskole-
oppholdet, mot 53 % av C-elevene, og det gjennomsnittlige antall hgter
pr. elev var henholdsvis 1,2 og 8,3. Samtlige A-elever kunne plasseres
i klare yrkeskategorier, mens det samme gjaldt for pafallende f& (8)
av C-elevene, som var ustabile arbeidstakere, yrkesvalghemmede og
arheidsufgre. A-gruppens familieliv var velordnet, idet 93 % var gift
(fa for annen gang), mens 24 % av C-elevenc var gift (flere for annen
og tredje gang), 43 % skilt eller separert og 33 % ugift.

Hva forteller si undersgkelsen mer om de 100 elevene enn at 27
har klart seg bra og 58 darlig?

Ser man pa det rene tilbakefall, viser dette at 81 % av alle elevene
er dgmt for forbrytelser innenfor et spann fra 8 til 14 ar etter ut-
skrivningen. Dette viser, som ventel, en hgyere tilbakefallsprosent enn
den fgrste undersgkelsen i 1961 (68 %) og selvsagt langt hgyere pro-
sent i C-gruppen enn i A-gruppen (98 % mot 41 %). Forskjellen er
ikkke bare at flere har falt tilbake. Bgdals resultater slutter seg pent
til det liknende undersgkelser har kunnet fortelle, og viser hvordan
knipper av ulykkelige forhold hgrer sammen og hvordan knippene
blir fastere ettersom édrene gar. I 1961 konkluderte han sin under-
splelse med at det var en tredjedel av de 100 elevene som viste ,,en
helt ut stg, eller lovende Iurs i sin livstilpasning, De syntes & leve opp
til de forventninger en bgr kunne stille til lovlydighet, rimelig arbeids-
innsats og moderat alkoholforbruk.“ I dag er denne tredjedelen (A-
gruppen) litt mindre, men si er ogsa den ,,stg eller lovende kurs®
blitt enda stgere. Og kontrasten til de som det gar darlig og darligere
med er blitt klarere. Dette illustreres i et kapitel med kasuistikk over
17 elever som ble presentert i 1961, Disse 17 ble dengang valgt ut
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fordi de hadde markert seg seerlig tydelig i positiv eller negativ ret-
ning. Med et par unntak befinner de seg pi samme tilpasningsnivd i

1968 som i 1961, bare at deres profil — negaliv eller positiv — er
tegnet enda skarpere ni enn for 7 ar siden. Slik er ogsa bildet nér
man fglger tridene enda lenger tilbake — til barndommen og tiden

forut for arbeidsskoleoppholdet. Tidlig skimtes konturerne av det som
skal bli s Kklart: at de som har det vanskelig, er utsatt for 4 fi det
enda vanskeligere. Dette er én arsak blant mange til at det ikke er
mulig & si noe sikkert om Arbeidsskolens resultater, slik bokas titel
muligens antyder. Arbeidsskoleoppholdet er bare en liten del av de
tidligere elevenes livserfaring og en del som vanskelig kan isoleres
og derfor ogsid vanskelig méles. Det man kanskje kan si, er derimot
at opplysninger fra denne undersgkelsen understgtter den oppfatning
at man ma gi enda lenger tilbake for A finne ,,Arsakene® til at noen
klarer seg, mens andre ikke gjgr def,

Forméilet med & inndele elevene i tilpasningsgrupper gir, som man
vil forsti av denne beskrivelse av resultatene, lenger enn til 4 fortelle
hvordan det er giitt med elevene m.h.t. kriminalitet, alkoholbruk,
arbeids- og familieliv. Pa s. 22 sier Bgdal at hensikten med gruppe-
ringen ,seerlig (er) a sammenlikne tilpasningsdyktige elever med de
elever som ikke finner seg til rette i samfunnet®, og hoveddelen av
boka er viet denne komparative undersgkelse. Men dessverre er Bgdal
altfor opptatt av & sammenlikne elevene etter nettopp de samme lri-
teriene som han har inndelt dem efter, og dermed fir han ofte sagt
lite eller ingen ting utover det han har fortalt ved 4 dele dem inn.
Nér han stiller A- og C-gruppen opp mot hverandre ,for & oppni
kontrastvirkning®, som han selv uttrykker det, vil han derfor ofte
komme til 4 presentere sirkuleere resonnementer. De kan i og for seg
underbygge holdbarheten av grunnlaget for hans inddeling av elevene,
Men det er en lite interessant hypotese nar det f. eks. pi s, 66 om ele-
venes arbeidsliv sies at ,,det er rimelig & vente at elevgruppene A, B og
G atskiller seg ogsd med hensyn til arbeidsstabilitet®, nir plassering i
gruppe A nettopp forulsetier stabile arbeidsforhold (s. 23). Noe rotet
blir hans sammenlikning ogsi fordi han ikke klart nok skiller mellom
variabler som ligger til grunn for inndelingen og andre variabler som
studeres. At de behandles om hverandre, gjpr sitt til at Bgdal ikke far
utnyttet de opplysningene som ligger i materialet. Det dreier seg i
fgrste rekke om forhold som ligger forut for undersglkelsestiden, og
som derfor ikke kommer inn som inndelingsgrunnlag: oppvekst, so-
sial bakgrunn og institusjonserfaring, tidligere kriminalitet, alkohol-
bruk, arbeidsliv o.s.v. — altsi slike ting som kunne ha gitt noen
systematiske inntak til & forklare hvorfor noen elever har klart seg
forholdsvis bra, mens det har gitt dirlig med andre. Slik den nd stir,
blir analysen uoversiktelig og i enkleste laget. Den Igftes heller iklke
ikke nevneverdig av henvisninger til og bruk av annen faglitteratur,
som i blant virker tilfeldige og til tider ungdvendig.
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Det verdifulle i Bgdals arbeid er i fgrste rekke alle de opplysninger
som her legges fram om en viktig gruppe av vart samfunns lovbrytere.
Datainnsamlingen er preget av iherdighet og grundighet, og seerlig er
det alle intervjuene som gjgr boka wverdifull. Selv om intervjueren,
som ansvarlig leder av den institusjon hvis klientel her undersgkes,
ikke lan sies a4 veere ,ngytral® i forhold til sitt tema, er dette sam-
tidig Bgdals store styrke. Hans erfaringer fra Arbeidsskolen, hans
kjennskap til elevene og hans engasjement i saken gjgr at han antake-
lig har klart & fremskaffe bAde flere og bedre opplysninger c¢nn en
utenforstdende forsker, og han har kunnet vurdere elevene etter disse
opplysningene.

Annen del av boka behandler overgangen fra arbeidsskole til ung-
domsfengsel, og fgyer seg som et nyttig appendix til etterundersgkel-
sen av arbeidsskoleelevene, Her beskrives mélsetningen bak lovendrin-
gen av 9. april 1965 og hvordan den var resultatet av en utvikling
som i lengre tid hadde pigatt bide pa Arbeidsskolen og i opinionen.
Ungdomsfengslet er i motsetning til arbeidsskolen straff, anbringelses-
tiden er korfere og endel endringer er foretatt i institusjonsregimet.
For gvrig er det mer likhetene enn forskjellene som er viktige, Det
gjelder bade institusjon, klienter og resultater.

Bgdal gjgr en interessant sammenligning mellom de fgrste 100 unge
lovbrytere som fikke dom pd ungdomsfengsel og de fgrste 100 arbeids-
skoleelevene, Mens det tok 5% ar fgr Arbeidsskolen mottok elev nr.
100, nidde Ungdomsfengslet det samme antall bare 1% ar etter at
loven var satt i kraft. Dette vitner om at domstolene ikle har sa store
betenkeligheter overfor ungdomsfengsel som overfor arbeidsskole, og
kanskje ogsd om en generell skjerpet holdning til unge lovhrytere.
De to institusjonene har fatt klienter med lik bakgrunn, men Ung-
domsfengslets klientell er enda noe mer belastet enn Arbeidsskolens.
De er gjennomsnittlig 1% &r yngre ved innsettelsen, men har likevel
padradd seg nesten dobbelt si mange sanksjoner, gjennomsnittlig 3,57
pr. innsalt mot 1,86, som arbeidsskoleelevene fgr de fikk dom pa
serreaksjon., Langt fzerre (3 mot 18) var pa forhind ustraffet og de
hadde padradd seg over dobbelt si& mange (61 mot 24) ubetingede
fengselsstraffer som arbeidsskoleelevene fgr innsettelsen. Nar det gjel-
der bgter for heruselse var derimot de gamle arbeidsskoleelevene mer
belastet (23 mot 10 bgtlagte) og innslaget av forholdsvis langtkomne
alkoholmisbrukere var ogsfi stgrre blant arbeidsskoleelevene — noe
som kanskje skyldes deres hgyere alder.

Av de fgrste tilbakeflallstall som Bgdal har kunnet skaffe ser det ikke
ut til 4 ga lgslatte fra Ungdomsfengslet bedre enn arbeidsskoleelevene,
snarere tvert i mot. Etter en gjennomsnittstid siden Igslatelsen pa 13,1
méneder, er 63 % allerede dgmt og 19 % er siktet for forbrytelser, og
av de 31 som har veert Igslatt i 16 méneder eller mer har samtlige
begitt nye lovbrudd. Nar Bgdal til slutt setter opp Ungdomsfengslets
status etter tre irs virksomhet, blir konklusjonen derfor at behand-
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lingsmulighetene overfor et sividt belastet klientel er bide smi og
vanslkelige innen Ungdomsfengslets ramme. Tilbakefallstallene viser at
den individualpreventive virkningen ikke er overbevisende, Ut fra de
erfaringer man har fra arbeidsskoletiden og de siste &reme, er det
heller ikke sannsynlig at klientelet i fremtiden vil bli vesensforskjellig
fra hva det er i dag, bl. a. fordi domstolene kvier seg for 4 dgmme
mindre belastet ungdom til en sdvidt lang frihetsbergvelse, Frihets-
bergvelsen er nemlig uforholdsmessig lang (ca. 1 ar) sammenliknet
med en vanlig fengselsdom, uten at soningsvilkirene er vesensforskjel-
lige, idet biide varetektstid, observasjonstid og disiplinzre hensyn
gjgr at det meste av tiden for de flestes vedkommende sones i lukket
avdeling. Den opprinnelige forhdpning om at arbeidsskole/ungdoms-
fengsel ville fgre til bedre resultater enn tradisjonell fengselsstraff er
ikle blitt innfridd. Bgdal spgr derfor om det ikke er bide mer humant
og mer hensiktsmessig 4 anvende fidsbestemt straff ogsd overfor den
gruppe av unge lovbrytere som i dag dgmmes til ungdomsfengsel.
Det er en mangesidig bok som her legges fram. Etterundersgkelsen
er et viktig bidrag til vir kriminologiske viten om en gruppe norske
lovbrytere. Den forteller oss dessuten om hva som er mulig & oppné
med de institusjonstilbud vi har hati for de mest belastede unge lov-
bryterne. Undersgkelsens resultater slutter seg i s méate godt til den
gvrige forskningen som finnes om reaksjonenes virkninger. Ser vi pa
Bgdals to bgker under ett, gir de ogsa verdifull kunnskap om hvordan
to lover har virket, hvem de er blitt brukt overfor, og hvilket innhold
institusjonstilbudene har fitt — kunnskap som er mangelvare pd el
etterspurt marked. Endelig har Bgdal trukket viktige kriminalpolitiske
konklusjoner av sitt stoff. Boka vil sdledes veere til nytte for bide
forskning og undervisning, og gir grunnlag for en mer nyansert debatt
om problemene. Om den ogsd kunne stimulere andre til & gi av sin
erfaring fra arbeid med lovbrytere, ville enda mer viere oppnadd.
Tove Stang Dahl.

Knud Waaben: Utilregnelighed og serbehandling, Problemer i den
strafferetlige leere om ansvar og sanktioner, Seertryk af Kg-
benhavns Universitets Festskrift 1968. 156 sider.

Da professor Carl Torp i 1906 i afhandlingen ,,Om den saakaldte
formindskede Tilregnelighed® bhehandlede dele al tilregneligheds-
leerens problematik, kunne han henvise til en vedvarende interesse
for disse spgrgsmill og en koncentration af denne interesse umiddel-
bart forud for afhandlingens tilsynekomst som den ydre anledning
til at tage emnet op til undersggelse. — Torps afhandling fremkom i
Kghenhavns Universitets Festskrift 1906,

62 ar senere gentager historien sig delvis, idet professor Knud
Waaben i Kghenhavns Universitets Festskrift 1968 under titlen ,,Util-
regnelighed og seerbehandling” (med undertitlen ,,Problemer i den
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strafferetlige leere om ansvar og sanktioner®) pi ny behandler aspek-
ler af de psykiske afvigelsers strafferetlige problematik, — P& ny kan
forfatteren henvise til emnets betydelige aktualitet, men i dag er
anledningen méaske noget mere konkret, end den var i 1906, idet det
danske straffelovrid, hvis nestformand er professor Waaben, er an-
modet om at fremkomme med forslag til en revision af reglerne om
de psykisk afvigende kriminelle.

PA denne baggrund har professor Waaben fundet anledning til at
producere et nyt overblik over problemerne, og det er i hgj grad
lykkedes forfatteren at skabe et sddant overblik.

Nu er det vel klart, at forfatterens stilling som neestformand i straffe-
lovradet har veeret med til at seette graenserne for opgaven, Forfatteren
har ikke med sin afhandling villet tilkendegive noget skarpt eller
endeligt standpunkt i debalten, men han har dog — heldigvis —
heller ikke holdt sig helt til det beskrivende og bagud vurderende.
Derimod har han flere steder tilkendegivet, i hvilken retning og efter
hvilke linier debatten bgr fgres, og pd en del omrider har han ogsa
ret Ilart tilkendegivel sin mening om enkelte problemer.

Alligevel ligger afhandlingens hovedvegt pa en 4 jourfgring af pro-
blemerne, en vurdering af praksis og en tilretteleeggelse af de frem-
tidige drgftelser. Herved fiar bogen navnlig to meget vesentlige funk-
tioner: den bliver for det fgrste en grundbog ved straffelovridets og
andres overvejelser, og den cr dernzest blevet et megét nyttigt hjeelpe-
middel i den daglige praksis, hvad blandt andet de mange henvisnin-
ger til den i danske domsnoter viser.

Til gengeeld bliver den ikke fgrst og fremmest et debatopleg, hvor-
om de forskellige opfattelser kan strides.

Den hindrer snarere, at debatten pi grund af utilstrackkelige forud-
seetninger hos debattgrerne ledes pa afveje.

Der kan nzppe veere tvivl om, at forfatteren, hvis han har vaeret
i nogen valgsituation med hensyn til afgreensning af sit tema, har
valgt rigtigt. Grundene hertil er mange, og de veesentligste af dem
forekommer indlysende,

Afhandlingens centrale dele falder i tre afsnit, hvoraf det fgrsie
omhandler utilregnelighedskriteriel i straffelovens § 16 (kapitel II),
det andet i alt veesentligt strafegnethedskriteriet i lovens § 17 (kapitel
III) og det sidste en redeggrelse for og klarleegning af debatten om-
kring de tidsubestemte retsfplger (kapitel IV).

Utilregnelighedsafsnittet er skrevet pd grundlag af en imponerende
materialesamling, veesentligt hentet i udlandet. PA denne baggrund
har forfatteren analyseret de forskellige kriterier péd straffrihed og
vurderet dem med udgangspunkt i de forudsztninger, som ggr sig
gezeldende for dansk rets vedkommende. — Kun sekundeert er der rede-
gjort for de fortolkningsproblemer, som straffelovens § 16 frembyder,
og samspillet mellem § 16 og § 70 er helt uomtalt i fremstillingen.

Forfatteren gennemgir en lang reekke af Igsninger og lgsningsforsgg
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pi den opgave, som bestir i at angive straffrihedens greenser, dels
indskreenkende og dels udvidende i forhold til psykiatriske begreber.
Han siger selv, at det ikke er hans mening at fremlaegge nogen udigm-
mende argumentation eller fremkomme med endelige konklusioner
med hensyn til de pagzldende kriteriers fortrin ecller mangler, men
gennemgangen mi dog som oftest karakteriseres som overordentlig
dybtgaende, og pA mange steder forekommer det vanskeligt at fore-
stille sig, hvad der bgr fgjes til for at ni det udtgmmende.

Der drages ingen endclige konklusioner angiende det legislative
valg af straffrihedskriterium, men det fremgar ret klart, at forfatteren
dels ikke finder anledning til at rette nogen steerk kritik mod det
danske — indholdslgse — straffrihedskriterium i § 16, siledes som
dette er udfyldt af domstolenes praksis, og dels, at en eventuel =n-
dring efter forfatterens opfattelse bgr tendere mod videre overens-
stemmelse mellem straffrihed og psykiatrisk diagnose, muligvis kom-
bineret med en mulighed for at idgmme visse — formentlig ikke-
frihedsbergvende — strafsanktioner uanset sindssygdom m, v. (Reglen
vil saledes fa hetydelig lighed med den svenske Br.B 33: 2, der er ud-
formet som en sanktionsvalgsregel). Endelig synes forfatteren stemt
for at udvide straffrihedsomradet for de oligofrene til at omfatte al
andssvaghed og ikke blot — som nu — andssvaghed i hgjere grad.

En formulering i den angivne retning synes at have gode grunde
for sig, men man ma nok forvente en ikke ubetydelig modstand mod
at opgive domstolenes mulighed for at idgmme frihedsstraf, uanset
leegeerklzering om sindssygdom, Andssvaghed m. m.

Depressive advokater og revisorer (og tandleger), der har begiet
underslzeb eller skattesvig, kommer vi nok til at hgre meget om i
denne debat, men det bgr herved ikke overses, at det er de samme f&
personer, som navnes igen og igen.

Problemerne omkring straffrihed pa grund af gerningsmandens kva-
lificerede psykiske afvigelse i gerningsgjeblikket rummer en lang
reekle vanskelige og i hgj grad principielle aspekter, men midt i
debatten mAa det ikke overses — og det overses heller ikke i afhand-
lingen — at retspraksis indenfor sammenlignelige kulturkredse ofte
vil frembyde steerke lighedspunkter, grensende til kongruens, uanset
hvilken detailudformning straffrihedsreglen fér.

Der er ingen grund til at tro, at den stgrsie debat vil komme til at
stA omkring disse problemer.

Medens en redeggrelse for positiv ret er sat i baggrunden ved gen-
nemgangen af utilregnelighedsproblematikken, indeholder kapitel III
under overskriften , Pivirkning gennem straf“ en mere traditionel
gennemgang af straffelovens § 17, stk. 1, der under henvisning til den
retspsylkiatriske og retlige praksis underkastes fortolkning.

Under klarleegningen af den principielle forstielse af § 17 drgftes
det blandt andet, hvornar den sikaldte § 17-tilstand skal foreligge,
for al hestemmelsen er anvendelig. Forfatteren peger herved pA, at
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medens loven udtrykkelig siger, at denne tilstand, karakteriseret ved
mangelfuld udvikling m. v., skal have foreligget pd gerningstiden,
siges der intet udtrykkeligt om, hvorvidt tilstanden ogsi skal veere
til stede pd domstiden, og han kommer til det resultat, at det utvivl-
somt stemmer bedst med forudsztningerne i § 17 at holde de tilfzelde
udenfor bestemmelsen, som vel har veeret af varigere karakter, men
som dog er helt forsvundet inden dommen.

Resultatet synes ikke aldeles utvivlsomt, og navnlig synes man ikke
at kunne finde frem til problemets lgsning ved at sgge at besvare det
spgrgsmil, som forfatteren stiller i denne forbindelse, nemlig om man
kan anvende § 17 og erkleere tiltalte for uegnet til pivirkning gennem
straf, thi nir man ad denne vej mé& komme til forfatterens konklusion,
skyldes dette vel snarere, at strafegnetheden mé afggres pd doms-
tiden, end at loven indeholder nogen forudswetning om, at § 17-tilstan-
den bide skal foreligge pA gerningstiden og pd domstiden,

Mens man saledes utvivlsomt mé give forfatteren ret i bhesvarelsen
af det stillede spgrgsmil, synes det ubeteenkeligt og ikke i strid med
lovens ord eller mening at henfgre en person som den neevnte under
§ 17, stk., 1, vanset at han ikke vil kunne erkleres uegnet til pavirk-
ning gennem straf. Problemet har betydning for en senere eventuel
anvendelse af § 17, stk. 3, men m4a vel i gvrigt betragtes som praktisk
neesten betydningslgst. Det vil dog kunne aktualiseres, blandt andet
sifremt der er tale om en gerningsmand, der pi gerningstiden ecr
neurotisk, men som p& domstiden mi siges at veere helbredt for sin
neurose.

Forfatterens sidechemeerkning p& dette sted, hvori han peger pé, at
det er en mangel ved § 85, at den begreenser adgangen til strafhortfald
til tilfeelde, hvor der ikke er hjemlet hgjere siraf end heefte, kan helt
tiltreedes.

Under sin uddybende gennemgang af strafegnethedshetingelsen
peger forfatteren i tilslutning til Hdjesterets dom i U. 1960.569 blandt
andet p4, at strafegnetheden mé afggres efter gennemtenkning af en
reekke forskellige sanktionsmuligheder. Man kunne méske i denne
forbindelse pege pé, at der i dansk ret finder en sammenkobling sted
mellem strafegnethedsafggrelsen i § 17, stk. 1, og afggrelsen af det
pensionsretlige spgrgsméil, sifremt gerningsmanden er tjenestemand
og afskediges, se herved lidt uklart Poul Andersen, Dansk Forvalt-
ningsret, 5. udgave (1965) p. 214 med note 3. Pipegningen af straf-
cgnethedsafggrelsens relativitet synes at vise, at denne sammenlkob-
ling er mindre hensigtsmeessig. Den har antagelig sin rod i professor
Krabbes noget seeregne opfattelse af utilregnelighedskriteriet, som han
ville udstreekke til ogsd at omfatte de personer, der henfgres under
§ 17, stk. 1, som strafuegnede, jfr. Krahbe, Straffelovskommentar, 4.
udgave (1947) p. 172.

Forfatteren forstir ordene ,,pAvirkning gennem straf® som en pé-
virkning i refning afl kriminalitetsfri levevis, som udgir fra straffen,
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altsd fra hele den sum af indgreb, som er forbundet med dommen og
fuldbyrdelsen, og han uddyber denne forstielse af loven ved at stille
fortolkningen sammen med fire spgrgsmal: 1) hvillken type af straf,
man skal have for @gje, 2) hvilken grad af péavirkelighed, der slkal
foreligge, 3) hvad man skal ggre ved den, som ikke freenger til nogen
phivirkning, og endelig 4) om sanktionsvalget via § 17 kan veere he-
stemt af andre formél end individuel pAvirkning.

Ved omtalen af, hvilken grad af pévirkelighed der skal foreligge,
peger forfatteren pd den cjendommelighed ved § 70, at den ikke —
som modstylke til § 17 taler om foranstaltninger, der er (bedre)
egnede (end straf) til at paAvirke lovovertreederen, og han peger end-
videre pi, at ordene i § 70 synes valgt ud fra den forudseining, at
den strafuegnede er en persom, der truer ,retssikkerheden®, og at
formélet med reaktionen er at skaffe ,sikkerhed® (mod ny Lkrimina-
litet). Trods denne drejning af ordvalget finder forfatteren det dog
klart, at ikke blot sikrende, men ogsd behandlende formal kan ggre
sig geeldende ved sanktionsvalg efter § 70.

Dette er utvivlsomt rigtigt i dag, men oprindeligt fgrte hehandlings-
tanken en temmelig tilbagetrukken tilveerelse i relation til disse af-
ggrelser, og det har nweppe veeret den oprindelige tanke med loven,
at kurative hensyn skulle veere interneringsindikation pé bekostning
af et (ganske vist uklart) farlighedskriterium, jfr. herved forvarings-
anordningen af 1940 § 2, hvorved det kurative klart henvistes til en
subsidieer plads.

At det primeert er sikrende hensyn, der ligger bag loven, synes ogsé
at fremgd af 1917-kommissionens enstemmige karakteristik af det
klientel, som forvaring var bestemt for: ,,.... shdanne personer, hvor-
til kommissionen har ment at matte give adgang, fordi der blandt
disse findelig defekte personer findes nogle af de farligste og med
samfundets rolige forhold mest uforligelige forbrydere®, jfr. U.III
(1923) motiverne sp. 64. — Men naturligvis rummer § 70 meget andet
end mulighed for dom til forvaring, hvor det sikrende formél vel var
skudt leengst frem.

Ved omtalen af de lsegelige udtalelser i forbindelse med afggrelsen
al strafegnethedsspgrgsmélet udkaster forfatteren den interessante
tanke, at der muligvis pé lengere sigt ville veere behov for et seerligt
organ med henblik pi vejledning i spgrgsmal om sanktionsvalg. —
Den sammenhaeng, hvori udtalelsen findes, viser, at forfatteren alene
teenker sig, at organet skulle virke i forhold til de leegelige autoriteter,
men det er vel et spgrgsméil, om et sidant organ — der formentlig
maétte ctableres indenfor eller i meget neer tilknytning til fengsels-
direktoratet — ikke ville kunne f4 meget veerdifulde funktioner ogsa
i forhold til andre led i den straffeprocessuelle beslutningsproces.
Ideen er — som alle forfatterens ideer — veerd at ofre en meget
betydelig interesse,

Forfatteren vurderer domslolenes praksis omkring drabssager, hvor
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gerningsmanden har veeret omfattet af § 17, stk. 1, og det konstaleres,
at domstolene i grovere drabssager sjeeldent fraviger den praksis at
idgmme fengsel pa livstid, uanset at retsleegerddet har bhetegnet den
tiltalte som psykopat og anbefalet forvaring.

Professor Waaben finder blandt andet begrundelsen for denne
praksis i domstolenes frygt for, at en forvaringsdom skal fgre dem
ind pA et spor, hvor de ikke uden at forlade almindelige principper
for en udskrivningshedgmmelse kan sikre den langvarige friheds-
bergvelse, som de anser for ngdvendig. Herudover finder han blandt
andet, at domstolene nok mener at tilgodese den almindelige rets-
fglelse ved den fulgte praksis.

Forfatleren mener, at den fulgte praksis hviler pa delvis uholdbare
praemisser, og at det ville veere gnskeligl, at domstolene efterhinden
viser sig noget mere villige til at fglge de leegelige indstillinger om
dom til forvaring i disse drahssager.

Heri ma man give forfatteren medhold, i hvert fald nir de legelige
udtalelser er sikre og klart peger pl forvaring som den mest adekvate
foranstaltning.

Domstolene har imidlertid ikke vist sig tilbgjelige til at fglge for-
fatteren pa dette punkt.

Sa sent som den 19. december 1969 har den danske hgjesterets fler-
tal séledes idgmt en 22-&rig mand 16 Ars fwengsel for at have drabt
sin gamle farfader med knivstik i den hensigt at tage hans penge.
Retslegerddet ansd det for overvejende sandsynligt, at den pigeel-
dende ikke var sindssyg pa gerningstidspunktet, og at han heller ikke
var sindssyg pé erkleringens tid, men ridet mente ikke med absolut
silckerhed at turde udelukke, at den piAgaeldende lider af sindssygdom
i snigende udvikling (formentlig en schizofreni). Man ansi ham ikke
for egnet til pivirkning gennem straf og tilrddede, at han blev an-
bragt i en forvaringsanstalt, dels fordi han har behov for psykiatrisk
behandling, og dels for, at hans psykiske tilstand og den videre ud-
vikling af hans eventuelle sindslidelse kan veere under stadig psykia-
trisk observation.

Uanset dette og uanset, at sdvel underret som landsret havde idgmt
forvaring, stemte kun en dommer i Hgjesteret, hvortil anklagemyn-
digheden havde anket sagen med péstand om idgmmelse af feengsels-
straf, for at fglge de leegelige anvisninger. — Denne dommer har tid-
ligere littersert udtalt sig pi linie med forfatteren. Dommen er refe-
reret i U. 1970.153.

Man kan nzesten ikke undlade i disse meget ,klare® sager at stille
sig det spgrgsmdl, om ikke domstolenes frygt for, at forvaringsdom
skal fgre dem ind pé et sper, hvor de ikke uden at forlade alminde-
lige principper for en udskrivningshedgmmelse kan sikre langvarig
frilhedshergvelse af dgmte, har fgrt dem over i et spor, hvor de til en
vis grad har forladt almindelige principper for vurdering af expert-
erkleringer fra organer med den hgjeste sagkundskab pd et omrade.
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Afsniltet om straffelovens § 17 klarleegger efter forfatteren et behov
for en regel, der med stgrre rummelighed leegger op til en helheds-
bedgmmelse af den tilltalles forhold og reaktionsmulighederne i det
enkelte tilfselde, — Det vil fgre for vidt at drgfte denne opfattelse i
detaljer, men sf langt, som seetningen antyder, synes reformerne under
alle omsteendigheder at métte ga.

I afhandlingens kapitel IV om de tidsubestemte retsfglger preges
forfatterens gennemgang som i utilregnelighedskapitlet af mere almin-
delige synspunkter, hvorefter argumenterne i debatten omkring tids-
ubestemte foranstaltninger kan ordnes, og det er hovedsigtet med
dette afsnit at indkredse de problemer, som i dansk ret preeger drgf-
telserne om smrbehandling af kriminelle psykopater.

Det er velggrende at se en gennemgang, preget af klar og realistisk
belysning af problemerne omkring de helt eller delvis tidsubestemte
foranstaltninger, frigjort fra den sentimentalitet og ofte udokumen-
terede bedreviden, der er si velkendt i denne del af den kriminal-
politiske debat.

Efter en belysning af problemstillingens historiske baggrund drgf-
ter forfatteren spgrgsmalet, om anvendelsen af tidsubestemte foran-
staltninger (i videste forstand) for tiden i Danmark fgrer til en skeer-
pelse eller en formildelse i forhold til, hvad anvendelse af en tids-
bestemt straf ville fgre til, og han kommer til det resultat, at arhejds-
husdomme oftest betyder en skeerpelse, og at det samme ofte vil veere
tilfeeldet ved dom til ungdomsfzengsel.

Dette synes at veere rigtigt, og man kan vist yderligere sige, at
skeerpelsen ofte vil veere meget betydelig. Ved gennemlesning af et
meget stort antal domsreferater vedrgrende ungdomsfengselsfanger
Ikan man fa det indfryk, at en meget stor del af de til ungdomsfengsel
dgmte ville have fiet en dom pa 1 Ars fengsel eller lige der i neer-
heden (underkanten); men der er blot tale om en fornemmelse,

Er fornemmelsen imidlertid i overensstemmelse med virkeligheden,
og gir man ud fra, at den almindeligste udstfielsestid inden en prgve-
Igsladelse i dag for ungdomsfengslets vedkommende er 1% Ar, be-
tyder det, at de ungdomsfengselsdgmte ofte hensidder ca. 10 méneder
leengere, end hvis de blev idgmt en tidshestemt straf (18 méaneder -
% af 12 maneder), Sagt anderledes kan dom til ungdomsfzengsel
sfiledes bevirke mere end 100 % forleengelse af udstfielsestiden.

Selv om der matte gives forfatteren medhold i den betragtning, at
man ved sammenligning mellem tidsubestemt frihedsbergvelse og
almindelig straf m. v. ikke md se bort fra, at mange domfeeldte hur-
tigt ville have begéet ny krimnalitet og fiet ny straf, sifremt de havde
undgiet swmerforanstaltningen, og at deres samlede straffetid séledes
kunne have nzermet sig mere eller mindre til opholdstiden i arbejds-
hus eller ungdomsfengsel, synes der at métte stilles langt videre-
giende krav til argumenterne for at opretholde swerforanstaltningen.

Forfatteren synes ikke, at de forngdne argumenter kan fgre til en
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opretholdelse af arbejdshuset i dets nuveerende form, men for ung-
domsleengslets vedkommende finder han — selv om der peges pi en
megel betydelig overensstemumelse mellem ungdomsfengslerne og
statsfeengslerne — at ungdomsfangsel efter sit formdal bgr fuldbyrdes
i en tidsubestemt form. Forfatteren henviser herved til den almin-
delige opfattelse pd omradet, men det er tvivisomt, om det anfgrte
udsagn stadig har gyldighed. T det mindste to af landets tre ungdoms-
feengselschefer har klart givet udiryk for et gnske om tidsbestemt
ungdomsfengsel, indenfor hvis rammer de finder en fuldhyrdelse
meningsfuld, og den tredie ungdomsfeaengselschef har peget pa tids-
ubestemtheden som en fglelig negativ faktor i ungdomsfwengsels-
behandlingen (Juristen 1969. 178).

Uanset at der siledes kan veere uenighed pad detailomrider i denne
sammenh@zng, mad man fuldtud tilslutte sig forfatterens meget klart
formulerede udgangspunlkt for en bedgmmelse af den tidsubestemte
retsfglges herettigelse: ,,Man ma have dens stgrre eller mindre lighed
med tidsbestemt straf for gje og spgrge, om der er tilstrekkelig vaeg-
tige grunde til at fravige de normalt gseldende beregningsprincipper.*
— Det er alene grundenes veegt, man kan strides om.

Under overskriften ,,Tidsbestemt og tidsubestemt anbringelse® be-
handles navnlig de sékaldte psykopaters placering i straffuldbyrdel-
sen, Forfatteren finder det ikke sandsynligt, at man kan undveere
adgangen til at idgmme forvaring pa helt ubestemt tid — og heri mé
der gives forfatteren medhold — men han finder samtidig, at domme
til forvaring ikke behgver at veere absolut tidsubestemte i alle til-
feelde. Han henviser herved til, at nar si mange forvarede, som det er
tilfzeldet, kan prgveudskrives efter 2—3 érs forlgh, er der n=mppe
beteenkeligheder ved at indfgre en form for tidsbegrsensning, og der
peges herved p#, at nir det gelder forvaringens nuveerende omréde,
forekommer det neerliggende at give domstolene valget mellem den
helt tidsubestemte forvaring og forvaring med konkret fastsat leeng-
stetid.

Det er et spgrgsmil, om den sidstnzevnte sanktionsform er ngd-
vendig. Med de nuveerende prgvelgsladelsesregler i straffelovens § 38,
stk. 1 og 2, er der ret rige muligheder for differentiecring i henseende
til valg af prgvelgsladelsestidspunkt, og selv om man opheever ser-
feengslet som selvsteendig sanktionsform -— hvad meget kunne tale
for og kun lidt imod — ville systemet formentlig veere tilstreekkelig
rummeligt, hvis det — pd dette omride — indskrenkede domstolenes
valgmuligheder til at omfatte pA den ene side forvaring pa helt
ubestemt tid og pd den anden side tidsbestemt feengselsstraf.

Selv om en regel om ,,maksimeret forvaring® antagelig ville inde-
beere nogen friggrelse fra den tidshestemte strafs fikserede prgve-
1gsladelsestidspunkter, vil dette nzeppe veere tilstreekkeligt argument
for et sddant institut, men der kan muligvis anfgres andre veaegtige
grunde for en sanktionsform som den antydede.
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Safremt ,,maksimeret forvaring® indfgres, cr det forfatterens op-
fattelse, al maksimumstiden ma kunne forlenges ved en senere dom-
stolsalggrelse, medens domstolene pid den anden side skal kunne af-
skeere sig selv fra denne mulighed allerede ved dommen til maksi-
merct forvaring.

En sidan regeldannclse er kompliceret og uhyre vanskelig at over-
skue de praktiske konsekvenser af, og endelig er den ikke fri for at
kunne give anledning {il beteenlkeligheder. Det er vel et spgrgsmél,
som mi overvejes meget ngje, om man ikke er udenfor det klientel,
der bgr idgmmes forvaring i det fremtidige system, nar man allerede
ved dommen tgr give afkald pid muligheden for lengerevarende
ubestemt tilbageholdelse.

Om al straffuldbyrdelses effeklivitet geelder det, at man neesten
intet ved, og for forholdet mellem tidshestemt og tidsubestemt insti-
utionsanbringelse fremtreder denne usikkerhed med en seerlig preeg-
nans. Man méa derfor med overordentlig stor intercsse afvente resul-
tatet af et stort anlagt forskningsproject, som er i gang pd Krimina-
listisk Institut ved Kghenhavns Universitet. Projectet omfatter blandt
andet en undersggelse af virkningerne af den tidsubestemte friheds-
bergvelse, siledes som den fuldbyrdes i forvaringsanstalt.

For denne bog som for alt, hvad professor Waaben har offentlig-
gjort, gelder det, at man fra fgrst til sidst ved leesningen fgler sig
fgrt gennem alle den stillede opgaves relevante problemstillinger. Man
konfronteres med problemerne, som derefter Igses med klarhed og
sikkerhed.

Hertil kommer endnu dette, at man ogsd ved lmsningen af denne
afhandling kan gleede sig over den grundighed, hvormed problemerne
lgses, og féle sig tryg, fordi den grundige arbejdsform er kombineret
med en overvzldende stofmzengde, der danner baggrund for forfal-
terens overvejelser.

Tidligere har professor Waaben demonstreret en meget hetydelig
viden pi det historiske og det politiske felt i kombination med straffe-
retlige fremstillinger. Denne bog viser forfatterens betydelige indsigt
i det retspsykiatriske omride og denne disciplins serlige arbejds-
vilkér,

Ikke alene for straffelovradet vil det foreliggende arbejde betyde en
lettelse, men ogsa i det daglige arbejde med de problemer, som hogen
omhandler, hevirker den, at meget afklares, og der er derfor grund
til at understrege den anbefaling af bogen, som allercde ligger i dens
forfatternavn, Ole Ingstrup.

Peter Theede: Unzucht mit Abhingigen. Schmidt-Rémhild, Iiibeck
1967. 166 sider.

Med den foreliggende afhandling har professor, dr.jur. Friedrich
Geerds, Institul fiiv Kriminologie der Johan Wolfgang Goethe-Univer-
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sitiit, Frankfurt a. M., indledt sin scrie af ,,Kriminalwissenschaftliche
Abhandlungen®.

Temaet for dr. jur. Peter Theedes afhandling er den tyske straffe-
lovs § 174, der swtter straf for ,,1. wer einen seiner Erziehung, Aus-
bildung, Aufsicht oder Betreuung anverfrauten Menschen unter ein-
undzwanzig Jahren oder 2. wer unter Ausnutzung seiner Amtsstellung
oder seiner Stellung in einer Anstalt fiir Kranke oder Hilfshediirftige
einen anderen zur Unzucht missbraucht.

Monografien falder i tre hovedafsnit: Fgrste del rummer en gen-
nemgang af StGB § 174 efter geeldende ret; anden del rummer en
undersggelse af bestemmelsen ud fra kriminologiske synspunkter, og
tredie del har til formadl at belyse ,,Die Unzucht mit Abhiingigen® som
,» Verfiihrungsdelilet .

Nir man ser bort fra den retshistoriske indledning, synes gennem-
gangen af geeldende tysk ret omkring § 174 ikke at fgje meget nyt til
de cksisterende, betydende fremstillinger hos Maurach, ,,Deutches
Strafrecht, Besonderer Teil®“ (4. aufl., Karlsruhe 1964) p. 421—425 og
Schénke-Schréder, ,,Strafgesetzbuch Kommentar® (15. aufl,, Miinchen
1970) p. 991—1000. :

I mods=tning til den herskende lsere i tysk strafferet (foruden de
ovenfor n:wevnte tillige Mezger) ser forfatteren ikke de to led i § 174
som to selvsteendige gerningsindhold, men som beskrivelser af to
méader at realisere samme gerningsindhold pd, og som udelukkende
adskiller sig fra hinanden ved afhtengighedsforholdets lkarakter.

Denne ikke seerlig originale selvsteendigggrelse i forhold til tidligere
doktrin, synes ikke at spille nogen afggrende rolle for forfatterens
gennemgang af de enkelte momenter i hestemmelsens gerningsindhold
hverken systematisk eller materielt, men der er grund til at fremheeve,
at de enkelte led behandles grundigt og sikkert, uden at forfatteren
falder for den nezrliggende fristelse til at overdyrke graensckriterier,

I bogens kriminologiske afsnit ser forfatteren fgrst pi deliktets ud-
vikling gennem tiden og dets praktiske betydning, og derpd hetragter
han efter tur den drgftede kriminalitet ud fra et kriminalfeenomeno-
logisk, kriminalsetiologisk og gerningsmandstypologisk synspunkt.

Den kriminologiske del hviler p& den almindelige kriminalstatistilk
og dertil et materiale pa 178 akter vedrgrende personer, der er dgmt
indenfor den Schleswig-Holstenske Oberlandesgerichts omrade i drene
1959—1964.

I det kriminalwmetiologiske afsnit gennemgar forfatteren pé tradi-
tionel made en reekke kriminalitetsfaktorer, som han pa grundlag af
sagsakterne drager frem. Derved fir man veerdifulde oplysninger,
men nar forfatteren — ligeledes pa grundlag af sagsakter — sgger en
klassifikation efter motivet 1il gerningen, md man vise den yderste
tilbageholdenhed med at tilleegge siidanne grupperinger veesentlig
betydning. Tkke mindst geelder dette, nar grupperingerne foretages
al en jurist, som det er lilfeeldet i det foreliggende arbejde. Det tem-
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melig umulige i en motivklassifikation som den heskrevne fremgir
da ogsi af afhandlingen selv, idet forfatteren er ngdt til at henfgre
knap 20 % af sit materiale til motivklassen ,,Rational unverstindliche
Taten®. Et lignende forsgg pi motivklassifikation — og ligeledes uden
overbevisende kraft — findes hos Saverio Siciliano: ,,L’omicidio. Stu-
dio su un’indagine criminologica compiuta in Danimarca®, Padova
1965.

Fra kriminalitetsfaltorerne og navnlig gerningsmotivet udsondrer
forfatteren en rmkke omsteendigheder, som han kalder handlings-
udlgsende faktorer, og som han karakteriserer ved at kalde dem om-
steendigheder, der udelukkende forekommer som handlingsbegunsti-
gende ledsageomstendigheder uden at veere egentlige Arsager, d.v.s.
kriminogene faktorer til den kriminelle handling, — Det fremgar af
afhandlingen, at forfatteren har forhold som gerningssituationen og
ofrets forhold i tankerne, men det fremgér ikke, hvorledes han finder
frem til et moments karakter af ,drsag® ecller ,,gerningsudlgsende
faktor®, og det ma nok i det hele betvivles, at det overhovedet er
meningsfuldt at foretage en sidan distinktion, — Under alle omstzen-
digheder galder dette pi et materialegrundlag som det foreliggende.

Gerningsmandstypologisk deler forfatteren sit materiale op i ,,Riick-
fallstiiter og , Durchschnittstiter”, og den fgrste hovedgruppe ind-
deler han igen i ,,Antisoziale“ (,einem Typ, dessen soziales Verhalten
als aktiv-gemeinschaftsfeindlich zu bezeichnen ist*), ,,Asoziale® (,,Sie
kennzeichnen sich durch ein idusserlich auffillliges, ausserhalb der
Gesellschaft sich vollziehendes Leben und sind allgemein mehr listig,
als kriminell getdhrlich®) og ,,Sozial Hilflose” (,,diejenigen, die durch
Not oder infolge widriger Lebensschicksale auf die Ebene des Krimi-
nellen gelangt sind, ohne an sich gesellschaftsfeindlich zu sein®). Det
forekommer indlysende, at det er noget nwer det interesselgse at pro-
centfordele et materiale efter sidanne kriterier.

I sin afhandlings tredie hovedafsnit forsgger forfatteren at sam-
menholde de to foregiaende hovedafsnit og at undergive sammenheen-
gen en analyse.

Han kommer il det resultat, at StGB § 174 bgr udformes som et
rent forfgrelsesdelikt, hvor hovedbestanddelen al gerningsindholdet
bgr veere ,,...unter Ausnutzung ihrer Abhiingigkeit zur Unzucht ver-
fiithrt*.

Ideen om at sammenstille strafferetten og de relevante kriminolo-
giske faktorer er indlysende god og antagelig for lidt udnyttet i Nor-
den, men i det foreliggende arbejde forekommer sammenligningen
mindre videnskabelig forsvarlig,

Langt snarere end at foretage en kritisk — herunder selvkritisk —
videnskabelig vurdering og analyse synes forfatteren at veere advokat
for sin forfgrelsestese, og han synes at kunne bebrejdes den ringe
opmerksomhed, han ofrer hensynet til at holde afhsengighedsforhold
frie i det hele for seksuelle problemer,.
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Man m# ikke overse, at netop dette forhold hidtil (og vist nok ogsi
i hovedsagen efter Theedes monograli) i [grste reekke har veret an-
fgrt som ratio legis.

Netop ensidigheden i tredic hovedafsnit ggr det vanskeligt at be-
dgmme veerdien af forfatterens tese.

Med Peter Theedes bog synes der ikke at veere lagt et virkelig hgjt
niveau for den nye serie af ,,Kriminalwissenschaftliche Abhandlun-
gen®, men man ma dog pad den anden side ikke overse, at det fore-
liggende arbejde pa adskillige punkter rummer bade nye og interes-
sante synspunkter, og at arbejder af den anmeldte type, uanset at de
pa visse omrader er kritisable, alene gennem det materiale, som syste-
matiseres, og de konkrete oplysninger, de bringer frem, har en meget
betydelig veerdi biade teoretisk og praktisk. Ole Ingstrup.

Arne Svensson og Olto Wendel: Techniques of Crime Scene Investi-
gation. American Elscvier Publishing Company, New York,
1965. 475 s.

Den fgrste engelsksprogede udgave af Svensson og Wendels klas-
siske handbog i gerningsstedundersggelse (,,Handbok i Brottsplats-
undersokning®, Stockholm 1949) udkom hos Elsevier i Amsterdam i
1955 og blev anmeldt i dette tidsskrift 1955 p. 362.

Nu foreligger 2’ omarbejdede og udvidede udgave ved Joseph D.
Nicol, med et forord af den daveerende chef for Chicagos politi, Or-
lando W. Wilson.

I denne nye udgave er stofmeengden betydeligt forgget og ordnet
mere systematisk og overskueligt. Kapitlet om indbrudsmetoder, som
var udeladt i den fgrste engelske udgave, er nu atter medtaget. Der-
imod savnes stadig et kapitel om brandundersggelser, ligesom under-
sggelse af feerdselsulykker kun er periferisk omtalt i forbindelse med
,»hit and run cases®. Stoffet er pA mange omrader fgrt a jour med
omtale af de nyeste metoder pi de kriminaltekniske undersggelsers
felt, men udviklingen gir her sl hastigt, og de professionelle forbry-
dere fglger ogsd med i og drager nytte af de nyeste tekniske frem-
skridt, s fremstillingen pi nogle punkter allerede bliver ufuldstendig
pa fi ar. Eksempelvis er heskrivelsen af indbrudsmetoder og angreb
pd pengeskabe og panserbokse ret summarisk og nevner ikke de
nyeste metoder til gennembrydning af betonveegge (,,Lansenbrenner®
ete.).

Fremstillingen tager et vist hensyn til amerikanske retsplejeforhold
og politipraksis. Den sproglige formulering er revideret, og bogen
forekommer mere letleeselig end den fgrste engelske udgave. Billed-
meengden er betydeligt forgget i forhold til tidligere udgaver og stadig
af fremragende kvalitet.

Litteraturfortegnelsen er nu samlet i slutningen af bogen, men sta-
dig ordnet efter emner, svarende til bogens kapitler. En del eeldre
litteraturhenvisninger er udeladt og nyere litteratur er tilkommet.



LITTERATUR 111

Bogen kan anbefales bide til undervisningsbrug og som en af de
bedste handbgger i gerningsstedundersggelser for den prakliske kri-
minalist. A, Haslund.

Tom Murton og Joe Hyams: Feengselsfarmen i Arkansas. Schgnberg
1969. 232 s, 49,75 d.kr.

Det er kun de feerreste skandinaver, der har noget stgrre kendskab
til Arkansas. Man husker guverngr Faubus og episoderne omkring
integreringen af Little Rock Central High School, men meget mere
ved man nmppe om denne fattige og tilbagestiende stat. Nu er der
skabt mulighed for at fi de gamle indtryk bekreeftet gennem skildrin-
gen af en kriminologs kamp for at reformere faengselsvaesenet,

Bogen er kvalmende i sin beskrivelse af det umenneskelige systems
fornedrende behandling af fangernc og af det etablerede samfunds
riiddenskab. Som siddan ville den veere meget anbefalelsesveerdig,

Den giver imidlertid ogsd et interessant billede af dens ambitigse
og selvretfeerdige forfatter. Det kan ikke ggre bogen mindre lmseveer-
dig — tveertimod — hvis det ikke samtidig havde gjort bogen mindre
troveerdig, Man kunne vente at en videnskabsmand ville veere i stand
til at give en ngjagtig beskrivelse af forholdene, men det er ikke sket.
Alene i et enkelt kapitel (2) er der mere end tyve meningsforstyrrende
cller forkerte gengivelser af oplysninger. Og hvad verre er: nogle af
disse fejl er af en sadan art, at de kan vere lavet bevidst for at stille
forf.s reformer m. m, i et bedre lys. Pi s. 46 gives der f. eks. en gen-
givelse af kgkkenets og forplejningens uhyggeligt lave standard fgr
han overtog feengslet. T det pagezeldende citat fra en politirapport, der
blev udferdiget fgr han var kommet til frengslet, springer han over
en enkelt setning, hvor der stir, at kriminalpolitiet beordrede kgk-
kenet gjort rent og mzengden og kvaliteten af maden , increased to a
decent standard®. Sidanne udeladelser kan kun ggre én skeptisk over
for hele bogen. Vagn Greve.

European Conunittee on Crime Problems, Council of Europe, Stras-
bourg.

Ovenneevnte komité under Buropariidet har inden for det sidste ars
tid udgivet en reekke publikationer af interesse for kriminologer og
strafferetsfolk.

I 1969 har man séledes udsendt bind 7 og 8 i serien Inlernational
Exchange of Information on Current Criminological Research Pro-
jeels in Member Stales. Man kan her finde oplysninger om, hvilke
undersggelser der er i gang i de fleste vesleuropwiske lande. I denne
forbindelse er iszr af betydning, at bindene er meget velsystematise-
rede, og at det derfor er let at fA overblik over et bestemt omrade.

I serien Collected Studies in Criminological Research udkom i 1968
bind TII indeholdende fire rapporter, der blev forelagt til den 5.
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curopeeiske konference for kriminologer i 1967. En rapport af Franco
Ferraculi om ,,European migration and crime® er forsynet med en
meget omfattende bibliografi vedrgrende emnet. De tre andre rappor-
ter har — med sméa variationer i titlerne feelles emne; i Bengl
Bérjesons afhandling er benyttet formuleringen ,,Type of treatment
in relation to type of offender®. Afhandlingernes emne er det, som
oftest benmvnes ,undersggelse af strafferetlige sanktioners effektivi-
tet”. — Seriens bind IV er udsendt i 1969, Bindet rummer tre afhand-
linger om forudsigelse af kriminalitet. De skandinaviske bidrag er
Jorgen Jepsens og Lone Pdals: ,,Forecasting the volume and structure
of future criminality” og P. 1'érnudds: ,,Forecasting the trend of
criminality: a preliminary investigation in Finland®.

I gvrigt kan man nzevne en szerlig rapport om ,,The Status, Selection
and Training of Governing Grades of Staff of Penal Establishments®
fra en underkomité under ECCP.

V.G

Socialforskningsinstituttets Publikationer. I kommission hos Teknisk
Forlag, Kghenhavn.

I ovennavnte serie er der indenfor det sidste drs tid kommet syv
mindre skrifter, der kan have interesse for kriminologiske forskere.
Det drejer sig om P-H Kiihl: Familiccenter-undersggelsen (seriens nr.
35), Agnele Diderichsen og Svend Skyum-Nielsen: Om brug og mis-
brug af Alkohol. En undersggelse af 30—45 drige mends alkoholvaner
(nr. 36), Johs. A, Noordhoek: Gifte kvinder i familie og erhvery,
bind I, Deltagelse i erhvervslivet (nr. 37), Arne Sjglund: Bgrnehavens
og vuggestuens betydning for barnets udvilkling (nr. 38), Erling Jgr-
gensen: Arbejdsmarkedets marginalgrupper. De unges, de wldres og
de gifte kvinders placering pa arbejdsmarkedet (nr. 39), Jan Ste-
homwer: De wldres levevilkdr, bind VI, Kontakter med familie (nr.
40) og Vila Pruzan og Jacob Vedel-Pelersen: Foreldremyndighed og
bgrneforsorg (nr. 41). V.6



