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Pathologisk rus

Af BENT FLORIAN S@PRENSEN

Klinikken for retspsykiatri og alkoholistbehandling
Statshospitalet ved Arhus, Risskov.

Ved sin dgd i 1956 efterlod dr. med. Karl Teilmann sig nog-
le udkast til et arbejde om abnorme alkoholreaktioner. Fru
Birgit Teilmann har overdraget forfatteren disse notater, der
har veeret meget inspirerende,

Min chef, overleege P. Thelle, har givet mig gode arbejds-
muligheder, og Retsleegeridets formand, professor, dr. med.
Harald Gormsen, og kontorchef i Retsleegeradet, cand. jur,
H. O. Hansen, har udvist stor imgdekommenhed under arbej-
dets udfgrelse.

Fru Vibeke Hauchs legat har ydet gkonomisk stgtte. Sckre-
teer, fru Jonna Larsen har ydet veerdifuld bistand med manu-
skriptet,

Jeg beder de pageeldende modtage min hjertelige tak herfor,

Begrebet ,,patholonisk rus“ omfattes almindeligvis med stor
interesse, og dog mé vi i dag erkende, at vor viden om denne til-
stand, baggrunden for dens opstden m. v. er mangelfuld. I all
vaesentligt hidrgrer vor indsigt i det kliniske ])1lledc at den ,,pa-
thologiske rus“ fra tidligere generationers beskrivelse. Der er
ikke fremkommet vaesentligt nyt om sygdomsbilledet i den perio-
de efter krigen, der ellers har bragt si mange fremskridt i form
af forgget viden om alkoholmisbrugets klinik og behandling. Om
dette nu skyldes det forhold, at den ,,pathologiske rus* i dag fak-
tisl ikke péfgrer psykiaterne serlige problemer, fordi den nu om
stunder forlgber pa en anden made end tidligere, kan man natur-
ligvis ikle vide med siklerhed, men noget kunne tyde pa det.

Baggrunden for den store interesse hos klinikerne fra slutnin-
gen af det 19. &rhundrede for den ,,pathologiske rus® har ganske
givet veeret den kendsgerning, at den akutte alkoholisme pa den
lid stillede lsegerne overfor sezerlig alvorlige problemer. Vi kan
lzese herom hos Knud Pontoppidan, der (i sine Psykiatriske Fore-
lesninger og Studier, 2. raekke, Kgbenhavn 1893, side 8, f.f.)
skriver:

»Det synes....som om den akutte alkoholisme til en vis grad
har skiftet karalkter i den nyere tid, og som om navnlig (de pa-
thologiske rustilstande) optraeder med st¢11e hyppighed end tid-
ligele I stedet for de gamle dages ,fuldgode rus*“ med dens god-
modige, gemytlige kadhed, traeffer man nu oftere og oftere fuld-
skaben i en ondartet skikkelse, der ggr den ber uscdc betydeligt
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mere forstyrret og navnlig mere farlig. Om det er generationens
forandrede nervgse og cerebrale konstitution, der i si henseende
gor sig geldende, eller om forskellen mé fgres tilbage til de an-
vendte alkoholiske drikkes forandrede sammensatning og stgrre
giftighed, derpé skal jeg ikke indlade mig, men jeg har et ind-
tryk af, at det er berettiget at tale om en alkoholisme fin de siécle,
der dels pitrykker fuldskaben i det hele et noget forandret fysio-
gnomi, dels og navnlig giver sig udtryk i praegnant form i de ser-
hige tilstande, der her beskeftiger os“.

At de sygelige tilstande som af Pontoppidan antydet undergar
en metamorfose og forveerres eller mildnes, er noget, som medi-
cinens historie giver mange vidnesbyrd om. I denne forbindelse
kan det navnes, at en sygdom som delirium tremens nu om stun-
der forlgber pa langt mere stilfzerdig mAde end tidligere. De klas-
siske former hgrer stort set leerebggerne til.

De tidligere anfgrte bemzerkninger af Pontoppidan har inter-
esse, fordi det var erfaringerne i arbejdet med alkoholismen i
sidste halvdel af det 19. A&rhundrede og begyndelsen af det 20. ar-
hundrede, der kom til at tjene som grundlag for den nu gzldende
straffelovs vurdering af den kriminelle rus. Hvis man fglgelig
skal forstd lovens bestemmelser herom, m& man ggre sig bekendt
med alkoholproblemerne, sdledes som de forela i det anfgrte tids-
rum,

Medens det nzppe vil vere ngdvendigt at gi nermere ind pa
alkoholproblemernes statistiske detailler, vil det vaere naerliggen-
de, at jeg i det fglgende giver en beskrivelse af de kliniske reali-
teter, man dengang kunne komme ud for.

Pontoppidan omtaler i en sygehistorie (anfgrte skrift, side 116)
en 28-drig papirhandler, der under beruselse fjernede de to yder-
ste led af 4. og 5. finger pé venstre hind. Han angav, at han hav-
de haft amnesi for selve gerningen og oplyste intet, der kunne
forklare den. En manedstid senere indfandt han sig pany, og den-
ne gang havde han fjernet det yderste led af 3. finger.

Om denne patient forela det oplyst, at han ca. % ar fgr de om-
talte handlinger havde veeret sveert angrebet af influenza, og et
par mineder forud for handlingerne havde han grundet egen for-
retning, hvilket si ud til ikke at ville Iykkes for ham. Han stod
nu pi randen af fallit. Dette tog han sig meget nzr, og efterhin-
den, som det var gdet tilbage for ham, begyndte han tildels i smug
al drikke temmelig meget bayersk ¢l. Forud for den fgrste af de
navnte katastrofer havde han vezeret i cirkus med en bekendt, der
havde trakteret ham. Efter cirkushesgget kunne han aldeles intet
huske, men han havde dog kunnet hjzlpe sig selv hjem, og han
havde ogsa faet lukket vinduerne i lejligheden og var blevet set
af en genbo i en noget fortumlet tilstand. Konen sov tilfzeldigvis
den pigaeldende nat i forretningslokalet og var siledes ikke stede
ved hans hjemkomst. Da hun kom hjem om morgenen, métle
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hun ringe en time, inden hun fik manden vaklket, og da han
endelig kom til stede, var han meget omtiget og kunne nappe
kkomme af sted med at lukke hende ind. Han gik gjeblilkkelig i
seng igen, hvorfor hun ikke straks blev opmeerksom pa den le-
sion, han havde tilfgjet sig. Fgrst lidt senere fandt hun en af de
afskdrne fingre og en kniv pa kgkkenbordet, en anden 1& pé bun-
den af en thekedel, som han havde flyttet ind pa dagligstuebordet,
hvor den paraderede sammen med en stegepande. En af hendes
slgvler var lagt op i sengen, men for resten var der ikke forarsaget
stgrre uorden. Han var fgrst urimelig og ville ikke lade sig for-
binde, men faldt senere til fgje.

Efter denne begivenhed var han fuldstzendig afholdende med
hensyn til alkohol indtil den begivenhed, der pany bragte ham
til hospitalet pAd grund af, at han som anfgrt havde skaret det
yderste led af venstre hands 3. finger af. Dagen fgr indlzggelsen
var han ude i forretningsanliggender, men niede ikke ret langt,
fordi han pé vejen faldt ind til forskellige bekendte, der traktere-
de ham med ¢l og snapse. Han vendte om, inden han ndede be-
stemmelsesstedet, og pa tilbagevejen ngd han atter alkohol, ialt
5 bajere og et par snapse. Han fik den idé, at han ville g hjem
fra Taastrup i stedet for at benytte sin returbillet. Endvidere
erindrede han, at han havde sat sig ved grgften uden noget klart
motiv, og her tog han sin kniv frem, lagde 3. finger op pa en af-
visersten og skar den af, Han synes at veere kommet til klarere
bevidsthed ved smerten, angiver at veare blevet frygtelig ulyklke-
lig, kastede kniven langt bort, medens han vedblev at g med
den afskérne finger i hianden, indtil han til sidst ogsa kastede den
fra sig pA méa og fi. Han vedblev at gi hele natten, forpint af tan-
ken om det passerede og anger over at have brudt sit Igfte til ko-
nen om fortsat aftholdenhed. Han mente at have veret helt inde i
byen, men tog ikke hjem. I stedet tog han vejen ad Dyrehaven til.
Fra Klampenborg skrev han et brev til konen og anribte hende
om at komme sig til hjzelp. Han blev nu truffet vad og forkom-
men, men rghede ingen forvirring og fulgte villigt med til hospi-
talet,

Lad denne kasuistik tjene til belysning af, hvad Pontoppidan
omtaler som den alkoholiske automatisme. Denne tilstand svarer
til, hvad der af tyskerne pa den tid blev beskrevet som Dimmer-
zustand og af englenderne som trance, under hvilken tilstand
patienten med en sgvngzengers sikkerhed foretager selv kompli-
cerede bevaegelser og handlinger trods dyb bevidsllgshed. Ved
bevidstlgshed forstod Pontoppidan ogsid sddanne tilstande, der
tillader virkelige handlinger, men hvor bevidstheden om motiver
er opheaevet sivel som erkendelsen af handlingens betydning og
fglger. Som oftest mente Pontoppidan, at der momentvis skete en
partiel opklaring af bevidstheden, og navnlig kunne en foran-
dring af temperatur og atmosfzere eller en pludselig affekt for et
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gjeblik rive en flaenge i den tykke tdge, der dekker sensoriet.
Derved blev der mulighed for en momentan rigtig perception,
evne til f. eks. al besvare et enkelt spgrgsmal korrekt eller fglge
en ordre. Men i naste gjeblik kan riften atter lukke sig, og den
syge handler paAny ganske ubevidst. Svarende hertil kan der bag-
efter bevares stumper af erindringen, medens andre og laengere
perioder ganske er faldet ud af bevidstheden og ikke kan repro-
duceres. Pontoppidan mente endvidere, at den stykkevise erin-
dring om det passerede kan vaekles til live ved lzgens eksamina-
tion, For at ggre disse oplysninger psykologisk antagelige pape-
gede Pontoppidan en analogi, hentet fra det ubevidste sjeeleliv,
nemlig fra drgmmetilstanden, (anfgrte sted side 119): ,,Meget
ofte vil det veere sidan, at De, om det sd skal koste Deres hoved,
ikke kan huske eller fortzlle det mindste om, hvad De har drgmt.
Men i dagens lgh bringes De ved et tilfzldigl indtryk, ved et mg-
dende spgrgsmaél, pludselig i tanke om drgmmens indhold. Der
mé sdledes altsd have veeret et psykisk liv, en apperception. De
er blevel Dem drgmmens indtryk bevidst. Men de spor, som disse
indtryk har efterladl, er for svage til, at de kan reproduceres
spontant ved vilkarlig henvendelse af opmeerksomheden i denne
retning. P4 samme méde nu med vore patienter....i deres drgm-
meagtige omtigede bevidsthedstilstand. De fragmentariske iagt-
tagelser kommer i stand uden den aktive, den udveelgende op-
merksomhed, der faestner indtrykkene; derfor er ogsa evnen til
at kalde dem til live helt ophavet eller meget ringe, men stir den
pageeldende pany overfor samme indlryk, f. eks. ved en konfron-
tation, sa dulkker det blege erindringsbillede op i bevidstheden.
Igvrigt ville denne reproduktionsmulighed ofte vise sig af be-
graensel varighed. Det er den fgrste dag, miske den anden, tre-
die, at drgmmens billeder og forestillinger kan opfriskes; senere
er de for bestandig glemte. Sdledes nu ogsd med de tilsvarende
pathologiske tilstande. Evnen til at bringe tanken frem om et
eller andet af det oplevede er méske kun tilstede ganske kort ef-
ter begivenhederne, si at de anholdte f. eks. ved de fgrste forkla-
ringer til rapporterne ville kunne have givet besked om et eller
andel, som de under forhgrene bestemt bensegter at kunne erin-
dre.”

Et andet billede af den pathologiske rus viser sig som ,,alkoho-
lisk furor*. Her er billedet stormende, praeget af den syges blinde
raseri, under hvilket han evt. begir behandlinger af impulsiv vold-
somhed. Efter Pontoppidan behgver han ikke at veere videre be-
ruset 1 almindelig forstand, har iklke nydt synderligl eller gjort
sig videre bemeerket, men si pa én gang, uden at man har sporet
nogen successiv tiltagen af rusen, bliver han som ude af sig selv,
kaster sig over levende eller livigse ting, bliver som et dyr eller
udstgder uvartikulerede brgl. Denne pludselige paroxysme kan
udvikle sig i tilslutning til en eller anden i og for sig ubetydelig
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sindsbevagelse, siledes ved den ringeste modsigelse, men den kan
ogsd komme aldeles spontant uden mindste ydre foranledning.
Den syges handlinger far karakteren af det umotiverede og plan-
Igse, og han beerer sig ad som en gal mand, brutal og uforudseen-
de, og ggr ikke noget forsgg pa at unddrage sig fglgerne. Bagefter
benzegter han alt, fordi han virkelig har vaeret bevidstlgs og ikke
kan mindes, hvad der er sket; eller det er i alt fald kun en ecller
anden isoleret situation eller begivenhed, der bevares i erindrin-
gen. Anfaldet ender som regel ligesd pludselig, som det er be-
gyndt., Efter den voldsomme cerebrale udladning indtreder der
en dyb udmattelse og afkreftelse; patienten falder i en letargisk
sgvn.

Pontoppidan mente som nzevnt, at det navnlig var alkoholismen
pa hans tid, der viste os menneskedyret i denne skikkelse. Han
illustrerede sygdomsbilledel ved at omtale nogle tilfzelde, hentet
fra en rig eksempelsamling fra hans afdeling. I denne var der ad-
skillige, der havde tilfgjet sig selv skader i et sidant omfang, at
patienterne havde veeret farlige for sig selv, men det eksempel fra
Pontoppidans afhandling, som jeg vil omtale her, er el tilfwlde,
der havde en swrlig karakter, fordi der var tale om en drabssag
i forbindelse med en pathologisk rustilstand, (anfgrte sted side
127) :

Det drejede sig om en 25-4rig tysk arbejdsmand, der var kom-
mel rejsende til byen, og som i Ighet af dagen havde nydt adskil-
lige drikkevarer. Hen imod aften sad han og drak i en bevert-
ning. Her valtede han sig uden foranledning ind pa en tilstede-
vaerende gest og endte med, da denne begyndte at veerge sig, at
tilfgje ham adskillige knivstik, som fglge af hvilke han afgik ved
dgden. Da gerningsmanden blev bragt pd politistationen, faldt
han i sgvn, og da han senere blev afzesket forklaring, erklaerede
han, at han kun mindedes at have veeret pa vertshus og at have
beruset sig i selskab med soldaterne. Han nzrede ingen tvivl om,
at det som ved vidneforklaringerne godtgjort var ham, som havde
draebt den afdgde, men han fastholdt under hele sagens gang med
stor bestemthed, at han ikke mindedes at have gjort det. Han blev
ogsd bragt ned i den pagzeldende bevartning uden at kunne se, at
han havde veeret der fgr og blev konfronteret med liget uden at
genkende det.

Ved kriminal- og politirettens dom af 13.8. 1892 idgmtes han
7 ars tugthusarbejde, idet det vel antoges, at han havde veeretl no-
get pavirket af drikkevarer, mens det dog statueredes, at sagens
oplysninger ikke gav tilstreekkelig fgje til at antage, at han ikke
i gerningsgjebliklket skulle have veret i besiddelse af fuld til-
regnelighed. Pontoppidan tik senere lejlighed til at observere
gerningsmanden. Det fremgar af observationserkleringen, at han
i 17-4rs alderen havde fael et alvorligt kranictraume. Igvrigt
fremgar det, at han 3 ar forud for drabet i Kghenhavn havde gjort
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sig skyldig i farlig legemsheskadigelse i en tilstand, hvor han vel
pastod at have verel ,,sinnlos getrunken®, men der foreld ingen
amnesi, I en anden sag et 4r forud for drabet havde han handlet
uden erindring om, hvad der passerede i selve gerningsgjeblik-
ket. (Pontoppidan haeftede sig igvrigt ved, at det var utilfredsstil-
lende, at der blev givet en tidshestemt sanktion overfor drabs-
manden, som matte betragtes som en yderst farlig person, sa-
lenge han havde adgang til at nyde spiritus.)

Ogsa fra anden side foreligger der heskrivelser om pathologi-
ske rustilstande, siledes har Krafft-Ebing i 1869, vistnok som
den allerfgrste brugt udtrykket pathologisk rus. Han lagde fgrst
og fremmest veegt pa tilstedeveerelsen af hallucinationer og man-
gelfuld orientering, evt. kramper, samt partiel eller total amnesi.
I 1893 opstillede han en raekke kriterier for den pathologiske rus.
Det forlangtes: 1) Det indtagne alkoholkvantum skulle veere uden
relation til virkningen. 2) Den pathologiske rus skulle optrzede
tidsmessigt ejendommeligt, snarest i drikkeriets tidligere sta-
dier eller efter dets ophgr end pé rusens hgjdepunkt. 3) Opfat-
telsen af omgivelserne skulle vere fordrejet gennem tilstede-
veerelsen af et mere eller mindre velorganiseret delirium med
hallucinationer og illusioner. Der skulle kunne komme maniakal-
ske, instinktmeessigt motiverede raseriudbrud med gdelaeggelses-
trang. 4) Kongestion til hjernen, pulserende carotider, skinnende
gjne, kongestioneret udseende. 5) Velcoordinerede beveaegelser og
6) amnesi for hele perioden.

Fzlles for Krafft-Ebing og alle senere forfattere var angivelsen
af, at pathologisk rus oftest opstar hos personer, der i forvejen er
disponeret dertil, enten gennem andssvaghed, psykopathi (,de-
genererede), kronisk alloholisme, epilepsi, tidligere kranietrau-
mer, eller gennem mere akutte, forbigiende svaghedstilstande
som infektionssygdomme, overanstrengelse eller psykiske ophid-
selsestilstande.

Heilbronner, Bonhoeffer og Friedenreich har ligeledes bidraget
til belysning af tilstandene. Friedenreich gjorde opmarksom p4,
at graensen mellem den szedvanlige og den pathologiske rus ikke
er skarp. Hvis man forlanger alle Krafft-Ebings punkter opfyldt,
bliver tilstanden overméade sjazlden. Forlanger man kun nogle fi,
bliver den overmade hyppig. Friedenreich tilfgjede, at han mente,
at det ville veere rigtigst, dersom man hyppigt diagnosticerede
pathologisk rus.

Efter Wimmer er en pathologisk rus en akut alkohologen,
d. v.s. af alkohol fremkaldt sindssygdom. De vaesentligste kende-
tegn er efter Wimmer:

1) Et rent kvantitativt misforhold mellem den nydte alkohol-
mangde og den staerke alkoholpavirkethed.
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2) Det pludselige frembud af de abnorme beruselsessymptomer
1 modsatning til forholdene ved den almindelige beruselse,
hvor der svarende til det fortsatte drikkeri indtraeder et jevnt
crescendo i tilstanden.

3) Rusbilledet er symptomatologisk forskelligt fra det normale
beruselsesbillede, bl. a. med personlighedsfremmede handlin-
ger.

4) Tilstanden forlgher ofte megel akuf, i andre tilfaelde er den
atler langt mere langvarig end den almindelige rus.

5) Afslutningen er ofte kritisk gennem en pludselig indtraeedende
blytung sgvn, krampeanfald el. lign.

6) Glemslen efter den pathologiske rus er tit meget massiv, ofte
meget skarpt afskaret (lakuneer). Hertil kommer

7) at viien del tilfeelde kan pavise lignende rusbilleder tidligere
i det pageeldende individs liv eller

8) disponerende, reaktionsomstillende momenter hos ham, mere
vedvarende eller mere temporzert.

Hver for sig har disse kriterier ingen diagnostisk betydning,
sdledes f.eks. ikke alkoholintoleransen. Misforholdet mellem
mengden af den nydte alkohol og pévirkethedens grad betyder
ingenlunde pathologisk rus, hvis rusens billede igvrigt er det gen-
nemsnitlige. Lignende forhold gezelder overfor de g¢gvrige enkelte
kriterier. Det er det kliniske totalbillede, der bliver det diagno-
stisk afggrende.

Wimmer finder greenserne imellem de forskellige former for
pathologisk rus noget flydende, men opstiller dog 3 hovedformer:

1) Exciteret pathologisk rus, karakteriseret ved pludselig opstiet

urotilstand, bevidsthedsuklarhed, forvirret tankegang, mang-
lende orientering med illusionzere mistydninger, undertiden
forfglgelsesforestillinger og hallucinationer.
De legemlige symptomer ved alkoholpavirkning angives ved
denne form at vzere pafaldende lidt udtalte, navnlig er lam-
hedssymptomerne lidet fremtraedende, sa 10 mand nappe kan
overmande den rasende patient.

2) Den delirante eller sub-delirante rustilstand, karakteriseret
ved lidt leengere varighed end den fgrstnevnte, mere gradvis
udvikling af lilstanden fra forudgiende normal alkoholpéavir-
kethed, men ligesom 1) med sterk bevidsthedsplumring, des-
orientering, illusionzere mistydninger, angst eller vag utryg-
hedsfglelse, selvhenfdgring og hallucinationer. Til forskel fra
forholdene ved 1) er endvidere handlingsudslagene mindre
voldsomme. Der kan dog vere klammerier med omgivelserne,
tillgb til seksuelle attentater, exhiberen, tyverier, brandstii-



154 BENT FLORIAN SPRENSEN

telser. Nogle af handlingerne skal vare ret coordinerede, me-
dens andre i deres udfgrelsesmide er praeget af konfus, nus-
sende-omstaendelig foretagsomhed, der ikke pavirkes af f. eks.
gjenvidners nzerveerelse.

3) Alkoholiske tagetilstande, der svarer til den omtalte alkoholi-
ske automatisme hos Pontoppidan.

Helweg legger stor veaegt pa rusens pludselige opstden og af-
slutning: ,,Den pathologiske rus har altsd karakter af en afgren-
set psykotisk tilstand uden de gradvise overgange, der er karak-
teristiske for den almindelige rus*.

Hos tidligere nzevnte psykiatere, Krafft-Ebing, Heilbronner,
Bonhoeffer, gjorde der sig forestillinger gweldende, efter hvilke
man mente at kunne opstille begrebet ,,pathologisk rus*“ som en
nosologisk enhed, altsd en sygdom med sine szrlige karakleri-
stika, men senere iagttagelser tvinger os til at anse de pathologi-
ske rustilstande for at vzere reaktionsformer af uspecifik karak-
ter, sikaldte exogene reaktionsformer,

Det fremgar af det, jeg har nevnt i det foregéende, at de patho-
logiske rustilstande har frembudt store praktiske problemer i den
almindelige kliniske psykiatri.

Indenfor de sidste 256—30 &r er det imidlertid i seerlig grad de
retspsykiatriske problemer i forbindelse med den pathologiske
rus, der har veeret af betydning for begrebets afgreensning.

Pathologisk rus i retspsykiatrien.

Den danske straffelovs § 16 hjemler straffrihed for handlinger,
som er begdet af personer, der i gerningsgjeblikket er utilregne-
lige pa grund af sindssygdom, tilstande, der ma sidestilles her-
med eller 4ndssvaghed i hgjere grad. Det har vel tidligere veerct
drgftet, om de svarere alkoholbetingede sindslidelser burde ind
under denne paragraf, men der er ingen tvivl om, at denne diskus-
sion nu er ophgrt, og at de nzvnte alkoholiske sindlidelser ikke
indtager en sezrstilling, blot fordi der til grund for dem ligger
alkoholisme. Straffelovens § 18 fastslar, at beruselse ikke ude-
lukker anvendelse af straf, med mindre gerningsmanden har
handlet uden bevidsthed, og dette geelder ganske uanset, at rusen
mé regnes for en psykotisk, d. v.s. sindssygelig tilstand. Man vil
vanskeligt kunne forestille sig en definition af begrebet psykose,
der udelukker den alkoholiske rus fra de psykotiske tilstande.

Nar denne toxisk betingede sindssygelige tilstand behandles
anderledes end de nevnte sindssygdomme (delirium tremens, al-
koholslgvsind, alkoholhallucinose) er baggrunden den, at rent
praktiske hensyn ggr sig geeldende. I straffelovskommissionens
beteenkning anfgres det pi fglgende made: ,Fra straffelovgiv-
ningens side mé det pA grund af den hang til nydelse af sterke
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drikke, der ofte findes indenfor forbrydernes kreds, og fordi det
ofte bagefter vil veere vanskeligt at afggre, i hvilken grad beru-
selsen har veeret bestemmende for den pégaeldende handling, vi-
ses stor varsomhed ved at opfatte beruselse som en tilstand, der
1 almindelighed skulle pékalde lemfzldighed i samfundets reak-
tion overfor forbryderen*. Meningen er kort sagt den, at alkohol
og kriminalitet s4 hyppigt er samtidigt optreedende faenomener,
al man fra samfundets side af praktiske grunde bliver ngdt til at
straffe de pigweldende ganske uden at tage hensyn til deres stgrre
eller mindre tilregnelighed.

I motiverne til den nugeldende straffelovs § 18 anfgres det, al
man herved ikke blot har tenkt pa tilstande, hvor beruselsen er
steget til en sddan hgjde, at den udelukker enhver slags handling,
men ogsd pé sddanne, hvor den pageldende pa grund af beruselse
er bragt siledes fra vid og sans, at han m4 antages al have hand-
let ganske ubevidst. Der nsevnes intet i motiverne om ,,patholo-
gisk rus‘,

Det har vaeret domstolene, vejledet af eller i samarbejde med
retspsykiaterne — og specielt retsleegerddet — der har skullet
bestemme det praktiske indhold af undtagelsen i § 18.

Wimmer skriver (1936, side 57), at den pathologiske rus ,,deek-
ker lovens begreb®, ,bevidstlgs rus®“. Samtidig skriver han, al
alkoholisk rus lkun er sindssygdom ,,i retslig henseende, nr den
pagaeldende har veeret si steerkt beruset, at han har handlet uden
bevidsthed*. Helweg anfgrer, at man for at fa en praktisk nogen-
lunde brugbar betydning lagt i den vanskelige bestemmelse mé
g4 ud fra, at beruselse ikke er straffrihedsgrund, medmindre den
medfgrer en s vidtgdende abnormtilstand, at bevidsthedsforstyr-
relser, der tydeligt gdr ud over de sadvanlige rusvirkninger, er
til stede. Det vil med andre ord sige, at man sadvanligvis uanset,
om der findes en amnesi for bedrifterne under rusen, ikke vil
statuere manglende bhevidsthed, med mindre der kan diagnosti-
ceres en abnorm alkoholreaktion, en pathologisk rus.

I en udtalelse fra Retslegeridet i 1948 hedder det: ,,...Under
forudsaetning af, at tiltalte har haft en alkoholpromille pd mindst
4, er det overordentlig usandsynligt, at han kan have foretaget
de handlinger, han er tiltalt for, idet han i s fald ma anses for
at veere fuldsteendig bevidstlgs, d.v.s. dgddrukken eller ude af
stand til at foretage handlinger.... Til spgrgsmalet, hvorvidt
det er sandsynligt, at tiltalte, safremt han mi antages at have
foretaget de pigeeldende handlinger, har handlet uden bevidst-
hed som omtalt i straffelovens § 18, skal radet bemaerke, at ra-
dets ledelse har fulgt den opfattelse, at det i straffelovens § 18
anvendte udtryk ,,uden bevidsthed” ikke kan opfatles som syno-
nymt med den psykiatriske og forgvrigt ogsi alment populere
betegnelse ,bevidstlgs®, i si fald ville nemlig straffelovens for-
mulering vaere meningslgs, idet en person i bevidstlgs tilstand er
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ude af stand til at udfgre handlinger af nogen art, men henligger
urgrlig. Udtrykket, ,,at handle uden hevidsthed”, er derfor stedse
af radet blevet opfattet siledes, at derved blev forstaet en bevidst-
hedstilstand, der var principielt forskellig fra den normale be-
vidsthed, siledes at personens bevidsthedsfunktioner overhove-
det ikke kunne vurderes ud fra de for normale bevidsthedsfunk-
tioner geeldende regler. En sidan kvalitativt sendret bevidstheds-
tilstand findes ved den sakaldte ,,pathologiske rus“, hvorunder
komplicerede handlinger kan foretages, uden al de overhovedet
indgar i personens normale bevidsthedsomrade. Ved ,,den nor-
male, d.v.s. sedvanlige rus kan der indtreede en kvantitativ
forringelse af hevidsthedsklarheden (omtigethed, uklarhed ind-
til totalt ophaevet bevidsthed, d. v.s. bevidstlgshed), men de ved
sveer rus offe fragmentariske rester af bevidsthed, der eksisterer,
er ikke kvalitativt sendrede, men indgér i personens normale be-
vidsthedsomréde, hvilket bl. a. giver sig til kende derved, at de
udfgrte handlinger mere eller mindre fragmentarisk erindres bag-
efter. Safremt udtrykket ,,uden bevidsthed* iklke pi denne méade
begreenses til at gelde de pathologiske rustilstande, ville kon-
sekvensen blive, at s4 godt som enhver almindelig og nogenlunde
svaer rus ville medfgre handlen ,,uden bevidsthed*.

Til yderligere belysning af Retslegeridets afgreensning af be-
grebet ,,pathologisk rus® kan ogsd tjene et uddrag af en korre-
spondance, der blev fgrt i 1949 mellem ridet og professor Strom-
gren. Det udtales heri bl. a., at ,,uagtet radet ikke vil bestride, at
der foruden den egentlige, sveere pathologiske rus, findes mindre
steerkt udtalte afvigelser fra det smedvanlige rusbillede, mé rédet
dog finde, at det i retspsykiatrien er ngdvendigt at afgrense be-
grebet ret snzevert. Hertil svarede professor Stromgren, at ,,jcg
stfn ganske fremmed overfor denne tankegang, idet det er mig
umuligt at forsta berettigelsen af et eendret sygdomsbegreb, for (11
del skal anvendes i retspsykiatrien. Det skal indrgmmes, at dif-
ferentialdiagnosen mellem fysiologisk og pathologisk rus er en
af de vanskeligste diagnostiske opgaver i psykiatrien; men det
mé for retspsykiatere desuagtet veere det ufravigelige mal i det
konkrete tilfzelde at sgge at afggre, om dette falder i den ene eller
anden gruppe, og det forekommer mig leegeligt og videnskabeligt
Llh()ldhdll at man sgger al ggre sig opgaven lettere ved al for-
skyde greensen mellem de to grupper til et sted, hvor den er let-
tere at Ieploducme Opgavens vanskehghed vil derfor bl a. give
sig udslag i, at man i mange tilfzelde mé ytre sig med et vist for-
behold og med en vis nermere angiven sandsynlighed, men den
diagnose, man angiver, mi ngdvendigvis vaere den, man anser
for sandsynlig. At finde en anden skillelinie end den legeligt
sandsynligvis rigtige kan aldrig blive en legelig opgave; hvis ju-
risterne gnsker at etablere en anden greaense, ma det blive deres
sag, uden at det derfor pa forhind kan siges at veere indlysende,



PATHOLOGISK RUS 157

om forskydningen bgr ske i retning af en indsnzevring eller en
udvidelse af begrebet pathologisk rus*.

Imidlertid ma det erkendes, at det er forbundet med ganske
seerlige prakliske vanskeligheder at administrere lovbestemmel-
ser vedrgrende den kriminelle rus, hvorfor et samarbejde mellem
retspsykiaterne og juristerne pa grundlag af § 18 har veeret en
ngdvendighed, og det er resulteret i, at ,lzger og jurister ved
forenede kreafter* som Waaben skriver det, har fundet et om-
rade, der dekles af lovens udtryk, og efter Waaben er delle Iyk-
kedes ikke mindst, fordi Retsleegeradet har stillet sig forstaende
overfor de retslige forudsezetninger, der farver den psykialriske
opgave. Begrebet ,pathologisk rus“, (den abnormt forlghende
rus), er blevet retspsykiaternes fagligt brugbare udtryk for reg-
len om straffrihed i § 18.

Begrebet ,,pathologisk rus“ er herefter si stwerkt indsnavret,
at et meget stort antal tilfeelde af abnormt forlghende rustilstan-
de i den almindelige psykiatriske klinik falder udenfor begrebet
i relspsykiatrisk forstand.

I det fglgende skal jeg omtale nogle sager, som har veeret til
behandling i Retsleegerddet i arene efter 1935.

1. Wimmers type 1:

1.

R.R. 278/35: 23-Arig sgmand, der sammen med et par kammerater
har veeret rundt pd beveerininger og i Igbet af 2 timer har nydt en del
spiritus (vistnok 8 pilsnere, 3—4 snapse og 3—4 whiskysjusser), ven-
der tilbage til sit skib uden at betale de sidste genstande. Da kamme-
raterne, efter at de er kommet om bhord, bebrejder ham dette, gar han
helt amok og griber en dolk, med hvilken han sirer den ene. Tilstan-
den betegnes af ridet som en fase af pathologisk rus i forlgbet af en
sveer beruselse. Aalborg kriminalret frifinder ham 13. 4. 1935 for straf
(jfr. § 18), men meddeler ham afholdspélzeg.

2,

R.R. 793/37: 22-drig mand, der pludselig gir amok pa en beveart-
ning. Alle vidner var enige om, at han ikke plejede at blive siledes
pivirket af lignende kvanta spiritus, at han pludselig fra at veere til-
syneladende sdru gik amok, og at hans adferd virkede abnorm. Ré-
det statuerede herefter pathologisk rus under henvisning til den ind-
tradte glemsel, sammenholdt med det omtalte gvrige abnorme ved ru-
sen, og sigtede fik tiltalefrafald.

3.

R.R. 133/43: 28-irig mand sigtet for vold mod sageslgs person. Han
havde tidligere haft et raserianfald i spirituspavirket tilstand, ogsa
dengang med fuldstendig glemsel. I sagen foreld erklering fra K.H.,
neurologisk afdeling, hvori den abnorme alloholreaktion blev sat i
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forbindelse med en tidligere hjernerystelse og deraf fglgende blgdnin-
ger i hjernchinden. Byretten frifandt ham p# grund af den pathologi-
ske rus, landsretten dgmte ham, men kun fordi det antoges, at han,
allerede inden den pathologiske tilstand indtradte, havde befundet sig
i en efter politivedtsegten strafbar beruselse; derimod blev han heller
ikke af landsretten d¢gmt for den under den abnorme tilstand gvede
voldshandling.

4,

R.R. 2691/50: 25-drig mand, jord- og betonarbejder. Tidligere bgde
for beruselse, nu sigtet for vold mod sageslgs person. Han var pa skov-
tur med kone og 3 bgrn, fik til frokost ca. 7 snapse og 5—6 pilsnere,
lidt senere nogle likgrer, hvorefter han ikke erindrer, hvad der skete.
Han heevder, at han normalt ikke drikker spiritus.

Den kriminelle handling bestod i, at han umotiveret slog en fredelig
person (deltager i en sgndagsskoles skoviur) med knytneve, hvorved
denne fik en hjernerystelse. De nerverende skgnnede sigtede noget
beruset, og han var overfor politiet aldeles ustyrlig, gik amok i fuld-
skab, slog spejl og vinduesliste i stykker i politiets bil.

Ved den kliniske lsegeundersggelse troede han, at det var mandag. I
begyndelsen var han ret fjern og sgvndrukken, senere klarede han
steerkt op og blev ret dndsnzrveerende og fredelig, men til sidst blev
han kveerulerende.

Koncentrationen p#d gerningstidspunktet i blodet 1,97 % alkohol.
Klinisk prgve: ,,Pavirket i middel til sveer grad®,

Rédet udtalte: ,,Tilstanden ma betegnes som bheruselse®, ,,bide hans
voldsomme adfzerd og hans glemsel for eftermiddagens begivenheder
kan forklares ved en almindelig rus, men radet vil dog, idet det stgtter
sig til det om hans ret pludselige opvignen oplyste, veere mest tilbgje-
lig til at antage, at der har foreligget en ,,pathologisk rus®, saledes at
han kan siges at have handlet ,,uden bevidsthed*....

Kgbenhavns amts sgndre birk 18.12. 1950: Heefte i 40 dage, betinget
mod 2 ars prgvetid for vold mod sageslgs person.

5.

R.R. 221/52: 25-arig mand. I 1946 sigtet for at have truet en person
pé livet. Han var kendelig spirituspivirket, havde sveert ved at holde
sig oprejst, blev betegnet som pavirket i sveer grad. Alkoholpromillen
2,42, Han angav, at hukommelsen forlod ham fuldstendig kl. 20,30 og
fgrst kom igen, da han vignede n:este dag.

Réidet udtalte, at han var pavirket i en saddan grad, at tilstanden
mitte betegnes som beruselse, Han fandtes psykolabil, idet han var
tilbgjelig til at reagere med nedtrykt sindstilstand, nir noget gik ham
imod. ,,Det er ikke muligt med sikkerhed at afggre, om der har veeret
tale om en pathologisk rus, men adskilligt (den tidligere hjernerystel-
se, den — sifremt han taler sandt — udtalte glemsel og den under
rusen foretagne handlings meningslgshed) tyder pa, at dette har veeret
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tilfeeldet. Antager man, at han har handlet i en pathologisk rus, mé
beskikkelse af tilsyn og afholdspilaeg veere bedst egnet til at pacificere
ham®, Dom: Hefte i 14 dage, afholdspaleg i 5 ar fra endelig lgsladelse
for trusler og ulovlig besiddelse af vaben.

11949 blev han dgmt for spirituskgrsel, haefte 30 dage og frakendt
fgrerretten i 2 ar.

Januar 1952 sigtet for brandstiftelse, Den 1. 1. 1952 ca. k. 3,00 havde
han veeret fuldsteendig desperat efter at have fejret nytarsaften. Han
teendte ild i huset, haldte petroleum pa den tilkaldte leeges frakke og
fik antendt leegens petroleumsvedede frakke, dog uden at der skete
noget alvorligt. Han angav glemsel for, hvad der var sket efter slutnin-
gen af aftenen den 31.12.

PA gerningstidspunktet havde han formentlig ca. 2,3 % alkohol i
blodet.

R.R. udtaler, at han tidligere jeevnligt har veeret voldsom og ustyrlig
under en rus. Han fandtes pavirket i ret sveer grad, ,,men flere forhold
(rusens forlgb, hans meningslgse adferd, den totale glemsel) tyder pa
en abnorm alkoholreaktion, som kan have sin arsag i de to alvorlige
hjernerystelser, han har vezret ude for. Hans strafegnethed er vanske-
lig at bedgmme, men radet vil veere mest tilbgjelig til at anse ham for
uegnet til pavirkning gennem straf.” Radet anbefaler behandling for
alkoholmishruget med beskikkelse af et tilsyn, der kan overvige, at
han igennem mindst 4 ir passer en ambulant alkoholistbehandling
under ngje leegelig kontrol,

Sagen sluttet med rigsadvokatens samtykke i medfgr af straffelovens
§ 18.

6

R.R. 2671/56: Knap 30-drig fenrik, om hvilken radet 2 gange har
udtalt sig. 1. gang marts 1955, da han var sigtet for herverk i kaser-
nens officersmesse kL. ca. 1,45. Kort fgr havde han virket stwerkt pa-
virket efter i tiden kl, 18—23 at have drukket ca, 7 genstande. Inden
handlingen havde man indtryk af, at han ikke var klar over, hvad han
foretog sig. Selv angav han glemsel for tiden efter kl. 23,00. Beregnet
promille pA gerningstidspunktet 0,70,

Ridet udtalte 15.7.1955, at det m& antages, at savel de pasigtede
handlinger som sigtedes pAstiede manglende erindring om disse mi
betegnes som si afvigende fra den normale reaktion P4 en siddan alko-
holkoncentration, at det mi vewre berettiget at betegne sigtedes alko-
holreaktion ved den pageldende lejlighed som en pathologisk rus og
fplgelig at antage, at han har handlet ,,uden bevidsthed*,

Under henvisning til, at sigtede formentlig som barn har veeret ud-
sat for en hjernerystelse, tilfgjedes det, at en nedsat alkoholtoleranse
erfaringsmeessigt ikke sjeeldent ses som fglgetilstand efter sveerere
hjernerystelser,

Han fik vagtarrest i 20 dage.
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2.5. 1956 sigtet for at have forulempet personale pa en jernbanesta-
tion k1. 0,10. Han var formentlig beruset. Han var faldet i sgvn, blev
veekket, hvorefter han brugte militeere ukvemsord og forsggte at treenge
ind i jernbanebygningen.

Angivet konsum fra kl. 19—23, §—9 pilsnere.

Koncentration i blodet var 2 %.

Det oplystes, at sigtede havde forsggt at gennemfgre antabuskur efter
den fgr neevnte sag, men cfter en halv snes dages forlgb opgav han
den pa grund af bivirkninger.

Rédet anfgrer, at hans ejendommelige adfeerd og senere glemsel for
det passerede nok alene kan forklares ud fra alkoholpromillen. ,,Det
mi dog erkendes, at han tidligere har haft i hvert fald et enkelt til-
feelde af pathologisk rus. Dertil kommer, at de nu péasigtede forhold
er foretaget i umiddelbar tilslutning til, at sigtede er blevet vaekket kort
efter, at han var faldet i sgvn, Erfaringsmeessigt kan for tidlig veekning
af berusede undertiden medfgre ,,en alkoholisk sgvndrukkenhedstil-
stand®, d.v.s. en tdgetilstand, hvorunder de kan foretage sig ukon-
trollerede handlinger, for hvilke de ikke senere har nogen erindring,
altsi en tilstand, der ma betegnes som en abnorm rustilstand. Da det
ydermere er oplyst, at sigtedes abnorme adferd var af forholdsvis
begrenset varighed og derefter pludselig ophgrte, hvorefter han var
Iklar og samlet, vil riddet veere mest tilbgjelig til at antage, at sigtede i
det tidsrum, i hvilken han forulempede stationspersonalet pd Lyngby
station, har befundet sig i en abnorm rus, og siledes har handlet ,,uden
bevidsthed® i straffelovens forstand. I december 1956 bestemte For-
svarsministeriet, at tiltale kunne frafaldes, idet sigtede nu var afske-
diget.

7.

R.R. 61/58: 52-4rig mand sigtet for heerveerk i pavirket tilstand,
hvorunder han har tilegnet sig undertgj, bl. a. trusser. Han er tidligere
straffel med bgde for cigarettyveri og har en sluttet sag for tyveri af
damebenkleder. Kredslsegen fandt ham seksuelt abnonrm (fetischis-
me), dirligt begavet, dirlige skolekundskaber, ikke Andssvag.

Forud for handlingen var han i en overbelastet tilstand.

Réidet udtalte 23.1.1958, at han er tilbgjelig til at sgge seksuel til-
fredsstillelse ved benyttelse af dameundertgj. P4 tidspunktet for de 2
af de pésigtede handlinger har han veeret alkoholpavirket, og tilstan-
den md henfgres til de sygelige rustilstande (pathologisk rus). End-
videre siges det i ridets udtalelse, at han har veeret i en vis overbela-
stet tilstand, hvorved tilbgjeligheden til udlgsning af sygelig rustil-
stand forgges. Angéiende et andet forhold skgnnes han ikke uegnet til
pavirkning gennem sfraf under vanlige former.

Dom 8.9.1952: 6 mdr. feengsel, betinget mod 3 drs prgvetid, tilsyn
af Dansk Forsorgsselskab og mod at underkaste sig psykiatrisk be-
handling og behandling mod spiritusmisbrug.
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8.

A, 1775/60: 30-arig arbejdsmand, sigtet for vold mod politiet,

Den 21. 1. 1960 fra kl. 10—11 drukket 2 pilsnere. I middagspausen
kl. 12—13 3 pilsnere og ca. 4 snapse. Ians ferden derefter var uop-
lyst til ca. 14,30, da en af hans overordnede fandt ham nzermest be-
vidstlgs, Han kunne ikke sta 0g var nermest vrgvlende. Egen lsege
blev tilkaldt. Sigtede var ustyrlig, kravlede rundt pa mgblerne og var
aggressiv. Han blev fgrt til sygehuset efter at have fact 0,6 ml hypno-
fen i det ene ben, Ved ankomsten dertil var han meget urolig, og da
lzegerne mente, at tilstanden skyldtes spiritus, tilkaldtes politiet, hvor-
efter han fgrtes til stationen, hivor han preesenterede sig ved navnet
pé chefen for den landsomspeendende institution, hvor han var ansat.
Han smed en del af tgjet, tildelte en politimand flere knytneeveslag i
mellemgulvet og vred en finger af led P4 en anden politimand. Ved
undersggelsen for spirituspivirkethed fandtes han opstemt, vrgvlende,
meget urolig og ustandselig talende, Leegen konkluderede, at tilstanden
enten skyldtes spirituspivirkethed eller hypofenen eller miske patho-
logisk rus.

Rédet fandt, at der foreli en pathologisk rustilstand, og at han f@lge-
lig métte antages at have handlet ,,uden bevidsthed* (jfr. § 18).

Sagen blev herefter henlagt.

II. Wimmers type 2:

9.

R.R. 736/52: 30-arig el.svejser, sigtet for i let spirituspavirket til-
stand (0,7 %) at have affyret nogle skud. Han meldte sig derefter selv
til politiet og gjorde der et besynderligt indtrylk, Han blev af kreds-
leegen indlagt pa sygehus, men udskrevet dagen efter.

Der foreligger kredslegeundersggelse, af hvilken det bl a. fremgar,
at sigtede lugtede af spiritus, men ikke var sikkert pavirket. Han var
ude af stand til at forklare sin optreeden og kunne kun huske spredte
ting af, hvad der var foregiet. Han anstrengte sig tilsyneladende for
at samle sig og sad hele tiden og holdt sig til hovedet, som for at samle
tankerne, var nzppe hallucineret. Han angav, at da han affyrede skud-
det, havde han veret forfulgt af 2 mand, som han dog ikke kendte.
Kredslegen konkluderede, at det foreliggende tydede pa pathologisk
rus, og radet tiltradte denne udtalelse, idet man anfgrte, at han i 1941
var udsat for en alvorlig kranieleesion med hjernerystelse, siden hvil-
ken begivenhed han havde udvist nedsat tolerance overfor alkohol.
»Del mi antages, at han p& tidspunktet for de pésigtede handlinger
har handlet under indflydelse af en abnorm rus. Sigtede kan herefter
ikke skgnnes egnet til paAvirkning gennem straf, Det ma tilrades, at det
péleegges ham at underkaste sig antabushehandling under kontrol®,

Dom 30.9.1952 i Helsinggr: Skyldig i overtraedelse af straffelovens
§ 252, men skgnnes ikke egnet til pévirkning gennem straf, hvorimod
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der i medfgr af straffelovens § 72 blev meddelt ham afholdspaleeg i 2
ar. Den 6.7.1953 blev han for overtraedelse af afholdspalsegget idgmt
10 dages heefte.

10.

R.R. 333/b4: 26-arig mand, sigtet for spirituskgrsel uden fgrerbevis
og brugstyveri af taxa.

Han havde aftenen forud deltaget i et fgdselsdagsselskab, som han
forlod ved 1,30 tiden uden at sige farvel til nogen. Kl ca. 2,00 skete
kriminaliteten, En taxachauffgr forklarede, at tiltalte havde skubbet
en dame vak fra bilen, idet han veltede hende omkuld, hvorefter han
satte sig ind ved siden af taxachauffgren og sagde, at han skulle fglge
efter en lillebil, som samtidig passerede dem. Under kgrslen truede
sigtede med at skyde og sagde, at han var politimand, I et kryds stod
chauffgren ud af bilen for at tilkalde en kollega. PA dette tidspunkt
startede tiltalte bilen og kgrte meget kort efter i en udgravning.

Blodprgven viste 1,53 % alkohol. Fuldstzendig glemsel for tiden mel-
lem kl. 1,30 og opvagningen neeste dag,

Rédet udtalte, at sigtede var sméat begavet, primitiv og umoden. Man
fandt et misforhold mellem de psykiske og de motoriske forstyrrelser,
idet disse sidste var péafaldende lidet fremstreedende. Man heeftede sig
ved amnesien og det forhold, at hukommelsestabet var afsluttet med
sgvn samt, at sigtede tidligere skulle have haft lignende episoder med
glemsel og pafaldende adfmrd. Hvorvidt sigtede har befundet sig i en
tilstand som omtalt i § 18 kan ikke afggres med fuld sikkerhed, Fra
den normale rus til den afgjort pathologiske rus er der alle overgange.
De omtalte forhold viser efter rddets skgn, uanset at sigtedes péa-
lidelighed muligvis ikke er seerlig stor, at hans rus ikke har veeret
normal, og at han pd den nzvnte skala mellem normal og afgjort pa-
thologisk rus mA placeres i den ene ende, der neermer sig den silkert
abnorme rus. Retslegeradet tilrider observation pa en psykiatrisk af-
deling.

Rédet blev ikke fulgt.

I dommen siges det bl. a.,, at det findes afgjort, at sigtede objektivt
har foretaget ‘de i anklageskriftet anfgrte handlinger, og det findes
ikke tilstreeklelig godtgjort, at han under udfgrelsen heraf har befun-
det sig i en sAddan psykisk tilstand, som bgr udelukke ansvar. Som
fglge af det anfgrte vil tiltalte veere at anse efter straffelovens § 293,
stk, 1, 2. pkt, og motorlovens §§ 41, 29 og 24 med fangsel i 40 dage.
I betragtning af, at tiltaltes tilstand pi gerningstidspunktet dog i nogen
grad har afveget fra det normale og navnlig under hensyn til den me-
get lange tid, der er hengiet siden de strafbare handlingers begfelse,
findes straffens fuldbyrdelse dog at kunne udsettes, siledes at straf-
fen efter forlgbet af en prgvetid pd 3 ar bortfalder. Fgrerbeviset fra-
kendes tiltalte for bestandig.
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11.

A 3804/61. 22-Arig mand, sigtet for at have [grt motorcykel i spiritus-
pévirket tilstand. Den 29.6.1961 kl. ca. 22,20 kom han kgrende pa
motorcykel til politistationen, hvor han optrddte yderst besynderligt
og gav udtryk for forskellige vrangforestillinger, forfglgelsesideer etc.
Han blev steerkt aggressiv og métte lzegges i handjern.

Blodprgven viste 2,00 % alkohol, og lmgeundersggelsen konklude-
rede, at han led af akut forvirring, formentlig i spirituspavirket til-
stand. Sigtede blev tvangsindlagt, og fra sindssygehospitalet blev det
udtalt: ,, Ved ankomsten til hospitalet var sigtede stadig paranoid, haev-
dede at veere omgivet af kommunistiske spioner, var orienteret, vir-
kede sterkt alkoholpivirket med injicerede sclerae og dilaterede pu-
piller. Efter at veere blevet lagt i seng med magt forholdt han sig rolig
resten af natten, og den fglgende morgen var han rolig, klar, oriente-
ret. Frembgd intet psykisk péafaldende. Han stod uforstiende overfor
de tidligere anfgrte vrangforestillinger, angav komplet hukommelses-
tab for de begivenheder, der fgrte til indleeggelsen.

Det kan igvrigt tilfgjes, at patienten ikke var sikkert orienteret un-
der prgven for spirituspivirkethed hos politiet.*

Hospitalets diagnose var: Ebrietas (almindelig rus).

Sigtedes fader oplyste, at sigtedes nu afdgde broder ogsi havde vze-
ret indlagt pd sindssygehospital pA grund af en lignende reaktion
under spirituspivirkethed.

Politiet spurgte, om sigtede havde befundet sig i en tilstand, der
kan omfattes af straffelovens §§ 16 eller 18. I hospitalets svar anfgrtes
det, at han havde befundet sig i en psykisk abnormtilstand, som om-
talt i straffelovens § 16, men at der ikke havde foreligget tilstande som
nzevnt i straffelovens § 18.

Politict spurgte Retsleegerddet, om der havde foreligget pathologisk
rus, og hertil svarede radet, at sigtede havde befundet sig i en i straffe-
lovens § 16, jfr. § 18 omhandlet tilstand, idet hans tilstand pa det pa-
geldende tidspunkt mi betegnes som sindssygelig. Det tilfgjes, at
wselvom sigtedes manglende erindring om det passerede ikke i sig selv
giver tilstreekkeligt holdepunkt for, at der har foreligget abnorm alko-
holreaktion, har hans reaktion i den alkoholpavirkning, han har vee-
ret under, afveget si sterkt fra det vanlige, at tilstanden mi betegnes
som en pathologisk rus.”

I dommen udtales det, at da sigtede efter det oplyste matte antages
at have veeret utilregnelig pi gerningstidspunktet, var han at frifinde
for straf i henhold til straffelovens § 16. Fgrerbeviset blev frakendt
ham for et tidsrum af 2 ar.

III. Wimmers type 3:

12,
R.R. 621/35: 24-arig mand, sigtet for brandstiftelse. I 1933 havde
han haft lettere hjernerystelse med 8 dages sengeleje. Natten forud for
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gerningstidspunktet havde han veret til bal til kl. 8 og drukket ca, 10
ngenstande®, gik ikke i seng, men kladte sig om og gik til sit arbejde
som medhj=lper ved dagrenovationen. Han arbejdede indtil k1. 15,
hvorefter han gik pa café og drak nogle pilsnere, formentlig 5—6
Kl 16,55 opdagedes det, at han havde foretaget ildspassttelse i et va-
skehus, hvor han havde tilrettelagt et bal. Han angav, at han intet
kunne huske om sin fwerden om eftermiddagen. Det foreld opyst, at
han gik ind i en port — ind i dennes vaskehus — lod sig ikke genere
al personer, der si efter, hvad han bestilte — hentede papir i girden
og tog derefter dette med ind i vaskehuset, Derefter gik han rundt i
huset og spurgte efter veerten og talte om, at kedlen i vaskehuset var i
stylkker.

R.R. udtalte, at det ,,med ikke ringe grad af sandsynlighed m# anta-
ges, at X under sit brandstiftelsesforsgg har handlet i en forbigiende
sindssyg tilstand, en alkoholisk tagetilstand (pathologisk rus), frem-
kaldt ved spiritusnydelse, sgvnmangel, ringe fgdeoptagelse og mulig-
vis en vis, fra hovedlesionen i 1933 hidrgrende gget modtagelighed
for og sendret reaktion for alkohol. Hans angivelser om erindringstab
for gerningens tidspunkt mi derfor synes plausibel.” Pi grund af fare
for lignende eller andre lovovertreedelser tilrider man, at der gives
ham alkoholtilhold,

Tiltale frafaldet i sagen.

13.

R.R. 122/40: 27-Arig mand, sigtet for uterlighed overfor nogle dren-
ge. Psykisk normal, méiske lidt slap af holdning, gledet ind i et ret
kraftigt soldeliv. I 2 tilfeelde matte det antages, at han gennem en lzen-
gere rekke timer havde foretaget coordinerede og komplicerede hand-
linger, for hvilke der bagefter var sammenhzngende og total glemsel.
Ved Nordre birks dom af 23.5.1940 blev han frifundet i medfgr af
straffelovens § 18, idet afholdspalzg blev meddelt.

14,

R.R. 25563/52: 36-Arig mand, sigtet for voldtegtsforsgg ved den 18. 8.
1952 k1. ca. 02,40 i beruset tilstand at have forsggt at tiltvinge sig sam-
Ieje med Y. Ved leegeundersggelsen 23 timer efter gerningstidspunlk-
tet fandtes han ikke pavirket. Der var 1,14 % i blodet. Retsleegeradet
fandt det overvejende sandsynligt, at han pa gerningstidspunktet hav-
de veeret lettere pavirket. Sigtede var indlagt til observation i 1 maned.
Det fremgir bl a. af erkleeringen, at han efter en hjernerystelse i 28-
drs alderen har talt alkohol dirligere, idet han havde sikaldte tige-
tilstande med total glemsel. Han angav ligeledes total glemsel for den
pasigtede handling. Undersggelsen af den sigtede, der fandt sted pa
Odense Amtssygehus, neurologisk afdeling, konkluderede, at den pa-
sigtede handling er begéet i en sidan tilstand, der kan sidestilles med
en sindslidelse, hvorfor tilfeeldet mA formodes at falde ind under
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straffelovens § 18 (alkoholisk tAgetilstand, handlet ,uden bevidst-
hed®). Rigsadvokatens spgrgeskema af 1.5.1935: Pkt. 1 besvares be-
naxgtende, pkt. 3 bekreaeftende, pkt. 4: bgr fritages for straf i henhold
til straffelovens § 18. Til pkt. 6 bemzrkes, at der bgr meddeles forbud
mod nydelse af spiritus, Radet tiltreeder, at der sandsynligvis 7 ar for-
ud for den pasigtede handling har foreligget en hjernerystelse med
blgdning i de blgde hjernehinder, og at der siden er sket en @ndring
i hans tolerans. Det givne billede af tilstanden pi gerningstidspunlktet
tyder pd pathologisk rus, jfr. § 18. Der anbefales afholdspalzg,

Statsadvokaten for Fyn synes at have halt vanskeligt ved at anse
dokumentationen for fyldestggrende, idet det bl a. fremfgrtes, at sig-
tede slebte kvinden til et for sit forehavende egnet sted, samt at han
omgéende flygtede, da han si sig opdaget. Dettc moment fandt Rets-
leegerddet imidlertid iklke uforeneligt med antagelsen af tigetilstanden,
Igvrigt henviste Retsleegeridet til, at han ofte i pavirket tilstand skulle
have foretaget sig ting, der dels var fremmede for hans adferd i =dru
tilstand, dels bagefter var glemt.

Der var diskussion om, hvorvidt sigtede havde foretaget sig ting,
som enhver ikke kunne foretage sig.

Dom 24.4.1953: Frifundet for forsgg pa voldtzgt.

15.

R.R. 2257/52: 36-arig smedesvend. 17 ar gammel tiltalefrafald mod
bgrneforsorg. 31 &r gammel 1 ars feengsel for tyveri, nu sigtet for at
have haft samleje med en pige pa 14 ar. Han havde bl a. for at gen-
nemfgre sit forehavende mattet stille en stige op til et gavlvindue. Sig-
tede angav glemsel, dog var glemslen faktisk begrenset til selve sam-
lejet.

Det foreld oplyst, at han fra kl. 1423 havde indtaget 20 pilsnere.
Pasigtede handling fandt sted kI 24, Der blev fgrst indgivet anmel-
delse et par dage effer kriminaliteten.

Rédet udtalte 26. 8.1952, at ,,sddanne alkoholkoncentrationer frem-
kalder almindeligvis spirituspavirkning i sveer grad og efterlader hyp-
pigt erindringslakuner. Nar sigtede pastir, at han har meget mangel-
fuld erindring om, hivad han har foretaget sig, kan dette henfgres til
hans spirituspavirkethed. Der bestir i nerverende sag en sidan uover-
ensstemmelse mellem alkoholkoncentrationen i sigtedes organisme og
de tegn pé spirituspavirkethed, som sigtede efter de overensstemmen-
de vidneudsagn skal have frembudt, at det, nir det foreliggende grund-
lag accepteres, méa betegnes som mest sandsynligt, at der har foreligget
en abnorm alkoholreaktion, og at sigtede har handlet i en tagetilstand,
der ikke ganske kan sidestilles med tilstande af banal spirituspavir-
kethed.

Dom 31.10.1952: Fengsel i 6 mdr,, betinget dom, 3 ars prgvetid og
afholdspileg i 3 ar. (Overtreedelse af straffelovens § 222, stk 1).
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16,

R.R. 3081/52: Ca. 25-arig mand, sigtet for tyveri og forsgg pa at op-
bryde et udhzengsskab i spirituspavirket tilstand. Han fandtes af be-
tjente i feerd med pAa ueffektiv mide at bryde et udhzngsskab op uden-
for en isenkrambutik. Han fandtes i besiddelse af en halv fl. barber-
sprit, 3 legetgjshjgrne og et askebzger fra et automobil. Han var ude
af stand til at ggre rede for, hvorfra han havde disse ting og angav
glemsel for, hvad der var sket, siden han kl. 01,00 forlod en restaura-
tion, Han blev pégrebet kl. 3,10.

Alkoholforbruget mellem kl. 12,30 og 16,30 havde vzeret 15 genstan-
de, fra 17—24 8 pilsnere og fra kl. 24—01 3 pilsnere. Blodprgve kl.
4,30 1,61 %e.

Sagen blev fremsendt til Retsleegeriidet med spgrgsmél, om der hay-
de foreligget ,,nedsat bevidsthed*.

Retsleegeridet udtalte, at han havde veeret pavirket i sveer grad. Pa
grund af et kranietraume i form af en hjernerystelse ved en pikgrsel
1 ar tidligere, fandtes det neerliggende at antage, at alkoholpévirknin-
gen hos sigtede i hgjere grad end hos normale ville kunne fremkalde
erindringslakuner. Radet finder det berettiget at antage, at hans rus
iklke har veeret af normal karakter, og at han pa tidspunktet for de pé-
sigtede handlinger ma antages at have handlet med nedsat bevidsthed.

Sagen sluttet 6. 1. 1953 uden tiltale under hensyn til bevisets stilling.

17.

R.R. 3673/62: 25-Arig mand, gift postbud, sigtet for i spirituspavir-
ket tilstand at have forsggt at starte resp. at stjmle en lastbil. Sigtede
var ikke vant til at nyde spiritus. Den 30. 6. 1952 havde han efter eget
udsagn nydt 6—7 pilsnere. Den 1. 7. om natten forsggte han ifgrt sin
uniform at starte en lastbil i en gird. Han gik derefter hjem, blev fun-
det den fglgende morgen sovende pd kgkkengulvet, hvor hustruen
fandt ham.

Retsleegerddet udtalte, at det med stor sandsynlighed m# antages, at
sigtede har handlet i en pathologisk rus. Han har i 1945 haft en hjerne-
rystelse, og omend det ikke kan siges med sikkerhed, er det dog ikke
usandsynligt, at denne lidelse kan have medfgrt, at hans reaktions-
made overfor alkohol er sendret.

Dom 17. 2.1953: Frifindelse for overtrazdelse af motorlovens §§ 21
og 24 og straffelovens §§ 21 og 293.

18.

R.R. 1088/54: b4-arig ingenigr, tidligere straffet gentagne gange for
forsgg pa fosterfordrivelse, for overtraedelse af motorloven, gadeuor-
den og beruselse, nu sigtet for at have fgrt automobil i beruset tilstand.

Han havde kgrt i venstre side af gaden i ret steerk trafik, og betjen-
tene s ham svaje, bdde nar han gik og stod. Leegeerkleringen viste
1,78 %, alkohol i blodet, og han fandtes pivirket mellem middel og
sveer grad.
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Sigtede angav, at han ham bevidst kun havde drukket en enkelt gen-
stand forud for kgrslen.

Retsleegeradet udtalte, at han var psykopatisk praeget med tilbgjelig-
hed til hysteriske reaktioner og med et mangearigt mishrug af alkohol
og i nogen grad ogsd medicin bag sig. ,,Han frembyder nu moderate
tegn pd psykisk reduktion, Idet radet gir ud fra den forudseetning, at
de af sigtede meddelte oplysninger om glemslen er rigtige, mad man
anse det for sandsynligt, at han har befundet sig i en sidan i straffe-
lovens § 18 omhandlet psykisk abnormtilstand, og det ma formodes,
at han ogsi i fremtiden vil kunne reagere pa lignende made.*

Dom 10.1.1954 i Kgbenhavns byrets 4. afdeling: Siledes som sagen
i det hele foreligger oplyst for retten, findes der ikke rimeligt grund-
lag for at antage, at tiltalte i begyndelsen og gennemfgrelsen af den
af ham faktisk foretagne bilkgrsel, har befundet sig i en tilstand, der
udelukker anvendelse af ssedvanlig straffereaktion, Det findes nu godt-
gjort, at tiltalte pany har veeret pavirket i en sidan grad, at det....
har veret uforsvarligt at fgre motorkgretgj . ... og der er ikke grund-
lag for at antage, at tiltalte uden bevidsthed skulle have indtaget den
spirifusmeengde, der har givet sig udslag ved lmgeundersggelsen®, —
Heefte i 20 dage. Fgrerbeviset frakendt tiltalte for bestandig.

IV. Spirituspdavirkning -+ hjernerystelse.

19.

R.R. 1312/50: 29-irig mand, sigtet for indbrudstyveri, tidligere 3
sluttede sager mod hgrneforsorg, 2 faengselsstraffe for tyveri, senest
1 ars feengsel. Ved observationen af politiets psykiatere fandtes han
psykopatisk preeget og drikfeldig. I betragtning af, at han siden an-
holdelsesdagen har frembudt symptomer pd hjernerystelse, og at han
pA gerningsnatten var spirituspivirket, kan man ikke afvise hans an-
givelser om hukommelsestab omfattende gerningstidspunktet. Det
skgnnes siledes ikke usandsynligt, at han har handlet ,uden bevidst-
hed®, Endvidere findes han uegnet til strafpivirkning, men blev anbe-
falet til antabuskur under kontrol.

RAdet anfgrte i sin udtalelse af 26.5, 1950, at sigtede havde veret
pévirket af spiritus og meget fortumlet efter et hovedtraume.

Kghenhavns Byret 23. 6. 1950 fandt ikke at kunne antage, at sigtede
havde handlet uden bevidsthed og dgmte ham til fangsel i 1 ar.

Sigtede appellerede dommen og paberdbte sig straffelovens § 16,
hvorefter R.R. blev spurgt, om det kunne antages, at han havde befun-
det sig i en i nevnte paragraf omhandlet tilstand, eller om han af an-
den grund kunne antages at have handlet uden bevidsthed.

I besvarelse heraf anfgrte radet 20. 7. 1950: ,,.... ikke sindssyg eller
i en dermed ligestillet tilstand...., derimod kan det ikke ganske ude-
lukkes, at hans formentlig ret betydelige spirituspavirkethed i forbin-
delse med den stedfundne hjernerystelse kan have medfgrt en si be-
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tydelig bevidsthedsomtigethed, at han ikke har veeret klar over, hvad
han foretog sig, og altsd kan siges at have handlet ,uden bevidst-
hed®...." 23.9.1950 stadlfzestede Pstre Landsret dommen.

V. Almindelig spirituspdavirkning.
20.

R.R. 653/52: 27-irig toldassistent, Sigtet for forsgg pd brugstyveri.

Hans alkoholforbrug omfattede i tiden 22,30—23,30 3—4 genstande,
kl. ca. 24,00 fik han en guldexportgl, og i tiden fra 0,30—2 2—3 pils-
nere. Han var ialt pd 3 forskellige restauranter, angav glemsel fra kl.
2,00 nat, da han tog til Kghenhavnerklubben. KL ca. 8,00 den fglgende
morgen forsggte han at fgre bil. Denne sis hoppe frem ialt 3—4 m
tvaers over gaden, hvorefter han blev standset.

P& stationen faldt han i sgvn. En politikommisszer, der igvrigt ikke
havde noget med sagen at ggre, udtalte som vidne i sagen, at sigtede,
da politikommisseeren s ham, var dybt bevidstlgs, matte have en
pathologisk rus, da han ikke tidligere havde set nogen person pévir-
ket pid denne méade,

Alkoholpromille 1,4 ved undersggelsen 2 timer efter handlingen.

Radet fandt, at sigtede var spirituspivirket mellem let til middel
grad. Radet antager, at sigtede har indtaget en ret betydelig alkohol-
mengde, og det om hans tilstand anfgrte giver ikke sikre holdepunk-
ter for at statuere, at han har begiet de pésigtede handlinger under
indflydelse af en abnorm (pathologisk) rus.

Retten fandt, at tiltalte havde handlet uden bevidsthed, da han for-
sggte at fgre motorvognen, hvorfor han blev frifundet i medfgr af
straffelovens § 18. Et af rettens medlemmer afgav dissens.

V1. Insulinpdvirkning.

21,

R.R. 1465/49: 21-arig mand, sigtet for spirituskgrsel i en bil, han
havde tilegnet sig uden tilladelse. Han havde ikke kgrekort og var
ikke fortrolig med kgrslen. Efter kort kgrsel gdelagde han kobling og
gearskifte, Efter vidners udsagn virkede han spirituspivirket og er-
kendte selv at have veeret pvirket af spiritus, Ifglge legeerkleringen
fandtes han ikke pdvirket, selv ikke i lettere grad, men lzgen var til-
bgjelig til at anse ham for at have haft et insulintilfzlde.

Blodprgve viste 0,95 % alkohol, urin 1,24 %.

I fgrste udtalelse af 30, 5. 1949 udtalte ridet, at der ikke var holde-
punkter for at antage, at sigtede havde veeret pavirket af spiritus pa
gerningstidspunktet.

Sagen blev fremsendt pany til R.R. med spgrgsmél, om der havde
foreligget et insulintilfeelde, og i bekreftende fald udbad man sig op-
lysning om, hvorvidt ,insulinchokket” kunne antages at medfgre, at
sigtede havde handlet uden bevidsthed.

Det foreld oplyst, at sigtede sedvanligvis fik 9 enheder insulin om
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morgenen og 5 enheder k1, 17,00. Den pageldende dag havde han taget
7 enheder kl. 17,00, fordi han skulle ud at spise, I tiden kl. 15—17
havde han drukket 3 pilsnere og fra kl. 18—18,30 igen 3 pilsnere, ialt
72 g alkohol.

Rédet udtalte den 31.11.1949: , Det er muligt, ja vist endog sand-
synligt, at sigtede som fglge af insulinchok pi gerningstidspunktet har
handlet under indflydelse af en si udtalt bevidsthedsslgring, at hans
tilstand mi skgnnes at falde ind under den i straffelovens § 18 om-
handlede tilstatnd (,,uden bevidsthed®)*. Sigtede idgmtes 7 dages
hefte for brugstyveri,

VIL.  Barbitursyrepdvirkning.
22,

R.R. 3784/57: 52-arig fraskilt husmoder, sigtet for at have tildelt sin
samlever et par slag i hovedet med en skruenggle, medens han 13 og
sov. Hun heevder at have handlet uden bevidsthed,

Rédet udtalte, at hun i dagene forud for gerningstidspunktet antage-
lig havde befundet sig i en swmrlig affektspaendt tilstand. Det ma anta-
ges, at hun pé gerningstidspunktet har befundet sig i en barbitursyre-
forgiftet tilstand (i udtalt grad barbitursyreforgiftet) .... og i en her-
af forirsaget psykisk undtagelsestilstand, hvorunder hun ikke har haft
herredgmme over sine handlinger, men har handlet »uden bevidst-
hed“. Hun er nu forlengst i sin habitualtilstand, og risikoen for lig-
nende handlinger er formentlig meget ringe.*

Statsadvokaten for Kgbenhavn frafaldt den 8. 1. 1958 tiltale pa grund
af bevisets stilling,

Ved en gennemgang af Relslaegeradets arkiv har det ikke vaeret
forfatteren muligt at finde frem til flere end de omtalte, ret fa
tilfzelde, der for hovedpartens vedkommende er fra tiden fgr 1958.

Det ses bekreeftet, hvad le Maire skriver som Retslaegeradets
opfattelse, at der er en bevidst gennemfgrt kongruens mellem
bevidstlgsheden og den pathologiske rus i radets udtalelser, dog
anerkendes muligheden for bevidstlgshed, som ikke beror pa
pathologisk rus, men pé insulinpavirkning og barbitursyrepavirk-
ning. Der synes at veere en tendens til, at radet i dets nuverende
sammensatning fglger denne opfattelse med strengere konse-
kvens, end radet i dets tidligere sammensztning gjorde det.

Det er igvrigt bemaerkelsesveerdigt, at der i del gennemgéede
materiale af alkoholiske pathologiske rustilstande udelukkende
er lale om meend, i de fleste tilfaelde i alderen mellem 20 og 30 Ar.
Der er ingen epileptikere i materialet. Som regel har alkoholpa-
virkningen ikke veeret ringe.

Det ses endvidere, at domstolene har veeret meget kritiske med
hensyn til det bevismaessige spgrgsmal. I et tilfzelde (20) har ret-
ten statueret pathologisk rus, selvom retspsykiaterne ikke hel-
dede til den anskuelse. I andre tilfzelde har retten ikke accepteret,
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at sigtede han handlet uden bevidsthed, selvom Retsleegeradet
har skgnnet, at der foreld pathologisk rus. I de tilfaelde, hvor ret-
ten har accepteret Retslaegerddets udtalelse, ses det, at den patho-
logiske rus kun er blevet henfgrt under § 16, nar der har fore-
ligget udtalt sindssygelige symptomer i form af hallucinationer
og paranoide forestillinger. Hovedreglen har veeret den, at § 18
ikke er blevet betragtet som et fortolkningsbidrag til § 16, men
har fiet en mere selvstzendig karakter, siledes at den regulerer
wbetydningen af den unormalitet, som forekommer i forbindelse
med beruselse, og som kan rejse spgrgsmal om straffrihed*
(Waaben). Hermed stemmer det, at Retsleegerddet som tidligere
navnt anvender begrebet pathologisk rus til afgreensning af § 18,

Efter Hurwitz skulle de pathologiske rustilstande betragtes
som sindssygdomme, hvilket de efter samtlige psykiateres me-
ning jo ogsa er, og henfgres under § 16 i straffeloven, medens
straffelovens § 18 skulle forbeholdes de tilfzelde, hvor der forela
en si sveer rus, at gerningsmanden af den grund handlede ube-
vidst. Denne opfattelse har man ikke fulgt.

Herudover kan der veere grund til at heefte sig ved, at der langt
fra 1 alle tilfeelde har veeret tale om, at tiltalefrafald er blevet
fulgt op af afholdspalaeg eller betingelser om alkoholistbehand-
ling.

Det, der foresvaever mange, nir der tales om pathologisk rus,
er risikoen for, at en normal person efter indtagelse af et ringe
Ikvantum alkohol, pludselig skulle reagere herpa pa helt uvanlig
vis. Det er i hvert fald ikke denne type, der optraeder i de omtalte
eksempler fra Retsleegeradet. I samtlige tilfzelde foreligger der en
pathologisk baggrund for det pathologiske forlgh af rusen. Kom-
binationen af medikamentindtagelse og alkoholnydelse synes
ikke at have medfgrt, at der er blevet forelagt Retsleegeridet sa-
ger af en sddan natur, at ridet er gdet ind for at antage, at der
har foreliggel pathologisk rus.

PAa grundlag af det fremfgrte kan det konkluderes, at straffe-
lovens § 18 kun har ringe praktisk betydning i social henseende.
Baggrunden herfor er formentlig den, at den akutte alkoholisme
i vore dage trods alt optraeder i en mindre ondartet skikkelse end
tidligere. Bent Florian Sgrensen.
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