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Fra norsk rettspraksis. — Aberratio ictus
(feilslag)

Av statsadvokat NILS PARELIUS.

Det tilfelle at gjerningsmannens forsett har vert retlel pa en
bestemt f@lge, men begivenhetsutviklingen fgrer til at det inn-
trer en annen fglge som ikke har veert tilsiktet, har i strafferetts-
teorien veert belegnet som aberratio ictus (feilslag). Det vanlige
eksempel er at gjerningsmannen A vil drepe personen B, men
istedet rammer og dreper personen C. Se sdledes Jon Skeie: Af-
handlinger. Kristiania 1913. S. 76. Francis Hagerup: Stralferet-
tens almindelige del. Oslo 1930. S. 256 og Johs. Andenzes: Almin-
nelig strafferett. Oslo 1956, s. 196.

Andenzs anfgrer: ,,Den alminnelige oppfatning er her at han
(A) ikke skal straffes for fullbyrdet drap av G, men for forsgk
pé drap av B, eventuelt kombinert med uaktsomt drap av C. Noen
stor praktisk betydning har dette subsumsjonsspgrsmal iklke. Om
fastsettelsen av straffen i slike tilfelle har vi en saerregel i § 51,
2. ledd, som gir anledning til 4 anvende den samme straff som
ved domfellelse for fullbyrdet forsetlig forbrytelse®.

Tilfelle av denne art synes sjelden 4 komme opp i praksis. Fra
norsk rettspraksis ljennes to tilfelle, begge fra celebre draps-
saker. De er behandlet av Otto Hafting i NTfK 1950 s. 79—80.
I det ene tilfelle ble A dgmt for forsgk pa overlagt drap av B og
fullbyrdet forsetlig drap av C (Norsk Retstidende 1950 s. 2). Haf-
ting erklerer seg uenig i subsumsjomen av drapet av C. — I det
annet tilfelle (det sakalte sjokolademord) blev A dgmt for forsgk
pa overlagt drap av B, men med spesiell henvisning til straffe-
lovens § 51, 2. ledd forsavidt angir den fglge at C avgikk ved dg-
den (N. Retst. 1951, s. 498). Subsums]onen i sistnevnte sak er
forsividt i overensstemmelse med hva som hevdes i teorien, dog
sdl at det ikke ble funnet hensiktsmessig 4 subsumere C’s dgd som
uaktsomt drap.

Et tilfelle av aberratio ictus er behandlet i en dom avsagt av
Frostating lagmannsrett 24. oktober 1964. Det oppstod i denne
forbindelse spesielle problemer som har sammenheng med den
mere Irivielle form for kriminalitet en her stod overfor. Sals-
forholdet var fglgende: Tillalte var satt under tiltale for & ha
skadet en annen pa legeme (straffelovens § 229) ved at han un-
der en fest i et ungdomshus hadde slatt til en av de tilstedevzaeren-
de, slik at denne hadde fatt avslitt to tenner i overkjeven. Til-
tale var reist etter forneermedes begjeering, og tiltalte hadde med
samtykke av Hgyesteretts Kjeremalsutvalg innbrakt den fel-
lende underrettsdom for lagmannsretten.
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Under sin vitneforklaring opplyste fornzrmede al han hadde
passert like forbi tiltalte, som da var i slagsmal eller klammeri
med en annen person. Han hadde sa pludselig fatt et knyttneve-
slag i ansigtet av tiltalte. Han og tiltalte kjente hverandre bare
av utseende og hadde ikke hatt noen uoverensstemmelser. Under
den nermere eksaminasjon uttalte han at han ikke kunne si noe
bestemt om hvorvidt tiltalte hadde slatt for & ramme ham eller
om det hadde vzert meningen 4 ramme den person som tiltalte
var i klammeri med. Tiltalte hadde etter sin egen forklaring
veert s beruset ved anledningen at han iklke husket noe om epi-
soden. Spgrsmalet om feilslag hadde ikke veert fremme i under-
retlen.

Etter dette fant statsadvokaten at lagretten maétte forelegges
skyldspgrsmaélet 1 de to alternativer som etter bevissituasjonen
her kunne komme pa tale, nemlig prinsipalt etter tiltalen, subsi-
dizert som et tilfelle av aberratio ictus (feilslag). Den subsidizere
problemstilling bgd pa visse vanslker, idet det in casu ikke var
anledning til & stille noe spgrsmal om forsglk pi legemsheskadi-
gelse (eller legemsfornsermelse) av den annen part i klamme-
riet, idet en slik forbrytelse ikke var omfattet av tiltalen og der-
for heller ikke kunne gjgres til gjenstand for spgrsmél til lag-
retten (straffeprosesslovens § 342). Det kunne derfor bare bli tale
om et spgrsmdl om uaktsom legemsbeskadigelse av anmelderen.
For at forholdet skulle veere straffbart i sin naktsomme form,
matte den pafgrie legemsskade (avsliing av tenner) komme inn
under lovens utrykk ,,uhelbredelig lyte, feil eller skade®, straffe-
lovens § 237 jfr. § 229. Stgtte for denne opfatning av skaden ble
funnet i Jon Skeie: Den norske strafferett. Oslo 1946. S 37—38.

Hadde det eksempelvis dreiet seg om en ukvalifisert legems-
skade, ville forholdet saledes ikle veere straffbart etter det sub-
sidizere alternativ.

Pa grunnlag av statsadvokatens utkast ble det forelagt lag-
retten disse to spgrsmal:

1. Hovedspgrsmadl. Er tiltalte Harry S. skyldig i 4 ha skadet en
annen pa legeme eller helbred derved at han den 22. desember
1963 ca. kl. 24,00 i ungdomshuset ,,Idavollen” i {rsta slo til
Svein M. over munnen, slik at denne fikk slatt av to tenner i
overkjeven?

2. Subsidizert hovedspgrsmal, som bare blir 4 besvare hvis spgrs-
mél 1 besvares med nei.
Er tiltalte Harry S. skyldig i ved uaktsomhet & ha forvoldt
uhelbredelig skade pa legeme, derved at han den 22, desem-
ber 1963 ca. kl. 24,00 i ungdomshuset ,,Idavollen® i @rsta med
knyttneven slo etter Haldor S., men istedet rammet Svein M.
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over munnen, slik at denne fikk sliatt av to tenner i over-
kjeven?

Lagretten svarte nei pa spgrsmal 1 og ja pa spgrsmal 2.

I premissene for straffutmilingen uttaler retten:

»Ved straffutmdlingen tas i skjerpende retning i betraktning
at tiltalte har handlet forsetlig i relasjon til Haldor S. og at han
dgmmes for naktsomhet ene og alene av den grunn at slaget ikke
rammet Haldor S., men fornzermede i denne sak.”

Nils Parelius,

Fiktivt sosialt press —
En kommentar til en artikkel om gjengkriminalitet

Av amanuensis RAGNAR HAUGE

En av de observasjoner man har gjort innenfor sosialpsykolo-
gien er at det ofte finnes en tendens til 4 tillegge andre oppfat-
ninger som disse i realiteten ikke har. Serlig blant ungdom synes
denne tendensen & vwere utpreget. Gjennom empiriske under-
sgkelser er det f. eks. pavist at mens fa unge piker selv sier at de
er tilhengere av ,fri kjaerlighet, er det mange av dem som tror
at andre unge piker er av motsatt oppfatning,') at skolebarn
tror at langt fler av klassekameratene liker at det brikes i klas-
sen enn det som faktisk er tilfelle,?) at ungdom av begge kjgnn
oppfatter sine jevnaldrende som mindre kristelige enn dem selv?),
og al gutter i de nordiske hovedsteder tillegger de jevnaldrende
et stgrre alkoholforbruk enn disse faktisk har.t)

Felles for disse feiltolkningene er at de andre tillegges mer
ckstreme oppfatninger eller mer avvikende atferd i forhold til
de eksisterende samfunnsverdier enn disse andre i realiteten har,
De oppfattes som tilhengere av et friere seksualliv, av brak i
skoleklassen, av et mindre kristelig sinnelag eller av et stgrre
alkoholforbruk enn det som er tilfelle. Den unge har en tendens
til & undervurdere den stgtte de konvensjonelle verdier har —
eller sagt pa en annen mate, den ungdom som gnsker & leve opp
til det han tror er de andre unges oppfatninger, vil vaere under
et fiktivt sosialt press i retning av avvik fra de herskende normer.

) Nordland, Eva: Ungdomspsykologi. Oslo 1949.

)} Galtung, Ingrid Eide: Den vanskelige og den vanlige klassen. Tids-
skrift for Samfundsforskning. 1963, vol. 4, s. 33

3) Rommetveit, Ragnar: Social Nmms and Roles Oslo 195‘3

) Bruun, Kettil and Ragnar Hauge in collaboration with Nils Chri-
stie, Carl-Gunnar Janson, Erland Jonsson, and Svend Skyum-Niel-
sen: Drinking Habils among Northern Youth. Helsinki 1963.
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