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Om definitionen af forbryderbegyndere.

Af fuldmeegtig cand. jur. PREBEN WOLF.

Indledning.

Sondringen mellem recidivister og ikke-recidivister (forbry-
derbegyndere) er ifglge Hurwitz') den simpleste af de krimino-
logiske Kklassifikationer efter levnedslghstyper. Samtidig fremhze-
ves det, at definitionen af recidiv kan variere fra det snevre (f.
eks. homologe recidiv) til det videre (f.eks. en hvilkensomhelst ny
overtreedelse efter den fgrste dom).

Hurwitz heevder med rette, at veerdien at en sondring som den-
ne navnlig ligger i inddelingsgrundlagets faste, let konstaterbare
og objektive karakter. Som en mangel anfgres det, at sondrin-
geng . . . alene knytter sig til kendemaerker bestemt ved anven-
delsen af den geeldende straffelov . . .«

Som kriminologisk klassifikationsgrundlag er sondringen imid-
lertid lige sd uundvzerlig, som den er elementeer, og den kan for-
mentlig anskues ganske pa linie med andre simple inddelings-
grundlag, sdsom kgn og alder, for ikke al nzevne den helt funda-
mentale sondring mellem kriminel (n®rmere defineret) og ikke-
kriminel.

En meget vaesentlig del af den kriminologiske forskning be-
skefliger sig med tilbagefald i kriminalitet. Dette skyldes, dels
at problemet anses for vigtigt, dels at de fleste undersggelsesob-
jekter i kriminologien fgrst pakalder sig opmezrksomhed og/ecller
er lettest tilgmengelige for undersggelse, efter at deres kriminelle
handlinger har manifesteret sig fgrste gang.

Der kan nzeppe nwevnes en tilbagefaldsundersggelse, der ikke
gar ud fra, opererer med eller finder frem til, at undersggelses-
personernes kriminelle fortid har hetydning for deres senere re-
cidiv.

Det er vist almindelig anerkendt savel i daglig praksis som 1
kriminologisk forskning, at den kriminelle fortid overalt hgrer
til de mest preediktive faktorer, nar det gwelder forudsigelse af
recidiv?).

Det méa derfor i videregdende recidiviorskning veere af betyd-
ning at holde denne faktor konstant, hvorved andre faktorer vil
fa stgrre mulighed for at sla igennem og godtggre deres preedik-
tive (eller om man vil: kriminogene) veerdi?). Dette vil bl. a.
kunne opnfis ved at studere tilbagefaldet hos personer uden kri-
minel fortid, d.v.s. de fgrstegangskriminelle eller forbryderbegyn-
derne.

Udra betraglninger som bl.a. foranstaende har forfatteren, ved
en i 1955 projekteret og pabegyndt, men endnu ikke afslutfet
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recidivundersggelse*), sggt at anvende et begynderbegreb, der
var sd srent« som muligt, idet undersggelsen udelukkende vedrg-
rer mandlige forbryderbegyndere, der i 1949 fgrste gang er dgmt
for overtraedelse af straffeloven af 15/4-1930 (=~ betleri og lgs-
gengeri, + overtraedelse af svangerskabsloven) og anset med
hgjere straf end bgde.

Det naturlige udgangspunkt var her den af statistisk departe-
ment udgivne kriminalstatistik for det pégeeldende ar.

Den danske kriminalstatistik.*)

Kriminalstatistikken bygger — for den dels vedkommende, der
her har interesse — pa de til departementet indsendte straffekort
(d.v.s. statsndvokatsagel‘, straffelovsovertradelser og ellers nor-
malt kun straffe af bgde over en vis stgrrelse). Bearbejdelsen i
departementet omfatter dernzest kun straffelovsovertraodelser —-
betleri og Igsgengeri, 4+ overtradelse al svangerskabsloven.

Det totale antal mandlige domfaeldte udgjorde i 1949 ifglge
kriminalstatistikkens tahel VII: 9082 personer. Efter at bgdefzeld-
te, personer fgdt i udlandet 0g personer anset med tilleegsstraffe,
ialt 1059 personer er trukket fra, inddeles de resterende 8023
domfaldte i indenlandske begyndere idgmt hgjere straf end hg-
de, ialt 3874 personer (krim.stat. tab. IX) og indenlandske reci-
divister idgmt hgjere straf end hgde, ialt 4149 personer (krim.-
stat. tab., X).

Definition af begyndere og recidivister.

Statistisk departement definerer begynderne vet vidt, idet kate-
gorien foruden 1. de srene« eller egentlige begyndere omfatter si-
danne som 2. tidligere er dgmt for overtraedelse af straffeloven,
men ikke anset med hgjere straf end hgde, 3. tidligere dgmt for
overtreedelse af straffeloven og anset med hgjere straf end hgde,
nar der blot er hengdet 10 ar eller mere efter, at den tidligere
strafl var endeligt (nu faktisk) udstaet, uden at de pagmldende
pany har gjort sig skyldig i en grovere straffelovsovertradelse
og 4. personer, som, uansect hvornar og med hvilken straf, er
dgmt alene for overtraedelse af seerlovgivningen, jfr, oversigten i
nedenstdende tabel 1.

Recidivister bliver herefter domfeldte, der tidligere, inden for
© de sidste 10 ar, er dgmt for overtraedelse af straffeloven og anset
med hgjere straf end bdde,

Da vi imidlertid pa dette sted kun interesserer os for en ana-
lyse af begynderbegrebet, kan vi holde os til det.

I tabel 1 er statistisk departements begynderdefinition sggt op-
stillet skematisk.

*) Hertil er modtaget stgtte fra statens almindelige videnskabsfond.
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Tabel 1. Forbryderbegyndere ifglge kriminalstatistikkens definition.

Begynder- Tidl. Tidl. straffe Inden For
kategorier domme ilkke hejere  for sidste mereend

hojere  end bsde 10 ar 10 ar

end hode siden

1) ,,Rene* begyndere

(egentl, begyndere) 0 0 0 0 0
2) Tidl straffelovs-

overtr, 1+ 14+ = 14 14+
3) Tidl straffelovs-

overtr, 14 - 14 0 1+
4) Tidl. seerlovsovertr. 14 14+ 14 14 14

0 i kolonnen betyder, at den 1 kolonnen anfgrte dom eller straf
ikke ma forekomme indenfor nogen af de i de to sidste kolonner
nzevnte tidsfrister. 1- i kolonnen betyder, at 1 eller flere domme
cller straffe af den cne eller anden art mi forekomme indenfor
en eller begge de to i de sidste kolonner nzvnte tids[rister.

Den af forfatteren til brug for den foran omtalte recidivunder-
sppgelse valgte definition af forbryderbegyndere svarer til den fgr-
ste kategori 1. de »renec eller de egentlige begyndere, medens
kategorierne 2—4 hetegnes uegentlige begyndere, for ikke stralks
at komme til at sette dem i bas med de mere snevert definerede
recidivister.

Undersggelsen: Begrundelse, maleriale, fremgangsmdde.

Der er dem, der vil mene, at man som udgangspunkt for en
undersggelse kan veelge sin befolkning og definere den operativt
ofter sit forméal uden nwrmere at begrunde, hvorfor man velger
at definere pa den ene og ikke pa den anden made, nar blot man
gor det klart, hvorledes man definerer.

Det havde méaske ogsa veeret tilstraekkeligt for den undersggel-
se af recidivforekomster, som pabegyndtes i 1955, blot at henvise
til, at det ansds for vigtigt at holde en faktor (den kriminelle
fortid) konstant, og at det bla. ville kunne ggres ved at rense
begynderbegrebet for enhver plet i form af registrerel lovovertree-
delse forud for dommen i 1949.

Det er alligevel ikke forckommet forfatteren helt overflgdigt
at stille sig og dernzest forsgge at besvare spgrgsmilet: Er krimi-
nalstatistikkens begyndere ikke »rene« nok for alle praktiske
formal? Eller sagt lidt mere specifikt: Spiller de uegentlige be-
gyndere overhovedet nogen talmssig rolle i materialet? Og i
bekrzeftende fald: Opfgrer de uegentlige begyndere sig pd noget
relevant punkt anderledes end de cgentlige (rene) begyndere?
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Af drgftelser med kontorchef Hans Skade og hans medarbej-
dere 1 statistisk departement, seerligt de daveerende sekretaerer
Edvard Petersen og Fritz Vedel, fremgik det, at man ikke i de-
partementet var i stand til at besvare disse spgrgsmal.

Derimod syntes man at dele forfatierens skepsis med hensyn
til det hensigtsmessige i at fortsmette med den hidtil anvendte
begynderdefinition.

Fra departementets side viste man igvrigt stor hjzelpsomhed
og slillede velvilligt straffekortene for 1949 til radighed for un-
dersggelsen®), idet man gerne, bl.a, til brug for det dengang endnu
ikke nedsatte, men ventede kriminalstalistikudvalg“), ville under-
rettes om undersggelsens forelghige vesultater, herunder navnlig
antallet af uegentlige begyndere i hele materialet,

De mandlige begyndere udgjorde efter straffekortene for 1949
ialt 3936 personer (incl, udlzendinge og personer ansete med fzl-
lesstraf, jlr. straffelovens § 57). Alle disse knapt 4000 personer
er senere gennemgdet i rigsregistraturen?) for at fastsla recidivet
pr. 1/7 1955,

Af de 3936 begyndere er 79 udskilt — nemlig: alle, der var
idgmt feellesstraf, dernzest forskellige andre, hovedsagelig pa
grund af uoverensstemmelse med rigsregistraturens oplysninger,
manglende identifikationsmulighed o, lign. Tilbage blev 3864
personer, d.v.s. 10 feerre end i kriminalstatistikkens tabel IX.

Da samtlige er domfzeldt indenfor tiden 1/1 til 81/12 1949, 0g
da recidivet er undersggt pr. 1/7 1955, bliver der en follow-up
periode pa 5% Hl 6% & regnet fra dommens dato. Nu kan det
naturligvis indvendes, at dommens dato er et darligt udgangs-
punkt for en follow-up periode, og at man snarere burde regne
fra endelig eller faktisk udstdelse af straf. At dette synspunkt
ikke ville have haft stgrre praktisk betydning i det foreliggende
materiale, vil fremga af det fglgende.

Follow-up perioden er lang nok til, at langt de fleste af de
domfeeldte har haft lejlighed til at vere pa fri fod i mindst 5 ar
efter dommen. Det fremgar allerede af den omstandighed, at
59 % al de dgmte slap med betinget dom, 3 % bley straks bhetin-
get benadet eller havde udstiet straffen med varetzegten. 27 %
blev anset med ubetinget frihedsstraf af mindre end 6 méaneders
varighed. Neeppe 7 % af de domfeldte ; 1949 fik frihedsstraffe
af 1 ar cller mere, og flertallet at dem ma antages at vare endelig
Igsladl, betinget benadet eller prgvelgsladt efter mindre end |
ars hensidden. En del af de til frihedsstraf dgmte har igvrigt 1
leengere tid veeret pa tri fod mellem domsafsigelsen og hensaettel-
sen til afsoning. Grunden hertil har formentlig veeret pladsman-
gel i feengslerne og/eller andragende om udsaettelse med afsonin-
gen eller benddning,
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Hypolteser:

Som det vel allerede er fremgiet af det foregdende, var bag-
grunden for denne summariske undersggelse dels en formodning
om, at de uegentlige (kategori 2-—4) begyndere udgjorde en
gruppe af betragtelig stgrrelse, dels en anelse om, at de pa rele-
vante punkter ville opfgre sig anderledes end de egentlige (rene)
begyndere af kategori 1.

Optzllingerne®) viste, at 1257 personer eller 33 % af begyn-
derne faldt ind under kategorierne 2—4 i tabel 1 og altsé matte
betegnes som uegentlige begyndere.

Vi vil nu vende os mod det andet spgrgsmal, idet vi i denne
forbindelse betragter enhver konstateret strafbar overtreedelse af
lovgivningen (herunder seerlovgivningen) efter dommen i 1949
som relevant adfzerd, og den vil i det fglgende blive betegnet som
recidiv.

Grundhypotesen er herefter den, at der er en sddan sammen-
hzeng mellem forekomsten af tidligere lovovertraedelse og senere
recidiv hos de heromhandlede forbryderbegyndere, at der vil fin-
des signifikant stgrre recidiv hos forbryderbegyndere af kategori
94 end hos forbryderbegyndere af kategori 1 (de rene begyn-
dere).

Endvidere opstilles fglgende specialhypoteser, hvorefter der
skal veere signifikant stgrre recidiv efter dommen i 1949 hos for-
bryderbegyndere, der har gjort sig skyldig i

1) straffelovsovertraedelse fgr dommen i 1949,
2) serlovsovertreedelse fgr dommen i 1949,
3) modlagel tiltalefrafald fgr dommen i 1949,
4) fael bgde el. advarsel fgr dommen i 1949,
5) heeflestraf fgr dommen i 1949,
6) fengselsstraf fgr dommen i 1949,
end hos forbryderbegyndere af kategori 1 (de rene begyndere).

Endelig vil vi — maske noget dristigt — opstille fglgende yder-
ligere specielle hypoteser:

7) Der er signfikant forskel pa recidivprocenten hos de tid-
ligere straffelovsovertraedere sammenlignet med tidligere seer-
lovsovertraedere, og

7.1) Recidivet er saledes indrettet, at der til straffelovsovertrze-
delse tér dommen i 1949 svarer tilbagefald til straffelovsovertree-
delse efter dommen.

Tilsvarende antages det, 8) at der er signifikant forskel pa
recidivprocenten hos de tidligere med frihedsstraf ansete og de
tidligere bgdefealdte m.v., og 8,1) at recidivet er séledes indrettet,
at der til frengselsstraf fgr dommen i 1949 svarer faengselsstraf ef-
ter dommen og tilsvarende for de gvrige sanklionsarter med und-
tagelse af tiltalefrafald efter straffelovens § 30 og forsorgslovens
§ 150.
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Resuliater.

Til belysning af grundhypotesen anfgres tabel 2 nedenfor, der
viser, hvorledes recidivet fordeler sig mellem egentlige (katego-
ri 1) og uegentlige (kategori 9. 4) forbryderbegyndere dgmt i
1949 (Procenttal).

Tubel 2. Egentlige (kategori 1) og uegentlige (kategori 2—4) for-
bryderbegyndere i 1949, fordelt efter recidivet mellem dommen i 1949
oy den 1/7 1955. (Procenttal).

Egentlige Uegentlige Total N

begyndere begyndere

(kkategori 1) (kategori 2—4)
Recidiv 31 43 35 1342
Ikke recidiv 69 57 66 2522
Total 100 100 101 3864

X2 = 59,5xx | =1

Forskellen pa recidivet i de to grupper er signifikant pa 1%
trinnet,”) og tabellen bekreefler saledes grundhypotesen, hvoref-
ter de negentlige begyndere opférer sig veesentligt anderledes med
hensyn til kriminelt recidiv end de egentlige begyndere.

P4 samme made bekraftes specialhypoteserne 1 og 2 som an-
fgrt i tabellerne 3 og 4 nedenfor. Signifikansniveauet er henholds-
vis 1% og 1 %.

Tabel 3. Forbryderbegyndere af kategori 1 og kalegori 2—3 dgmt i
1949 fordelt efter recidivet mellem dommen i 1949 og den 1/7 1955.
(Procentlal, absolutte tal i parentes).

Kategori 1 Kategori 2—3 Total
Recidiv 31 (798) 45 (346) 34 (1144)
Tkke recidiv 69 (1809) 55 (420) 66 (2229)
Total 100 (2607) 100 (766) 100 (3373)

X2 = 55,6mxx f =1

I tabel 4 sammenlignes de »rene« begyndere med de rene ser-
lovsovertreedere, men da seerlovsovertreedere er s4 mange slags,
kan det maske have en vis interesse at opdele denne gruppe i
undergrupper. Det er i denne undersggelse kun gennemfgrt ved
at udskille frerdsels- og motorlovsovertraedere som en prasump-
tivt temmelig homogen gruppe. Den faktiske tendens il recidiv
her (40 % recidivister) er stgrre end for de rene begyndere (31%),
men forskellen er ikke signifikant (X2=3,1, f=1 og 0,10 >P>
0,05).
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Tabel 4. Forbryderbegyndere af kategori 1 og kategori & dgmt i 1949
jordelt efter recidivet mellem dommen i 1949 og den 1/7 1955.
(Procenttal, absolutte tal i parentes),

Kategori 1 Kategori 4 Total
Recidiv 31 (798) 39 (133) 38 (931)
Ikke recidiv G9 (1309) 61 (208) 68 (2017)
Total 100 (2607) 100 (341) 100 (2948)

X2 = 9,65 f — 1

Ved Kklassifikationen i det foregdende er anvendt det princip,
at enhver, der tidligere har overtradt straffeloven, er henfgrt il
kategori 2—3, selvom han tillige, ja endog overvejende, har over-
tradt serlovgivningen. Derimod er til kategori 4 kun henfgrt
personer, der udeluklkende har gjort sig skyldig i smrlovsover-
traedelse forud for dommen i 1949,

Af de foran opstillede specialhypoteser 3—6 fremgir det, at
der i denne undersggelse tillzegges de tidligere straffes art (styr-
ke) betydning for det senere recidiv. Styrken er dog ikke vurderet
indenfor de enkelte strafarter, lige s& lidt som der er taget hen-
syn til antallet af tidligere sager. Det hgr sarligt for straffelovs-
overtreederne (kategori 2 og 3) fremhaeves, at de kun omfatter
tiltalefrafald og bgde (kategori 2), men ikke strengere straf end
bgde, medmindre der er hengfet 10 ar efter udstielsen af den
tidligere dom (kategori 3).

P4 grund af det ved klassificeringen i straffelovsovertraedere
og serlovsovertraedere anvendte princip kan tidligere straffelovs-
overtredere, der indenfor de sidste 10 ar er idgmt frihedsstraf
for en serlovsovertraedelse, optraede i gruppen: fengselsstraf in-
denfor de sidste 10 &r, idet kategori 3 og 4 herved kombineres, og
idet klassificeringen pa dette punkt kommer til at gd pd tvers
af statistisk departements begynderdefinition, jfr. tabel 1.

I nedenstiende tabel gives en oversigt over fordelingerne efter
specialhypoleserne 3—6.

Sammenligner man disse fordelinger hver for sig med recidi-
vet 1 kategori 1 (31 %), ses det, at der er signifikant forskel i
alle tilfzelde undtagen ved tidligere heefte (specialhypotese 5) og
tidligere faengsel (specialhypotese 6).

Gruppen »tidligere anden foranstalining« for hvilken, der ikke
er opstillet nogen hypotese i det foregdende, er en ikke videre tal-
rig, men blandet gruppe af foll;, der har veeret idgmt sindssyge-
hospital, dndssvageforsorg, alderdomsforsorg, psykopatforvaring
m.v. Forskellen med hensyn til recidiv for denne gruppe sam-
menlignet med de rene begyndere er signifikant pi 1 % niveauet.

Allerede pa dette sted kan vi sld fast, at grundhypotesen og
specialhypoteserne 1—4 er bekreeftet medens 5 og 6 ikke har
kunnet bekraeftes.
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Tabel 5. Fordelingen af begyndere af kategori 2—4 efter strafart og
recidiv. (Procenttal). N = 1257,

Tidl. tiltale- Tidl Tidl. Tidl. Tidl. anden
frafald bode heefte faengsel  foranstaltning
Recidiv 60 43 34 32 59
Ikke recidiv 40 57 66 68 41

Ud fra en common sense betragtning vil man méske nok kunne
akeeptere, at der ikke skulle veere signifikant forskel pé recidi-
vet hos tidligere straffede, der kun har veeret anset med heefle, og
ogentlige fgrstegangsstraffede, hvorimod det er svercre at godtage
den manglende bekreflelse af hypotese 6 vedrgrende feengsels-
straf. Af denne grund og fordi de tidligere med fengselsstraf an-
sele er noget talrigere end de haftestraffede (henholdsvis 326 og
218), og da de endvidere ifglge kriminalstatistikkens definition
udggr to grupper, der er klart adskilt efter et blandet tidsmzes-
sigt, delikimzeessigt og pgnalt bestemt kriterium, er de feengsels-
straffede i det fglgende underkastet en yderligere analyse med
henblik pa, om hypotese 6 alligevel ikke skulle kunne bekrzeftes,
i hvert fald delvis.

Aldersfalktoren.

Medens kgnfaktoren i dette arbejde er holdt konstant, er der
en anden af de i indledningen omtalte elementzre inddelings-
grundlag, nemlig alderen, som det méske vil Ignne sig at se lidt
neermere pa.

Det er neerliggende at antage, at det tildels er aldersfaktoren,
der har gjort sig geldende, nar det i det foregiende ikke er lyk-
kedes at pavise nogen signifikant forskel pa recidivet hos de tid-
ligere med feengselsstraf ansete og de rene begyndere.

Tabel 6. TForbryderbegyndere dgmt i 1949 fordelt efter alder og
recidiv. (Procenttal).

Alder —920 21—24 25—29 30—39 404  Total N
Recidiv 50 42 3 29 19 35 1342
Ikke recidic 50 58 69 71 81 65 2522
Total 100 100 100 100 100 100 3864
N 949 701 561 784 869 3864

Det stemmer med den almindelige erfaring og foretagne under-
sggelser, at recidivsandsynligheden falder med stigende alder, og
dette bekraftes til overflod klart at ovenstiende tabel 6, der vi-
ser forbryderbegynderne fordelt efter alder og recidiv.

Forskellen er signifikant pa 1 %, niveauet med 4 frihedsgrader.

Medens recidivprocenten som forventet falder sterkt fra 50 %
hos de unge pa 20 ar og derunder til mindre end 20 % hos de zl-
dre pa 40 og derover, vil det omvendt af nedenstiende tabel 7 ses,
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hvorledes procenten af uegentlige hegyndere stiger med stigende
alder, hvilket heller ikke 1\811 undle nogen.

Tabel 7. De uegenllige begyndere fordelt efter alder.

Alder —20 21—24  26—29 3039 40 - Total
Absolutte tal 241 173 133 280 430 1257
Procent 25 24 24 36 49 33

En sammenligning af recidivet hos de egentlige begyndere (ka-
tegori 1) og de uegentlige (kategori 2——4) indenfor hver af de
forannaevnte aldersklasser giver signifikant forskel for alle al-
dersklasser pa 1%, niveauet, sdledes at grundhypotesen, der be-
kraeftedes gennem tabel 2, viser sig at holde for alle aldersgrup-
per.

Der er ikke foretaget opdeling af materialet pa forbrydelses- el-
ler strafarter indenfor hver aldersklasse undtagen for »tidligere
idgmt faengselsstrafe, jfr. nedenfor.

For den gruppe uegentlige begyndere, der tidligere indenfor de
sidste 10 ar har veeret idgmt fzenffselsstl af, ggr calde1 sfaltoren sig
ikke systematisk geeldende, del viser sig da ogsi, al denne gruppe
signifikant adskiller sig fra de egentlige begyndere med hensvn
t11 recidivet (1ec1dlvplocent bd mod 31 — signifikans-niveau
: 19%0).

For den gruppe, der ifglge kriminalstatistikken havde gener-
hvervet begynderstatus, idet der var hengiiet mere end 10 &r mel-
lem tidligere strafs udstaelse og dommen i 1949*), var recidivet
mindre (24 %) end de rene begynderes (31 %), men ikke signifi-
lkant mindre.

Hvilken rolle spiller nu alderen for dette resultat?

Teorelisk er 25 &r den laveste alder, der overhovedet er teenke-
lig hos begyndere, der skal have udstaet fengselsstraf for 10 ar
siden), i praksis er den betydeligt hgjere, da fengelsstraf til
15 arige er en sare sjzelden foreteelse, Hvorfor vi helt kan se bort

Tabel 8. Recidivet hos egentlige og uegentlige begyndere fordelt efter
alder, (Procenltal, absolutle tal i parentes).

Alder —20 21—24  25—29  30—39 40 + Total
Recidivprocent
Egentl.
begyndere 44(314) 38(199) 27(114) 23(116) 13 (55) 31 (798)
Uegentl.
begyndere 66(160) 5
Total 50(474) 4

96) 43 (58) 42(117) 26(113) 43 (544)
95) 31(172) 29(233) 19(168) 35(1342)

*) 10 drs-fristen regnes fra begielsen af den nye overtreedelse og
tilbage til udstielsen af straffen for den tidligere.
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fra de to yngste aldersgrupper i tabel 6. Det samme galder al-
dersgruppen 2529 ar, hvori der kun optraeder 4 personer af
kategori 3, hvoraf igvrigt halvdelen recidiverer. Vi kan altsa kon-
centrere os om de 30—39 Arige og de 40 érige og zldre.

AT tabel 8 nedenfor fremgir det, at recidivet hos de rene begyn-
dere i de yngste aldersgrupper er stgrre end recidivet hos de tid-
ligere straffede i de wldre aldersgrupper, kun lidt stgrre fra 20
—24 arige til de 25—39 arige, men langt stgrre hos de fgrste end
hos de 40 arige og eldre.

I aldersgruppen 30—39 ar optraeder ialt 48 personer, der tidli-
gere for over 10 &r siden har udstéiet faengselsstraf forud for dom-
men i 1949, heraf er 13 eller 27 % recidiveret mod 23 % hos de
rene begyndere i denne gruppe; forskellen er ikke signifikant.
Derimod viser der sig en signifikant forskel i recidivet hos de 40
arige og eldre, jfr. tabel 9 nedenfor.

Tabel 9. Recidivet i aldersgruppen 40 ar - fordelt pd kategori 1 og 3.
(Procenttal, absolutte tal i parentes).

Kategori 1 Kategori 3 Total
Ikke recidiv 87 (384) 78 (145) 85 (529)
Recidiv 13 (b5) 22 (42) 15 (97)
Total 100 (439) 100 (187) 100 (626)

X2 = Q’IXX f=1.

Forskellen er signifikant pad 1 % niveauet. Kategori 3 er imid-
lertid ikke helt ren, idet den omfatter visse bgde- og heftestraffe,
henholdsvis 34 og 4 idgmt de pagaeldende indenfor 10-arsperioden.
1 af de til heefte og 12 af de til bgde dgmte var senere recidiveret.
Det vil derfor veere rigtigt at sammenligne den del af kategori 3,
der har blankt straffekort i 10-arsperioden med kategori 1 in-
denfor aldersgruppen 40 ar.

En sidan sammenligning er foretaget med det resultat, at der
blev fundet en recidivprocent pa 19 for den rensede kategori 3
mod de rene begynderes recidivprocent pa 13. Forskellen er sig-
nifikant pa 5 %’s niveauet (X2=23,8%, f=1).

Hypotese 6 bekreftes siledes alligevel for 84 % af samitlige de
begyndere, der har veeret idgmt feengselsstraf forud for dommen
i 1949,

Recidivet og dets beskaffenhed hos de uegentlige begyndere.
Medens vi foran hele tiden har interesseret os for sammen-
ligningen mellem hver enkelt gruppe indenfor kategorierne 2—4
(de uegentlige forbryderbegyndere) og de rene begyndere (kate-
gori 1), vil vi i det fglgende se pa hypoteserne 7 og 8, der vedrg-
rer sammenligningen af recidivprocenterne mellem de forskellige
grupper af uegentlige begyndere indbyrdes, og hypoteserne 7,1
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og 8,1, der vedrgrer recidivets nzermere beskaffenhed indenfor
kategorierne 2—4.

Hypolese 7 viser sig herved ikke at kunne bekraeftes, idet der
ikke er signifikant forskel pa recidivprocenten hos de forskellige
typer af lovovertraedere efter arten af tidligere lovovertradelse
indenfor de uegentlige begyndere. Det mi dog understreges, at
denne analyse og den naeste kun er gennemfgrt pa godt % af hele
materialet, nemlig de 1000 fgrst udtagne af straffckortene, der
alle er dgmt i Kghenhavn i 1949.

GAr vi herfra videre til hypotese 7,1, far vi vel ikke denne helt
bekrzeftet i sin mere specifikke form, men der er dog signifikant
forskel pa de tidligere straffelovsovertrzederes tilbagefald til ny
straffelovsovertraedelse og swerlovsovertraedernes recidiv (il straf-
felovsovertredelse. Et antal tidligere lovovertraedere ialt 39, for
hvillke arten af den tidligere kriminalitet ikke er oplyst, synes at
recidivere lil straffelovsovertraedelse omtrent som de tidligere
straffelovsovertreedere, jfr. tabel 10 nedenfor.

Tabel 10. De uegentlige forbryderbegyndere i Kgbenhavn 1949, der
senere er recidiveret, fordelt efter arten af tidligere dom og arten af
recidivet. (Procenttal).

Recidiv til Andet Total N

straffelovsovertr. recidiv recidiv
Tidl. strfl. 88 12 100 100
—  seerl, andet 67 33 100 33
—  motorl, fzerdsel 71 29 100 7
—  lov ukendt 84 16 100 39
Total 82 18 100 179

X2 =82x f=3.

Forskellen er signifigant pa b %’s niveauet. Der synes altsa at
veere en tendens hos de tidligere smrlovsovertradere til — selvom
deres recidivprocent ikke adskiller sig veaesentligt fra de tidligere
straffelovsovertreederes — at vaelge en anden form for lovover-
treedelse end straffelovsovertradelse, nar de recidiverer. Hvilket
er si megel mere bemerkelsesveerdigt, som der jo mellem den
tidligere forseelse og recidivforseelsen er en dom til frihedsstraf
for stratfelovsovertraedelse, siledes at man allerede af den grund
skulle vente et meget stort tilbagefald netop til straffelovsovertrze-
delse (det viser sig ogsa at vzere over 80 %), men de tidligere szr-
lovsoverlraederes andel er altsd vaesentlig lavere.

Medens saledes hypotese 7 ikke kunne hekraeftes, men nok 7,1,
bekrzftes bide hypotese 8 og hypotese 8,1. Analysen er for hy-
potese &8s vedkommende gennemfgrt pa hele materialet, men for
hypotese 8,1 kun pa de 1000, der blev undersggt i forbindelse
med hypotese 7 og 7,1. Resultaterne gengives i tabellerne 11 og
12 nedenfor.
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Tabel 11. Fordelingen qof uegentlige forb:'ydez'begyndez'e efter recidivp
og arten af den dem lidligere idgmite straf eller sanktion, (Procenttal).

Recidiv  Ikke recidiv Total N

Tidl. fzengsel for 10+ ar siden 24 76 100 239
— faengsel indenfor 10 ar 55 45 100 87
—  heefte 34 66 100 218
— bgde, advarsel 43 b7 100 373
— anden foranstaltn, 59 41 100 31
— tiltalefrafald GO 40 100 309
Total 43 57 100 1257

X2 = 845xxx f 5.

Forskellen er signifikant pa 1%, trinet og det ser saledes ud til,
al straffens art differentierer bedre med hensyn til spgrgsmalet
om senere recidiv end forbrydelsens art, selvom der naturligvis
er en vekselvirkning mellem disse to ting.

Det mi pa forhang formodes, at der veq strafudmalingen, nar
begynderne recidiverer, vil blive taget hensyn til ikke blot den
dom, de er idgmt i 1949, men ogsa tidligere domme, og navnlig
om de har veret idgmt feengselsstraf, haefte eller bgde, men det

Tabel 12. De uegentlige forbryderbegyndere i Kgbenhavn 1949, som
Senere er recidiveret, fordelt efter arten af tidligere straf og arten af
straffen v, recidipet, (Procenttal),

Recidiv til Recidiv til  Recidiv til Total N
feengsel heefte andet
Tidl. fengsel indenf,
10 ar 55 20 25 100 20
Tidl, feengsel for
104 ar siden 71 18 11 100 17
Tidl. heefte 30 20 50 100 20
— bgdde, advarsel 72 12 16 100 50
— anden foranst, 78 0 22 100 9
— tiltalefrafald 73 8 19 100 63
Total 66 12 22 100 179

X2 =220v ¢ _ 10.

er umuligt at sige, hvordan strafudmilingen vil virke, Det er her-
om, vi i hypotese 8,1 har forsggt at grette os frem med hensyn til
valg af strafart, og hvorvidt det synes at vere bestemt af forti-
dens valg af strafart fgr 1949,

Tabel 12, der bygger pa en analyse af de forannzevnte 1000 kg-
benhavnerc, hvoraf vi her kun interesserer os for de tidligere
straffede og senere recidiverede, ialt 179 personer, vil vise noget
om dette,

Forskellen er signifikant 0,02 >pP > 0,01) og tabellen viser,
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at de tidligere straffes art har en vis betydning for den senere
idgmte strafart uanset, at den mellemkommende dom (i 1949)
Wl frihedsstraf for overiredelse af straffeloven mé antages at
have en god gcnnemslagskraft. Delte viser sig bl.a, derved, at nz-
sten 80 % af samtlige tidligere straffede ved recidivel idgmmes
frihedsstraf pany.

Sammenfatning og konklusion.

I det foreghende er forctaget en analyse af det i kriminalstati-
stikken hidlil anvendte begynderbegreh, der ifglge definitionen
omfatter to hovedgrupper eller kategorier: de vene eller egent-
lige begyndere (kategori 1), der er absolut uden kendt krimina-
litet i fortiden og de uegentlige forbryderbegyndere (kategori 2
_4), der omfatter visse tidligere straffede, der enten pa grund
af forbrydelsens eller pa grund af stratfens art akcepteres som
»lige s& gode somg« cgentlige begyndere, eller pa grund af en lang
straffri periode anses for at have generhvervet begynderstatus.

Det er péivist, at de uegentlige begyndere udggr et betydeligt
antal, nemlig % af samtlige begyndere.

Det er dernsest pévist, at denne trediedel pa i hvert fald eet
meget relevant omrade det senere recidiv — opfgrer sig va-
sentligl anderledes end de rene begyndere.

Det er endelig i et vist omfang dokumenteret, at de uegentlige
begyndere indbyrdes opfgrer sig noget forskelligt med hensyn til
recidivets hyppighed og beskaffenhed.

Konklusionen heraf ma formentlig vere den, at det i mindst
een vigtig henseende, 0g det er vel den afggrende for den del af
kriminalstatistikken, vi her opererer med, nemlig ved opggrelsen
al recidivet, er mindre hensigtsmeessigt at anvende et si hetero-
gent begynderbegreb.

Hermed er det ikke afgjort, at de negentlige begyndere (eller
en del af dem) uden videre kan leegges til recidivisterne i kri-
minalstatistikken, da disse er defineret pa en sddan made — ret
sneevert — at de uegentlige begyndere muligvis vil adskille sig
lige s& klart fra dem som fra de srene« begyndere, og derved blot
fra at have veret uegentlige begyndere g over il at blive negent-
lige recidivister. Afggrelsen heraf mi bero pd en eventuel anden
undersggelse.™*)

Det er altsi meget muligt, at man hgr udskille en mellemgrup-
pe mellem begynderne og de nuveerende recidivister.

Det il veere farligt at forsgge at drage videre kriminologiske
konklusioner af denne summariske undersggelse af et si for-
holdsvis snaevert defineret — men ganske vist vesentligt — un-
dersggelsesmateriale. Og det bliver serligt vanskeligt med nzer-
veerende undersggelses ret specielle problemstilling.

Det mé dog nok veere berettiget forelghig at drage fglgende me-
re almindelige slutninger.
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Undersggelsen synes at vise, at kriminalitetsdefinitioner, der
sppger at begraense kriminalitet til overtraedelse af visse hestemte
love (eller dele af disse) og til handlinger, der er belagt med visse
straffe, ikke er hensigtsmeessige i den form vi nu kender dem;
men at man pa den anden side nok ad empirisk vej skulle kunne
finde frem til mere hensigtsmassige klassifikationer og defini-
tioner,

Det ser endvidere ud til, at man skal veere forsigtig med at
lade stratfede generhverve begynderstatus efter en vis tid,

Forsividt der dernzest er afdweklket en tendens, hvorefter de
ucgentlige begyndere — trods mellemkommende frihedsstraf for
straffelovsovertredelse — fortrinsvis synes at recidivere til swer-
lovsovertraedelse og/eller hefte eller bgdestraf, hvis de i tiden
forud for den mellemkommende dom kun har gjort sig skyldige
i seerlovsovertradelse og/eller veeret idgmt haeftestraf, er det tan-
kevaekkende; men yderligere undersggelser vil veere pakraevet,
fgr man kan tillade sig at drage endelige konklusioner heraf.

Preben Wolf.
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