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Litt om behandlingen av juvenile
delinquency i U. S. A,

Av politifullmektig ULRIK BORCH, Hammerfest.

Det sies i U.S.A. at nest etter Bibelen og Shakespeare cr det
ikke noe emne som har vert si meget behandlet i litteraturen
som juvenile delinquency (ungdomskriminalitet). Selv om dette
vel ilkke gjelder i de nordiske land, pretenderer denne artiklkel
jkke & tilfgre emnet noe nytt. Her skal bare forsgkes & gi en kort
redegjgrelse for behandlingen av saker mol juvenile delinquents
(unge lovovertredere) frem til og med rettergangen ved Juvenile
Court (ungdomsdomstolen) sammenlignet med behandlingen av
tilsvarende saker i Norge.

Fremstillingen bygger dels pd egne studier i Philadelphia,
U.S.A., varen 1953, og dels pa nyere amerikansk litteratur pa om-
radet, da fgrst og fremst Negley K. Teeters’ og John Otlo Reine-
manns ,,The Challenge of Delinquency* (Prentice-Hall, New
York 1950), som gir en utmerket innfgring i emnet.') Forfallerne
av nevnte verk har sitt virke i Philadelphia, Teeters som profes-
sor i sociologi ved Temple University og Reinemann som director
of probation ved Municipal Court (hvor Juvenile Courl utgjgr en
egen avdeling).

I. Uttrykket ,delinquency” er meget omfattende og defineres
forskjellig i de ulike stater i U.S.A. og av de forslkjellige forfat-
tere. Pennsylvanias Juvenile Court Law (section 1, pkt. 4) defi-
nerer ,delinquent child®* som et barn som har overtradt en eller
annen lovbestemmelse, som pA grunn av vanemessig ulydighet
unndrar seg foreldrenes kontroll, som har for vane & skulke sko-
len eller Igpe hjemmefra, eller som oppfgrer seg slik at det ska-
der eller truer egen eller andres moral eller helse, — Likestillet
med ,,delinquent children® etter denne lov er forgvrig »neglected
and dependent children®. A neglected child” er et barn som er
forlatt av foreldrene eller mangler ordentlig tilsyn fra foreldre-
nes side, og ,,a dependent child® er et barn som ikke har noe
hjem eller mangler ordentlig underhold og stell (section 1, pkt.
b og 6).

En mer omfattende definisjon ble gitt av Hvite Hus-konferen-
sen i 1930 om juvenile delinquency hvor delinquency ble definert
som ,any juvenile misconduct that might be dealt with under
the law.*

Den engelske psykolog Cyril Burt har uttalt at delinquency fin-
nes hos et barn ,,when his anti-social tendencies appear so grave

1) Henvisninger til dette verk er slgyfet i det fglgende. Det ville
ellers blitt sd rent for mange. '
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that he becomes or ought to become the subject of official
aclion.*2)

Utlrykkene ,,juvenile’ eller ,,child“ som gjerne forekommer
sammen med delinquent og delinquency, er heller ikke entydige.
Definisjonene varierer fra stat til stat sammen med Juvenile
Courts kompetanse.

Etter Pennsylvanias Juvenile Court Law, section 1, pkt. 2 er
»a child” en mindreérig under 18 &r. I andre stater varierer gren-
sen mellom 16 og 21 &r, men 18 ars-grensen er visstnok den al-
minneligste. Noen grense nedad blir det ikke tale om hvis et barn
er foreldrelgst eller vanskjgttet, men nir det gjelder lovovertre-
delser, er den vanlige grense nedad 7 4r som var den kriminelle
lavalder etter romersk rett og engelsk Common Law.

Stort sett svarer gruppen ,,juvenile delinquents* til klientellet
som ble behandlet av de kommunale vergerad i Norge etter verge-
radsloven av 6. juni 1896. Etter denne lov § 1 kunne vergerddet
ta hind om barn som ikke var fylt 18 ar og som hadde begitt
noen straffbar handling som vitnet om sedelig fordervelse, eller
som pi grunn av foreldres eller oppdrageres lastefullhet eller for-
spmmelse fantes vanstelt, mishandlel eller sedelig forkommet,
eller som hadde vist slett oppfgrsel mot hvilken hjemmets eller
skolens oppdragelsesmidler hadde vist seg makteslgse.

Etter den nye lov om barnevern?a) som skal avigse vergerads-
loven, far de kommunale barnevernnemnder en ennd videre slag-
vidde, Etter denne lovs § 16 kan vernetiltak treffes overfor barn
under 18 &r nir barnet blir slik hehandlet eller lever under slike
forhold at dets helse eller utvikling utsettes for skade eller alvor-
lig fare, cller nar det ved lovovertredelse eller annen adferd viser
s darlig tilpasning til samfunnet at serlige forholdsregler finnes
pikrevet, eller nar det er uten forsgrger, eller er sykt eller lider
av fysiske eller psykiske mangler og de ngdvendige forholdsreg-
ler ikke er tatt.

Barnevernnemndas oppgaver vil alts omfatte ikke bare ,,delin-
quent children®, men ogsi ,,dependent” og ,,neglected” siddanne.
Den formulering loven har fatt, er meget vid, og departementet
var i h. t. uttalelser i proposisjonen (O.T. prp. nr. 56/1952 s. 11)
ogsi oppmerksom pé at en for vid formulering kan innebzere fare
for ungdige inngrep. Men pa den annen side mente departemen-
tet at for strenge grenser kunne stille seg hindrende i veien for
forholdsregler som barnevernnemnda i og for seg fant absolutt
pékrevet. Som péapekt i proposisjonen, hadde ogsa vergeradsloven
av 1896 en ganske stor slagvidde. Savidl vites, har imidlertid ikke
denne vert anvendt i utrengsmal. Tvertimot har vel de kommu-
nale vergerdd ofte veert for forsiktige med 4 gripe inn.

2) Cyril Burt: The Young Delinquent (London 1925) s. 15.
2a) Lov nr, 14 av 17, juli 1953 som trer i kraft 1. juli 1954,
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II. Hvorledes innledes s& en sak angdende juvenile delinquen-
cy? — Jo, det viser seg at i de aller fleste tilfelle er det politiet
som tar det f@rste skritt. I h. t. United States Children Bureau’s
statistikk for Juvenile Courts i 1945 var det politiet som tok ini-
tiativet i 71 % av alle saker.

Hvordan forholdet er forsavidt nar det gjelder vergeridssaker
i Norge, vites ikke, men det er vel sannsynlig at politiet ogsa her
er den stgrste bidragsyter.

For 4 behandle saker om juvenile delinquency har politiet i en
rekke byer i U.S.A. oppreltet egne avdelinger, sikalte Juvenile
Aid Bureaus, Crime Prevention Bureaus eller Youth Bureaus. At
dette er saker som krever srlige forutsetninger, er alminnelig
anerkjent, og i en stat, California, er det ogsd organisert et eget
institutt for utdannelse av politifolk til slik tjeneste, nemlig
,Delinquency Control Institute® opprettet i 1946 ved University
of Southern California i Los Angeles.

Til 4 behandle slike saker, serlig hvor piker er innblannet, er
det ogsd ansatt kvinnelig politi i en rekke byer, fgrst i Portland,
Oregon, i 1905. 1 1949 var det over 1.000 politilevinner i US.A,
fordelt pa ca. 140 byer og flere av statenes politistyrker. — Kvin-
nelig politi er jo forgvrig intet nytt i de nordiske land.

Et spgrsmal som har vakt diskusjon i U.S.A., er om det skal
tas fingeravtrykk av juvenile delinquents som av vanlige forbry-
tere til bruk ved mulig senere identifikasjon. — Tilhengere av
denne fremgangsméte har hevdet at det er den sikreste metode
for identifikasjon ,at det beskytter de uskyldige og at det vil kom-
plettere samlingene av fingeravirykk, seerlig da ved FBI i
Washington D.C. — Motstandere av metoden hevder fgrst og
fremst at det vil vzere 4 stemple ungdommen som forbrytere, og
at det kan skape en fiendtlig innstilling hos ungdommen og for-
eldrene, selv om kanskje en mer robust gutt bare vil vare stolt

av & bli behandlet som en ,ordentlig forbryter. — Resultatet i
de fleste stater er blitt at det ikke tas fingeravirykk av juvenile
delinquents.

Tilsvarende spgrsmél har savidt vites ikke veert drgftet i Norge,
men tanken & ta fingeravirykk av alle vergerddsbarn virker ikke
umiddelbart tiltalende.

III. Nar et barn eller en ungdom blir pagrepet av politiet i
U.S.A,, kan saken ta en av fglgende vendinger: Vedkommende
kan bli sendt hjem med en advarsel, innbragt pa politistasjonen
eller bragt direkte til Juvenile Court, Politiet kan ogsd sende bar-
net til et forvaringshjem (detention home) eller et lignende sted.
I mange stater krever loven at Juvenile Court snarest mulig skal
underrettes ved alle arrestasjoner av juvenile delinquents.

Lgslatelse mot kausjon (bail) som ellers er vanlig praksis i
U.S.A., brukes ikke nér det gjelder juvenile delinquents.
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Hva angir spgrsmélel om en pagrepet juvenile delinquent skal
holdes i varetekt eller ikke, varierer behandlingsméten adskillig
i de forskjellige stater. I enkelte stater avgjgres spgrsmélet av po-
litiet. I andre tilfelle er det bestyreren av vedkommende forva-
ringshjem som bestemmer, og i atter andre tilfelle treffes av-
gjgrelsen av Juvenile Court eller av en probation officer (verne-
konsulent) i h. t. rettens fullmakt. Den sistnevnle ordning er inn-
fgrt i Philadelphia og ansees gunstig.

Fremgangsméten er altsd vidt forskjellig fra den som benyttes
i U.S.A. ved arreslasjon av vanlige forbrytere, hvor det kreves
arrestordre av retten samt ctterfglgende fengslingskjennelse, og
avviker like meget fra den norske straffeprocesslovs bestemmel-
ser.

Etter straffeprocessloven kan det ikke avsies fengslingskjen-
nelse over barn under 14 4r da disse heller ikke kan siraffes
(strpl. § 240 jfr. § 228). I h. t. pataleinstruksens § 11 bgr vare-
tektsfengsel overfor barn mellom 14 og 16 ar bare anvendes i pa-
trengende tilfelle. Hvis barnet ikke kan lgslates, bgr det i stedet
spkes midlertidig anbragt i opptagelseshjem for unge eller lig-
nende anstalt, nar det er adgang til det.

I h.t. den samme bhestemmelse hgr varetektsfengsel heller ikle
anvendes overfor personer mellom 16 og 21 4r med mindre om-
stendighetene gjgr slik forfgyning seerlig pakrevet.

Den lettere adgang til arrestasjon av juvenile delinquents i
U.S.A. kan vel bety en fare for barnel hvor man ikke har egnede
forvaringshjem, men hvor man har skikkede inslitusjoner, kan
varetekten ogsd bli et viktig ledd i hele behandlingen.

1V. Hvordan er det sd med arrestlokaler og praksis i slike sa-
ker rundt om i U.S.A.? — Jo, bildet varierer her som ellers fra
stat til stal, men er langt fra lyst. I de [leste stater brukes frem-
deles de alminnelige lokale fengsler (jails) ogsd som varetelkts-
fengsler for barn. I h. t. en offisiell undersglkelse av amerikanske
fengsler 1 1948 var det bare statene Connecticut og New Hamp-
shire som erklerte aldri & sette barn i alminnelige fengsler. I
Sydstatene var det ikke si bra. I h.t. en lignende undersgkelse
noen ar fgr var det i Georgia i 1941 830 tilfelle av arrestasjon av
barn under 16 ar i lokale fengsler. I North Carolina var tallet 500
i budsjettaret 1941/42. 84 av disse var 12 ar eller yngre, og 23
var enné ikke 11 ir gamle. Dette til tross for at mange stater had-
de lover som forbgd & plasere barn i fengsel sammen med volsne
forbrytere, siledes f. eks. Pennsylvania Juvenile Court Law, sec-
tion 7. (Samtlige tall er hentet fra Teeters’ og Reinemanns for-
annevnte verk.)

Varetektstiden vil rimeligvis variere fra det ene tilfelle til det
annet, og praksis i statene er forskjellig, men i h.t. en rapport
fra Federal Bureau of Prisons for 1948 var gjennomsnittet for
fanger under 18 og 20 dagers varetekt under fgderal lov.
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Hvorledes forholdene er i si mate i Norge, vites ikke, men
varetektsfengsel for barn under 16 &r hgrer utvilsomt til sjelden-
hetene.

V. Nu finnes der ogsd helt moderne forvaringshjem i U.S.A.
hvor varetektstiden utnyttes rasjonelt. Et godt eksempel i denne
henseende er det nye Youth Study Center i Philadelphia. Dette
er sannsynligvis den mest moderne institusjon i sitt slag i U.S.A.
i dag.

Philadelphia Youth Study Center begynte sin virksomhet 12.
mai 1952. Det holder til i en ny bygning i den cenlrale bydel, et
kvartal fra Municipal og Juvenile Court og et par kvartaler fra
det gamle statsfengsel, Eastern State Penitentiary.

Bygningen er litt av et arkitektonisk mesterverk, og har da og-
s8 lostet sine 2,5 millioner $. (Philadelphias aviser minner om
dette nar det meldes om nye tilfelle av ungdomskriminalitet.)
Hele bygningen er ennd ikke innredet. Nu (varen 1953) kan den
huse 100 barn, men nar innredningen er ferdig, vil kapasiteten
stige til 150. I den forbindelse kan nevnes at allerede nu er det
knyttet 123 funksjonerer til dette studiecenter. Antallet av funk-
sjonzerer i forhold til fanger skulle vel dermed overstige de til-
svarende tall selv i de beste nye svenske institusjoner.

Youth Study Center har egen lege, tannlege, psykolog og psy-
Kkiater, samt skole for barna. Institusjonen ledes av et styre med
en dommer som formann. Den daglige leder er en psykolog, dr.
Gordon Sharp, som tidligere har arbeidel i fengselsvesenet.

De barn som blir anbragt der, er i alderen fra 7 til 16 ar, gut-
ter og piker, sorte og hvite. Guttene har som regel gjort seg skyl-
dige i tyverier, mens pikene for det meste har drevet gatetrafikk
eller r¢gmt hjemmefra, De stgrre barna blir gjerne innbragt av
politiet.

Alle barn som kommer inn i institusjonen, blir férst legeunder-
sgkt. Deretter blir de avhgrt av en probation officer som avgjgr
om de skal bli i institusjonen inntil saken kommer for retten, eller
sendes hjem til foreldrene med det samme. Det er opplyst at 60 %
av barna blir sendt tilbake til foreldrene.?)

De som blir holdt tilbake i Youth Study Center, far eget rom,
gar pa skole, og gjennomgir naermere legeundersgkelse, samt
psykiatrisk og psykologisk specialundersglkelse inntil de frem-
stilles for Juvenile Court. Den gjennomsnittlige varetektstid er
14—15 dager.

Youth Study Center er kalt en diagnosestasjon for ungdoms-
kriminalitet. Som nevnt allerede av pionérene Healy og Bron-
ner,*) er ogsi analogien mellom arbeidet ved en slik institusjon

3) Mundtlig meddelt av dr. Gordon Sharp.
4) Healy & Bronner: New Light on Delinquency (Yale University
Press 1936) s. 207.
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og en leges arbeide i sin alminnelighet ganske nerliggende. I beg-
ge tilfelle ma der stilles en diagnose, og en mi gjgre seg opp en
mening om etiologien og prognosen, samt bestemme behandlings-
maten.

Fra Youth Study Center dpnet i mai 1952 inntil midten av april
1953 hadde det i alt huset 5.500 barn. Utgiftene er beregnet til
17—20 § pr. seng pr. dag.*) Det hele er el kommunalt foretagen-
de, og utgiftene deklkes av bykassen.

En inslitusjon av et slikt format og utstyr lar seg nok bare opp-
rettholde i en storby, selv i U.S.A., men mange av dens virkemid-
ler er vellkjente ogsé i Norge, iallfall i forbrytelsessaker, og lkunne
vel ogsd i stgrre utstrekning anvendes i andre saker, f. eks. ver-
geradssalker.

VI. Enten barnet blir holdt i varetekt i et forvaringshjem eller
bor hjemme hos foreldrene, foretar en probation officer sine un-
dersgkelser. Disse bestar i & samle alle fakta om barnet, det pa-
klagede forhold, mulige tidligere straffbare forhold, familiefor-
hold (herunder besgk i hjemmet) ete. Opplysningene samles
gjerne i et skjema som presenteres for retten.

Metoden tilsvarer forsavidt den som brukes ved vernelags-
undersgkelser i straffesaker i Norge mot personer mellom 14 og
25 ar hvor det kan bli spgrsmil om betinget pAtaleunnlatelse eller
betinget dom. Politiet skal i disse tilfelle innhente vernelagets ut-
talelse, og denne gis pd et trykt skjema, hvor det bl a. spgrres
om barnets eller ungdommens forhold i hjemmet og pé skolen,
interesser og fremtidsplaner m. v. Videre skal vernelaget komme
med sitt forslag til behandling.

Mulighetene for & gjennomfgre undersgkelser som krever spe-
cialkunnskaper i psykologi, psykiafri ete. er vel ikke de samme
som i en amerikansk storby. Men hvor politiet finner grunn til
det, kan det iallfall foretas en forelgpig psykiatrisk undersgkelse
ogsd av en ung lovovertreder, og derved far man pd en relativt
enkel og billig mate en medisinsk og psylkiatrisk specialunder-
sgkelse.

Nér det gjelder de norske vergerid, har behandlingen visstnok
vart noe mer varierende. Oslo vergerdd har siledes sine egne
sosialundersgkere, mens vergerddet i en liten landkommune of-
test er henvist til & bygge pa sin egen lokal- og personalkunnskap.
En mer systematisk og sakkyndig undersgkelse kunne vel under-
tiden veaere pa sin plass, men dette er nok fgrst og fremst et gko-
nomisk spgrsmaél.

Hvor bade vergerddet (barnevernnemnda) og vernelaget er
kompetente, d. v. s. hvor det dreier seg om straffbare handlinger
begatt av ungdom mellom 14 og 18 ar, er det formentlig intet til
hinder for at det foretas vanlig vernelagsundersgkelse, selv om
saken resulterer i pétaleunnlatelse og vergerads-(nemnds-)be-
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handling. Savidt vites, er denne fremgangsmaite ikke sjelden i
praksis. Herved oppnir man ogsa i disse saker de fordeler som
fglger med den standardiserte vernelagsundersgkelse.

VII. Etter probation officers undersgkelser og eventuell vare-
tekti forvaringshjem eller Study Center fglger si sakens behand-
ling i Juvenile Court. Denne domstol er p4 mange méter en typisk
amerikansk institusjon som har hatt sin egen historie.

Den fgrste Juvenile Court ble opprettet i Chicago 1. juli 1899.
Senere ble lignende domstoler etablert i samtlige stater, den siste
var Wyoming i 1945. I alt er det ni ca. 3.000 Juvenile Courts i
U.S.A. og disse behandler ca. 275.000 saker pr. ar.

Utenfor U.S.A. hadde Syd-Australia opprettet en Children’s
Court allerede i 1890. England og Canada fulgte etter i 1908, Se-
nere har ideen spredt seg til samtlige britiske besittelser og til
Syd-Amerika. I samtlige europeiske land, unntatt Albania og Is-
land, har man iallfall seerskilte regler for behandling av saker
mot barn. Norge fikk sin vergerddslov sa tidlig som 6. juni 1896.

Pennsylvania fikk sin fgrste Juvenile Court ved en lov i 1901,
men denne lov ble senere satt til side av statens hgyesterett som
forfatningsstridig. I 1903 fikk si staten en ny Juvenile Court Act,
og denne ble opprettholdt av hgyesterett i en dom av 1905 (Com-
monwealth vs. Fisher). Loven ble pastatt 4 stride mot prinsippet
om ,,due process of law*®) fordi den innfgrte forskjellig straff
for samme forbrytelse gjennom en klassifikasjon av individer,
og fordi den nektet den anklagede retten til 4 bli hgrt av en jury.
Begge innvendinger ble imidlertid forkastet med den begrunnelse
at det her ikke gjaldt & straffe forbrytere, men 4 redde barn, og
at det ikke dreide seg om straffesaker angdende forbrytelser,
men om & hindre slike saker.

Pennsylvanias Juvenile Court Act av 1903 ble avlgst av den
nuveerende lov av 2. juni 1933 som tradte i kraft 1. juli s. &.

I Pennsylvania har Juvenile Court eksklusiv jurisdiksjon i alle
straffesaker mot barn og ungdom under 18 ar, unntatt mordsa-
ker, samt i alle andre saker angiende ,,delinquent, neglected and
dependent children” (Juvenile Court Law, section 2). Dessuten
behandler denne domstol saker mot voksne som har bidratt eller
oppmuntret til ungdomskriminaliteten.

I saker mot barn er det ingen jury. En voksen person som blir
bragt for Juvenile Court, kan derimot kreve en jury, og saken mi
da overfgres til de ordinzere domstoler (lovens section 5). Det er
ikke alminnelig at det mgter aktor og forsvarer, men en proba-
tion officer er alltid til stede. Rettsmgtene er ikke offentlige, og
pressen har vanligvis ikke adgang. T Philadelphia blir dette

5) Se om dette begrep Ragnar Knoph: Rettslige standarder (Oslo
1948) s. 47f. og 69 ff. og F. Schjelderup: Rettferdsgrunnsetningen i
amerikansk konstitusjonell rett. T.L.R. 1940 s, 145 ff.
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strengt overholdt, men i andre stater forekommer det nok at
pressen er til stede, og fotografier fra Juvenile Courts er ikke
uvanlige 4 se i avisene.

Dommerens avgjgrelse kan gd ut pa at barnet skal sendes
hjem, bortseltes i en privat familie eller anbringes i en offentlig
eller privat institusjon for unge lovovertredere, yrkesskole e. 1.
(lovens section 8). Dessuten kan han bestemme at barnet skal fa
en prgvetid (probation), underkastes ny undersgkelse og behand-
ling av lege, psykiater eller psykolog, eller i sin alminnelighet
undergis slik behandling og pleie som retten finner vil veere i
barnets interesse. Saken kan ogsi avgjgres med en advarsel, eller
dommeren kan péalegge barnet 4 erstalle den forvoldte skade.

Hovedprinsippet i rettergangen ved Juvenile Court er ,,indivi-
dualization of justice* og ,,socialization of procedure®.

De forholdsregler Juvenile Court tretfer, kan endres etter be-
gjeering av statsadvokaten (district attorney), probation officer
eller en annen person som har en interesse i saken. Forfgynin-
gene kan opprettholdes inntil vedkommende ungdom har fylt 21
ar (lovens section 12).

Juvenile Courts avgjgrelser kan videre plankes til Superior
Court av barnet eller dets verge pa grunn av juridiske eller fakti-
ske feil (lovens section 15).

Sammenligner man de midler som star til Juvenile Courts ra-
dighet, med dem som et norsk vergerad eller en barnevernnemnd
forfgyer over, blir forskjellen i teorien ikke sa stor. Etter den
gamle vergeradslovs § 1 kan vergeradet bortsette et barn i en pri-
vat familie, et barnehjem eller en lignende innretning. Barnet
kan ogsi anbringes i tvangsskole (§ b), eller saken kan avgjgres
med en advarsel og formaning (§ 3).

Etter loven om barnevern § 18 kan barnevernnemnda sette
hjemmet under tilsyn ved en oppnevnt lilsynsfgrer, yte gkono-
misk stgtte til hjemmet, sgrge for at barnet blir satt i barnehave,
skole, laere cller arbeide, eller sgrge for at barnet far ngdvendig
pleie o gbehandling, — Etter samme lovs § 19 kan nemnda hvis
de forannevnte forholdsregler er nyttelgse, beslutte 4 overta om-
sorgen for barnet og anbringe det til oppfostring utenfor hjem-
met.

I teorien er det altsd adskillige likhetspunkter mellom de mid-
ler som stir til rddighet i Norge og U.S.A. i slike saker. I praksis
kan det vel skorte pi egnede institusjoner noe og hvert sted.

Etter den gamle vergerddslovs § 39 fortsatte et barn som var
bortsatt av vergeridet, & std under dettes tilsyn inntil fylte 21 Ar.
En tilsvarende bestemmelse finnes i den nye lov om barnevern
§ 48. Ingen av disse lover apner noen adgang til anke il domslo-
lene over avgjgrelser m. h. t. barnets skjebne. Etter vergeradslo-
vens § 15 kunne foreldrene paklage vergeradets avgjgrelse om
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bortsettelse av barnet til vedkommende departement (Kirkede-
parlementet). Etter lov om barnevern §§ 52 og 53 kan vedtak av
nemnda i h. . §§ 18 og 19 m. fl. pdankes til fylkesmannen, og
dennes avgjgrelser kan igjen innankes for Sosialdepartementet.

Dette forhindrer vel ikke at foreldrene etter vanlige forvalt-
ningsrettslige regler ma kunne anlegge sgksmal i fgrste instans
ved domstolene for & fa prgvet lovligheten av et vedtak om bort-
settelse av barnet, men slike sglismal forekommer sjelden eller
aldri.

VII. Gjennomfgringen av Juvenile Courts avgjgrelser skal
ildke nzermere behandles her. Nar det seerskilt gjelder probation,
har dette emne tidligere veert utfgrlig behandlet i dette tids-
skrift.®)

I Philadelphia har Juvenile Court i 90 % av tilfellene fulgt
probation officers forslag i sine avgjgrelser.”) Men si holder nok
ogsd Philadelphia Probation Office under dr. John Otto Reine-
manns ledelse en hgy standard. Kontoret teller 140 funksjonzerer
som samtlige har universitetsutdannelse (minimum Bachelors of
Arts) og dessuten ma gjennomgi en speciell eksamen for 4 bli
ansatt. Ansettelsene foretas av dommerne ved Juvenile Court
uten politiske hensyn. Samarbeidet mellom Juvenile Court,
Probation Office og Youth Study Center lot til & vaere utmerket.

M. h. t. saksmengden kan nevnes at Juvenile Court for Phila-
delphia County (Philadelphia og omegn) i 1952 behandlet 7.190
saker.”) Saksantallet var stigende under krigen fra 5.934 i 1940
til 9.238 i 1945, for sa & falle til 6.193 i 1950. T 1951 var tallet
igjen steget til 6.497, og stigningen har fortsatt i 1952.

Den glkende saksmengde under krigen har vert forsgkt forklart
bl. a. ved den alminnelige spenning under krigstiden, fedres og
eldre brgdres fraver i de vepnede styrker og mgdres arbeide
utenfor hjemmet i krigsindustrien.®) En lignende stigning i
juvenile delinquency i England under krigen er bl. a. iakttatt av
Mannheim.?) Det er ogsd bemerkelsesverdig at den nye stigning
som er observert i Philadelphia etter 1950, faller nger sammen
med FN’s aksjon i Korea.

Av de 7.190 saker som ble behandlet av Philadelphia Juvenile
Court i 1952, gjaldt 5.732 gutter og 1.458 piker. Det samlede an-
tall barn som ble behandlet av Juvenile Court, utgjorde 1,8—
1,9 % av hele befolkningen i vedkommende aldersgruppe.’)

IX. Fg¢r man tar standpunkt til om de amerikanske metoder

8) Se Anders Bratholm i N.T.£K. 1952 s. 340 {T.

7) Muntlig meddelt av dr. John Otto Reinemann.

8) J. 0. Reinemann: The Juvenile Delinquency Picture in Philadel-
phia 19401951, artikkel i The Quarterly, Fall 1952 (tidsskrift for
Pennsylvania Association on Probation and Parole).

9} Hermann Mannheim: Juvenile Delinquency in an English Middle-
town (London 1948) s. 68.
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og midler er skilkket for eksport, vil man naturlig spgrre hvor
effektive har disse vist seg i praksis. Hvordan er det f. eks. galt
med de unge lovovertredere som pa en eller annen méate har fatt
en prgvetid (probation)?

Det er foretatt vidtgiende undersgkelser i U.S.A. om hvordan
juvenile delinquents har klaret seg pa probation. De resultater
som foreligger, varierer imidlertid sveert og er innbyrdes motstri-
dende. Sdledes mener Glueck a ha konstatert 86,8 % feilslagne
tilfelle i det materiale han har undersgkt i Boston,'®) mens
Sutherland uttaler at de forskjellige probation departements
gjerne melder om suksess i ca. 750 % av alle tilfelle, et tall som
forgvrig ma tas med en viss reservasjon.'t)

Det er selvsagt vanskelig & si noe sikkert om dette. Antallet av
tilbakefall eller feilslagne tilfelle varierer ettersom hvor lenge og
hvor ngye man har anledning til & fglge probandene, og niar man
skal bedgmme effektiviteten av systemet, kommer dessuten det
usikkerhetsmoment til at man ikke vet hvordan andre tvangs-
midler ville ha virket.

Vel er det sa at mange fgrst betrer forbryterbanen i voksen
alder, men if¢glge Teeters’ og Reinemanns forannevnte verk viser
de amerikanske fengselsannaler at de fleste fanger fgrste gang
kom i konflikt med politiet allerede i oppveksten. De som er mest
fortrolige med ungdommens problemer, er derfor enstemmige om
4 erklere at det er bydende ngdvendig ,.to save the youth of to-
day from becoming the criminals of tomorrow.*

Selv om det er vanskelig & bedgmme resultatene, er iallfall in-
teressen for disse spgrsmél ikke til 4 la feil av, og her synes netl-
op de beste sider ved amerikansk lynne & komme frem, nemlig
levende interesse, menneskelig umiddelbarhet og stor offervilje.
Her er det vel noe en nordbo kunne trenge &4 ta med seg hjem.

Ulrik Borch.

10) Sheldon & Eleanor T'. Glueck: One thousand Juvenile Delinquents
{Cambridge, Mass. 1934) I s, 174.

1) Edwin H. Sutherland: Principles of Criminology (J. B. Lippin-
cott Co. New York 1947) s. 427.



