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Probation i U. S. A.
Av universitetsstipendiat ANDERS BRATHOLM,

Som si mange andre amerikanske rettsinstitutter ma proba-
tion sees pd bakgrunn av det utstrakte selvstyre som den enkelte
nordamerikanske stat og District of Columbia har. En star i
virkeligheten overfor 49 forskjellige lovgivningsomrader pluss
forbundsstatens lovgivning, og ofte er det en vesentlig forskjell
mellom lovene i de forskjellige jurisdiksjonene. Dette gjelder og-
sd probation-lovgivningen. Del sier da seg selv at probation i
U.S.A. er et meget omfattende emne, og at det bare i liten utstrek-
ning blir anledning til & komme inn pa de spesielle staters proba-
tion-lover. I hovedsaken ma jeg holde meg til de brede linjer i
lovstoffet og i praksis?).

Probation er noe mer enn betinget dom, selv om ordet feil-
aktig blir brukt ogsd i denne begrensede betydningen. Probation
betyr betinget dom pluss tilsyn i prgvetiden. I den senere tid
har en kunnet spore en tendens til 4 anse ogsid personundersg-
kelse som en ngdvendig betingelse for sann probation. Det synes
for gvrig 4 veere enighet om at probation uten forutgdende per-
sonundersgkelse er en darlig form for probation.

En kan skjelne mellom to rettslige hovedformer for probation.

1. Den domfelte slipper pa visse vilkar fullbyrdelsen av den

utmilte straff.

2. Den domfelte slipper pi visse vilkar & f4 straffen utmalt

(og derved ogsa straffullbyrdelsen).

Det sistnevnte system med straffutmalingsutsettelse (doms-
utsettelse) benevnes det anglo-amerikanske system, det fgrst-
nevinte med eksekusjonsutsettelse det kontinentale system.

Ved siden av disse to hovedformer for probation, har vi en
tredje form, den sakalte uoffisielle eller uformelle probation.
Den anvendes mest overfor barn og ungdom, men enkelte steder
ogsd overfor voksne. Ved uoffisiell probation blir probation gitt
uten at saken har vert prgvd av retten. Det er gjerne the proba-
tion officer som tar seg av saken pa egen hind, i alminnelighet
etter at klage er inngitt til ham fra privat eller offentlig hold.

1) Attorney General’s Survey of Release Procedures, Vol. II, Proba-
tion, Washington, D.C., 1939, er den mest utfgrlige utredning som fore-
ligger om probation. Arshgkene til National Probation and Parole Asso-
ciation (inntil 1947 National Probation Association) bringer ogsa me-
get stoff om amerikansk probation. Det samme gjelder det federale
probation-kontors kvartalspublikasjon, Federal Probation, og National
Probation and Parole Association’s biminedlige medlemsblad, Focus.

Thorsten Sellins artikkel: Den vilkorliga domen i Nord-Amerikas
Férenta Stater, De Nordiska Kriminalistféreningarnas Arshok 1939, s.
270 har en del detaljopplysninger om probation i noen av de ameri-
kanske enkeltstatene.
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Motsetter probanden seg tilsynet, kan han risikere at saken blir
brakt inn for retten.

Bruken av uoffisiell probation har veert sterkt kritisert. Det
innvendes at en slik frihetsinnskrenkning som probation inne-
berer, ikke bgr kunne komme pa tale uten at skyldspgrsmélet er
rettslig avgjort mot tiltalte. Mot dette hevdes at ulempene mer
enn oppveies ved at probanden unngir & fa det forbryterstempel
som en formell avgjgrelse av skyldspgrsmilet gjerne medfgrer
og dessuten spares for det sjokk som et rettsmgle betyr.

En fjerde form for probation kan ogsi forekomme. Den er en
mellomting mellom offisiell og uoffisicll probation, og bestar i
at retten gjgr bruk av probation uten & ta standpunkt til skyld-
spgrsmilet. Ordningen forsvares lilisom uoffisiell probation med
at probanden spares tor forbryterstemplet.

Probation blir ofte sammenblandet med parole. Det siste betyr
Igslatelse pa prgve under tilsyn. Forskjellen er altsa at probanden
slipper & sone straffen, mens den som far parole alt har utstatt
en del av straffen. Felles for probation og parole er tilsynet og
at fullbyrdelse blir aktuelt dersom vilkérene ikke oppfylles.

Det or hevdet at probation er straff, fordi tilsynet og proba-
tion-vilkarene pafgrer probanden ubehageligheter?). Sutherland
ser i probation en ikke-ppnal reaksjon i et system som overveien-
de er pgnalt. Han begrunner dette med at tilsynet og betingelsene
ikke er satt der for at de av probanden skal fgles som et onde®).
Motsetningen synes & opplgse scg i uenighet om hva en skal for-
stad med straff.

Det er noe uklart hva som er den historiske opprinnelsen til
probation. Antakelig mA en se den i den adgang dommeren etter
common law hadde til 4 ulsette midlertidig enten utmalingen
av straffen (og derved ogsi straffullbyrdelsen) eller fullbyrdel-
sen av den utmalte straff. Etter hvert gikk imidlertid straff-
utsettelse over til & bli permanent. Det ble antatt at common law
hjemlet dommeren adgang til ogsd & innrgmme dette. Det er tvil-
somt, men den antatte hjemmel var iallfall av avgjgrende betyd-
ning for utviklingen av probation i U.S.A.4). Det ble stadig mer

2) Se f.eks. Donald Taft: Criminology, A Cultural Interpretation, s.

585, N. Y. 1950.
3) Edwin Sutherland: Principles of Criminology, s. 383, Chicago

947.

4) QOgsh de federale domstolene praktiserte probation med antatt
hjemmel i common law. I 1916 ble hjemmelen prgvet av U.S.A’s hgye-
sterctt. Retten kom til at noen slik hjemmel i common law ikke fantes.
Derved matte all probation ved de federale domstolene opphgre inntil
instituttet ble lovfestet. Dette skjedde i 1925. Enkelistatene var ikke
bundet av domen, og federal-loven hadde heller ingen gyldighet for
dem. De fleste enkeltstatene hadde imidlertid forlengst vedtatt proba-
tionlover. I de andre kom det stgrre fart i lovgivningsarbeidet etter at
hgyesterettsdommen var avsagl. '
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alminnelig 4 lgslate domfelte pa betingelse av at han for frem-
tiden viste god oppfgrsel. Ofte ble det krevd sikkerhetsstillelse
for at denne betingelse ble opptylt. I praksis ble det gjerne slik
at venner eller bekjente av domfelte stilte sikkerheten. Derved
fikkk en annen person en serlig interesse i 4 holde et gye med
domfelte. I dette forhold antas det at probation har sin opprin-
nelse.

En av de domstolene som tidligst begynte med 4 ettergi straf-
fen pa betingelse av god oppfgrsel fra domfeltes side, var under-
retten i Boston, Massachusetts. Avgjgrende betydning for denne
praksis fikk en enkelt mann, skomakeren John Augustus. Han
stilte seg som kausjonist for hundrevis av domfelte i 1850-arene
og hadde en slik heldig innflytelse pa sine protesjéer at hans
virksomhet ble kjent ut over U.S.A. og kopiert av andre. Etter
hvert ble tilsynet revet lgs fra sikkerhetsstillelsen, og en mer
organisert probation-tjeneste begynte 4 vokse fram. Den var
imidlertid basert pa frivillige probation officers inntil Massachu-
setts, som den fgrste stat i U.S.A,, i 1878 organiserte en lgnnet
probation-tjeneste. Senere fulgte en rekke stater etter, og i lgpet
av de fglgende artier ble en profesjonell probation service ganske
alminnelig i de mest folkerike distrikters). .

I dag har 44 stater, ved siden av federalstaten og District of
Columbia, probation-lover for voksne. Samtlige stater, bortsett
fra Wyoming, har lovfestet probation for barn. Ogsé de 4 statene
som ikke har probation-lover for voksne, har visse former for
probation. Probation-tjenestens niva varierer sveaerl fra distrikt
til distrikt og stat til stat. Mange steder er tilsynet s& mangel-
fullt at en i virkeligheten bare har med vanlig betinget dom &
gjgre. Mens probation opprinnelig ble brukt fgrst og fremst over-
for alkoholikere og lgsgjengere, brukes det i dag lite overfor
disse kategorier. De silkalte misdemeanants (personer som gjgr
seg-skyldig i forseelser) er gjerne reltslig utelukket fra proba-
tion. Som regel oppgjgres jo straffen ved en bot, men da denne
gruppe lovovertredere ofte lever fra hand til munn, blir soning
gjerne aktuelt. Det antas at mulighetene for en videre utbygging
av probation er stgrst nar det gjelder disse sméaforbryterne.

5) Spgrsmailet oppstir hva en skal oversette probation officer med.
Probation officer brukes ikke bare om den profesjonelle tilsynsmann,
men med tilfgielsen ,,voluntary® ogsi om frivillige tilsynsmenn, I
Norge er tilsynsfgrer den alminnelige betegnelse. Dette er et uheldig
ord, For det fgrste fordi det har en autoritzer bibetydning. Dessuten
gir ordet bare uttrykk for én av de tre oppgaver som skal skjgttes, til-
synet. De to andre oppgavene, personalundersgkelsen og behandlingen,
peker ikke ordet pa, Jeg bruker i det fglgende ordet vernekonsulent.
Ordet gir uttrykk for den dobbeltsidige oppgave som skal lgses: Ver-
net av samfunnet og vernet av probanden, Til dette kommer-at en ma
anse det som en fordel at vernekonsulent er en titel som er egnet til &
gi anseelse. -
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Nar probation har yunnet slik utbredelse i U.S.A., som jo ikke
i tgrste rekke har gjort seg kjent ved sine sosiale reformer, skyl-
des dette flere forhold. Av betydning har det nok veert at common
law har spilt en si stor rolle som rettskilde. Derved har domsto-
lene fglt seg noksd fri i rettsanvendelsen. El annet forhold som
vel ogsi har hatt betydning for utviklingen av probation, er at
tanken om straffens almen-preventive betydning aldri har fatt en
glik tilslutning i U.S.A. som pa det europeiske kontinent. Dermed
har det beste argument mot probation, nemlig hensynet til almen-
prevensjonen eller den alminnelige lovlydighet, iklke fatt den slag-
kraft som hos oss.

Av betydning for utviklingen av probation har vel ogsa veert
den nye verdens sterke tro pa den enkeltes evne til 4 forbedre
sin stilling. Probation er ,,avisgutten-som—blir-millionzer“-attity-
den pa en annen mite. Selv den fattigste kan bli rik, og den so-
sjalt hardest rammede — den straffede — kan reise seg etter for-
nedrelsen. En viss rolle for u tviklingen av probalion har antake-
lig ogsd den slore kriminaliteten i U.S.A. spilt. Den voksende
kriminaliteten har gitt mange det inntrykk at det iklke lenger
nyttet & bekjempe ondet med de gamle metodene. Nye midler
matte prgves, 0g probation var ett av dem en satte sin lit til.
Til slutt kan nevnes det glconomiske argumentet: Probation er
vesentlig billigere enn fengselshehandling. 1 det federale systemet
kostet det i 1949 18.5 cent pr. dag 4 ha en person pi probation
mot 3.12 dollar pr. dag & ha ham i fengsel®). Med den enkelte
amerikaners sans for offektivitet og gkonomi for dye, mé en anta
at dette argument har betydd meget for utbredelsen av probation.

II.

Nar det gjelder den organisatoriske oppbyggingen av proba-
tion, er del sveert mange former og varianter av disse i bruk i
de forskjellige statene. Det alminneligste er at probation-tjene-
sten star under rettens administrasjon, og at vernckonsulenten
(the prohation officer) i det enkelte tilfelle oppnevnes av dom-
meren. Denne ordningen har en ogsi i det federale probation,
men her er vernekonsulentene ogsd underordnet det federale pro-
bationkontoret i Washington, D.C. Denne dobbelthet i admini-
strasjonen kan nok fgre til visse komplikasjoner. Pa den annen
side betyr det en kolossal styrkelse av den federale probation at
den har hjelpemidlene til et godt utbygd sentrallkontor & gse av.

Det er ganske vanlig med kommunal- eller -fylkésm'ganisasjon
av probalion. Vernekonsulenten lgnnes av kommune- eller fylkes-
kassa, og utnevnelsen skjer ved et offentlig organ, ofte en pro-

6 P\icha]'.(l Chappell: The Federal Probation System Today, FCdéI‘E_ll
Probation, June 1950, s. 38. ’ ; : . L E
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bation-nemnd, som har kontrollen med systemet. Men det hen-
der ogsi at dommeren stir for utnevnelsen.

I de siste drene har en tredje organisasjonsform — probation
pa stathg basis — blitt mer alminnelig. Enkelte ser med betenke-
lighet pad denne sentraliseringen av probation. Del hevdes at en
slik utvikling vil redusere den goodwill og stgtte som probation
har hos folk i den enkelte kommune eller fylke. En ma i denne
sammenheng ha for gye den betydning det lokale initiativ har i
all slags sosialarbeid i U.S.A. En rekke private mgamsa%]onm
yter ofte del stedlige probationkontor stglte p4 mange vis. I den
grad probation gjgres til et statlig anliggende, fryktes det for at
det lokale initiativ vil bli svekket. De fleste sakkyndige ser imid-
lertid sentraliseringen som en fordel. Den muliggjgr opprettelsen
av sigrre probation-kontorer med flere tekniske hjelpemidler til
dlsposton, og det lar seg gjgre 4 gjennemfgre en viss spesiali-
sering av probation-tjenesten, slik at f. eks. menn kan ha tilsyn
med menn og kvinner med kvinner og yngre ungdom -— en ar-
beidsfordeling som gjerne ansees som gunstig?).

Ved de store probation-kontorer er det gjerne ogsi en sjef-
vernekonsulent (chief probation officer), som star for admini-
strasjonen av kontoret og fgrer kontroll med vernekonsulentenes
arbeid. Dette siste ansees som viktig, da en kvalifisert sjef-verne-
konsulent antas ofte 4 kunne bgte pad mangelfulle kvalifikasjoner
hos sine underordnede.

Det er et meget omtvistet spgrsmal om den som stir for per-
sonundersglkelsen ogsa skal ha vernet med tilsyn og behandling.
I praksis blir gjerne oppgavene skjgttet av samme vernekonsu-
lent. En oppnir pa den maten en form for rasjonalisering, idet
de opplysningene vernekonsulenten har fatt under personunder-
sglkelsen, kommer ham til gode nar han skal overta vernet. Det
anfas ogsd at den tidligere kontakt vernekonsulenten har hatt
med probanden, vil gjgre det lettere for ham & fi i stand et godt
samarbeid pa vernestadiet. Mot dette anfgres at oppgavene er av
vidt forskjellig art, og derfor krever forskjellige funksjonzrer til
4 utfgre dem. Mens vernet har karakteren av sosialarbeid, er
personundersgkelsen mer beslektet med detektivarbeid, hvor det
gjelder & skaffe mest mulige opplysninger til veie om anklagede.
Dette kan ofte fgre til motsetninger mellom undersgkeren og
domfelte, noe som kan gjgre det vanskelig a etablere et godt for-
hold til probanden pa vernestadiet.

De fleste synes 4 tillegge disse argumentene mindre velkt. Iall-
fall er det bare fA steder en slik spesialisering er gjennomfgrt.
Dette kan til dels bero pd gkonomiske grunner — spesialiserin-
gen faller dyrere — men skyldes nok ogsid de fordeler en pi

7) Probation and Related Measures, s. 334, United Nations, Depart-
ment of Social Affairs, N.Y. 1951,
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andre méater oppnar ved kombinasjon av oppgavene, i fgrste rek-
ken den kontinuitet en far i kontakten med probanden. Det antas
ogsa av enkelte at selve personundersgﬁkelsen har en viss tera-
peutisk betydning, slik at det ikke blir noen prinsipiell forskjell
mellom personunders;ﬁkelse og vern®).

(Okonomiske hensyn, 05 vel ogsa hensynet il kontinuitet i kon-
takten med lovbryteren, har tgrt til at en enkelte steder har slatt
sammen parole- 08 probations—administrasj onen. Slik er det
f.eks. i det federale systemet, 0g det er ting som tyder pa at den-
ne organisasjonsformen vil bli mer alminnelig i fremtiden. Hvor
probation og parole er forenet, har ofte samme yernekonsulent
bade person11nde1‘s¢kelse og vern av si vel proband som ,,Paro-
lee™.

Av stgrre betydning enn 01'ganisasjonsmﬁten, er kvalifikasjo-
nene til dem som virker i prohation—tjenesten. Vi kan skjelne
mellom tre slags vernekonsulenter.

1. De frivillige. Del er alminnelig antatt at disse ikke kan lgse
oppgaven tilfredsstillende. De oppfiyller for det fgrste sjel-
den det minstemél av faglige krav en ma stille til dem. Dess-
aten har de gjerne annet arbeid ved siden av, slik at de
ikke far anledning til a4 ofre den ngdvendige tid og opp-
merksomhet pi probanden. Det antas imidlertid at frivillige
kan ha en betydningsfull oppgave som hjelpere for profesjo-
nelle vernekonsulenter.

9, Mange steder utnevnes til fastlgnte vernekonsulenter politi-
folk, pensjonerte embetsmenn og andre uten seerlige forut-
setninger for oppgaven. Ofte har utnevnelsen karakteren av
politisk belgnning. Det antas i alminnelighet at denne grup-
pe vernekonsulenter ikke er bedre skikket enn den tgrst-
hevnte, som iallfall mé antas 4 ha en viss interesse for opp-
gaven.

3. Den tredje kategori er de profesjonclle vernekonsulenter.
National Probation and Parole Association har utarbeidet
standarder for vernekonsulentenes kvalifikasjoner. De gar
i korthet ut pd eksamen fra godkjent college 08 gpesial-
kunnskaper i vitenskapene Om menneskelig atferd, dvs. i
psylkologi, sosiologi 08 biologi. Dessuten kreves det god er-
faring i anvendelsen av disse vitenskapene DA menneske-
lige problemer, altsd fgrst og fremst trening i sosialarbeid,
og grundig kjennskap til de sosiale velferdorganisasjoner
som fins og hvilke muligheter det er for & dra nyltte av dem
under vernet av probanden. Ved siden av disse krav fordres
det en rekke kvalifikasjoner av mer personlig 03 mindre

I

8) Arthur E. Fink: The Field of Social Work, s. 386, N. Y. 1949.
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héndgripelig art, si som hgy moral, sosial medfdlelse, talt
cte.?).

Det er langt fra at disse idealkravene er opptylt. De faglig vel
kvalifiserte vernekonsulenter er i avgjort mindretall i U.S.A.
Hovedarsaken er vel at probation-arbeidet har veert darlig lgnnet
og heller ikke har gitt noen szrlig sosial anseelse. I de siste arene
er Ignnsforholdene blitt betydelig bedret og stillingene har ogsa
oppnidd stgrre anseclse. Store anstrengelser er i den senere tid
ogsi gjort for & hgyne vernckonsulentenes faglige kvalifikasjo-
ner. Universitetene legger stgrre vekt PA undervisningen i sosial-
arbeid og social case work enn fgr. Enkelte steder tar undervis-
ningen direkte sikte pa utdannelse av vernekonsulenter, Parallelt
med disse bestrebelsene gar arbeidet pé 4 hgyne nivaet blant dem
som allerede er kommet med i probation-arbeidet. Def er vanlig
4 holde forelesningskurs P& noen dagers eller ukers vari ghet for
folk i probation-tjenesten.

Et forhold som mer enn noe annet har medvirket til & forringe
kvaliteten av probation-arbeidet, er den store saksmengde de
fleste vernekonsulenter sliter med. National Probation and Parole
Association anser som en passende saksmengde 50 probander.
Skal vernekonsulenten dessuten utfgre personundersgkelse, ma
saksmengden tilsvarende reduseres.

I de aller fleste probation-distrikter ligger saksmengden langt
fra dette idealmalet. Det er ikke uvanlig med en saksmengde pa
150—200, og enkelte steder kan den Igpe opp i flere hundre.
Selv om ikke alle har behov for den samme oppmerksonthet fra
vernekonsulentens side, sier det seg selv at det med en slik saks-
mengde hverken kan bli personundersgkelse eller vern & snakke
om. I den federale probation, som gjennomgéende ligger pi et
hgyt niva, er den gjennomsnittlige saksmengde ca. 100,

Det er visse legale begrensninger i adgangen til 4 anvende pro-
bation. En kan skjelne mellom to slags begrensninger, de gene-
relle og de spesielle. De generelle inneholder gjerne bestemmelse
om at probation ikke kan gis dersom hensynet til samfunnelts
beskyttelse tilsier at domfelte ma isoleres i fengsel. Ofte frem-
heves ogsa at de generalpreventive hensyn iklke ma tale mot an-
vendelsen av probation. Enkelte lover krever som betingelse for
probation at det foreligger formildende omstendigheter i saken.

De spesielle betingelsene gar ut pd mer eksakte krav som mé
vaere oppfylt for at probation skal kunne gis. Noksi alminnelig
er det & utelukke recidivister eller folk som har begatt sarlig
alvorlige forbrytelser, mord, ran, eraverende seksualforbrytelser

9) National Probation Association’s Standards for Selection of
Probation and Parole Officers, Pamphlet 1945, inntatt i Probation and
Related Measures, s, 270, United Nations, Department of Social Affairs,
N. Y. 1951.
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ete. 13 stater har denne formen for begrensning, mens 22 stater
utelukker recidivistene fra probation. En del stater utelukker
bade recidivister og enkelte forbrytelseslyper.

Nar det gjelder barn og yngre ungdom, er det vanligvis ingen
preseptoriske regler som begrenser adgangen til 4 gi probation.
Enkelte alvorligere forbrytelser er imidlertid ofte utelukket fra
behandling i barne- eller ungdomsretten, dersom overtrederen
har nadd en viss minimumsalder, f.eks. 15 dr. Saken vil da bli
henvist til de ordinzre domstoler hvor helt eller i det vesentlige
de samme regler vil komme til anvendelse pA dem som pé voksne
lovovertredere.

Det er alminnelig antatt av probation-folk og kriminologer i
U.S.A. at slike rettslige skranker for adgangen til & gi probation
er uheldige og bgr fjernes. Sutherland skriver: ,,Folk i alle aldre
og med alle slags tidligere overtredelser og med alle slags an-
klager rettet mot seg skulle kunne gis probation:®). Utviklingen
synes & fgre bort fra de lovmessige begrensninger i adgangen til
4 gi probation, bortsett da fra de generelle begrensningene som
jo ikke binder dommeren sé sterkt.

Selv om domfelte oppfyller de belingelsenc loven stiller for
at probation skal kunne gis, har han aldri krav pa 4 fa proba-
tion. Avgjgrelsen ligger helt i dommerens hénd. Ofte foretrekker
dommeren at den som har foretalt personundersgkelsen, gir en
tilrdding i saken. I praksis legger de fleste dommere stor vekt pa
personundersgkerens oppfatning. Han har jo en langt mer grun-
dig Ikjennskap til domfeltes karakter enn dommeren. Det har
veert foreslatt at personundersgkeren skal fa bestemmende myn-
dighet i spgrsmalet om probalion skal gis. Sanford Bates skriver:
,Jeg er overbevist om at amerikansk probafion-ljeneste ikke all-
tid vil veere forngyd med & veere radgivende i forhold til ret-
ten“11). En sterk opinion er for at straffutmilingen (og dermed
spgrsmalet om probation skal gis) overlates til et kollegium av
elsperter, f. eks. en jurist, en psykolog og en sosiolog. Pa en slik
ordning bygger modell-loven, The Youth Correction Authority
Act, utarbeidet av the American Law Institute i 1940. Modell-
loven forutsetter at domfelte skal underkastes en inngiende kli-
nisk og sosial undersgkelse. Nar resultatet av undersgkelsen fore-
ligger, avgjgr sd kollegiet den mest hensiktsmessige reaksjons-
form. I de siste arene har flere stater og forbundsslaten vedtatt
en lovgivning som med sigrre eller mindre avvikelser bygger pa
modell-loven. I samsvar med denne er det bare de unge lovover-

10) Edwin Sutherland: Prineiples of Criminology, s. 385, Chicago
1947,

1) Sitert i Harry Barnes and Negley Teeters: New Iorizons in
Criminology, s. 390, N. Y. 1047.
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trederne som omfattes av den nye lovgivning'?). I California har
man imidlertid gatt et skritt videre og tillempet de samme prin-
sippene pa behandlingen av de voksne lovoveriredere (Adult
Authority Act)®).

Det er store forskjeller med hensyn til de ulike domstolers
bruk av probation. I 1940 ble siledes 74,1 prosent av de dgmte
i staten Rhode Island gitt probation eller betinget dom, mens
prosenten for North Dakota bare var 11,7'%). Ogsd innen den
enkelte stat kan variasjonene veere betydelig. I Massachusetts
svingle bruken av probation ved domstoler med tilsvarende
domsmyndighet fra 50 prosent til helt ned til 1 prosent av de
padgmte saker?). Nar det gjelder hele U.S.A., antas det at ca. %
av alle lovovertredere gis probation eller betinget dom. Forseel-
sene er holdt utenfor oppgavene. Tallforholdet mellom anvendel-
sen av probation og betinget dom er ikke kjent.

Den store variasjonen i bruken av probation skyldes en rekke
forhold. Stgrst betydning har nok dommerens personlige opp-
fatning av probation-instituttet. Enkelte er motstandere av proba-
tion og bruker det nesten ikke, andre anser det som et kriminal-
politisk verdifullt middel og gir probation si ofte som mulig. I
mange tilfelle er det grunn til & tro at den variasjon en finner
i anvendelsen av probation, mer gjenspeiler nivéet til probation-
tjenesten enn dommerens subjektive syn pa p10bat10n~1nst1tut—
tet. Generelt sett kan en si at god probation service virker til &
glke tallet pA dem som gis probation, mens dérlig probation ser-
vice har den omvendte virkning.

Samtidig med at probation gis, blir det satt en rekke vilkir
som probanden mi overholde. Som regel er det dommeren som
setter betingelsene, men i enkelte tilfelle gis de av vernekonsu-
lenten. Noen av reglene har gjerne utirykkelig hjemmel i loven,
men det stir i alminnelighet dommeren fritt for 4 utforme andre.
Det mest alminnelige vilkdret er at probanden skal oppfylle visse
gkonomiske betingelser, i fgrste rekke forsgrge sin familie, be-
tale fornermede erstatning og erleggc en hot, dersom en slik er
fastsatt. Alminnelige vilkar er det ogsd at probanden skal unnga
darlig selskap, holde seg inne om kveldene etter et bestemt klok-
keslett, ikke oppsgike barer etc. Enkelte mener at det har vert
en tendens til & stille for mange og ofte lite rimelige vilkar, og
at dette har motvirket prohandens rcsosialisering’“).

12) James V. Bennett: Blueprinting the New Youth Corrections Pro-
gram, Federal Probation, Sept. 1951, s, 3.

Karl Holton: California Youth Authoutv Eight Years of Action,
The Journal of Criminal Law and Criminology, May-June 1950, s. 1.

13) Walter Reckless: The Crime Problem, s. 457, N. Y. 1950.

14) Edwin Sutherland: Principles of Criminology, s. 384, N. Y. 1947,

15) L.c., s. 386.

18) I The Journal of Criminal Law and Criminology, 1943, diskute-
rer Sanford Bates og Hans von Hentig berettigelsen av p]obatmn og
parolevilkirene,
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Som allerede mevnt har vernekonsulenten to hovedoppgaver:
pcrsonundersgﬁkelse og vern. Det er alminnelig antatt at uten
personunders;ﬁkelse henger hele probation—instituttet i luften, da
dommeren ikke far de oplysningene han trenger for & avgjgre
om probation bgr gis. Men personundersg&kelsen far betydning
langt ut over dette. Den gir dommeren gode holdepunkter for
straffutmalingen dersom probation avslas, og nar domfelte sen-
des i fengsel, folger undersgkelsesrapporten med og blir et vik-
tig dokument for Kklassifikasjonskomitéen. Rapporten [ar ogsi
betydning nar spprsmélet om parole skal opp til behandling, 08
nar domfelte lgslates 08 stilles under vern, blir rapporten il
hjelp for den som star for vernet. '

Det antas at det tar to fulle arbeidsdager fordelt over et tids-
rom ay 8—10 dager & utfgre en forsvarlig personundersg&kelse.
Rapporten skal inneholde alle relevante opplysninger om den
undersgkte, 08 nesten alt er & anse Som relevant: pcrsonalia, livs-
historie, psykisk og fysisk atrustning, utdannelse, pralksis, fri-
tidsbeskjeftigelse, familiehistorie o8 tidligere kontalt med sosi-
ale velferdsorganisasjoner. Til slutt skal vernekonsulenten gi en
vurdering av undersgkles personlighet — hans aktiva og pas-
sival®).

Det er selvsagt at personundel‘sgskeren ikke kan utfgre en si
omfattende undersgkelse pa egen hand. Han mé ofte henvende
seg il private og offentlige organisasjoner for a fa de npdven-
dige opplysninger. Mange personer i familien eller nabolaget ma
utspgrres. Den fysiske og psykiske personundersgﬂkelse ma fore-
tas av spesialister. Det ideelle er at det til probaﬁon-kontoret er
knyttet en klinikk. Det forekommer ogsd av og til i praksis, men
mer alminnelig er det at personundersg&keren ma gjgre bruk av
polikliniklken pa stedets sykehus. Ofte er de hjelpemidlene som
star til disposisjon sveert begrensede, 08 det er nok sjelden at
personundersgjkelsen oppfyller idealkravene.

Personundersgkelsen reiser et par konstitusjonelle spgrsmél.
Det ene er om rapporten kan legges fram for dommeren f@r
skyldsp;érsmélet er avgjort. Det er sikler amerilkanslk rett at dette
iklce kan gjgres. Nar dommeren tar standpunkt il skyldspgrs-
malet, skal bare det som er fremkommet 1 retten, kunne pﬁwirke
hans avgjgrelse. AV dette fglger at det ma gh noen lid mellom
avgjgrelsen av skyldspgrsmilet 0g straffutmalingen. Dommeren
mé fa anledning til & sette seg inn 1 rapporten. T praksis foretas
pcrsonunders;ﬁkclsen som oftest fgrst nar skyldspm'sméilet er av-
gjort. Ender saken med frifinnelse, er det jo ikke noe behov for
personundersyﬁkelse.

-— e ———

1My 1 Probation and Related Measures, S. 314, United Nations, De-
partment of Social Affairs, N. Y. 1951, finner man en detaljert beskri-
velse av hvordan en personunders;ﬁkelse skal foretas.
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Unntak fra regelen om at dommeren skal sette seg inn i under-
sgkelsesrapporten fgrst nar skylden er pa det rene, gjelder som
oftest for de sakalte juvenile delinquents. Unntaket begrunnes
med at juvenile delinquents ikke skal straffes, men oppdras og
hjelpes. Domieren har lettere for & bidra il delte, nar han sitter
inne med flest mulig opplysninger om tiltalte fgr han kommer
for retten. I den senere tid er det reist kraftig kritikkk mot at
barn og ungdom skal sti i en konstitusjonelt svakere stilling enn
voksne. Det anfgres at ordningen fgrer til domfellelse i mange
tilfelle da anklagede i virkeligheten er uskyldig?s).

I en rettssak for et par ar siden hle et nytt konstitusjonelt
spgrsmal reist i anledning personundersgkelsen. Spgrsmalet var
om det ikke ogsd er i strid med konstitusjonen (siktedes krav
pa ,.due process of law”) A4 la domumeren ta adgang til under-
spkelsesrapporten etter at skylden er pa det rene, nar domfelte
0g hans forsvarer ikke samtidig far anledning til 4 gjgre seg
kjent med rapporten og i retten kryssforhgre de vitnene som har
uttalt seg til personundersgkeren. Saken gjaldt en mann (Wil-
liams) som av juryen var blitt funnet skyldig i drap begatt under
et innbrudd — en forbrytelse som det er obligatorisk dgdsstraft
for, dersom ikke juryen tilrar at livsvarig fengsel blir brukt. En
slik tilrading ble enstemmig gitt, Da undersgkelsesrapporten ble
lagt frem for dommeren, viste det seg at den inneholdt opplys-
ninger om en rekke sedelighetsforbrytelser som domfelte angive-
lig skulle ha begatt, men som ikke hadde fgrt til anmeldelse. Pa
grunnlag av disse opplysningene, som var gitt av folk i dom-
feltes nabolag, ble dgdsdom avsagt i strid med juryens tilrdding.

Dommen ble bragt inn for U.S.A.’s hgyesterett med den be-
grunnelse at siktedes konstitusjonelle rettigheter var krenket
ved at han ikke hadde fitt anledning til & krysseksaminere i ret-
ten dem som hadde uttalt seg i rapporten. Med 7 mot 2 stemnmer
kom hgyesterett til at anklagedes konstitusjonelle rettigheter
ikke var krenket. Rettens begrunnelse var at hele ordningen med
personundersgkelse ville bli ugjennomfgrlig i praksis, dersom
anklagede og hans forsvarer skulle fi anledning til at eksaminere
i retten alle dem som har gitt undersgkeren opplysninger,

Dommen er kritisert. Det er anfgrt at visse konstitusjonelle
garantier méatte kunne oppstilles ogsi nar det gjelder opplysnin-
gene som er av betydning for straffutmélingen. Anklagede kunne
f.eks. pA dommerens kontor fa anledning til 4 imgtegd rappor-
ten, s& slapp man den vidtlgftiggjgring av rettsforhandlingene
som vanlig krysseksaminasjon av dem som har uttalt seg, ville
medfgre. Mot detie er innvendt at opplysningene gjerne er gitt
personundersgkeren som absolutt konfidensielle, og dersom taus-

%) Paul Tappan: Juvenile Delinquency, s. 187, N. Y. 1950.
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hetslgftet ikke lenger kan gis, vil jkke personundersgkeren f3 de
ngdvendige opplysningerts), '

1V,

Vernekonsulentens oppgave etter at probation ep gitt, er to-
delt. Den ene er ay politimessig karakter, Vernekonsulenten skal
holde probanden under en viss oppsikt og sgrge for at han re-
spekterer 1)1‘0})ation—betingelsene. Dersom reglene brytes, elley
det er stor fare for at probanden vil bega en ny forbrytelse, kan
vernekonsulenten bringe probanden tilbalke il retten for at denne
skal kunne {a standpunkt til om probation skal tilbakekalles,

Den annen side av vernet er behandlingen. Denne delen ay
vernekonsulentieng oppgave er i den senere tid blitt tillagt en
stadig stgrre betydning. Det fremheves at tilsynet ma underord-
nes dette behandﬁngssynet sd langt som det er mulig, slik at det
ikke blir noen saerlig motseining mellom tilsyn og behandling.

Behandlingens formal er § fgre lovovertrederen tilbake 41 sam-
funnet. Dette skjer ved &4 endre probandens attityder eller per-
sonlighetsstrulktur, Grunnlaget for behandlingen ey undersglkel-
sesrapporten og den diagnose som der er stilt. Ideelt sett skal
diagnosen gi en uttgmmende redegjgrelse for de faktorer som
har fgrt til lovovertredelsen. T praksis blir gjerne diagnosen pj-
virket av personundersgkerens teoretiske Syn pa Arsakene til
krimine]l opptreden. Dette fgrer ti] epn tilsvarende subjektiv inn-
stilling nar det gjelder den form for bchandling som ftrengs,

Det er i dag to hovedteorier om 4rsakene til kriminelle hand-
linger som dominerer den amerikanske diskusjonen om forbry-
telsens etiologi — den sosiologiske og den psykoanalytiske {eori,
Etter den sosiologiske teori e kriminell oppfgrsel et resultat av
en opplaerings- og pavirkningsprocess, Vernekonsulentens pri-
mzre oppgave blir elter denne teori & sgrge for at probanden
kommer i et mer gunstig miljg. Dette kan skje pa to mater: Pro-
banden kan ledes over i et nytt miljg eller det gamle kan pavir-
kes slik det blir mer sosialt. T praksis blir det sjelden et enten
— eller. Probanden m3 Pa den ene siden skatfes nye, sunnere
sosiale kontakter. Det e viktig & fa ham inn i foreninger, si som
idrettslag, hobbyklubher ete., slik at hans omgang og miljg grad-
Vis endres. Men det er 0gsi en oppgave innenfor mulighetens
ramme a endre miljget, i fgrste rekke 3 pévirke familien og ka-
meratflokken,

%) Argumentene e hentet fra en visstnol ikke trykt debatt Pa
National Probation and Parole Association’s Arsmgte i Atlantic City,
New Jersey, mai 1951, Utdrag av Williamsdommen fins i National
Probation and Parole Association’s Yearbook, 1949, s. 269, Dommen
i sin helhet fins j United States Reports, Vol. 337, Oct. Term 1949,
s. 241. — Etter at manuskriptet var innleyert er jeg blitt oppmerksom
PA en artikkel ay National Probation and Parole Association’s juridi-
ske konsulent hvor bl. a. Williams-saken er behandlet, Sol Rubin: Pro-
bation and Due Process of Law, Focus March 1952, Williams fikk
for gvrig ved benidning omgjort straffen ti] livsvarig fengsel,
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Den psykoanalytiske forklaringen pa hvorfor folk blir lov-
overtredere, gar ut pa at forbrytelsene mé sees som symptomer
pa dyptgéende sjelelige lkonflikter. Det blir derfor ikke mulig &
helbrede forbryteren uten & Igse disse dybdepsykologiske kon-
fliktene. Dette skjer best ved hjelp av psykoanalytisk metode.
Vernekonsulentens oppgave blir etter dette & sgrge for at pro-
banden far psykoterapeutisk behandling. 1 mildere tilfelle kan
vernekonsulenten selv drive en torenklet form for psykoterapi,
dersom han ved siden av noen gvelse har de teoretiske forutset-
ningene for det. I alvorligere tilfelle mé probanden henvises til
en trenet psykoanalytiker.

Denne motsetningen mellom psykoanalytisk og sosiologisk syn,
er sjelden sa tilspisset i praksis som enkelte teoretiske avhand-
linger kan gi inntrykk av. De fleste innrgmmer at ogsad den
annen metode kan ha sin verdi. For gvrig er det flere andre be-
handlingsformer som kan fa betydning. Det blir vernekonsulen-
tens oppgave a finne fram til den behandling som passer best i
det enkelte tilfelle.

Behandlingens grenser seltes av de hjelpemidler som star til
vernekonsulentens disposisjon. Enkelte kan gjgre bruk av mo-
derne klinikker og et vel utbygd nett av sosiale hjelpeorganisa-
sjoner, andre mi mer falle tilbake pa egne resurser. Uansett
hjelpemidlene ansees det for 4 vare av sigrste betydning at
vernekonsulenten greier & etablere et godt forhold til probanden.
Probanden ma gnske & bli resosialisert, men det gjgr han ofte
ikke uten at han har tillit til og sympati for vernekonsulenten,
slik at han far et behov for & rette seg efter dennes anvisninger.
Det er derfor viktig at vernekonsulenten gjennom hyppige sam-
taler med probanden vinner dennes fortrolighet. I teorien er det
delte meninger om hvor ofte disse samtalene skal finne sted. En
samtale pr. uke stilles gjerne opp som norm. I praksis er kon-
takten gjerne meget sjeldnere. Mange steder innskrenker den
seg vesentlig til at probanden med noen ukers mellomrom sender
en skriftlig rapport til probation-kontoret.

Spgrsmélet har vert diskutert om probandens hjem eller verne-
konsulentens kontor er det beste sted for disse samtalene. De
fleste synes & helle til den oppfatning at samveret bgr finne sted
i hjemmet, om dette ilkke stgter pa for mange praktiske vansker.

Det fremheves at vernekonsulenten ikke mA veere for aktiv i
sitt forhold til probanden, slik at denne fratas ethvert initiativ.
Vernekonsulenten mé hjelpe probanden til & uinytte sine egne
evner og muligheter si langt rad erz). Bare ved at probanden
malbevisst tar del 1 sin egen rehabilitering, vil behandlingen fgre
til den dyptgiende forandring av personlighetsstrukturen som

20y Pauline Young: Social Treatment in Probation and Delinquency,
s. 318, N. Y, 1937.
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kjennetegner virkelig resosialisering. Motsetningen mellon proba-
tion og alminnelig sosialarbeid er igynefaldende, nér det gjelder
den annen parts deltakelse. Sosialarbeid bygger pa partens fri-
villige medvirkning. Han kommer til sosialarbeideren fordi han
gnsker & bli hjulpet. Dette gir et meget gunsligere ulgangspunlkt
for behandlingen enn den autoriteere rammen probation-behand-
lingen ma forega i. Det er et stort problem i probation-arbeid 4
redusere dette autoritzere innslaget mest mulig®).

Skal en med noen fa setninger vurdere de resultatene som er
nadd nar det gjelder behandlingen av probandene, mi en kunne
sla fast at pa tross av all praktisk erfaring, forskning og teori,
er det ikke lykkes & na fram til en behandlingsteknikk som med
stor sannsynlighet vil fore til resosialisering av probanden. Dia-
gnose kan stilles av eksperter, men en vet ikke om den er riktig,
og en vet enda mindre om det vil veere mulig pa grunnlag av en
riktig diagnose &4 gjennomfgre en vellykt behandling. Probation-
litteraturen er gjennomgiende sveert optimistisk nar det gjelder
mulighetene for behandling, men optimismen synes mer a vere
begrunnet i forventningene om de fremskritt en engang i frem-
tiden haper & gjgre enn i de resultater som allerede er oppnédd.
Mangelen pa en effektiv behandlingsteknikk innrgmmes ogsd av
dem som har trengt dypest inn i problemet om forbrytelsens lkau-
sallzere og terapi. Sutherland skriver: ,,Malet i probation-arbeid
er & forandre probandens attityder. En vitenskapelig teknikk i &
forandre attityder er ennd ikke utformet“?). Roscoe Pound stil-
ler problemet slik: JIndividualisert rettferdighet kan ikke virke
cffektivt bare fordi den er individualisert. — — — Den vanske-
ligste oppgave stér kanskje ennd foran oss. Vi mi ikke bare gi
inn for & opprette domstoler og organer for individualisert rett-
ferdighet, der de ennd mangler, men viktigere er utviklingen og
utbyggingen av en tekniklk, oppleringen av et personale og an-
skaffelsen av tilstrekkelige hjelpemidler?*).

I nyere kriminologisk-sosiologisk litteratur kan en gyne en stor
skepsis nir det gjelder 4 finne fram til metoder som gjgr det
mulig & resosialisere et betydelig antall av forbryterne. Det frem-
heves at det er uriktig, sdnn som ofte gjgres, & sammenlikne den
kriminelle med den syke. Mange kriminelle har bevisst valt a
leve pa den gale siden av loven, og det nytter ikke med noen
slags terapi & overbevise dem om det umoralske eller uhensikts-
messige ved deres livsfgrsel®*). Den eneste mulighet for 4 pavirke

21) Trving A. Cohen: Probation as a Social Case Work Process,
National Probation Association’s Yearbook 1945, s. 207.

22) Edwin Sutherland: Principles of Criminology, s. 396, Chicago
1947.

23) Roscoe Pound: The Future of Socialized Justice, National Prob-
ation Association’s Yearbook, s. 6

24) Se f.eks. George Wold: Criminology at the Crossroads, The
Journal ;)f Criminal Law, Criminology and Police Science, July-August
1951, s. 160.
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disse lovovertredere til lovlydighet ligger i en langt mer effek-
tiv rettshandhevelse enn man har i dag, slik at straff med stor
sannsynlighet og raskhet fglger forbrytelsen.

V.

Lengden av probation-perioden er enkelle steder fastsatt i
loven. I den federale probation er 5 &r maksimum. Enkelte steder
er maksimum mindre. Mange lover har ingen tidsgrense. Me-
ningen er at tilsyn og behandling skal vare si lenge det ansees
ngdvendig. Begrunnelsen er den samme som for den ubestemte
straffedom. Liksom denne har den ubestemte probation stor til-
slutning av kriminologer og probation-funksjonzrer. Det frem-
heves imidlertid at tilsyn og behandling aldri ma paga lenger
enn ngdvendig. Nir probanden fgrst antas & kunne st pa egne
ben, vil det ikke bare vzere et spill av krefter 4 fortsette behand-
lingen, men den vil ogsi fgre til mismot eller irritasjon og der-
for medvirke til tilbakeslag.

Néar probation-periodens varighet er besteml av retten pa for-
hénd, ansees gjerne vernet automatisk 4 falle bort ved periodens
utlgp. Nér det mA foreligge en swerlig beslutning om opphevelse,
fattes den i alminnelighet av retten i samarbeid med vernekon-
sulenten. Det hender probanden blir innkalt til reften og gitt
meddelelse ‘om beslutningen. I slike tilfelle -gir ofte dommeren
probanden noen oppmuntringens ord med pi vegen. Enkelte
dommere utviser ogsa en betydelig aktivitel mens vernet varer.
De forlanger med jevne mellomrom & fi rapporter om resul-
tatene av tilsynet og behandlingen. Delte skyldes ikke bare en
personlig interesse for saken, men ogsi fglelsen av ansvar for
at probanden skikker seg bra. I tilfelle tilbakefall, vil jo kritik-
ken ramme dommeren like hardt som vernekonsulenten.

Det er en ganske-sterk opinion for at probandens navn skal
strykes av strafferegistreret nar probation-perioden er vellylkt
avsluttet. Begrunnelsen er at samfunnel bgr sette en strek over
det straffbare forhold ndr probanden har vist vilje og evne til
resosialisering. Et slikt tiltak antas ogsd & ha en gunstig inn-
flytelse pd probandens senere utvikling, og vil dessuten anspore
ham til & overholde probation-vilkirene si lenge tilsynet varer.
‘Flere stater har vedtatt bestemmelser om en slik fjernelse av
probandens navn og data fra strafferegisteret, og det synes a
veere en lendens til at andre stater fglger eksemplet. Strylkningen
av probandens navn medfgrer ikke alltid at alle rettslige virk-
ninger av domfellelsen opphgrer.

Er tilbakekallelse av probation pa tale fordi probanden har
begitt en ny forbrytelse eller p4 annen méte har overtradt pro-
bation-vilkirene, har han krav pa i rettsmgte 4 f4 anledning til
& uttale seg om- beskyldningene. Dersom probation tilbakekalles
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og straff ikke lidligere har vert utmélt, ma dommeren i forbin-
delse med tilbakekallelsen fastsette en straff. I strid med det en
kanskje kunne vente, synes det & vere en tendens til a gi pro-
banden en mildere straff enn om straffutméling hadde funnet
sted i tilknytning il avgjgrelsen av skyldspgrsmalet.>*) Antakelig
tar dommeren i betrakining de ofte fglelige frihetsinnskrenk-
ninger probanden har vert undergitt i den tiden probation har
vart. En viss rolle kan det nok ogsd spille at det ofte er mindre
forseelser som férer til tilbakekallelsen av probation, og at dom-
meren ved & velge en forholdsvis mild straff gnsker ikke & ram-
me probanden for hardt. .

I spgrsmalet om tilbakekallelse skal skje, har dommeren i
regelen vidtgdende skjgnnsmyndighet. De hensyn som veier
tyngst, er faren for at probanden skal begd en ny forbrytelse
mens han er pa probation. (Hvis da ikke dette allerede er
skjedd). Hensynet til samfunnets krav pa beskyttelse kommer
her inn som et vesentlig moment. Det er naturlig at dette er s
i et samfunn hvor forbrytelser under utgvelse av vold forekom-
mer si hyppig. En viktig faktor i bedgmmelsen er den offentlige
opinionen, som for gvrig spiller en stor rolle i alle taser av retts-
handhevelsen. Detlte skyldes nok, iallfall delvis, at dommerne i
regelen ikke er ulnevnt pa livstid, men valt av folket pa en be-
stemt tid.

VI.

En rekke undersgkelser er foretatt for 4 bringe pa det rene
effelctiviteten av' probation som reaksjonsform. Disse under-
sgkelsene har serlig tatt sikte pAd & fa klarlagt recidivismen
blant probandene. Det er imidlertid selvsagt at recidivprosenten
i seg selv sier lite om effektiviteten av probation som reaksjons-
form. En sammenlikning med recidivet ved de to andre reak-
sjonsformene som kan komme pa tale, fullbyrdelse av straffen
og betinget dom (uten tilsyn), ma foretas for en kan avgjgre om
recidivet for probander er gunstig eller ikke. Det har i praksis
vist seg vanskelig, for ikke & si umulig, 4 foreta en slik sammen-
liknende undersglkelse. Arsaken er vanskeligheten med & etablere
en forsvarlig kontrollgruppe. En kan ikke se bort fra at folk
som gis probalion gjennomsnittlig er lettere 4 reformere enn dem
som ma tale fullbyrdelse av dommen. En undersgkelse som viser
at tilbakefallet er mindre blant probandene enn blant dem som
har mattet sone straffen, beviser derfor ikke at probation er en
gunstigere behandlingsmate enn den andre.?®)

25) Probation and Related Measures, s. 104, United Nations, Depart-
ment of Social Affairs, N.Y. 1951,

“26) Om recidivisme blant probander, sc N. S, Timasheff: Probation
in the Light of Criminal Statistics, N.Y. 1949. g ‘
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For gvrig er det ikke bare recidivet som far betydning, nar
den relative verdien av de forskjellige reaksjonsformene skal
vurderes, men ogsd en rekke andre fordeler og ulemper metodene
innebzerer pi annen mate. En stir i virkeligheten overfor ulgse-
lige vurderingsspgrsmal. En ma f. eks. veie mot hverandre den
fordelen samfunnet oppnéir ved 4 isolere gjerningsmannen i feng-
sel mot de skadelige tglger dette har for hans familie og der-
igjennom for samfunnet som helhet.

Om det er vanskelig & na fram til vitenskapelig sikre resul-
tater om den relative verdien av de forskjellige reaksjonsforme-
ne, skulle det la seg gjgre 4 finne ut hvilken probandtype som
har det minste recidiv. Flere undersgkelser om dette er foretatt,
og forutsigelsestabeller (prediction tables) er utarbeidet pa
grunnlag av resultatene, Verdien av disse tabellene som progno-
stisk instrument for dommere og vernekonsulenter, er sterkt
trukket i tvil,?”) men det synes iallfall & veere enighet om at lov-
overtredere med visse typiske trekk egner seg darlig for proba-
tion. Det antas at tilbakefallet er stgrst for dem som er straffet
fgr, har darlige arbeidsvaner, bor i slumstrgk eller er fra en
familie som selv har et darlig rulleblad.

Selv om lovovertredere med ett eller flere av disse kjenne-
tegn ofte er darlige ,,probation risks®, er det imidlertid ikke sik-
kert at et fengselsopphold vil gagne dem. Sjansene for tilbake-
fall kan vaere mindre om de gis probation enn om straffen ma
sones, Hensynet til sosialt forsvar kommer imidlertid inn som et
moment som ma tas i betraktning. Sa lenge en har lovovertrede-
ren i fengsel, er iallfall hans skadeevne meget begrenset. En kan
imidlertid spgrre om hvor dyrekjgpt denne temporzre sikker-
heten er, dersom en kan anta at fangen kommer ut som en far-
ligere og mer forherdet forbryter etter at straffen er sonet.?®) Et
moment som taler for & fullbyrde straffen pa tross av mulige ne-
gative spesialpreventive virkninger, er hensynet til almenpreven-
sjonen eller den alminnelige lovlydighet.

Anders Bratholm.

27) Elio Monachesi: American Studies in the Prediction of Reci-
divism, The Journal of Criminal Law and Criminology, May-June
1950, s. 285.

28) Donald Clemmer: Observations on Imprisonment as a Source of
Criminality, The Journal of Criminal Law and Criminology, May-June
1950, s. 311.



