Om betydelsen av tidigare ddomda straff
for bedomandet av skuldirdgan.
Av hovritlstiskalen jur. lic. PAAVO HILTUNEN.

Om en avstraffad person vid dowmstol afalas for ell nytt brott
framgad hans kriminella antecedentia d.v.s. tidigare straff, sivil
avtjinade som endast &domda, av del ingivna utdraget ur straff-
registret.r) Dessutom ingd i dmbetsbevis och polisférhorsproto-
koll uppgifter om den atalades tidigare brottslighet. Vidare kan-
ner domstolen naturligtvis till de straff som den eventuelll tidi-
gare Adémt den tilltalade. Den étalades kriminella antecedentia
beaktas i hoég grad vid straffmitningen for en aktuell girning
och detla i betydligt stérre ulstriackning #n vad som absolul
kriaves for att utrona forutsittningarna for aterfallsstraff enligl
strafflagen.?) Da domstolen vid straffmitningen har frihet att
beakta tidigarve straft dven da férutsiliningarna for aterfalls-
straff icke foreligga ér endast gott att sdga om att ritten har till
sitt forfogande sd fullstindiga uppgifter som mdjligt om brotts-
lingens tidigare liv och sarskilt da om de straff, som féljt pa brott
han begatt. Detta star i full dverenskommelse med de moderna
straffriltsliga kraven.

Tidigare &démda straff kunna cmellertid vara av betydelse
icke endast vid faststillandet av straffet utan ock fér avgérandel
av frdgan huruvida den atalade begatt den girning, for vilken
straff yrkas, Denna fréga ar i brottmalsritlegingen primér; allt
det faktamaterial som féretes hanfor sig till dess besvarande.
Forst sedan domstolen avgjort skuldfridgan kan den prova vilkel
straff den brotislige gjort sig fortjint av. For gilllande finsk ratt
ar denna indelning likvil endast teoretisk. De lege lata dr ndm-
ligen straffprocessen en enhet, den ir del lagligen reglerade for-
farande, varigenom faststilles vilka atgirder skola vidlagas i
anledning av ett beginget brott.?) Bedomandet av skuld- och

1) Enligt § 21 i Finlands giillande straffregisterférordning av ar
1940 bhér sadant utdrag inforskaffas, da nagon atalas fér brott, for
vilket kan folja frihetsstraff under lingre tid an tre minader eller
avsittning; dvensom for vissa i forordningen uppriknade egendoms-
brott, Detsamma giiller dd en person, som Addmts villkorligt straff,
atalas for brott, som begatts under priovotiden, Da étalet for ringa
brott, kan riitten dessulom efter provning forordna om inférskaffan-
dc av straffregisterutdrag.

2) Se FSL kap. 6

3) Se Tirkkonen, Suomen rikosprosessioikeus (Finsk straffprocess-
riatt) I s. 19; Palmgren, MAalsiigandens atalsriitt s. 50; Granfelt, JFT
1939 s. 567; Agge, Straffprocessritt I s, 1.
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straffriagan sker under hela riattegangen jamsides. Detta framgér
betriffande finlandsk praxis sarskilt klart av att allménna akla-
garen eller malsigaren genast i borjan av rittegdngen, jamte
utredningen om brottet, till ratten inlaimnar den atalades dmbets-
belyg och straffregisteruldrag. Darefter uppliser regelenligt rit-
tens ordférande redan innan han tager del av annat foretett
material och ingir pa skuldfrigan sagda handlingar. Dirigenom
avsléjas den tilltalades kriminella forflutna genast i borjan av
rittegdngen. Veterligen dro skuld- och straffrigorna pd samma
siatt sammankopplade i straffprocessen dven i andra linder, och
med undantag fér England finnes icke angivet nigot bestimt
skede i réittegingen vid vilket den ftilltalades kriminella antece-
dentia skola dragas fram.

Envar som foljt med straffriattsskipningen i praxis torde ha
konstaterat att de tidigare straffen pa grund av namnda forfa-
rande, Atminstone vad betraffar finlindsk praxis, faktiskt in-
verka pa skuldfragans avgorande, ehuru del mdste antagas, att
denna paverkan sannolikt sker omedvetet och att det finnes dom-
stolar, som striava till att eliminera den. Vilken #ér da i géllande
praxis betydelsen av tidigare adémda straff? Forst och framst
bor det konstateras, att straffen endast givas virde av indicier.*)
Den omstindigheten att den étalade tidigare avstraffats avgor
aldrig i och for sig skuldfriagan. Om utredning om brottet ome-
delbart kan erhéllas genom direkta bevis ar bevisviirdet av de
tidigare straffen nistan betydelselés. Om diremot direkta bevis
ej finnas eller om de dro otillférlitliga far kinnedomen om de
tidigarve straffen en beaklansviird betydelse. Det kan antagas att
denna betydelse kunde vara mycket stéorre om domstolen skulle
ha tillférlitlig utredning om de tidigare brotten och de omstiin-
digheter, som éro férknippade med dem.*d) De tidigare &ddémda
straffen som framga av det ingivna straffregisterutdraget kunna
dock ge en sadan belysning av den aktuella girningen, att denna
far hiirigenom sin psykologiska forklaring. Diarav kan domstolen
nimligen erhilla en sddan uppfatining om den dtalades karaktir
och hans brottsliga bojelser, att det ej erbjuder nigra svirigheter
att passa in ocksa det aktuella brottet i bilden av den atalades
personlighet. Stérst dr i domstolspraxis virdet av de tidigare
straffen som indicier om till stéd for atalet endast indirekta bevis
eller indicier kunnat forebringas. Det som siirskilt héjer indicie-

4) Jfr, Olshausen, Der Einfluss der Vorbestrafungen zur Aburthei-
lung kommende Strafthaten, Berlin 1876, s, 2 s.
4) Jfr. dock Kallenberg, Om aterfall i brott, Lund 1894 s, 82 s.
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virdet dr att brotten éro likartade. Det kan oclsad antagas att i
praxis endaslt uppsatliga och culpdsa brott inbdrdes har indici-
erande verkan pa varandra®) Indicievirdet dr ater stérre ju bat-
tre det kan utredas all sattet f6r brottens begiende varit likartat.
Verkan av de tidigare straffen kommer i praxis ej allenast till
synes da det géller att avgira, om den atalade férévat den hand-
ling han &talas fér, utan dven da det giller alt bestimma hand-
lingens straffrattsliga kvalitet d.v.s. om den bhor betraktas t.ex.
sdsom en férsnillning cller ett bedrigeri. Indicievirdet ar slut-
ligen storre ju flere tidigare straft finnas.

Finlindsk domstolspraxis’ stindpunkt kan mahinda samman-
fattas i féljande allménna, likvél icke undantagsldsa regel: den
atalades mdjligheter att bli frikdnd dro desto mindre ju oftare
han tidigare domts till straff och ju mer broften i ndgot avseende
pdminna om det aktuella brottet. Den som foljt med réttsskip-
ningen har knappast kunnat undga att mérka huru ringa bevis-
ning fordras for flere ganger straffade aterfallsférbrytares do-
mande.?) Det ar svart att frigora sig frin uppfatiningen att denna
praxis till stor del beror pé att skuld- och straffrigorna pa ovan
anfoért sitt dro sammankopplade.

Fragan huruvida tidigare straff bora beaktas vid bedomningen
av skuldfrdgan sammanhéinger delvis med problemen om den
atalades stallning i straffprocessen och om hans férsvar. Det har
dirfor ett visst intresse att jamfora, hurun dessa saker behand-
lades i det nationalsocialistiska Tyskland och huru de éro ord-
nade i England.

Straffprocessen i det nazistiska Tyskland®) utgick frén, att
processen var en kamp mellan folket och férbrytaren. Emedan
erfarenheten visade att den Alalade regelmissigt fdven i verklig-
heten var den brottslige, kunde icke de fall dir den atalade kunde
befinnas oskyldig, sisom varande undantag, heaktas vid genom-
férandet av processen, utan man méste utgh frin normalfallet.
Blotta faktum, att den tilltalade var fér brottet misstinkt, inne-
bar en forsimring av den stillning han intok inom folksgemen-

4b) Jfr, v. Liszt, Reform I s. 390; Sacker, Der Riickfall s, 109; Ber-
ner, Lehrbuch des deutschen Straheuhts s. 303; Kallenberg s. 64/5.

6) Jfr. German, Das Verbrechen im neuen Stlaflu:ht Zirich 1942
s. 156: »Um iiber die Schwicrigkeiten des Nachweises subjektiver Er-
fordernisse hinwegzukommen, behilft sich die Praxis oft bewusst
und noch viel haufiger unbewusst mit ciner Prisumplionc.

6) Se Wolf, Zur Ste]]ung des Beschuldigten im Strafverfahren och
Klee, Die Bedeutung der Vorstrafen fiir den Schuldigungspruch, Zeit-
schrift der Akademie fiir Deutsches Recht 1937 s. 177 s. och 548 s.
Jir. ock Honkasalo, Nulla poena sine lege, Helsinki 1937 s. 30 s.
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skapen. »Das gesunde Rechtsempfinden« motsatte sig atl den
Atalade skulle fa intaga samma slallning som de ovriga par-
terna, framférallt allmanna dklagaren. Den materiella sanning
som i brottmalsrallegdngen eftersirivades var darfor i {rdmsta
rummel sder Schutz des Volkes vor den Schéadlingen, die es ge-
fihrdene. Processen skulle vara ordnad enligt de straffrattsliga
principer man uppstéllt och dessa gingo sirskill med hinsyn till
den antagna vedergillningsteorien ut pa att processen skulle vara
snabb och effektiv si att den redan allmédnprevenlivi skulle verka
avskrickande. Rittegingen skulle dven gestalta sig olika alll
efter brottets grovhet och brottslingstyperna. Ju flere gdnger den
atalade tidigare blivit straftad, desto svarare var hans stillning i
processen. Nationalsocialistisk tankeging karakteriseras fortraff-
ligt av toljande sats av Wolf: »Der Beschuldigle als solcher ist
ja tberhaupt ein Abstractum.«")

For den engelska straffprocessen ér daremot en absolul oskulds-
presumtion utmarkande. Forsvararen och allménna aklagaren
aro likstillda och processens drivande dr koncentrerat hos dem.
En av de siikraste garantierna tor férsvaret i den engelska straff-
processen ir en strang formbundenhet. Skuld- och straffragorna
ha skilts fran varandra, den férra avgores genom en conviction,
den senare genom en judgement (sentence). Foér handliggningen
innan conviction ges gilla noggranna regler, som utvisa, vilka
bevis dro relevanta och siledes tilldtna.®*) Bevis rérande den éta-

7) Se likvil Klee a. a. s. 551/2, Jag har dock svart att forstd, att
den av Klee godkinda oskuldspresumtionen (Unschuldsvermutung)
skulle ha existerat redan i den gamla germanska rittegingen, och att
den anklagades bevisskyldighet (ej bevisriitt) skulle stimma »mit der
von unseren Altvorderen hochgehaltenen Vermutung der Anstindig-
keit des freien Mannes zusammene«. Tvartom ser jag i de omstiindig-
heterna, att klaganden e¢j behovde gora annat dn stimma svaranden
till tinget, och att den senare for att undgd straff miste med viirje-
mélsed bevisa sin oskuld, en skuldpresumtion. Eller vad siiger man
om, att i Sverige-Finland under landskapslagarnes tid en anklagad
knappast nigonsin frikindes [or atalet, ehuru detta var ofullstindigt
styrkt, utan i stillet démdes till ett lindrigare straff, vanligen béter?
(Bjérling, Om botesstraffet i den svenska medeltidsriitien s. 29). Men
innu klarare framgar riktigheten av min uppfalining dirav, att bl. a,
Sachsenspiegel innchdll ett stadgande, enligt vilket en Aterfallsforbry-
tare intog en siimre stillning i processen dn ovriga brottslingar. En
sadan hade nimligen icke ritt at styrka sin oskuld genom virje-
mélsed, utan méste anlita den mycket osikrare gudsdomen (Wilda,
Das Strafrecht der Germanen s, 883; Hohbach, Uber den Riickfall,
Neues Archiv des Criminalrechts 1826 s. 128; v. Miinchhansen, Uber
die Strafbarkeit des Riickfalls 1870 s. 43 s.). Ocksa i Frankrike har
det funnits stadganden om en sérskild summarisk processform for
aterfallsférbrytare (Se de Montvalon, La récidive 1897 s, 48 s.).

8) Se Kenny-Phillips, Outlines of Criminal Law, 15 ed. 1947 s,
420 s., 464 s.
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lades goda frejd (good character) fa alltid till dennes formam
foretes, medan bevis diarom, att han dr vanfrejdad (bad charac-
ter) icke éro tillatna. Dirav foljer, att atalet ej kan styrkas genom
bevis om att den Aatalade tidigare begaltt brott. Ej ens vittnena
kunna héras angdende omstandigheter, som kunna stilla den
tilltalade i dalig belysning.?)

Huru ligger saken till enligt finlandsk ratt? Enligt den gél-
lande rittegingsbalken kan det ej vara tal om négon jémlikhet
mellan parterna i straffprocessen. »Mol varandra sld pi ena
sidan statsmakten med alla dess maktmedel, pA den andra den
atalade, som lever pd samhillets nade, sager Tirkkonen trif-
fande.®) Atgarder, som gi ut pa en forbittring av den atalades
stiallning méiste dérfor anses berittigade. I finlindsk doktrin har
ocksé redan linge varit erkénd principen favor defensionis.')
Konsekvensen borde leda till att processen ordnas sd att den
garanterar den stdérsta mdjliga trygghet for den Atalade. Han
borde ej 4 komprometteras i vidare min #n vad absolut kraves
for uppnaendet av processens dndamal. Skuldfragan borde kunna
avgoras utan hiinvisningar till den anklagades kriminella for-
flutna. Skuld- och straffragorna horde skiljas fran varandra.

Till stod fér denna uppfattning kan antéras, att ett dylilkt for-
farande &r egnat att {4 fram den materiella sanningen, som jir
prosessens higsta andamal. Att hinvisa till tidigare straff synes
sti i strid mot principen, att dom bér fillas pi grundval av den
utredning, som presterats i malet. Strimgt taget borde ssom sé-
dan godkiinnas endast det faktamaterial, som omedelbart hinfor
sig till det begingna brottet.

Det innebér knappast ndgon éverdrift att pasta, att beaktandel
av tidigare straff vid bedomandet av skuldfrdgan krinker den
allméinna vittssikerheten och medborgarnas i grundlag tillfor-
siikrade likhel infir lagen?) Det ér alltfér vanligt, att domsto-

9) Om undantagen se dock Kenny-Phillips a. a. s. 421 och Harris-
Wilshere, Principles and Practice of the Criminal Law, 17 ed. 1943
s. 358, — Torgny Lindberg, Reformer inom engelsk kriminalvéird, SvIT
1949, 5. 327, anser att forklaringen till detta forfarande torde std att
finna i, att fredsdomarna dtminstone tidigare voro storgodsiigare, som
voro sirskilt beniigna att doma den atalade dven om bevisen voro
ringa sivida denne var illa klddd eller om de misstiinkte att han
bedrev tjuvslkytte.

10y Pirkkonen a. a. s. 30.

11) Se nédrmare Tirkkonen a. a. s. 30 s.

12) Sirskilt pregnant dr detta argument i det fall att &falet forkas-
tas. Det kunde niamligen antagas att den sociala bojkotten som trif-
far den tilltalade, som statt under atal, formildras om skuld- och straf-
fragorna behandlas atskilt. Jfr, Hiltunen, Rehabilitatiosta kun syyte
hylitiin (Om rehabilitation nér atalet forkastas) JET 1950 s, 129 s.
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larna med en axelryckning avfarda en manga ginger straffad
brottslings foérsvar.’®) Vad man salunda i rattsskipningen hor
komma ifrdn ir def schablonmdssiga bedémningssdliet.'*) Varje
anklagad borde ha ritt till samma omsorg fran domstolens sida,
Inom ramen foér det schablonméissiga bedéomningssattet faller
dven vanan att déma pa grund av den tilltalades torflutna. Om
han har ett kriminellt forgdngel, innebér dven det obetydligaste
misstankliga beteende utanfér eller innanfér domstolen ett ome-
delbart bevis for hans skuld till brottet.'*) Om felaktiga domar
kunna undgas genom att beaktande av de tidigare straffen vid
bedémandet av skuldfrigan skulle forbjudas, borde man beslut-
samt strdva héartill. Darigenom skulle domstolarnas benagenhet
att schematisera motverkas och de skulle bliva tvungna att taga
stiallning till varje fall sui generis och icke som en liank i en kedja
av typiska fall.

Jag kan icke godkinna den uppfattningen, att férbud mot bealk-
tande av tidigare straff skulle innebdra »eine principlose Be-
schriankung des Indicienbeweises . .«<'%) I regel innebéar ej elimi-
neringen av det indicium, som de tidigare straffen kunna utgora,
ndgon mer betydande inskrénkning av domstolens préovningsritt,
utan tvingar endast denna att med stérre uppmirksamhet for-
djupa sig i det faktamaterial, som forebragts i malet. Aven om
nigon anklagad, som verkligen &r brottslig, skulle undgd det
straff han fétjéint, s molviges nackdelen hirav vil av de for-
delar iakttagandet av de intressen, vilka ovan anfdrts, medfor,

Iche heller kan jag biftrdda den asikten att »die Anschauung
des Volkes, welche noch darnach fragt, ob der Angeklagte ein
Mensch, seie, bei dem man sich der Tat versehen kénne,'?) skulle
utgdra ett hinder fér den har forfiktade uppfattningen. Den all-

13) Jfr. den intressanta framstiillningen av domarpsykologi i wv.
Melsted, Brott och skuld, Helsingfors 1936, s. 113 s, Se ocksd Rei-
wald, Die Gesellschaft und ihre Verbrecher, Zirich 1947,

) Jfr. Klee a. a. s. 551.

15) Detta skulle innebédra en successiv dverging till den stdnd-
punkten, att blotta misstanken récker for en fillande dom, Som ett
varnande exempel pad dylika stralfdomar (Verdachtstrafe) ma nim-
nas den engelska Prevention of Crimes Act av ar 1871, enligt vilken
en aterfallsforbrytare inom sju ar efter det sista straffets avtifinande
kunde domas till fingelsestraff pad minst ett ar, bl. a. om ritten pa
grund av de féreliggande omstindigheterna blev overtygad om att
han haft for avsikt att hegh ett brott, eller om han antriffades pia
vissa platser utan att kunna ge en tillfredsstillande forklaring till sin
vistelse dér. Se ock Miiller, Vorstrafen und Strafregister, Strafr. Abh.
92, Breslau 1908 s. 3 s.

16) Olshausen a. a. s. 3.

17) Olshausen a. a. s. 4.
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minna opinionen kan dverhuvudtaget knappast na nagot storre
inflytande pa uppstillandet av de processuella principerna, vilka
bist bestimmas av findamalsenlighetssynpunkter. Jag kan heller
icke tro att det féreslagna forfarandet skulle std i strid mot det
allminna rittsmedvetandet, emedan ett forfarande, som framjar
den materiella sanningens uppdagande, beféastandet av rittssiker-
heten och medborgarnas likhet infor lagen, tvartom bor harmo-
niera dirmed.

Den mest viigande inviindningen mol principen ir utan tvivel,
att den skulle innebira ett privilegium for de farligaste brotts-
lingarna. Det kan nimligen pastds, att mojligheterna for all-
ménna aklagaren att samla nodigt bevismaterial just betraffande
de farligaste forbrytarna oerhdort skulle torsvaras. Det ar ju kint,
att yrkes- och vaneméssiga forbrytare dr ett kringslrévande
slikte, som ej lamnar sitt visitkort pa brottsplatsen, och som
fortast mojligt skuddar stoftet av sina fotter efter det brottet
skett. Det kan dessutom anméirkas, att 1 doktrinen den asikten
vunnit stor anslutning att brotl, som tidigare begilts av nigon,
som Atalas for yrkes- cller vanemissigt brott, dven om de dro
preskriberade, och tidigare straff, fa tagas i beaktandel vid be-
démandet av den atalades verksamhet in toto.™) Emellertid ar
det skiil att antaga, att man harvid i framsta rummet haft for
dgonen brottets rubricering som yrkes- eller vanemiéssigt och en
straffmatning, som svarar mot brottslingens verkliga skuld och
farlighet. Diremot torde ej avses att lata de tidigare brotten och
straffen inverka pa avgérandet av skuldfrigan ens i de fall da
fraga ar om yrkes- eller vanemissigt brott. 1 doktrinen har ju
flere ganger uttalats, att med straffdomen »ett nytt konto« opp-
nas och att de brottsliga handlingar, som direfter hegas, skola
behandlas som en ny helhet.’?) Det torde ocksa vara grundtanken
i vedergillningsteorien att forbrytaren, da han avtjinat sitt straff,
verkligen »forsonate de lidigare brotten, och att dessa darfor iclke
mera fa tagas i beaktande ens vid beddomandet av skuldfragan i

18) Se Kekomdki, Ammattimaisten ja tavanomaisten rikosten lddsit-
teistdi (Om begreppen yrkes- och vanemissigt brott) s. 31 s. och 95;
Brandstidier, Gewohnheitsmissigkeit und Gewohnheitsverbrecher s.
24 s.; Kohnstaemm, Gewohnheitsverbrecher und Gewohnheitsméssig-
keit s. 27 s.; v. Lilienthal, Collectivdelicten 45; Honig, Der ungleich-
artige Riickfall 12; Olshausen a. a. s. 133; Bergendahl, Om vanemis-
sighet och yrkesmiissighet sisom brottsrekvisit och straffskiirpnings-
grunder, NTfS 1927, s, 238 s.

19) Honkasalo, Rangaistusten yhdistiimisesti ja yhteenlaskemisesta
(Oni sammanliggning och sammanrikning av straff), Helsinki 1947
s. 117,
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en ritlegdng pa grund av ett nytt brotl.**) Dessutom hér beaklas,
att gransen mellan farliga och ofarliga férbrylare fortfarande
icke dr uppdragen och att det dnnu icke ar mojligt, att stilla en
siilker prognos [6r en broltslings farlighel.?') Frdgan om be-
alktande av de lidigare straffen hor saledes avgoras lika tor alla
grupper av [6rbrytare. De farliga brottslingarna utgéra ju dessu-
tom endast en ringa procenttal av alle brottslingar.

Mot det toreslagna foérfarandet torde knappast heller kunna
invindas, att straffprocessen de lege lata bildar en enhet. Det ar
icke min avsikl att hiir ens ge ndgra antydningar om huru saken
borde ordnas i praxis; jag har endast undersokt de sirskilda syn-
punkter, som kunna anliiggas fér och mot principen. Min upp-
fattning dr dock, att genomférandet av principen ej nddvindigt-
vis skulle férutsitta, att processen uppdelades i tvd faser enligt
monster av den engelska processen. Onekligen skulle elt stad-
gande av innehdll att utslag férst maste ges i skuldfragan bist
inskirpa ett omutligt iakttagande av principen, men &ven ett for-
farande av annat slag fr tinkbart. Det kunde t.ex. bestimmas,
att i polisforhorsprotokollet och dmbetsbeviset ej finge intagas
uppgifter om tidigare straff?) och att allmiinna éklagaren ej
finge inge dmbetshevis och siraffregisterutdrag forrén i ell visst
senare skede av rittegngen.

Paavo Hiltunen.

20) Detta argument har spelat stor roll i Aaterfallsfrigan under
1800-talet, Jfr. Annerstedt, Om straffmétning s. 47 not. 2 samt Ges-
lerding, Wiefern kann Wiederholung eines Verbrechens einen Grund
enthalten, die Strafe zu schirfen? Neues Archiv des Criminalrechts
1822 s. 479 s,

21) Se nérmare Hurwilz, Kriminologi s. 379 s.

22) T Sverige upphiivdes redan ar 1918 alla stadganden om, att upp- .

gifter om kriminella paféljder skulle inflyta i pristbetygen. &ven i
Sverige skola vil polisundersékningsprotokollen fortfarande meddela
upplysningar om den atalades kriminella hana. Jfr. den svenska NRB
46: 9.



