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Normalt indeholder et festskrift et meget stort antal kortere artikler, festskriftet til
Per Ole Traskman i 2011, det seneste jeg havde forngjelsen af at vere med i, 54.
Festskriftet til Stale Eskeland, som gar af som professor efter at have naet alders-
grensen, indeholder derimod kun 15 bidrag. Hvad vi iser mister, er bidrag fra
nordiske, ikke-norske forfattere, her er der et enkelt dansk bidrag, men ingen fra
Sverige, Island eller Finland. Hvad vi vinder, er at de optagne artikler er fyldigere
end de komprimerede artikler i andre festskrifter. Maske kunne det ikke vare an-
derledes. Stale Eskeland er med sit store engagement et modsigelsens tegn. Han
har ikke rettens ere pad samme made som en Johs. Andenzes, for blot at nevne den
sterste og vel mest indflydelsesrige juridiske forfatter. Han har ikke fortiet sine til
tider ikonoklastiske synspunkter. I sin Strafferett fra 2000 ikke blot angreb han
Haoyesteretts dom i Karmey-saken, men roste Gulating, der fA maneder efter i en
lignende sag udtalte, at dommen stred mod grundlaeggende retsprincipper. Sam-
me bog indeholdt et kapitel om justitsmord, hvad jeg ikke har set i andre hdnd- og
lereboger i strafferet. Han er medredakter af Justismord og rettssikkerhet, hvor
han har skrevet flere kapitler, og han har skrevet en hel bog om Torgersensagen,
nok den mest omstridte norske straffesag igennem flere generationer. Bibliografi-
en i festskriftet indeholder ikke sa fa debatindlaeg i Affenposten, hvor han unaegte-
lig far ikke sé fa flere i tale, end hvis han holdt sig til den juridiske fagpresse.
Men har han modstandere, har han ogsa venner og beundrere. Eivind Kol-
flaath og Anders Lovlie skriver begge med varme om de mange seminarer i hans
vogterbolig i Slird vest for Finse, hvor sarlig Lovlie ma have varet uundveerlig,
idet han virker som kok. Valget af emner afspejler Eskelands vidtspandende ju-
ridiske interessefelter, dog savnede jeg et bidrag om fangeret, det emne som han
disputerede for doktorgraden pé. Justitsmordets problem afspejles i det eneste ik-
ke-nordiske bidrag af professoren fra Hawaii Virginia E. Hench, der bl.a. pdpeger
den kolossale domfaldelsesprocent i sager gennemfert mod den anklagedes be-
naegtelse samt risikoen for, at reelt uskyldige tilstar sig skyldig efter »plea bar-
gaining« af frygt for at blive idemt en meget strengere straf i neevningeting. Saer-
lig efterfolgende DNA-spor har vist, at mange uskyldige er blevet demt. Hun
savner ogsa en appelmulighed fra domfaeldelse netop i naevningeting. Jeg vil til-
foje, at en god dobbelt garanti, d.v.s. at de(n) tilstedevaerende dommer(e) kan
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kassere nevningernes kendelse om skyldig (men ikke frifindelse), hvis retten ik-
ke selv ville have domfaldt pa samme bevisgrundlag, kan traede i stedet for en
appelret, men denne indgér tilsyneladende ikke i amerikansk ret.

Abolitionismen, bevaegelse for fuldstendig afskaffelse af fangselsstraffen,
stikker hovedet op i Thomas Mathiesens bidrag »The Abolitionist Stance«, des-
vaerre pa engelsk. Norske forfattere, der skriver i et norsk festskrift, bar skrive pa
norsk. Mathiesen fremhaver bl.a. Flemming Balvigs undersegelser, der godtger
mindre punitive holdninger hos leegdommere; jeg er enig, men derfra og til en af-
skaffelse af faengsler er der mange lysar. Tveertimod viser dansk lovgivning i de
sidste 15-20 ar tydelige strafskerpende tendenser, gennemfert af borgerlige og
socialdemokrater i enighed.

Samme synd, at skrive pa engelsk, er begéet af Arild Linneberg i hans kritik af
det europeiske direktiv om tvungen opbevaring af data og i Aslak Syses studie
om lighed og tilgaengelighed for handicappede sluttende med den tankevaekkende
modstilling, at i U.S.A. er det lettere at komme rundt med en kerestol end i Nor-
ge, som til gengaeld er mere generest med at stille en kerestol til rddighed for den
handicappede.

Forfatter af sarlig skonlitteraere vaerker (ikke jurist) Thorvald Steen skriver i
»De som kjenner helheten« om Gaustad psykiatrisk sygehus’ historie, til stadig-
hed praeget af udviklingsoptimisme, som forfatteren ikke deler. At dette emne er
valgt, skyldig naturligvis, at Eskelands forste vaerker 14 inden for »psykisk helse-
verng, inden han gik over til strafferetten. Den fantastiske historie om Arnold
Juklered gor seerlig indtryk. Var denne tvangsindlagte patient, der modsatte sig
behandling og senere negtede at forlade sygehusets grund, sé laenge diagnosen
ikke har haevet, psykotisk?

Et andet ikke-strafferetligt interesseomrade hos Eskeland afspejles af Erik
Magnus Boe: »Minstekrav til aktivitet ved myndighetenes systeminnretning«. At
manglende handling kan vare ansvarspadragende, endog strafbar, er der ingen
tvivl om jfr. ogsa Andenzes’ disputats fra 1942. Men hvis nu der ikke blot forelig-
ger en enkeltstaende undladelse — Boe navner eksemplet, at man glemmer at ud-
skifte en elektrisk paere i en lygtepel, der er géet ud — men dérlig organisation?
Spergsmalet er intrikat og kan ikke besvares entydigt, hvad Boe ¢j heller gor. Jeg
ville selv n@vne, at hvis en god mindstestandard krever uforholdsmaessige oko-
nomiske opofrelser, kan undladelse af at handle vaere udtryk for en politisk priori-
tering, og sa er et retsligt ansvar maske ikke oplagt.

Trond Eirik Schea: »Foretaksansvaret og foretaksintern forebygging — tid for
et skritt videre?« behandler det intrikate spergsmal, om en virksomhed ber/kan
straffes, hvis ledelsen har gjort alt, som er praktisk muligt for at undgé uheld, og
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dette alligevel er sket pa grund af ekstraordinare forhold. Med stette i Eskelands
Strafferett forsegte forsvareren i en sddan sag at opna frifindelse, men Hoyesterett
gik imod og domfzldte, Rt. 2007, s. 1684. Schea gér narmest imod forhands-
godkendelse af en virksomheds forebyggelsesindsats med den konsekvens, at
virksomheden ikke skulle straffes, hvis korruption — det p.t. mest praktiske
sporgsmal — alligevel skulle ske. Forhandsbinding af patalemyndigheden er
fremmed for norsk, ogsd dansk strafferetspleje. Spergsmalet er vanskeligt, og
losningen er ikke oplagt.

Eskelands seneste interesseomréde, international strafforfelgning, jfr. bogen
De mest alvorlige forbrytelser (2011), afspejles i Peter @rebech: »Den inter-
nasjonale straffedomstolens jurisdiksjon«, hvor den ekstraterritoriale virksomhed
af national lovgivning »the long arm principle« folges tilbage til Alf Ross’ be-
remte bonmot, at der efter dansk statsforfatningsret intet er i vejen for, at det ved
lov forbydes en franskmand at ryge i gaderne i Paris (Ross tilfgjer dog fornuftig-
vis, at der kun er ringe mulighed for at handhaeve et sddant forbud, og at handhae-
velsen ville padrage Danmark folkeretligt ansvar). Eskeland er serlig kritisk over
for U.S.A.’s regerings standpunkt, at man bade modsetter sig international juris-
diktion over amerikanske myndighedsreprasentanter og selv anholder stort set i
hele verden med henblik pa retsforfelgning i U.S.A. for forbrydelser mod ameri-
kanske interesser. @rebech anforer her, at den blotte eksistens af den internationa-
le straffedomstol kan vere et veern, idet et medlemsland af ICC lettere vil kunne
modsatte sig et amerikansk krav om udlevering af en for terrorisme mistenkt ved
at henvise til, at han vil kunne retsforfelges ved ICC.

Ejvind Kolflaath: »Bevis for modus operandi, og modus operandi som bevis«
er en udbygning af et indleeg fra et Slirdseminar. Den tentative losning, at bevis
for en sarlig handlemade uden for den pastéet strafbare handling i ganske sjaeldne
tilfeelde kan vere et bevis (jeg har ikke oplevet det selv i mine ti &r som anklager
og 25 som dommer), lyder umiddelbart rigtig, ogsé at spergsmalet maske er ta-
bubelagt.

Mest eksotisk er det danske bidrag, Vagn Greve: »Strafferetten i vor vestindi-
ske koloni«. Jeg har selv dyrket retsopgeret efter negeropreret pa Skt. Croix i
1878 og er som forfatteren sterkt kritisk over for den manglende modernisering
af lovgivningen, sarlig strafferetten, i det sidste halve hundrede &r af det danske
styre pa gerne. At man stadig efter &r 1900 métte idemme dedsstraf efter Danske
Lov, der naturligvis straks blev omsat ved benadning til kortere eller lengere
feengselsstraf, var arlig talt for flovt.

Endelig har Thomas Freberg behandlet voldtegtsbegrebets genealogi fra kri-
minalloven af 1842 over straffeloven af 1902 til den nye, endnu ikke i kraft tradte
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straffelov. Merete Havre har skrevet om politiets skadevoldende handlinger ud
fra overvejelserne om, hvorvidt disse sager ber behandles som straffesager — hvad
hun foretrackker — eller i det forvaltningsretlige system. Inger Marie Sunde har
behandlet straffeprocessuelle metoder rettet mod elektroniske beviser bl.a. med
den gode iagttagelse, at den mistenktes familie i mindre grad bliver kraenkede
ved aflytning af den misteenktes individuelle mobiltelefon end for en generation
siden, hvor alle i husstanden var faelles om det samme fastnetapparat. Endelig har
Anders Lovlie skrevet tankevaekkende om den vanskelige greense mellem be-
skyldninger og forhénelser, hvilket ikke vil miste sin betydning, efter at kreenkel-
se af omdemme er blevet afkriminaliseret i den nye straffelov.
Som det ses, et festskrift, der som ogsa Eskeland selv kommer vidt omkring.

Peter Garde
Fhv. kriminaldommer i Hillered

100



