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Abstract

The article examines the implementation of sexual self-determination
in rape crimes, particularly after the comprehensive reform of Chap-
ter 20 of the Criminal Code in 2023. The main objective of the reform
was to emphasize the absence of consent as a defining feature of rape
and to broaden the definition of sexual intercourse. As a result of the
reform, the definition of sexual intercourse now also covers touching
the genitals or anus with the genitals or mouth. However, touching
with the hand without penetration is not included in the definition.
This limitation raises questions as to whether the current regulation
adequately covers all violations of sexual self-determination. The
protection of sexual self-determination is based on fundamental and
human rights and should be implemented equally in all situations,
regardless of the gender of the parties involved. The article proposes
that the definition of sexual intercourse should be made neutral in
terms of the act or, at the very least, expanded so that touching with
the hand could also fulfill the criteria for sexual intercourse. Such
a change would better support the original goal of the reform to
strengthen the protection of sexual self-determination in criminal law.
Alternatively, legislative grievances could be remedied by imposing
an equal sentence based on the reprehensibility of the act, regard-
less of the crime title or whether it is a sexual intercourse or another
sexual act. Such an approach would promote equality and strengthen
the fairness of penalties.

1. Title in English: Safeguarding sexual self-determination in rape crimes.
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1. Inledning

Vid reformen av sexualbrottslagstiftningen har de grundldggande och méns-
kliga rattigheterna haft en central stallning. De grundlaggande och méanskliga
rattigheterna kan forst och framst forutsatta att helt nya kriminaliseringar
infors. Betoningen av dessa rattigheters betydelse kan dock férutsatta en ut-
vidgning av straffbarhetsomradet for de gamla straffbestédammelserna, andring
av de viktigaste definitionsbestammelserna eller skarpning av straffskalan (se
Pirjatanniemi 2021, s. 308-309).

| Finland har manga sexualbrottsreformer genomférts under de senaste
artiondena och reformtrycket har ofta haft samband med specifikt méanskliga
rattigheter (Pirjatanniemi 2021, s. 309). Den senaste betydelsefulla reformen
genomfordes i borjan av ar 2023 da totalreformen av bestdmmelserna om
sexualbrott tradde i kraft i enlighet med regeringsprogrammet for davarande
statsminister Sanna Marins regering. Riksdagens lagutskott hade upprepade
ganger patalat behovet av en helhetséversyn av sexualbrottslagstiftningen
(LaUB 43/2010 rd, s. 4; LaUB 24/2018 rd, s. 21). Den nu genomférda total-
reformen satte pa satt och vis punkt f6r de upprepade delreformerna av
bestammelserna om sexualbrott (Ojala 2022, s. 23).

Totalreformen innebar att hela regleringen i 20 kap. i Finlands strafflag
(39/1889) moderniserades. Reformen betonade de grundlaggande och
manskliga rattigheterna samt som de viktigaste malsattningarna angavs
tryggande av den sexuella sjalvbestammanderatten och den personliga
integriteten, forbattring av det straffrattsliga skyddet och skarpning av
straffpraxis. For att uppna syftet utvidgades straffbarhetsomradet for olika
sexualbrott och de centrala begreppen preciserades (RP 13/2022rd,s. 1,5
och 93). Totalreformen kan saledes betraktas som en fortséttning pa strévan
att starka betydelsen av de grundldggande och manskliga rattigheter som
anknyter till sexualbrott.

Att de grundldggande och ménskliga rattigheternas betydelse 6kat
framgar av utvidgningen av straffbarhetsomradet for de centrala sexu-
albrotten. Avsaknad av samtycke blev nyckelfaktorn for rekvisiten for
straffbestdmmelserna om sexualbrott som riktar sig mot vuxna. Exempelvis
bestdmmelsen om valdtékt baserar sig numera pa avsaknad av frivillighet
(se Ojala 2022, s. 1 och 32-33; Korkka-Knuts 2023, s. 121-122). En persons
frivillighet att delta i ett samlag kan saknas fastan personen inte direkt har
tvingats till samlaget genom exempelvis vald eller hot. Deltagande i ett
specifikt samlag betraktas som frivilligt nar en person har deltagiti samlaget
av egen fri vilja som personen har haft tillracklig formaga och frihet att
uttrycka (RP 13/2022 rd, s. 52; se dven Tapanila 2023, s. 14-15). Utover vad
som nyss namnts framgar de grundldggande och manskliga rattigheternas
Okade betydelse ocksa av utvidgningen av definitionsbestammelsen om
samlag enligt 20 kap. 23 § 1 mom. (723/2022) i strafflagen. | samband med
totalreformen utvidgades definitionen av samlag sa att férutom intrangande
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med kénsorgan i en annans kropp och tagande av en annans kdnsorgan i
sin kropp, omfattar samlag numera ocksa berdring av en annans kénsorgan
eller anus med kénsorgan eller mun.

Majoriteten av garningspersonerna som begar sexualbrott utgors av man
(Malin — Fagerlund 2021, s. 71, Rantaeskola — Kaunisto 2024, s. 42), medan
majoriteten av offren utgors av kvinnor (Utriainen 2013, s. 100; Pirjatanniemi
2021, s. 331). Intrangande med manligt kdnsorgan har traditionellt ansetts
som det sa kallade typfallet av valdtakt (se Niemi-Kiesildinen 1998, s. 18; RP
216/2013 rd, s. 42). | denna artikel fasts inte vikt vid enbart sexualbrott som
begas av méan, utan de centrala straffbestdammelserna analyseras ur en kéns-
neutral synvinkel. | artikeln analyseras inte hur utbrett problem det i praktiken
ar fraga om, utan artikelamnet behandlas ur en normativ synvinkel.

Artikelns kédrna utgors av en analys av definitionen av samlag enligt 20
kap. 23 § 1 mom. i Finlands strafflag, eftersom definitionen har en central
betydelse vid bedomningen av nar en persons/garningspersonens (sexuella)
garning som riktar sig mot en annan person/offret uppfyller rekvisitet for
valdtakt enligt 20 kap. 1 § i strafflagen. Analysen av definitionen av samlag
forutsatter ocksa att betydelseinnehallet i begreppen kvinnligt konsorgan
och intrangande reds ut. Denna fradga ar viktig, eftersom oklara definitio-
ner kan leda till tolkningsbara fragor (likasad Horder 2019, s. 376-377) och
speciellt nar det galler lagstiftningen om sexualbrott ar det i allmanhet
utmanande att uppna en sadan exakthet i lagstiftningen att tolkningspro-
blem inte uppstar (LaUB 43/2010 rd, s. 9). Ett konkret exempel pa oklarhet
i definitionen av kdnsorgan utgdrs av ett avgdrande (mal B 6074-22) fran
Hovratten for Vastra Sverige genom vilket hovratten upphéavde tingsrat-
tens dom. Enligt hovratten var det oklart vad som skulle betraktas som en
snippa. Hogsta domstolen meddelade prévningstillstand i fraga om ansvar
och skadestand, undanrojde hovrattens dom i dessa delar samt visade
malet ater till hovratten for fortsatt handlaggning pa grund av rattegangsfel
(mal B 1937-23). Pa basis av analysen av dessa definitioner och de tidigare
namnda bestammelserna bedémer vi huruvida offrets grundlaggande och
manskliga rattigheter tillgodoses pa basta mdjliga satt vid brott som inte
begas genom traditionellt intrangande.

Utifran vad som redogjorts for ovan kan artikelns forskningsfragor formu-
leras som 1) vad menas med termen kvinnligt kdnsorgan i en straffrattslig
kontext, 2) hurdant férfarande uppfyller den straffrattsliga definitionen av
samlag och 3) ar strafflagens definitionsbestammelse om samlag tillrackligt
tackande for att trygga den sexuella sjalvbestammanderatten. | denna artikel
avses med kvinna en person som biologiskt ar kvinna, dvs. en person som
biologiskt har kvinnliga kénsorgan. Av forskningsfragorna och forskningsin-
tresset foljer att i denna artikel analyseras inte bestammelsen om valdtakt
enligt 20 kap. 1 § (723/2022) i strafflagen ndrmare. Fragan om exempelvis nar
ett samlaginte kan anses vara frivilligt faller alltsa utanfor artikelns omrade. Ef-
tersom synvinkeln pa forskningsé@mnet ar normativ, utgors forskningsmetoden
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i artikeln av straffrattsdogmatik som baserar sig pa rattskallelaran och lamplig
anvandning av tolkningsregler.

2. Den sexuella sjalvbestammanderatten som skyddsintresse

Det fundamentala berattigandet av straffrattssystemets existens baserar
sig pa systemets formaga att skydda de intressen eller varden som vi anser
vara viktiga fran att dventyras och fran andra aktérers hotande kréankningar
(Hassemer 1993, s. 29-31; Lappi-Seppala 1994, s. 32-33; Jareborg 2001, s. 51).
Dessa intressen som anses vara viktiga kallas allmant skyddsintressen eller
skyddsobijekt (se Jareborg 2001, s. 51; Frande 2012, s. 19; se allmént Lernestedt
2003, s. 127-158; Nuotio 2024). Narmare bestamt menas med skyddsintresse
ett intresse eller ett varde som anses vara viktigt i en specifik gemenskap
sasom en stat (Kindhauser 1989, s. 137; Tolvanen 1999, s. 179-181). Enligt en
etablerad standpunkt utgar man i straffratten fran att en straffbestammelse ar
godtagbar, om man genom den skyddar nagon grundlaggande eller mansklig
rattighet. Med anledning av detta borde skyddsintresset som ska tryggas
kunna harledas antingen direkt eller indirekt fran grundlagen eller internati-
onella manniskorattskonventioner (Nuutila 1996, s. 82—-86; se dven Melander
2008, s. 331-332 och 335-336; Frande 2012, s. 22). Dock har man betonat att
anvandning av kriminaliseringar ar motiverat endast nar man pa goda grunder
kan anta att ndgot nérmare specificerat skyddsintresse tryggas (Hassemer
1989, s. 396; Tolvanen 1999, s. 180; Melander 2008, s. 331). Skyddsintresse
som begrepp hor saledes samman med de bakomliggande malsattningarna
for utévandet av straffratten, med andra ord vilken straffrattslig malsattning
som kan skyddas (Nuotio 2024, s. 1107).

Traditionellt har man saval i strafflagstiftningen som i grundlagens kapitel
om grundldggande rattigheter fokuserat pa att skydda personliga friheter
(Nuutila 1996, s. 81; se aven Tapani — Tolvanen 2016, s. 38). Betoningen av
grundldaggande och manskliga rattigheter kommer dven fram i det féréndrade
skyddsintressetanket som finns med i bakgrunden till sexualbrotten. Tidigare
ansags strafflagstiftningens syfte vara att uppréatthalla sedlighet och (kéns)
moral. Senare ansags bestammelserna om sexualbrott behdvas for att skydda
den sexuella sjalvbestammanderatten (RP 6/1997 rd, s. 160; Nuotio 2024,
s. 1120; se aven Jareborg — Friberg 2012, s. 87). Tanken bakom detta synsatt
var att utgangspunkten ar att var och en ska ha ratt att sjalv bestdamma om
sitt sexuella beteende, forutsatt att man inte kréanker ndgon annans sexuella
sjalvbestammanderatt (RP 6/1997 rd, s. 160; Niemi-Kiesildinen 1998, s. 5-7: se
allmént Leskinen 2022, s. 75-91).

Utvecklingen av skyddsintressetanket kring sexualbrott var valkommen,
eftersom abstrakta saker inte fick betraktas som skyddsintressen. Begreppet
skyddsintresse borde alltsa forstas sa konkret som méjligt (Roxin 2006, s. 28; se
aven Tapani—Tolvanen 2016, s. 40-41). Vid sexualbrottinnebéar dettaspeciellt att
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begreppet skyddsintresse ska avse framfor allt sexuell sjalvbestammanderatt
i stéllet for konssedlighet (Hassemer 1989, s. 396; Hassemer 1993, s. 30-31).
Denna tankeriktning kunde ses i den finlandska straffrattsvetenskapen redan
for drygt hundra ar sedan da exempelvis valdtakt (pa finska anvéndes den
aldre termen “vakisinmakaaminen” i stallet for “raiskaus”, Gvers. anm.) ansags
som ett brott mot friheten, dvs. en manniskas ratt att handla eller inte handla av
egen frivilja (enligt Serlachius 1912, s. 61-64). Trots detta betraktades lagstift-
ningen om sexualbrott fortfarande oftast som moralens vaktare (se 6versiktligt
Kimpimaki 1998, s. 20-22 och 26-28), fastan valdigt manga intressen som
skyddas genom straffrattsliga medel i straffratten i sista hand kan hanféras
till specifikt frihet (Nuotio 2024, s. 1128). | rattslitteraturen har det anda pa
goda grunder papekats att det inte ar |att att helt atskilja sexualbrott fran de
moraliska synsatt som rader i samhallet, eftersom saker som ror sexualitet ar
starkt bundna till samhéllsmedborgarnas moraluppfattningar och varderingar
(Kimpimaki 2009, s. 270-271).

Genom bestdammelserna om sexualbrott skyddas numera framfor allt
den sexuella sjalvbestammanderatten (se Kimpimaki 2009, s. 283; Alaatti-
noglu 2021, s. 279-281; Leskinen 2022, s. 68; se aven Asp 2010a, s. 204-205)
och den dartill hérande kroppsliga integriteten (HD 2025:61, punkt 20).
Skyddsintresset i fraga har en stark anknytning till flera grundlaggande
och manskliga rattigheter, speciellt till bestammelserna i 7 § i Finlands
grundlag (371/1999) om personlig frihet, trygghet och integritet, till be-
stammelserna i grundlagens 10 § om skydd for privatlivet, till skyddet for
halsa samt till artiklarna 5 och 8 i Europakonventionen (Matikkala 2018,
s. 123; RP 13/2022 rd, s. 7; se dven Niemi-Kiesildinen 1998, s. 7). Den sexuella
sjalvbestammanderatten innebar en ratt att inte mot sin vilja bli foremal for
samlag eller nagon annan sexuell handling samt en ratt att utdva sin egen
sexualitet (RP 216/2013 rd, s. 62; se aven Ashworth — Horder 2013, s. 337-338;
Alaattinoglu 2021, s. 281). Jamlikheten & sin sida forutsatter att den sexuella
sjalvbestammanderatten ska forstas som ett likadant skyddsintresse for alla
offer oberoende av offrets alder eller annan bakgrund (Nieminen — Kallio —
Tolvanen 2020, s. 155; Ojala 2022, s. 224). Med andra ord tillhor den sexuella
sjalvbestammanderatten alla, ocksa dem som ar mer sexuellt aktiva an
genomsnittet och som har eller har haft flera sexpartner (Wallin 2022, s. 20;
redan iliknande tankebanor Serlachius 1912, s. 82-83). Offrets tidigare eller
senare sexuella beteende betyder alltsa inte att den sexuella sjalvbestam-
manderatten inte skulle ha krankts i en viss konkret situation (se Kimpimaki
2020, s. 15). Sammanfattningsvis kan man konstatera att vid sexualbrott som
hor till straffrattens karnomrade kan det skyddsintresse som ska tryggas
utan tvivel hanforas till grundldggande och manskliga rattigheter (likasa
Ojala 2024, s. 5). Detta medfor att den sexuella sjalvbestammanderattens
framtradande stallning kan paverka dven den straffrattsliga tolkningen och
tillampningen.
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3. Betydelseinnehallet av kénsorgan och samlag

3.1.  Kénsorgan som medicinskt begrepp

| samband med totalreformen av strafflagen andrades den finska termen
“sukupuolielin” till “sukuelin”, eftersom den forstnédmnda termen inte ansags
hanvisa till en persons kon (RP 13/2022 rd, s. 43). Daremot fanns det inget
behov av att andra den svenska termen “kdnsorgan” i detta sammanhang. Den
finska termen “sukuelin” anvands dven i andra lagar, sasom steriliseringslagen
(283/1970) och Europaradets konvention om férebyggande och bekdmpning
av vald mot kvinnor och av vald i hemmet (Istanbulkonventionen, FérdrS
53/2015). Aven inom medicin anvdnds numera termen “sukuelin” vid sidan av
“sukupuolielin” (se t.ex. Kero — Rasdnen 2020, s. 210-218).

Inom medicin delas kénsorganen in i inre och yttre organ. De manliga
yttre kdnsorganen ar penisen och pungen. De inre fortplantningsorganen ar
bland andra testiklarna och bitestiklarna som finns inne i pungen. De kvinnliga
yttre kdnsorganen, for vilka dven termen vulva anvands, ar de stora och sma
blygdlédpparna samt klitoris (pa finska anvands termen “hapykieli” vid sidan av
“klitoris”, dvers. anm.). De inre kdnsorganen ar bland andra slidan, livmodern
och dggstockarna (Karhuméki m.fl. 2012, s. 119-123). Det kvinnliga kénsorganet
ar alltsa ett organ som hér samman med sexuell férokning och som omfattar
bade de yttre och de inre kdnsorganen (Kero — Rasanen 2020, s. 210).

Vad menas da med kvinnligt kdnsorgan i straffratten? Genom att lasa be-
stémmelserna i 20 kap. i strafflagen far man inte ett direkt svar pa fragan. |
lagens férarbeten har termen kvinnligt kdnsorgan inte definierats narmare,
utan i forarbetena preciserades endast definitionen av samlag (se t.ex. RP
6/1997 rd, s. 186; LaUB 3/1998 rd, s. 19-20; RP 216/2013 rd, s. 43; LaUB 4/2014
rd, s. 7-8; RP 13/2022 rd, s. 130-131). Aven i rattslitteraturen har fokus legat
pa att analysera definitionen av samlag (se t.ex. Ojala 2022, s. 89-91; Kork-
ka-Knuts 2023, s. 129-131; Rantaeskola — Kaunisto 2024, s. 44—-48). Pa basis av
denna definition far man &nda en hint om huruvida definitionen av kvinnligt
kénsorgan omfattar bade de yttre och de inre kdnsorganen. | sjalva verket far
den juridiska definitionen av kvinnligt kénsorgan sitt mer exakta innehall av
just definitionen av samlag enligt 20 kap. 23 § i strafflagen. Eftersom kvinnligt
kdnsorgan far sitt betydelseinnehall fran ordalydelsen av definitionsbestam-
melsen om samlag och férarbetena dartill, maste det harnést analyseras vad
som menas med samlag enligt strafflagen.

3.2, Kvinnligt kénsorgan och samlag som straffréttsliga begrepp

Lagstiftningen om sexualbrott baserar sig pa att olika klandervarda garningar,
som med hansyn till sexualitet kan anses vasentliga, riktas mot offret (Ojala
2022, s. 85). Dessa garningar har delats in i samlag och sexuell handling.
Exempelvis valdtakt forutsatter samlag enligt 20 kap. 23 § 1 mom. i straffla-
gen. Med samlag avses intrangande med kdnsorgan i en annans kropp eller
sexuelltintrangande i en annans konsorgan eller anus, tagande av en annans
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konsorgan i sin kropp eller berdring av en annans konsorgan eller anus med
kdnsorgan eller mun. Pa det satt som framgar av ordalydelsen av definitions-
bestammelsen ar begreppet samlag enligt strafflagen bredare jamfort dess
vardagliga betydelse (se HD 2023:9, punkt 18).

Med sexuell handling avses en gérning som har en vasentligt sexuell
innebord med hansyn till garningsmannen och den som garningen riktar
sig mot samt garningsomstandigheterna (20 kap. 23 § 2 mom. i straffla-
gen). Garningens sexuella vasentlighet bedéms objektivt och vikt fasts
vid omstandigheter som kan observeras utifran (LaUB 43/2010 rd, s. 9;
Korkka-Knuts 2023, s. 139). Séledes har exempelvis garningspersonens
egna subjektiva asikter om garningens sexuella karaktar eller vasentlighet
inte nagon avgorande betydelse (se Jareborg — Friberg 2012, s. 89; HD
2025:61, punkt 9). Bestammelserna i 20 kap. 23 § i strafflagen ar till alla delar
kénsneutrala. Darmed har det ingen betydelse om garningspersonen och
offret 8r avsamma eller av olika kén (se RP 13/2022 rd, s. 130; Korkka-Knuts
2023, s. 131; se aven Jareborg — Friberg 2012, s. 89; Wallin 2022, s. 27). Med
andra ord har omstandigheten att garningspersonen och offret ar av samma
eller av olika kén ingen inverkan pa tillampningen av bestammelserna om
sexualbrott (liknande resonemang Asp 2010b, s. 48; Horder 2019, s. 347; se
aven Honkasalo 1960, s. 46; HD 2023:9, punkt 18).

Den tidigare definitionsbestammelsen om samlag (20 kap. 10 § i straffla-
gen, L 509/2014) och tillhérande férarbeten gav intrycket att som kvinnligt
konsorgan ansags endast de kvinnliga inre kdnsorganen. Detta framgick av
definitionsbestammelsens ordalydelse “sexuellt intrangande i en annans kdns-
organ” som ansags avse vaginalt intrangande (RP 6/1997 rd, s. 170; se aven RP
216/2013rd, s. 64). Aven i dldre rattslitteratur framkom uppfattningen att for att
brottsrekvisitet for valdtakt skulle uppfyllas rackte det med att konsorganen
hade férenats oberoende av om ejakulation hade skett eller inte (Serlachius
1912, s. 86; Honkasalo 1960, s. 47). En sadan héar penetrationsbaserad definition
av samlag gav uttryck for sexualbrottens heteronormativa karaktar (Niemi 2021,
s. 339). Senare vid totalreformen av sexualbrotten utvidgades definitionen av
samlag sa att numera avses med samlag aven berdring av en annans kons-
organ eller anus med kdnsorgan eller mun enligt ordalydelsen av 20 kap. 23
§ 1 mom. i strafflagen. Definitionen av samlag uppfylls sédledes i en situation
dar de kvinnliga yttre konsorganen, sasom klitoris, berdrs och berdringen
inte nar djupare an till det yttre kdnsorganet (se RP 13/2022 rd, s. 130). Detta
uttrycker klart att i strafflagen avses med kvinnligt kénsorgan numera bade
de yttre och de inre kénsorganen.

Tolkningen som presenterats ovan far stod dven av nyare rattslittera-
tur, fastan tolkningen i rattslitteraturen rér definitionen av samlag enligt
redogorelsen ovan och inte definitionen av kdnsorgan. | rattslitteraturen
har konstaterats att samlag genom berdring av en annans konsorgan med
konsorgan eller mun, vilket omfattar ocksa beréring med tunga, foreliggeri
den mening som avses i definitionen fastan inget intrangande sker. Enbart
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beroring ar alltsa tillrackligt (Tapanila 2023, s. 34; Ojala 2024, s. 98; se aven
Wallin 2022, s. 34-35). Nar det galler berdoring kravs det att berdringen
har en viss intensitet, eftersom enbart 13tt och snabbt snuddande inte
betraktas som sadan berdring som avses i bestammelsen (RP 13/2022 rd,
s. 130). Denna standpunkt ar samstammig med sexuellt antastande enligt
20 kap. 6 § (723/2022) i strafflagen som forutséatter viss intensitet i berdrin-
gen, sa till exempel att snudda vid en kvinnas brost i forbifarten utgor
inte sddant antastande som avses i bestammelsen (se Nieminen — Kallio —
Tolvanen 2020, s. 150-152; Korkka-Knuts 2023, s. 149; se dven HD 2020:38).
Av kénsneutraliteten foljer att det &r fraga om beréring exempelvis nar en
kvinna med sitt eget kdnsorgan, sin egen mun eller sin egen tunga beror
en annan kvinnas kénsorgan. Det &r ocksa fraga om samlag i en situation
dar garningspersonen far offret att berdra garningspersonens kénsorgan
med sitt kdnsorgan eller sin mun (Ojala 2022, s. 93).

Inom medicin omfattar de kvinnliga konsorganen bade de yttre och de
inre konsorganen i enlighet med redogodrelsen i artikelns tidigare avsnitt.
Kénsorgan ar en term vars betydelseinnehall maste vara till huvuddragen
enhetligt inom olika vetenskapsomraden. Foljdriktigheten forutsatter
saledes att aven juridiskt ska kvinnligt konsorgan omfatta de yttre kons-
organen. Eftersom bero6ring (utifran) av en annans kénsorgan med mun
eller konsorgan numera uppfyller definitionen av samlag enligt 20 kap.
23 § 1 mom. i strafflagen, uppfattas kvinnligt kénsorgan till denna del i
straffratten pa samma satt som inom medicin. Detta kan i sig anses starka
brottsoffrets rattsskydd.

Ovan har definitionen av samlag analyserats till den del definitionen pa-
verkar betydelseinnehallet av kvinnligt konsorgan. Valdtaktsbestammelsen i
20 kap. 1 § i strafflagen blir dock tillamplig ocksa pa andra slags samlag. Pa
grund av artikelns synvinkel analyserar vi dessa andra samlagsformer framst
utifran garningssattet “berdring”.

Om garningspersonen tranger in exempelvis med ett finger eller en konst-
gjord penis i en kvinnas kdnsorgan eller anus, uppfyller detta forfarande klart
definitionen av samlag enligt 20 kap. 23 § 1 mom. i strafflagen. Férutsattningen
ar dock att intrangandet ar av sexuell karaktar. Sa ar inte fallet nar intrangan-
det ar en del av en medicinskt motiverad atgard och atgérden utfoérs av en
yrkesutbildad person inom halsovarden (se Jareborg — Friberg 2012, s. 89;
Utriainen 2013, s. 109; Korkka-Knuts 2023, s. 130) eller intrangandet gors i rent
misshandelssyfte (Asp 2010b, s. 50; RP 216/2013 rd, s. 12 och 64; Matikkala
2018, s. 126). | fraga om intrangande ska vikt inte enbart fastas vid vad gar-
ningen riktar sig mot och om garningen i sig ar sexuell, utan dessutom maste
man beddma om gérningen &r av specifikt sexuell karaktar under gérnings-
omstandigheternaifraga (se Asp 20103, s. 61-62; se aven Ashworth — Horder
2013, s. 343-345). Utgangspunkten ar dock att nar intrangandet ar vaginalt
eller analt ska det anses vara av sexuell karaktar, om inte annat kan pavisas
(Ojala 2022, s. 89; HD 2025:61, punkt 10; jfr aningen annan asikt Utriainen
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2013, s. 165; Leskinen 2022, s. 162). | synnerhet nar garningshelheten ocksa
innefattar garningar som till sin karaktar ar sexuella, sdsom smekningar eller
kyssar, ar det motiverat att betrakta intrangandet som sexuellt (se Ashworth
— Horder 2013, s. 344, Rantaeskola — Kaunisto 2024, s. 45). P4 grund av den
sexuella sjalvbestammanderattens ckade betydelse ar det motiverat att
betrakta intréngandet som sexuellt dven nar garningen ar fornedrande for
malsaganden (HD 2025:61, punkt 14). Om gérningshelheten dock innefattar
andra misshandelsgarningar och intrangandet inte som helhet bedémt ar
fornedrande, kan man i det enskilda fallet anse att intréngandet inte ar av
sexuell karaktar (liknande resonemang Tapanila 2023, s. 38).

| samband med vaginalt samlag ar det fraga om intrangande néar det har natt
forbi de yttre kdnsorganen, exempelvis genom att fingrarna fors in innanfor
de yttre blygdlédpparna. Nar det galler analt samlag kravs det att intrangan-
det har natt kroppens insida atminstone i liten man (se narmare Ojala 2024,
s. 118-120). Med hansyn till ordalydelsen av 20 kap. 23 § 1 mom. i strafflagen
uppfylls definitionen av samlag daremot inte genom beréring av en annans
konsorgan eller anus med exempelvis en handflata, ett finger eller ett foremal,
sasom en konstgjord penis (likasa Ojala 2022, s. 89; RP 13/2022 rd, s. 130; se
aven HD 2023:9, punkt 11). Inte heller intrangande i munnen med en konstgjord
penis uppfyller definitionsbestdammelsen om samlag (Korkka-Knuts 2023,
s. 130). For att definitionen av vaginalt eller analt samlag ska uppfyllas kravs
alltsa att exempelvis ett finger eller en konstgjord penis har trangt in i offret
i en "matbar” omfattning.

4. Definitionen av samlag som beskyddare av den sexuella
sjalvbestammanderatten

4.1.  Tacker definitionen av samlag offrets skyddsbehov?

All sorts sexuell beréring av kénsorgan eller anus uppfyller inte defini-
tionen av samlag enligt 20 kap. 23 § 1 mom. i strafflagen i enlighet med
redogdrelsen i kapitel 3 i denna artikel. | samband med totalreformen av
20 kap. i strafflagen ansags det inte vara motiverat att utvidga definitio-
nen av samlag till annat an garningssattet berdring med konsorgan eller
mun. Detta berodde pa att defintionen av samlag var redan tidigare mer
omfattande an den allmansprakliga betydelsen av samlag, och till foljd av
reformen utvidgades definitionen i varje fall jamfort med den davarande
definitionen (LaUB 10/2022 rd, s. 14). Den valda lagstiftningslésningen kan
forsvaras bland annat pa den grunden att intrangande i en annans persons
kropp kan betraktas som en allvarligare krankning av integriteten an ytlig
berdring (se Asp 2010b, s. 48; LaUB 10/2022 rd, s. 14). Man kan dock pa goda
grunder undra om inte exempelvis berdring av ett kvinnligt konsorgan med
handen och rentav langvarigt “gnidande” (utan penetration) mot offrets vilja
kan anses som lika klandervart, med hansyn till krankning av den sexuella
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sjalvbestammanderatten, som att kortvarigt kyssa de yttre blygdlapparna
eller klitoris. Skiljer sig beréring med handen markbart fran sddana gar-
ningar dar ett kvinnligt konsorgan berors ytligt med munnen eller med ett
annat kvinnligt kdnsorgan? Enligt var asikt ar skillnaden inte markbar och
darfor kan den valda lagstiftningslosningen kritiseras till denna del.

Med hjalp av begreppet sexuell sjalvbestammanderatt har man sedan
lang tid tillbaka betonat drag som galler individens frihet och skyddsbehov
som utgangspunkt for revidering av sexualbrottlagstiftningen (se Kim-
pimaki 1998, s. 22). Att lamna beréring med handen utanfor definitionen
av samlag kan ocksa anses som omotiverat i ett lage dar vikten av den
sexuella sjalvbestammanderatten och skydd for personlig integritet ar mer
framtrédande i dag an tidigare (se LaUB 10/2022 rd, s. 8). Dock ville man
genom utvidgningen av bestammelsen i 20 kap. 23 § 1 mom. i strafflagen
fa olika sexualbrottsrekvisit att dven omfatta sadana beréringsgarningar
som pa grund av sin karaktar och beréringens intimitet till sin allvarhetsgrad
kan jémstallas med andra garningar som definitionen av samlag omfattar
(RP 13/2022 rd, s. 130; se dven Korkka-Knuts 2023, s. 129). Det ar klart att
det med handflatan eller ett finger ar lattare att utféra en kréankning av den
sexuella sjalvbestammanderatten an med nagon annan kroppsdel. En sadan
garning kan inte ostridigt anses vara av sadan karaktar att den inte skulle
kunna jamstallas med andra berdringsgarningar som uppfyller definitionen
avsamlag. Beréring med handen kan namligen orsaka offret sddan méarkbar
psykisk skada (t.ex. somnstdrningar, olika radslor och stressreaktioner samt
angest) som paverkar offrets livskvalitet under en lang tid och i varsta fall
livet ut (se Ashworth — Horder 2013, s. 337 och 343; Horder 2019, s. 344 och
350). Férutom psykiska skador kan ocksa fysiska skador uppsta, sdsom sar
som garningspersonens naglar tillfogat de yttre konsorganen. Dessutom
ar beréring med handen agnat att orsaka chock och otrygghetskansla hos
offret pa grund av berdringens dverraskande karaktar.

| rattslitteraturen har man framhavt att sett ur offrets synvinkel borde vikt
fastas vid i vilken omfattning och pa vilket satt en viss garning kranker offrets
sexuella sjalvbestammanderatt och integritet. Sett ur denna synvinkel ar
betydelsefulla situationer framfor allt sddana dar krankningen ar o6nskad
(Niemi-Kiesildinen 1998, s. 18). Ur offrets synvinkel borde det saledes inte
ha nagon betydelse om garningspersonen rér exempelvis en kvinnas yttre
kénsorgan med munnen eller handflatan. Med andra ord borde olika gar-
ningssatt och deras klandervardhet bedémas i forsta hand genom att beakta
malsattningen att skydda den sexuella sjalvbestammanderatten (se RP 13/2022
rd, s. 43), eftersom ur offrets synvinkel kan en krankning av den sexuella sjalv-
bestammanderatten vara lika allvarlig oavsett garningssattet. Med hansyn
till brottsoffret och omfattningen av krankningen av offrets sexuella sjalv-
bestammanderatt kan dock ett normalt mindre klandervart garningssatt anses
som allvarligare i en konkret situation pa grund av exempelvis gérningens
fornedrande karaktar (RP 216/2013 rd, s. 43-44).
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Utéver vad som sagts ovan har det ingen betydelse med hansyn till
skyddet for den sexuella sjdlvbestdammanderatten vilken sexuell laggning
som garningen pavisar eller vilket kon den som kranker eller den krankta har
(Leskinen 2022, s. 84). Av denna anledning borde bade garningspersons-
och offersynvinkeln beaktas jamlikt aven vid valdtakter kvinnor emellan,
och det borde inte fastas vikt vid att en kvinna inte kan bega samma sorts
sexuellt vasentliga intrangande med sitt kdnsorgan som en man kan. Darfor
borde aven beréring av de yttre kvinnliga konsorganen, sasom klitoris, hora
till omradet for definitionsbestammelsen om samlag och saledes skulle
berdring mot malsdgandens vilja uppfylla rekvisitet for valdtakt. Detta vore
motiverat aven med hansyn till systematiken i Finlands strafflag, eftersom
i strafflagens systematik ar valdtékt den allvarligaste krankningen av den
sexuella sjalvbestammanderatten (Utriainen 2013, s. 100). Sammanfatt-
ningsvis kan det konstateras att den nuvarande definitionen av samlag
inte i tillracklig man tacker brottsoffrets skyddsbehov. Saledes kan det
radande rattslaget ge offret intrycket att samhéllet inte klandrar garnin-
gen sa kraftigt, eftersom garningen inte innefattar penetration. | fraga om
garningssatten borde definitionen av samlag enligt 20 kap. 23 § 1 mom.
i strafflagen dndras sé att beréring av kénsorgan eller anus med handen
skulle utgora sadant samlag som avses i bestammelsen.

4.2.  Samlag och sexuell handling med avseende pa bevisvérdering
Berdring av de yttre kdnsorganens insida med ett eller flera fingrar krénker
offrets sjalvbestammanderatt och ar som garning sexuellt vasentligt. Medicinskt
uppfyller en s&dan gérning definitionen avintrangande. Aven juridiskt &r det frdga
om en gédrning som uppfyller definitionen av samlag, om man lyckas bevisa att
fingrarna har natt tillrdckligt langt in forbi de yttre konsorganen.

| straffprocessen som galler sexualbrott, speciellt vid atalsprévningen och
rattegangen, kommer ofta utmanande bevisfragor emot (se Alaattinoglu —
Kainulainen — Niemi 2020, s. 125-126). | situationer som galler uppfyllande av
samlagsdefinitionen anknyter de bevisningsméssiga svarigheterna till frdgan
om huruvida exempelvis garningspersonens finger var inne i offrets konsor-
gan eller berorde garningspersonen bara de yttre konsorganen. Med andra
ord gaéller bevisfragan penetration eller avsaknad darav. Nar det inte finns
utomstaende vittnen till det pastadda brottet eller nar garningen inte har gett
upphov till skador som syns utat eller skadorna inte langre syns pa grund av
tidens gang, baserar sig bevisningen till storsta delen pa parternas utsagor
(HD 2013:96, punkt 7; se utforligt Tapanila 2023, s. 216-227).

Parternas utsagor &r ofta motstridiga och man blir tvungen att bedéma ut-
sagornas tillforlitlighet sinsemellan (se Alaattinoglu — Kainulainen — Niemi 2020,
s. 125-126; Kimpimaki 2020, s. 14; HD 2021:44, punkt 4 och punkterna 21-29).
Vid bevisvarderingen i fraga om sexualbrott handlar det ofta om att bedéma
framfor allt tillforlitligheten hos parternas utsagor (se Kimpimaki 2020, s. 5;
Tapanila 2023, s. 191-192). Fastan malsagandens utsaga ocksa utan indirekt
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bevisning (indiciebevisning) kan utgodra en tillrackligt dvertygande bevisning
for en fallande dom i vissa situationer (HD 2021:5, punkt 96), sa behover en
verklighetstrogen och dvertygande malsdgandeutsaga om handelsen i regel
stod av annan indirekt bevisning (se HD 2013:96, punkt 7; HD 2022:50, punkt
9, Tapanila 2023, s. 218 och 221-227). Kontrollen av malsdgandeutsagans
tillforlitlighet far 6kad betydelse vid sadana sexualbrott dar man blir tvungen
att lagga parternas utsagor till grund for avgorandet (Ojala 2022, s. 334).
Om annan indirekt bevisning om penetration inte finns, kvarstar ofta rimligt
tvivel om huruvida garningen uppfyller definitionen av samlag, och garnings-
personens pastadda forfarande beddms inte som valdtékt enligt 20 kap. 1
§ i strafflagen. Om motsvarande gérning hade utforts med tungan, skulle
man vid bevisvarderingen inte behodva ta stallning till om tungan var inne i
konsorganet, eftersom ocksa ytlig beroring uppfyller definitionen av samlag.
Denna skillnad visar klart att inte heller i fragor som géller bevisvardering
tillgodoses offrets rattigheter helt.

Nar garningen under de konkreta garningsomstandigheterna anses som
endast berdring pa utsidan utan intrangande, sa blir garningen normalt
beddmd som sexuell handling enligt 20 kap. 23 § 2 mom. i strafflagen. |
fraga om brottsrekvisit blir garningen da inte bedémd som valdtakt, utan som
sexuellt dvergrepp enligt 20 kap. 3 § i strafflagen (likasa Korkka-Knuts 2023,
s. 137-140; Tapanila 2023, s. 66-67). Fastan valdtakt som brott ar kvalificerat
i forhallande till sexuellt 6vergrepp, sa kan man inte direkt dra slutsatsen att
en enskild valdtakt alltid ska anses som allvarligare an ett enskilt sexuellt
dvergrepp. Exempelvis en garning som inte uppfyller forutsattningarna for
valdtéktsbestammelsen kan utforas bland annat med allvarligt hot (se Asp
2010b, s. 48). Lagutskottet har konstaterat att berdringsgarningar ar allvarliga
och skadliga samt att man kan bedéma dem med stéd av definitionen av
sexuell handling och séledes tillampa straffbestammelsen om sexuellt dver-
grepp, vilket mé&jliggor att vid behov kan ett strangt straff domas ut (LaUB
10/2022 rd, s. 15). Vi aterkommer till denna fraga i avsnitt 4.3.

Utbver de ovannamnda kriterierna forutsatter sexuellt dvergrepp att garnin-
gen vasentligt krénker offrets sexuella sjalvbestammanderatt. Det ar fraga om
en vasentlig krankning exempelvis i en situation dar garningen ar av intensiv
karaktar och garningen riktar sig mot sexuellt betydelsefulla delar av kroppen,
sasom genitalomradet (RP 13/2022 rd, s. 104). Bedoémningen av vad som utgor
en vasentlig krénkning ska goras objektivt, och med avseende pa definitionen
ar inte enbart mélsagandens uppfattning avgoérande (se Ojala 2022, s. 220-2271,
Tapanila 2023, s. 43). Om vasentlighet saknas, blir straffbestammelsen om
sexuellt antastande enligt 20 kap. 6 § (723/2022) i strafflagen tillamplig, vilket i
straffrattsligt hdnseende &r en markbart lindrigare garning (likasa Tapanila 2023,
s. 66; se aven Korkka-Knuts 2023, s. 138). | fraga om bevisvarderingen hanger
utmaningarna samman med vasentlighetskriteriet. Vasentligheten som avses i
20 kap. 23 § 2 mom. i strafflagen hanfor sig till garningsférhallandena, medan
vasentligheten som avses i 20 kap. 3 § 1 mom. i samma lag géller garningens
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krankande karaktar. Det finns skal att betona att vad som ska anses som vasentligt
enligt de néamnda bestammelserna bedéms normativt. Utmaningarna som upp-
kommer vid bevisvarderingen hanfor sig daremot exempelvis till vilka konkreta
garningsforhallanden som radde, hur intensiv och langvarig garning det var fraga
om samt mot vilken del av kroppen berdringen slutligen riktade sig. Om man
inte lyckas lagga fram tillracklig bevisning om dessa omstandigheter, uppfylls
inte vasentlighetskriteriet. Redogdrelsen ovan visar att definitionerna och hur
bevisningen varderas i varje enskilt fall har betydelse. Pa basis av dessa faktorer
gors den slutgiltiga bedomningen av huruvida det i det aktuella fallet ar fraga
om valdtakt eller en straffrattsligt lindrigare garning.

4.3.  Krédnkning av den sexuella sjdlvbestdmmanderéatten och straffméatning
Straffméatningen hanfor sig till det konkreta fallet och till det brottrekvisit som
blir tillampligt (se Matikkala 2021, s. 220; Tapani — Tolvanen — Kemppinen 2022,
s. 50). Enligt 6 kap. 3 § 1 mom. (515/2003) i Finlands strafflag ska ett straff
bestdammas med beaktande av samtliga grunder som enligt lag inverkar pa
storleken och arten av straffet samt enhetligheten i straffpraxis. Vidare enligt
4 § (515/2003) i samma kapitel ska straffet matas ut sa att det star i ett rattvist
forhallande till hur skadligt och farligt brottet ar, motiven till gérningen samt
garningsmannens av brottet framgaende skuld i 6vrigt. Foljaktligen ska straf-
fen for sexualbrott matas ut pa basis av den aktuella gérningens straffrattsliga
klandervardhet och skadlighet (se Tapanila 2023, s. 263).

Straffmatning forutsatter formaga att identifiera gérningen samt vasentliga
drag och skyddsmalsattningar mellan olika straffbestammelser (Lappi-Seppala
2000, s. 331-332; Tapani — Tolvanen — Kemppinen 2022, s. 30 och 50). Vid
sexualbrott kan detta anses vara speciellt viktigt, eftersom straffskalorna
for sexualbrotten mojliggor att mycket olika straff bestams (Tapanila 2023,
s. 263). Exempelvis straffskalan for sexuellt Gvergrepp ar vasentligt lindrigare
an den for grundformen av valdtakt. Enligt 20 kap. 3 § 1 mom. i strafflagen
ska garningspersonen doémas till fangelse i minst fyra manader och hogst
fyra ar for sexuellt Gvergrepp. Straffskalan for valdtakt &r daremot fangelse i
minst ett och hogst sex ar enligt 20 kap. 1 § 1 mom. i strafflagen. Skillnaden
mellan straffskalorna ar mérkbar och den enda atskiljande faktorn i fraga om
brottsrekvisiten kan vara penetration med ett finger. Lagstiftningsldsningen
for definitionen av samlag skulle inte ha sa stor betydelse, om det inte fanns
en sa stor skillnad mellan straffskalorna (enligt Utrianen 2013, s. 110 om de
tidigare definitionsbestammelserna).

En av utgangspunkterna for straffmatningen ar att straffet ska matas ut
enligt hur strangt klander det begangna brottet ger upphov till (se Matikkala
2021, s. 217). Jamlikhetsprincipen forutsatter dock att likadana fall ska behand-
las likadant och olika fall ska behandlas olika. P4 sa vis kan enhetligheten i
straffpraxis garanteras (Lappi-Seppala 2000, s. 317; HD 2020:20, punkt 5). Det
ar klart att brott aldrig ar likadana i fraga om alla omstandigheter. Jamlikhets-
principen forutsatter dock inte att fallen ska motsvara varandra helt, utan
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det racker att det finns en vasentlig motsvarighet pa vasentliga punkter i
fallen (Lappi-Seppala 2000, s. 318). Darfor racker det att nér fallen i tillracklig
man motsvarar varandra ska likadana straff démas ut (se Tapani — Tolvanen —
Kemppinen 2022, s. 30; Ojala 2024, s. 281-282). Fastan denna princip normalt
géller en situation dar olika personer begar brott som har samma straffskala
(se Jareborg - Zila 2020, s. 69), sa begrénsar inte bestammelserna om straff-
bestamning i Finlands strafflag att motsvarighet i straffen efterstravas ocksa
i en situation dar olika straffbestammelser tillampas. Garningssattet har en
central betydelse vid bedémningen av det straff som ska domas ut inom
brottsrekvisitet (Ojala 2024, s. 295). Garningssattet ska ha betydelse vid
straffbeddmningen ocksa nar garningssattet till sin klandervardhet ar nara
jamforbart med ett annat garningssatt som uppfyller brottsrekvisitet for ett
brott som bestraffas strangare enligt straffbestammelsen i fraga.

Pa ovanndmnda grund anser vi att straffet for gérningar som till klander-
vardheten ar likadana borde matas ut nastan likadant, oavsett om man tillampar
bestammelsen om valdtékt eller sexuellt dvergrepp pa det konkreta fallet. Genom
en sadan straffmatning kan man i praktiken minska klyftan dar garningar som
uppfyller olika brottsrekvisit jamstalls med varandra i fraga om klandervardhet
och krénkning av skyddsintresset. Fastan det ar svart att jamfora garningar vid
sexualbrott (Tapanila 2023, s. 263), sa borde man vid straffmatningen beakta
enhetligheten mellan olika garningar sa att for sexuellt Gvergrepp som baserar
sig pa berdring med handen mater man ut ett sddant straff som i hog grad
motsvarar exempelvis valdtakt som begatts med munnen. Detta far dven stod
av hogsta domstolens avgérandepraxis av vilken fljer att vid straffméatningen
ska man beakta ocksa andra omstandigheter som galler garningen och inte
endast exempelvis garningssattet for samlag (se dvergripande Tapanila 2023,
s. 266-269). Overlappningen mellan straffskalorna for valdtakt och sexuellt ver-
grepp samt den mycket omfattande straffskalan for sexuellt Gvergrepp mojliggor
en straffmatning enligt ovannamnda modell. Som slutsats kan konstateras att
det inte borde finnas en sa stor skillnad mellan straffen, da intensiv beréring av
de yttre kdnsorganen med handen beddms till klandervardheten pa motsva-
rande satt som en garning som uppfyller definitionen av samlag som begatts
med exempelvis ett finger. Rattvisan forutsatter ocksa detta, eftersom rattvisa
innebar att for tva lika klandervarda forfaranden bestams ett lika strangt straff
(se Jareborg - Zila 2020, s. 70).

5. Sammanfattning

Behovet av bestammelser om sexualbrott har framhavts genom att hénvisa
till att olika garningar har karaktéren av att kranka den sexuella sjalvbestam-
manderatten (se Kimpimaki 1998, s. 22). De senaste aren har detta framhavts
mer an tidigare och i kriminaliseringsdiskussionerna har rattsskyddet for
sexualbrottsoffren i dkande grad lyfts fram (se Pirjatanniemi 2021, s. 308).
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Utgangspunkten for totalreformen av 20 kap. i Finlands strafflag var ocksa
att stérka skyddet for den sexuella sjalvbestammanderatten och férbattra
brottsoffrens personliga trygghet (RP 13/2022 rd, s. 7). Vid reformen togs
motiverade steg mot ett mer tackande skydd for offren. Trots detta verkar
inte den sexuella sjdlvbestéammanderatten pa basta mojliga satt na anda fram
till definitionsbestammelsen om samlag.

Pa det satt som visats i artikeln uppfyller inte berdring av kdnsorgan eller anus
med fingret, handen, nagon annan kroppsdel eller ett foremal definitionen av
samlag, utan dessa forfaranden maste innebara ett "matbart” intrangande.
Att bevisa ett sddant intrangande kan medféra markbara bevismassiga ut-
maningar, vilket i sin tur leder till att offrets rattsskydd inte nddvandigtvis kan
tillgodoses pa basta majliga satt. Darfor borde definitionsbestammelsen om
samlag andras sa att den ar neutral i fraga om garningssattet eller atminstone
sa att beréring med handen uppfyller definitionen av samlag. Da skulle den
sexuella sjalvbestammanderatten, som var utgangspunkten for totalreformen
av 20 kap. i strafflagen, tillgodoses béttre. Att beréring av de yttre kvinnliga
konsorganen med handen inte anses som samlag och saledes inte valdtakt, ar
inte motiverat, eftersom garningen pa grund av dess fornedrande karaktar ar
jamforbar med valdtakt (Utriainen 2013, s. 110). Eftersom samlagsdefinitionen
inte innefattar berdring av de yttre kdnsorganen med handen, blir féljden att
garningar som innebar att den sexuella sjalvbestammanderatten och den
personliga integriteten krénks faller utanfor omradet for valdtaktsbrott. Denna
krankning kan ur offrets synvinkel vara lika klandervard som nagon garning
som uppfyller definitionsbestdmmelsen om samlag. Om man anda inte vill
andra definitionsbestammelsen om samlag med avseende pa garnings-
satten, kan man i praktiken ratta till det ovanndmnda missférhallandet genom
straffmatningen. | fraga om garningar som till klandervardheten ar lika borde
straffméatningen goras sa att straffen blir lika, oavsett om garningen utgor ett
forfarande som uppfyller definitionen av samlag eller sexuell handling och
om bestdmmelsen om valdtakt eller sexuellt 6vergrepp tillampas pa fallet.
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