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Abstract

Before the 2010s, questions regarding conflict of crimes had not
gained much attention in the Finnish criminal jurisprudence. How-
ever, in more recent years such questions have been increasingly
discussed. This is largely attributable to the Supreme Court of Finland
having taken a stance on this question several times in the 2000s. The
most recent precedent on conflict of crimes was issued by the Supre-
me Court in the beginning of 2022. In the precedent KKO 2022:2,
which concerned human trafficking for the purpose of labour, the
Supreme Court took a stance on the counting of criminal offences
in the context of human trafficking. It follows from the precedent
that weight shall be given to the number of injured parties (crime
victims) when determining whether individual acts constitute one or
several criminal counts in the context of crimes that strongly violate
legal interests linked to a person, such as health, freedom and the
right to self-determination. The current paper uses the recent pre-
cedent to suggest how counting should be done within the context
of other types of human trafficking and closely related crimes, such
as procuring.

The analysis concludes that when counting criminal offences, one
must pay attention to differences between various types of crime,
including the legal interests protected by the provision in question.
Moreover, the circumstances of the case and the differences in
criminal methods will affect the count, thus leading to different
results. Criteria developed from case law and jurisprudence are
given different weight depending on the applicable penal provisions
and the circumstances of the case. It is noteworthy that neither the
counting criteria nor the weights applied are permanent, but can
vary as a consequence of social change. Social change regarding
the position of crime victims has, in fact, affected the counting of
criminal offences in the sense that nowadays more weight is given
to the number of crime victims.

1. Title in English: Specifying criminal counts of sexual procuring and human trafficking
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Regarding the counting of criminal offences in the context of hu-
man trafficking and procuring, this paper concludes that consistent
application of the law requires that counts be determined in the same
way for all types of human trafficking. Futhermore, when it comes to
the counting of criminal offenses, human trafficking for sexual ex-
ploitation and procuring should be regarded as comparable offenses.
Therefore, the counting of criminal offences in connection with pro-
curing should as a general rule also be based on the number of crime
victims.

1. Inledning

Brottskonkurrens, dvs. sammantraffande av brott, ar ett viktigt tema bade
for straffrattsvetenskapen och for rattpraxis kring strafflagen (likasa Tapani
2012, s. 226). Trots detta har fragor om brottskonkurrens inte fatt samma sorts
uppmarksamhet i finsk rattsvetenskap under forsta halften av 2000-talet som
andra fragor om straffrattens allménna laror (i samma riktning Luoto 2022,
s. 405, fotnot 5). Innan 2010-talet hade brottskonkurrens behandlats i finsk
rattsvetenskap nérmast i allménna framstéllningar om straffrattens allménna
l&ror (t.ex. Nuutila 1997; Frande 2004; Tapani — Tolvanen 2008). Daremot hade
specialforskning om brottskonkurrens fatt mindre uppmérksamhet efter Pekka
Koskinens doktorsavhandling (Koskinen 1973). Senare har brottskonkurrens
i okande grad blivit foremal for intresse i finsk straffrattsvetenskap (se t.ex.
Tapani 2012; Koponen 2015; Kallio 2018; Luoto 2022; Piippo 2022). En orsak till
detta har varit att hdgsta domstolen har tagit stéllning till fragor om brotts-
konkurrens flera gdnger under 2000-talet.

Karnan i fragor om sammantraffande av brott utgdrs av att avgdra huruvida
den brottsmisstankta har begatt ett eller flera brott (se Frande 2012, s. 288;
Ulvang 2005, s. 19). Detta ar inte alltid en enkel uppgift, eftersom avgoéran-
dena om sammantraffande av brott har stark anknytning till brottsrekvisitet i
varje enskild fraga, och tolkningsproblem kan inte 16sas med gemensamma
kriterier som passar alla brott. | rattspraxis och i rattsvetenskapen har dock
nagra gemensamma bedomningskriterier utvecklats och med hjélp dessa
kan man avgora bland annat huruvida garningspersonen har gjort sig skyldig
till flera brott nér personen i fraga har brutit mot samma brottsrekvisit flera
ganger (se Koponen 2015, s. 609-610). Gransdragningen mellan ett brott och
flera brott maste dock i sista hand goras pa basis av varje enskilt brottsrekvisit
och omstandigheterna i fallet (se Koskinen 1973, s. 126; Frande 2012, s. 295).

Laran om brottskonkurrens kan delas in i tre undergrupper: 1) lagkonkurrens,
2) brottsenhet och 3) icke-straffbara handlingar som utfors fére och efter
brottet (se Asp — Ulvang — Jareborg 2013, s. 465-466; Tapani — Tolvanen 2016,
s. 254-255). | den hér artikeln ligger fokus pa brottsenhet (undergrupp 2). Den
egentliga forskningsfragan i artikeln ar hur bor brottsenheten bestdmmas
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vid koppleri och manniskohandel om vilka féreskrivs i 20 kap. 9 § respektive
25 kap. 3 § i Finlands strafflag (39/1889, harefter SL). Inspiration till artikeln
har hamtats fran hogsta domstolens avgdrande HD 2022:2 dar domstolen
tog stallning till brottsenhet vid manniskohandel. Rattsnormen som skapa-
des genom avgorandet undersdks i denna artikel i relation till brottsenhet
vid koppleri som hogsta domstolen har tagit stéllning till i avgérandet HD
2007:38. | artikeln analyseras dessutom vilka foljder avgorandet HD 2022:2 far
for laran om brottsenhet vid de mer allménna brotten. Innan den egentliga
forskningsfragan besvaras behandlas brottsenhet pa en allman nivai artikeln.
Forskningsfragorna medfor att forskningsmetoden i artikeln ar straffratts-
dogmatisk, vilket framkommer i tolkningen av de centrala bestammelserna
och i analysen av systemsambandet mellan manniskohandel och koppleri.
Undersokningen av brottsenhet och narliggande fragor avgransas till en
analys av handlingsbrott. Anledningen till avgransningen ar att koppleri och
manniskohandel ska betraktas som handlingsbrott, eftersom brottsrekvisiten
i fraga inte innehaller foljd- eller faroelement.

2. Om grunderna for brottsenhet

2.1.  Beddmningskriterier
Med bestammande av brottsenhet avses en situation dar man beddmer hu-
ruvida en garningsperson har gjort sig skyldig till flera brott nar personen i
fraga har brutit mot en och samma straffbestammelse i en tidsmassig oljd (se
Jareborg 2001, s. 439; Frande 2012, s. 288-289). Det ar fraga om en sa kallad
langsgaende beddmning. Med hjélp av denna bedémning kan man avgéra
nar gérningar som uppfyller ett visst brottsrekvisit och som fdljer pa varandra
bildar en sadan helhet att det ar fraga om endast ett brott (Nuutila 1997, s.
375; Tapani — Tolvanen 2016, s. 255). Problemet ar dock ofta att bedéma nar
ett forfarande uppfyller ett brottsrekvisit och nar en annan ny garning borjar.
Sadana gransdragningsproblem uppstar nar det rér sig om en serie av brott
som tidsmassigt foljer pa varandra (RP 40/1990 rd, s. 11). Gréansdragningspro-
blem uppstar aven i situationer dar de termer som anvants i ett brottsrekuvisit
mojliggor att ett mycket langvarigt, lagstridigt forhallningsséatt betraktas som
en enda brottshelhet (se Nuutila 1997, s. 369 och 380; Ulvang 2013, s. 241).
For att [6sa de ovannamnda problemen har man utvecklat olika kriterier for
beddmningen av vad som utgor en brottsenhet (se Ulvang 2005, s. 27). Mark
val att vikten av dessa kriterier varierar beroende pa vilket det aktuella brottet
ar i varje enskilt fall (se Tapani 2012, s. 222 och 238; Asp — Ulvang - Jareborg
2013, s. 468). Med andra ord harleds bedémningen av kriterierna fran beskriv-
ningen av de olika brottsrekvisiten. Fastan kriteriernas vikt kan variera mellan
olika brottstyper ska beddmningskriterierna for brottsenhet tillampas konse-
kvent pa varje brottsrekvisit (se Ulvang 2011, s. 1039). Detta férutsatts speciellt
i en situation dar garningssatten motsvarar varandra. Straffbestammelsens

Brottsenhet vid koppleri och ménniskohandel
Heikki Kallio

m



Nordisk Tidsskrift for Kriminalvidenskab - nr.2/2023

ordalydelse ger i allmanhet bara riktlinjer for bedémningen av huruvida det
ar fraga om ett eller flera brott (likasa Jareborg 2001, s. 439). | sarskilt svara
fall racker inte lagens ordalydelse ensam till for att avgdra gransdragningen
mellan ett och flera brott (se Asp — Ulvdang — Jareborg 2013, s. 468).

| Finland har gransdragningen mellan ett och flera brott traditionellt gjorts
pa basis av huruvida gérningarna ar att anse som ett eller flera brott utifran
ett sa kallat naturligt betraktelsesatt (LaUB 15/1990 rd, s. 3). Ocksé hogsta
domstolen har hanvisat till det naturliga betraktelsesattet nar domstolen
har gjort en gransdragning mellan ett och flera brott (t.ex. HD 2004:33, HD
2007:102, HD 2018:17 och HD 2022:2). | allméanhet har garningens tids-, rums-
och personmassiga samband samt samma motivgrund ansetts vara kriterier
som ingar i det naturliga betraktelsesattet (se Frande 2012, s. 295; Tapani - Tol-
vanen 2016, s. 261-262). Utdver dessa kriterier inverkar straffoestdmmelsernas
utformning, lagstiftningens malsattningar, de rattsliga intressen som skyddas
genom straffbestdammelsen och antalet malsagande pa bedémningen av
om garningarna ska betraktas som ett eller flera brott (t.ex. HD 1997:117, HD
2007:38 och HD 2017:92). Nar det galler vissa brott kan de olika kriterierna ges
mindre vikt och straffoestéammelsernas utformning, lagstiftningens malsatt-
ningar och de varden som skyddas varierar ocksa mellan de olika brotten (HD
1997:117). Utdver vad som namnts ovan maste dven omstandigheterna i fallet
beaktas vid bestammandet av brottsenhet. Mycket olika garningssatt bor
anses som olika brott, fastéan gérningarna i sig uppfyller samma brottsrekvisit
(se Tapani—Tolvanen — Hyttinen 2019, s. 605). Redogdrelsen ovan visar att det
inte gar att ange nagra allmangiltiga regler om bestammandet av brottsenhet,
eftersom saval brottstyperna som satten brotten begas pa skiljer sig at (likasa
Nuutila 1997, s. 369).

Vid bestammandet av brottsenhet kommer man ofta langt med att beakta
garningstidpunkten och garningsplatsen samt antalet malsagande (Frande
2012, s. 295). Som tidigare namnts kan dock olika omstandigheter for olika brott
i slutdndan inverka pad om géarningarna ska anses utgora ett eller flera brott.
Exempelvis i avgorandet HD 2002:33 ansags garningspersonen ha gjort sig
skyldig till 16 stélder eftersom personen under en tva dagars bilresa hade stulit
varor fran sammanlagt 16 olika butiker pa tio olika orter. Har faste domstolen
vikt vid antalet malsdgande i stallet for det tids- (tva dagar) och rumsmassiga
(bilresan) sambandet mellan garningarna. I avgdrandet HD 2008:18 fordelades
garningarna pa flera skattebedragerier som géllde olaglig import av olika
cigarettpartier vid olika tidpunkter. Cigaretterna hade forts in i landet vid fyra
olika tillfallen aren 2004-2005 utan anmalan till Tullen. Hogsta domstolens
motivering i fraga om brottsenhet ar knapphandig, men av motiveringen kan
utldsas att varje import av ett cigarettparti hade forutsatt ett nytt uppdrag
och ett nytt beslut att bega brott, vilket medférde att varje granspassage och
cigarettsmuggling utgjorde ett enskilt brott.

| avgorandet HD 2011:84 domdes garningspersonen for grovt bedra-
geri, eftersom personen hade skickat ett likartat vilseledande offertbreuv till
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sammanlagt 6 694 foretag varav 315 hade betalat en avgift pa 587 euro. |
rattslitteraturen har bedémningen varit att bestammandet av brottsenhet i
fallet baserade sig pa garningens tids-, rums- och personmassiga samband
samt i synnerhet pa garningspersonens samma motivgrund (Tapani — Tolvanen
2016, s. 263). Avgorandet avvek fran det traditionella sattet att bestamma
brottsenhet for bedrageribrott, vilket utgar fran antalet malségande (likasa
Frande 2012, s. 296). | fallet fastes storre vikt vid sattet pa vilket brottet hade
begatts (se Korkka-Knuts — Helenius — Frande 2020, s. 416). | rattslitteraturen
har pa goda grunder konstaterats att i fraga om bedrageribrott kan en mal-
sdgandebaserad enhetsbestamning i vissa fall, sasom natbedragerier, leda till
ett otillfredsstallande avgérande och darfér maste enhetsbestamningen skilja
sig at mellan olika garningssatt (se narmare Tapani — Tolvanen 2016, s. 262-263).

Avgorandet HD 2018:17 handlade om forskingring. | detta fall ansags
garningspersonens forfarande utgdra en grov férskingring trots den langa
garningstiden (16 ar), eftersom garningens motivgrund hela tiden var den-
samma, garningen riktade sig mot samma malsagande och garningssattet var
likartat under hela forfarandet. Fastan garningstiden var lang och det fanns
uppehall mellan de enskilda garningarna, sa ansag hogsta domstolen att
garningspersonens forfarande bildade en sammanhangande helhet. Avgoran-
det har kritiserats framfor allt for att i fallet ansags aven ett av de viktigaste
kriterierna — det tidsméssiga sambandet — ha uppfyllts, fastan det stundtals
hade forflutit mycket lang tid (som mest nastan fyra ar) mellan de enskilda
garningarna. Hogsta domstolens tolkning innebar en risk att betydelsen av
kriteriet i fraga minskar (Tapani — Tolvanen — Hyttinen 2019, s. 597-598; Kork-
ka-Knuts — Helenius — Fréande 2020, s. 419, fotnot 1063).

2.2. Brottsenhetens inverkan pa preskription av atalsratten

Om flera garningar som féljer pa varandra anses utgora ett brott, kan det i ett
enskilt fall medfora att garningen kvalificeras som den grovre brottsformen,
vilket paverkar langden pa preskriptionstiden for atalsratten (se Tapani 2012,
s. 227 och aven Andenzes 2016, s. 370). Att en garningsserie anses utgora ett
brott inverkar dessutom pa vid vilken tidpunkt preskriptionstiden for atals-
ratten borjar 16pa, eftersom vid handlingsbrott bérjar preskriptionstiden for
atalsratten |6pa forst fran den sista delhandlingen, dvs. nar det brottsliga
forfarandet upphor (se Frande 2012, s. 320; Koponen 2015, s. 614; se dven
Waaben 1997, s. 103-104). En sadan situation var det frdga om i bland annat
avgorandet HD 2018:17 dar forskingringarna som utforts under 16 ar ansags
utgdra en grov forskingring och saledes hade inte en enda av delhandlingarna
preskriberats. En annorlunda enhetsbestamning hade medfort att nagra av
garningarna skulle ha hunnit preskriberas (ndrmare om avgorandet se Frande
2020, s. 125-126). Vidare i avgorandet HD 2010:1 domdes den verkstéllande
direktoren for arbetsgivarforetaget for arbetarskyddsbrott och diskriminering
i arbetslivet. Garningarna riktade sig mot fyra olika arbetstagare pa sa satt
att mellan den forsta garningen och de tre sista garningarna hade cirka ett
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ar forflutit. Hogsta domstolens slutsats blev att garningarna skulle anses
utgdra samma brott, saledes hade atalsratten inte preskriberats, inte ens for
den forsta garningen.

Om nagot brott daremot anses utgora flera brott, kan det handa att atalet
delvis forkastas pa grund av att atalsratten har preskriberats (se Koponen
2015, s. 610-611), eftersom varje brott da har en egen tidpunkt for nar pre-
skriptionstiden for atalsratten borjar respektive upphor (se Tolvanen 2006, s.
361; Matikkala 2018, s. 200). Sa var fallet i exempelvis avgérandet HD 2017:92
dar upphandlingsbeslut som hade fattats vid tva olika aklagarambeten vid
olika tidpunkter och som belastades av jav ansags utgora var sin helhet. Enligt
hogsta domstolen visade garningspersonens forfarande inte pa en gemensam
brottslig motivgrund eller viljeinriktning som skulle ha medfért att det var fraga
om en fortsattning av samma brott. Att garningarna ansags utgora tva olika
tjanstebrott ledde till att atalsratten for det pastadda brottet mot tjansteplikt
aren 2007-2009 hade hunnit preskriberas (ndrmare om avgoérandet se Frande
2018, s. 202-204; Korkka-Knuts — Helenius — Frande 2020, s. 418-419).

3. Brottsenhet vid koppleri och manniskohandel

3.1.  Brottsenhet vid koppleri
Vid koppleri har man traditionellt ansett att det &r fraga om ett brott fastan
garningen har pagatt lange (Ulvang 2013, s. 254; se dven Waaben 1997, s. 63
och 104). Exempelvis i avgérandet HD 1995 11 91 démdes gérningspersonen for
ett koppleri da personen atminstone tre ganger hade latit sitt rum anvéndas
till prostitution. Vidare i avgorandet HD 1960 I 114 ansags koppleriverksamhet
som pagatt en lang tid och i olika bostader utgéra endast ett brott. Vid
bestémmandet av brottsenhet vid koppleri har man inte fast vikt vid antalet
personer som séljer sextjanster och &nnu mindre vid antalet fall av utnyttjande
(Koskinen 1973, s. 187; Asp — Ulvéang — Jareborg 2013, s. 471). | fraga om koppleri
har synen alltsa varit att samma verksamhet som pagatt oavbrutet utgor ett
brott (likasa Nuutila 1997, s. 381), fastdn garningspersonens forfarande vid
en och samma koppleriverksamhet skulle ha uppfyllt flera olika gérningssatt.
Enligt Koskinen &r det forst nar det har férekommit ett tidsméssigt langt
avbrott i kombination med en ny motivgrund hos gérningspersonen som man
kan anse att hinder finns for att betrakta gérningarna som ett koppleribrott
(Koskinen 1973, s. 185-187). Koppleriverksamhet som avslutats pa en plats och
senare inletts pa en annan plats kan i ett enskilt fall anses utgoéra tva koppler-
ibrott (Frande 2012, s. 298; Korkka-Knuts — Helenius — Frande 2020, s. 422). |
sadana situationer kan garningarna pa goda grunder anses visa pa ett nytt
och 6vervagt beslut att bega brott samt gérningarnas tids- och rumsmassiga
samband avskiljer dem fran varandra sa att de utgér separata brott.

| avgdrandet HD 2007:38 tog hégsta domstolen stallning till brottsenhet
vid koppleri. Fallet handlade om att garningspersonen i flera ars tid hade
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rekryterat utlandska prostituerade for att erbjuda sextjanster och ordnat
bostader for detta andamal. Gérningspersonen hade skaffat nédvéandig ut-
rustning for verksamheten och annonserat i tidningar. Hogsta domstolen
doémde gérningspersonen for ett koppleri. Hogsta domstolen betonade att
enligt etablerad praxis anses koppleri utgora ett brott fastéan verksamheten
har pagatt flera ar. Dartill konstaterade hogsta domstolen att i fraga om fort-
|6pande brott, sdsom koppleri, ar det rentav omojligt att atskilja de enskilda
garningarna fran helheten och att dela upp helheten i flera brott strider mot
det naturliga betraktelsesattet (narmare om avgdrandet se Tapani — Tolva-
nen 2016, s. 266-267). Aven om det i avgdrandet HD 2007:38 konstateras
att det ar naturligt att brott sdsom koppleri utgor en brottsenhet, kan man
inte direkt fran avgorandet harleda nagra entydiga, allmangiltiga riktlinjer for
bestdmmande av brottsenhet vid fortldpande brott. Detta beror pa att vid
bestdmmandet av brottsenhet maste man skilja olika typer av fortldpande
brott fran varandra bland annat pa basis av vilket skyddsintresse som skyddas
genom straffbestammelsen i fraga. | allmanhet rér det sig om flera brott
vid fortldpande brott nar det lagstridiga sakférhallandet har upphort for att
sedan borjaigen som ett resultat av en ny handling (Heinonen 1968, s. 393; RP
40/1990rd, s. 39). Det ar klart att nar avstdndet mellan garningarna véaxer nas
i nagot skede en punkt da det inte langre ar fraga om ett brott (Nuutila 1997,
s. 380). Vad som kan anses vara en tillrackligt lang tid ar en omstandighet som
innebar uppskattning och det gar inte att ge entydiga riktlinjer f6r enhets-
bestamning av alla fortldpande brott. | det enskilda fallet bor vikt fastas vid
fakta i fallet och gérningsférhallandena som helhet.

Som namnts ovan har koppleri traditionellt ansetts utgora ett brott, om det
inte har forekommit ett tillrackligt ldangvarigt tids- och rumsmassigt avbrott
i verksamheten. For koppleri och liknande fortlopande brott som pagar en
viss tid borjar preskriptionstiden for atalsratten |6pa nar den brottsliga ver-
ksamheten upphor (liksa Matikkala 2021, s. 474). Om koppleriverksamheten
senare inleds pa nytt, géller en specifik preskriptionstid fér det nya brottet,
dvs. preskriptionstiden borjar respektive upphor att I6pa vid en viss tidpunkt
med avseende pa brottet i fraga. Atalsratten fér koppleri och grovt koppleri
preskriberas efter 10 ar. Om malsaganden ar yngre an 18 ar preskriberas atals-
ratten tidigast nér malsdganden fyller 28 ar (SL 8 kap. 1 § 2 mom. 2 punkten
och 5 mom.).

3.2.  Brottsenhet vid méanniskohandel

Brottsenhet vid manniskohandel har bestamts pa samma sétt som vid koppleri,
dvs. antalet malsdgande (brottsoffer) har inte beaktats, utan garningen har
buntats ihop till en helhet (se Jareborg — Friberg 2011, s. 45). | Finland har
hogsta domstolen tagit stallning till brottsenhet vid manniskohandel och
narmat sig fragan ur en annan synvinkel. Det farska avgorandet HD 2022:2
handlade huvudsakligen om arbetsrelaterad ménniskohandel. | fallet hade
garningspersonen rekryterat malsédgandena fran Thailand till Finland genom
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attvilseleda dem i fraga om inkvarteringsférhallandena och fortjanstmajlighe-
terna i Finland. Garningspersonen hade transporterat, tagit emot och inhyst
26 malsagande samt utnyttjat deras beroendestallning och skyddsldsa lage.
Garningspersonen hade satt dem i tvangsarbete i form av att plocka bar
och svamp samt utsatt dem for manniskovardeskrankande omstandigheter
betraffande inkvarteringsforhallandena.

| det ovannamnda fallet fanns det obestridligen en gemensam helhet i
fraga om motivgrunden fér garningspersonens forfarande och det tidsmas-
siga sambandet mellan delhandlingarna. Hogsta domstolen faste dock inte
vikt vid dessa grunder for enhetsbestamning nar det géllde brottsenheten i
fallet. Hogsta domstolen konstaterade att enligt den etablerade tolkningen
anses grova krankningar av rattigheter som hanfoér sig till den enskilda per-
sonen, sasom ratten till liv, halsa, frihet och sexuell sjavbestammanderatt, i
regel utgora separata garningar i enlighet med antalet malsdagande (se t.ex.
HD 2010:1 och HD 2010:88). Exempelvis i det tidigare namnda avgodrandet
HD 2010:1 démdes géarningspersonen for fyra fall av sexuellt utnyttjande,
diskriminering i arbetslivet och arbetarskyddsbrott i enlighet med antalet
malsédgande. | avgorandet HD 2022:2 betonade hogsta domstolen att vid
manniskohandel ar det klart fraga om personinriktade brott och typiskt sett
kranks offrets frihet, sjalvbestammanderatt och personliga trygghet. Hogsta
domstolen ansag att eftersom huvudsyftet med straffbestammelsen om man-
niskohandel &r att trygga de ovannamnda skyddsintressena, talade detta for
en malsdgandebaserad enhetsbestamning enligt principerna om brottsenhet.
Hogsta domstolens slutsats blev att garningspersonen hade gjort sig skyldig
till 26 fall av manniskohandel i stéllet for ett enda manniskohandelsbrott.

| rattslitteraturen har konstaterats att nar det galler brott som direkt riktar
sig mot personrelaterade rattigheter sa finns det skal att fasta storre vikt vid
antalet malsdgande vid bestammandet av brottsenhet (se Jareborg 2001,
s. 441; Ulvang 2013, s. 211-212). Min forsiktiga bedomning ar att till foljd av
HD 2022:2 minskar betydelsen av ett tids- och rumsmassigt samband samt
garningspersonens motivgrund vid bestammandet av brottsenhet for sadana
brott dar det klart finns en malsdagande och som riktar sig mot grundlaggande
skyddsintressen som galler varje enskild person, exempelvis frihet eller sjavbe-
stammanderatt. Speciellt betydelsen av ett tidsméassigt samband kan minska
i framtiden da man beaktar aven hogsta domstolens avgérande HD 2018:17
om férskingring.

Prejudikatet HD 2022:2 forenklar onekligen bestammandet av brottsenhet
vid ménniskohandel. Eftersom brottsenhet vid méanniskohandelsbrott bestams
utifran antalet malsdgande behdver man inte langre fasta vikt vid exempelvis
olikheter i fraga om gérningssatt. Om gérningspersonen till exempel rekry-
terar en person till tvangsarbete, inhyser en annan person och transporterar
en tredje person i manniskohandelssyfte, sa bestams brottsenheten utifran
antalet malsagande. | en sadan situation behéver man inte fundera pa om
garningssatten till sin art skiljer sig sa markbart fran varandra att gérningen
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borde anses utgora flera brott i stallet for ett brott. Innan avgérandet HD
2022:2 skulle ocksa en sadan bedémning ha kunnat bli aktuell vid bestam-
mandet av brottsenhet.

Hur ska da brottsenhet bestammas vid andra typer av manniskohandel? Jag
anser att en konsekvent tillampning av straffoestammelsen om manniskohan-
del forutsatter att vid alla typer av manniskohandel ska enhetsbestamningen
goras pa basis av antalet malsdgande. Darfor ska garningspersonen démas
for tre fall av ménniskohandel som hanfor sig till sexuellt utnyttjande, om
garningspersonen utsatter tre personer for sexuellt utnyttjande pa det satt
som anges i straffbestdmmelsen om méanniskohandel. Daremot om ett av
fallen av manniskohandel uppfyller brottsrekvisitet for grov manniskohandel
exempelvis for att offret &r yngre an 18 ar och garningen dven bedémd som
en helhet ar grov (SL 25 kap. 3 a § 1 mom. 3 punkten), ska garningspersonen
ddémas for ett fall av grov manniskohandel och tva fall av manniskohandel
av normalgraden. Min foreslagna |6sning for enhetsbestamning grundar
sig inte pa att det skulle vara fraga om tva olika brott. | rattslitteraturen har
det namligen betonats att vid bestammandet av brottsenhet ska man inte
beakta grovhetsbedémningen, eftersom straffbestammelserna skiljer sig
fran varandra endast i fraga om grovhetsbedémningen. Om man beaktade
grovhetsbeddmningen, skulle enhetsbestamningen bli slumpmassig (se Jare-
borg 2001, s. 439). Enhetsbestamningen i mitt exempelfall grundar sig i stéllet
pa antalet malsdagande. Med andra ord, i mitt exempel inkluderas inte tva fall
av manniskohandel av normalgraden i grov manniskohandel. En annorlunda
tolkning skulle medféra att bestdmmandet av brottsenhet vid manniskohandel
blir slumpmassigt pa basis av skillnaderna i fakta, vilket inte kan anses som
onskvart med hansyn till likvardigheten mellan garningspersoner. Dessutom
skulle garningspersonerna forsattas i en ojamlik stéllning vid bestammandet
av straff, eftersom i alla slags fall av flera brott ar det majligt att 6verskrida
det strangaste maximistraffet for ett enskilt brott (se Koskinen 2013, s. 187).
Da skulle straffskalan bli annorlunda beroende pa om gérningen anses utgéra
ett eller flera fall av manniskohandel och om det aktuella fallet géaller exem-
pelvis arbetsrelaterad ménniskohandel eller manniskohandel som hanfér sig
till sexuellt utnyttjande. En konsekvent tillampning forutsatter saledes att alla
fall av ménniskohandel bedéms pa samma satt i fraga om bestdmmandet av
brottsenhet.

Slutligen finns det skal att notera fragan om preskription av atalsratten.
Eftersom méanniskohandel numera enhetsbestams som separata brott utifran
antalet malsédgande, har varje ménniskohandelsbrott en egen tidpunkt fér
nar preskriptionstiden for atalsratten borjar respektive upphor. Det ar fullt
mojligt att nagra av manniskohandelsoffren redan har kunnat frigéra sig
fran exempelvis tvangsarbete, medan andra nyss har rekryterats och fallit
offer fér ménniskohandel. Darfér maste man fasta vikt vid fakta i langvariga
garningsserier dar de forsta delhandlingarna kan ha preskriberats innan atal
anses ha blivit vackt pa ett satt som avbryter preskriptionstiden nar den som
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ska atalas lagligen har delgivits en stamning enligt SL 8 kap. 3 § 1 mom. |
praktiken ar det dock inte sarskilt sannolikt att atalsratten har preskriberats
for manniskohandelsbrott, eftersom preskriptionstiden for atalsratten for
manniskohandel &r tio ar och f6r grov ménniskohandel tjugo ar (SL 8 kap. 1 §
2 mom. 1-2 punkten). Om manniskohandeln eller den grova manniskohandeln
har riktat sig mot en person som inte har fyllt 18 ar, preskriberas atalsratten
tidigast nar malsaganden fyller 28 ar (SL 8 kap. 1 § 5 mom.).

3.3. Inverkan av brottsenhet vid méanniskohandel pa brottsenhet vid
koppleri

| det har avsnittet analyser jag om rattsnormen for bestdammande av brotts-
enhet vid ménniskohandel inverkar pa bestédmmande av brottsenhet vid
koppleri. Detta férutsatter forst att en analys av huruvida koppleri och man-
niskohandel har en sa pass nara relation till varandra att rattsnormen for
bestammande av brottsenhet vid manniskohandel kan tillampas pa koppleri.
Om svaret ar ja, behovs darefter en analys av vad avgorandet HD 2022:2 mer
exakt far till f6ljd for bestammande av brottsenhet vid koppleri.

| foregaende avsnitt konstaterade jag att man inte ska fasta vikt vid grovhets-
beddmningen nar man avgor huruvida ett brottsligt forfarande utgér ett eller
flera brott. Motsvarande tankesétt ska tillampas fran fall till fall i situationer
dér nagot brott annars har ett subordinationsférhallande till ett annat brott
(Asp — Ulvéang — Jareborg 2013, s. 478). Det ar fraga om subordination nar en
brottstyp helt och hallet inkluderas i en annan brottstyp (Jareborg 2001, s.
432; Frande 2012, s. 289). Exempelvis en mer klandervard garning innefattar en
mindre klandervard garning, om garningarna till sin art hor till samma brottstyp
(Tapani — Tolvanen — Hyttinen 2019, s. 568). Precis en sadan situation ar det
fraga om vid manniskohandel som hanfor sig till sexuellt utnyttjande samt vid
koppleri. Detta beror f6r det forsta pa att (grovt) koppleri till garningssattet
paminner mycket om manniskohandel (i samma riktning Johansson — Trost
—Wennberg 2021, BrB 4:1 a, s. 8-9). Fér det andra inkluderas koppleri i manni-
skohandel enligt ordalydelsen av SL 25 kap. 3 § (»i syfte att gora personen till
foremal for sexuellt utnyttjande i enlighet med 20 kap. 10 § 1 mom. 1 punkten).
For det tredje har koppleri och manniskohandel likstallts i straffbestammelsen
i SL 20 kap. 8 § om utnyttjande av person som ar féremal for sexhandel.

Utéver vad som ndmnts ovan kan straffoestdmmelserna om koppleri och
manniskohandel anses trygga samma skyddsintressen i stor utstrackning.
Fastén koppleribrottets art och straffbestammelsens skyddsintresse inte
allmant sett ar helt tydliga (Koivukari — Korkka-Knuts — Mahmood — Melander
2022, s. 321), kan man pa goda grunder anse att bakom straffbestammelserna
om koppleri och manniskohandel finns samma skyddsintressen. For det férsta
anknyter koppleribestammelsen till skyddet av sexuell sjalvbestammanderatt,
eftersom vid prostitution som hanfér sig till koppleri befinner sig sexsaljaren
inte i en jamlik stallning i férhallande till koppleriutovaren och sexkdparen (se
Tolvanen 2003, s. 186 och aven Kimpimaki 2009, s. 168). Fér det andra anknyter
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sjavbestammanderatten i sin tur till sexsaljarens frihet, eftersom sexsaljaren
inte nodvandigtvis skulle samtycka till sexuellt umgange, om han eller hon
kunde fritt bestamma och valja sin sexpartner (se Rautio — Ojala 2022, s. 513).
| en s&dan situation saknar sexsaljaren en verklig méjlighet att fritt valja var,
nar och med vem han eller hon har sexuellt umgange. Var och ens ratt att
utdva sin egen sexualitet pa det satt man vill hdnger saledes ihop med sexuell
sjavbestammanderatt, personlig frihet och integritet (se RP 13/2022 rd, s. 34
och aven Tolvanen 2003, s. 186-187). Fér det tredje ar utdvande av prostitution
ofta en foljd av sociala och andra problem, vilka férvarras av att sélja sextjan-
ster (Rautio — Ojala 2022, s. 513). Detta har i sin tur ett tydligt samband med
sexsaljarens psykiska och fysiska hélsa (se Tolvanen 2003, s. 187).

Redogodrelsen ovan visar att genom straffbestdmmelsen om koppleri
skyddas varken sedlighet eller moraliska varden, utan det som skyddas ar
grundldaggande och manskliga rattigheter som féljer av grundlagen och
internationella manniskorattskonventioner (likasa i allméanhet Ojala 2014, s.
3-5). Dessa varden &r desamma som skyddas genom straffbestéammelsen om
manniskohandel. Skyddsintressena som tryggas genom straffbestammelserna
om koppleri och manniskohandel ar enligt min asikt desamma oberoende
av hurdant koppleri det ar fraga om och vilken underordnad stallning en
person har i férhallande till utnyttjaren, fastén exempelvis en krankning av den
sexuella sjalvbestammanderatten ar grovre ju mer underordnad stallningen
ar (se Rautio — Ojala 2022, s. 513-514). Det ska noteras att nar brottsligheten
férandras finns det en risk for att personer som &r foremal for koppleri blir
alltmer utnyttjade. Detta dventyrar i sin tur kopplerioffrens sjalvbestamman-
deratt (se Kimpimaki 2009, s. 168).

Maximistraffet fér manniskohandel av normalgraden (fangelse i sex ar) ar
strangare an maximistraffet for koppleri (fangelse i tre ar). Av den héar orsaken
inkluderas koppleri i den mer klandervarda garningen, dvs. manniskohandel,
nar tillampningsvillkoren for straffbestammelsen om manniskohandel upp-
fylls. Aven grovt koppleri ska anses ingd i normalgraden av manniskohandel,
fastan dessa brott har samma straffskala. Detta beror pa att garningssatten
for manniskohandel, sdsom att begransa offrets bestammanderatt, ar mer
klandervarda an grovt koppleri (RP 34/2004 rd, s. 98).

De ovannémnda aspekterna kan tala for en tolkning enligt vilken mannisko-
handel som hanfor sig till sexuellt utnyttjande och koppleri ska betraktas som
»samma« brott med avseende pa bestdmmande av brottsenhet, vilket medfér
att normen for enhetsbestamning vid manniskohandel kan tillampas pa enhets-
bestamning vid koppleri. Darfor anser jag att efter avgérandet HD 2022:2 kan
ocksa brottsenhet vid koppleri bestdmmas utifran antalet malsdagande, dvs. vid
enhetsbestdmningen av koppleri ska vikt i regel fastas vid antalet sexséljare
oavsett vilket garningssatt det ar fraiga om. Om garningspersonen till exempel
hyr tva olika bostader at tva olika prostituerade i exploateringssyfte, ar det
frdga om tva fall av koppleri enligt den ovannamnda tolkningen, eftersom
kopplerioffren ar tva till antalet. Enligt min asikt blir situationen inte en annan
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om garningspersonen hyr en bostad at tva prostituerade i exploateringssyfte.
En annorlunda tolkning skulle leda till otillfredsstéllande och slumpartade
slutsatser. Saken ar namligen den att om slutsatsen i ett fall blir att garningen
inte uppfyller brottsrekvisitet for manniskohandel som hanfor sig till sexuellt
utnyttjande, sa kan garningen vara straffbar som (grovt) koppleri, vilket ocksa
ofta sker i praktiken (likasa Johansson — Trost — Wennberg 2021, BrB 6:12, s. 4).
| en sadan situation maste brottsenheten bestdammas likadant oberoende av
vilket brottsrekvisit (manniskohandel eller koppleri) som garningspersonens
forfarande slutligen uppfyller. For det forsta ar detta motiverat med hansyn till
bestémmandet av straffskala, eftersom nar det ar fraga om flera brott ar det
mojligt att Overskrida det strangaste maximistraffet for ett enskilt brott. For
det andra har detta betydelse for fran vilken tidpunkt preskriptionstiden av
atalsratten borjar 16pa. Tidpunkten for nar preskriptionstiden for atalsratten
borjar respektive upphor ska bestammas pa samma satt vid bade manni-
skohandel och koppleri. Annars skiljer sig tidpunkterna at pa det satt som
diskuterats i avsnitten 3.1 och 3.2.

4. Sammanfattning

Vid réttsligt beslutsfattande stoter man ofta pa fragor om brottskonkurrens
(i samma riktning Andenaes 2016, s. 369). | praktiken beslutar dklagaren hur
brottskonkurrensfragan utformas i det aktuella fallet (se Ulvéang 2013, s. 29-30;
Korkka-Knuts — Helenius — Frande 2020, s. 405). Gransdragningsfragan om ett
eller flera brott har dock betydelse ocksa for férundersékningsmyndigheternas
verksamhet. Om man i férundersékningen inte identifierar existensen av flera
brott, kan detta inverka pa vilka brott garningspersonen atalas for och vilket
straff som yrkas. Darfor ar det ytterst viktigt att klarlagga antalet malségande
vid utredningen av ménniskohandel och koppleri, fastédn detta kan vara utma-
nande exempelvis i en situation dar utlandska prostituerade har [dmnat landet.
Aven tidpunkten for nér de enskilda gérningarna har bérjat och upphdrt maste
utredas noggrant, eftersom detta inverkar pa preskriptionen av atalsratten for
enskilda manniskohandels- och koppleribrott. Rattsvetenskapens uppgift &ri
sin tur att lagga fram motiverade |6sningar, stoda de praktiserande aktorerna
genom analys avdomstolarnas avgéranden (se Jareborg 2011, s. 123-124) och
ge motiverade tolkningsrekommendationer bland annat om hur brottsenheten
bor bestdmmas for olika brott i olika situationer. | den hér artikeln har jag
gett rattskéllebaserade tolkningsrekommendationer om hur garningar bor
enhetsbestammas vid manniskohandel och koppleri.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att det naturliga betraktelsesattet
och kriterierna som ingar dari samt andra kriterier som har utvecklats i rattsve-
tenskap och rattspraxis kompletterar de olika brottsrekvisiten genom att ange
en riktning fér bestdmmandet av huruvida ett visst forfarande ska anses utgoéra
ett eller flera brott. Vid den slutliga enhetsbestamningen maste man dock
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beakta skillnaderna mellan olika brottstyper, sasom vilket skyddsintresse som
tryggas genom vilken straffbestammelse. Déartill maste fakta i fallet beaktas vid
beddmningen av forhallandet mellan ett och flera brott. Fakta i fallet och gar-
ningssattens olikheter kan leda till att konklusionen av enhetsbestamningen
blir olikartad. Kriterierna som har utvecklats i rattsvetenskap och rattspraxis
far saledes olika vikt for olika brottsrekvisit och omstandigheter. Dock kan
vikten av kriterierna som laggs till grund for enhetsbestamningen andra till
foljd av samhaéllsférandringar och rattspraxis. Sa har skett exempelvis for ett av
huvudkriterierna, det tidsmassiga sambandet. Man kan sdga att vikten av detta
kriterium vid bestammandet av brottsenhet har i viss man minskat, medan
vikten av kriteriet som galler antalet malsagande har dkat. En bidragande
orsak till 6kningen ar strévan efter battre skydd av brottsoffren. Det &r vart
att notera att nagra av beddmningskriterierna for enhetsbestamning (t.ex.
garningspersonens samma motivgrund, ett tids- och rumsmassigt samband
samt antalet malsagande) som presenteras och analyserats i denna artikel ar
gemensamma ocksa for lagkonkurrens (se nérmare Luoto 2022, s. 414-417).

Min slutsats i artikeln ar att efter avgérandet HD 2022:2 bor enhetsbestam-
ningen vid ménniskohandel och koppleri goras likadant pa sa vis att vikt fasts
uttryckligen vid antalet brottsoffer, dvs. malsagande. Anledningen ar att vid
alla typer av manniskohandel, oavsett om det ar fraga om arbetsrelaterad
manniskohandel eller manniskohandel som hanfor sig till sexuellt utnyttjande,
bor bestammandet av brottsenhet goras pa samma satt for att sékerstalla
en konsekvent tillampning. Med avseende pa brottsenhet bor koppleri och
manniskohandel som hanfor sig till sexuellt utnyttjande anses vara brott som
ar jamforbara med varandra, vilket talar for tolkningen att ocksa koppleri ska
i regel enhetsbestdmmas utifran antalet malségande. Det ska noteras att
aven ockerliknande diskriminering i arbetslivet (SL 47 kap. 3 a §) som ligger
nara arbetsrelaterad manniskohandel ska enhetsbestammas pa motsvarande
satt, dvs. manniskohandel och ockerliknande diskriminering i arbetslivet ska
ocksa anses vara brott som ar jamforbara med varandra vid bestdammandet
av brottsenhet. Av hogsta domstolens avgéranden som har analyserats i den
har artikeln foljer att dven i fraga om andra brott som starkt riktar sig mot
personrelaterade rattigheter, ska allt storre vikt fastas vid antalet malsagande
nar brottsenheten bestams.
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