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Vilka åtgarder bor man tråffa for att 
tillvarataga den fororåttades ersåttningskra:v 

Av professor, jur. dl'. BO PAL:\IGREN, Helsingfors. 

Utgångspm,kler. 

Vid behandlingen av iimnet har man att utgå från foljande allmiinna 
synpunktel': 

1) Skadeståndet har i många avseenden samma slags generalpreven­
tiva och individualprevcntiva vcrkningat· som straffet. Fastiln skadc­
ståndct endast har till uppgift alt berecla den fororiittade ersattning 
for den skada han lidit, men ickc har till syftem1H att tillfoga giirnings­
manncn något ont, kiinnes och uppfattas skadeståndsskyldigheten clock 
såsom en sådan risk och en sådan bi:irda, att skacleståndet på samma 
sult som straffet kan vara agnat alt verka avhållande från brott.1) 

Xvcn om man ur rent tcoretiska utgångspunkter kan biivda, alt straff 
och skadestånd iiro två alldeles olika sakcr, så kan man med tilliimp­
ning av ett mera rcalisliskt åskådningssi:itt gora giillande, alt mols/ilt­
ningen mellan dem icke får i:iverdrivas.2 ) Fastmer bora straffet och 
skadcstånclct kunna gripa in i varandra och komplettera varandra. 
Ett effektivt fi:in-erkligande av skaclcståndsskyldigheten bor i viss ut­
striickning kunna tjiina såsom en kompensation for straffet eller en del 
diirav. 

2) Skadeståndet har det forelrådet framom straffet, alt det icke en­
bart indirekt utan också alldelcs clirckt tillgodoser de intresscn som 
samhiillet genom kriminaliseringen vclat skydda. For den fororiittade 
år det ofta av storre bctydelse att han får sin skada ersatt an alt giir­
ningsmannen får utstå ett straff. 

Allmiinhetens fi:irtrocnde for moclerna och humana kriminalpolitiska 
stråvanden kan formodligen vinnas och bcfiistas, om det från kriminal­
vårdens sida ges handgripliga bevis på en målmcdvctcn striivan alt siit­
ta ctt Yerkligt allvar bakom skadeståndsskyldigheten.3) 

3) Det forfarande, som kan crfordras for skadcslåndets indrivandc, 
bor så litet som mojligt ha karakti:iren av en strid mellan den fororiil­
tadc och gilrningsmannen. Det bor goras så enkelt som mojligt for den 
fororiiltade alt utfå skadeståndct. 

1 ) Se hiirom bl. a. Stmhl, SOU 1950 :16, s. 155, samt strafflagbered­
ningens forslag till skyddslag, SOU 1956: 55, s. 60- 61. 

2 ) Ur Finlands riillshistoria kan man åberopa ctt ganska intressant 
fall, diir rent tcoretiska i:ivcrviigandcn gjorde slut på vissa utvccklings­
tcndenscr som framtrlitt i det prnktiska livet. Se hårom min framstiill­
ning i JFT 1949 s. 219- 222. 

3 ) Detta har av mig framhållits redan i NKÅ 1950- 51, s. 114. 
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Vissa riktningar inom kriminalpolitiken ha varit benågna all betrak­
la den fororiilladc såsom en ganska forarglig person. Hans krav pa 
straff och skadestflnd har man ofta ,·arit beniigen alt stiimpla såsom 
utslag av hiimndinstinkter eller hårdhet mot socialt siirnrc stiilhla. Ju 
rner samhiillets organ forhjlilper den fororiittade till hans riitt och ju 
mindre den fororiittade sjålv behover utveckla aktiYitet, desto mindre 
blir motsiittningen mellan den fororiittade och giirningsmannen. På 
samma siitt som det under historiens gång inneburit stora framsteg all 
sjiilvhiimnden ersalts av straffet och alt omsorgen om åtalet i hogst be­
tydande utstriickning overgått från målsligandcn till den offenlliga 
åklagaren, kunde det innebiira c.>lt betydandc framstcg alt omsorgen om 
indrivandct av skadcståndet i så stor utstriickning som miijligt overgår 
från den fororiittade till den offentliga åklagaren och till andra offenl­
liga myndigheler. 

Hiirtill kommer, alt man i brottmål tyviirr ofla måste riikna med all 
giirningsmannen ar rnedellos, så alt en vanlig utmiitning hos honom 
icke leder till något resultat. Det iir diirfor angelaget alt man ordnar 
tillvamtagandet av den fororåttades crsiittningskrav på ett sådant slitt , 
all det medfor minsta mojliga lidsforlusl och kostnader for den foro­
riittade. 

4) Samtidigt som forverkligandet av skadeslånclsskyldigheten in­
arbetas såsom en viisentlig beståndsdel i kriminalvården, bor det till­
ses alt indrivningcn icke anorclnas på cll sådant salt all den verkar 
nedbrytande på den domde och forhindrar eller forsvårar hans åter­
anpassning i samhiillet. Å ena siclan kan det ha en aYsevlird uppfoslran­
de betydclse all garningsmanncn formås all efter formåga e1·satta den 
skada han åstad kommit. :\[en å anclra sid an kan det \'Crka forlamande 
på hans \'ilja alt arbcta och forljiina, om han stiilles infor en betalnings­
skyldighet som slukar all hans arhetsforljiinst f61· en lång tid framåt. 

5) Frågan om den fororlittaclcs ersattningskrav kan i praktiken ge­
stalta sig myckct olika vid olika brottstypcr och i fråga om olika giir­
ningsmannatyper. På några områden måste man ha alt rlikna me1! 
mycket lilen framgång - antingcn diirfor all det galler myckct stora 
skador eller diirfor alt man har att gora med såclana former av krimi­
nalitet och asocialitet, dlir ett forsok alt genomdriva ett ersiittningskra\' 
måste forefalla Himligen meningslost. På V'issa områden måste man 
kanske till och med riikna med allvarliga kriminalpolitiska betlinklig­
heter mot ett alllfor striingt indrivande av skadeståndet. Men allt detta 
får icke utgora något hinder mol att man med omsorg och kraft verkar 
for alt den fororattade verkligen får sin ersiittning i såclana fall d:1 
dctta lit· praktiskt genomforbad och kriminalpolitiskt godlagbart. 

6) Av de konkrela åtglircler, som kunna stå lill b1uh i iimnet, ha clc 
allra flesta redan i en eller annan form helt eller delvis framll'fill i lag­
stiftningen i något eller några av de nordiska Hinderna. I samarbetet 
mellan de norcliska landerna vore det av vikl alt utbyta erfarenheler 
i dessa avseencle. Framfor allt vore det av vikl att vcta, om hithi>randc 
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lagstadganden forblivit en "lag på pappret" eller lmruvida lagstad­
gandena haft någon tillampning och framgång i verkligheten. Om stad­
gandena stannat J)å pappret, vore det av inlresse att få veta vilka hinder 
som i det levande livet sh\tt i viigen for forvcrkligandet av lagstiftarens 
tanke. Det ar att hoppas att diskussionsinlaggen från de olika l::inderna 
skola innehålla upplysningar om de J)raktiska erfarenhetcr som man 
haft av sådana lagstadganden. Formodligen forhåller det sig så, att ett 
eller annal isolerat lagstadgande icke ensamt for sig kan medfora full­
gott resultat. Verkligt påtagliga resultat kunna knappast uppnås annat 
genom samverkan av många olika stadgandcn på straffrattens och pro­
cessrattens område vilka alla sloda ett gemensamt mål - ersiittning 
till den fororiittade. 

Forslag till åtgiirder. 

I det foljande framliiggas ett antal teser, vilka skola niirmarc motivc­
ras i ett muntligt inledningsanforande. Såsom en forberedelse for del• 
tagarna Himnas vissa strodda hiinvisningar lill olika lagstadganden som 
kunna vara av intresse. Hilnvisningurna till dessa tagrum innebårn icke, 
alt de foreslagna åtgiirderna blivit forverkligade i respektive lagrum, 
utan endast alt man i dem kan få utgångspunkter for bedomandet av 
det aktuella Higet i de olika lilnderna. 

A. 
Ve<krbornnde polis- och åklagarmyndigheter bora på tjanstens vlig­

nar - utan sarskild anhållan av den fororattade - genomfora beslag 
eller kvarstad på giirningsmannens egendorn till tryggande av den 
fororiittades skadeståndsanspråk.4) 

Danmark: Rpl. § 75 st. 1 och § 746 st. 1. Norge: Strpl. § 212 st. 2 och 
§ 215. Sverige: RB 26 :1, 26: 2 st. 3, 26: 3 och 26: 4. 

B. 
Den offentliga åklagaren bo1· på tjiinstens Yågnar - ulan siirskild 

anhållan och utan siirskild fullmakt av den fororattade - framstalla 
och fullfolja skadeståmlslala11 samt diirvid yrke giirningsmannens for~ 
pliktande alt till den fororiittade utbetala e1·siittning for skaclan.5 ) 

Danmark: Rpl. § 991 st. 1 och 2. Finland: Reglcmente for stadsfis­
kalerna, 10/ 5 1927, § 18. ~orge: Strpl. § •139, .t40 och 446. Sverige: 
RB 22:2. 

C. 
Av domstol utdomt skadeslånd bor kunna gå till ilzd1·iv11i11g genom 

det offentligas forsorg - utan siirskild anhållan av den ftiroriittaclc -
på samma satt som boler och andra ekonomiska påfoljder av brott. 

4 ) Se hiirom min framstiillning i JFT 1949, s. 233-35. 
0 ) Se hiirom mina uttalanclen i NKÅ 1950- 51, s. 114, samt ultalan­

dena i den efterfoljande diskussionen, s. 116- 119. Jfr. li.ven Slrahl, 
SOU 1950:16, s. 15a- 156. 



Indrivna skadcståndsbelopp 1·edovisas och utbetalas på ett så enkelt 
siitt som mojligt till den fororåttade, Om den fororiittades vistelseort 
iir okiind, avslittas indrivna belopp for hans riikning, Om man icke 
inom en viss tid får tag på den fororiittade, tillfalla de indrivna belop­
pen statsverket.0 ) 

Danmark: Rpl. §§ 482 och 99i. Finland: UL 3:1 st. 3, F om wrkstal­
lighct av botcsstr,1ff, 22/ 12 1944, F om indrivning av vissa statsverket 
tilldomda ersiittningar, 4/ 12 1942, § 1 st. 1. 

D. 
Domstol eller verkstiillande myndighet bor liga mojlighet att fast­

stiilla en viss aubelal11i11gspln11 for skadeslåndel med beaktande av glir­
ningsmannens betalningsformåga. 

En sådan avbetalningsplan kan tjiina ett dubbelt syftc - å ena sidan 
kan den formå giirningsmannen alt målmcdvctet arbcta for gottgorandc 
av skadan, å andra sidan kan den forhindra den fororiittade att forsoka 
genom utmiitningsman alltfor snabbt indriva sin skadcståndsfordran . 

Avbetalningsplanens genomforande bor kunna tryggas genom infor­
sel i giirningsmannens avloning.7 ) 

Avbetalningsplanen hor knnna :indras, om forhållan,kna påkalla det . 

E. 
Yill pro,·ningen av fråga om cHalsef tugif t bor hiinsyn tag as till giir­

ningsmannens beredvillighet alt efter formåga crsiitla skadan och till 
hans ,·ilja alt undcrkasta s ig en viss avbetalningsplan. 

I den mån lags liftningcn tillåtcr Yillkorlig åtalseftergift, bor foljan­
det a,· en vis,;; avhetalningsplan kunna uppstiillas såsom villkor. 

I den mån lags tiftningen cljest tillåler åtcrkalla ndc av beslut om åtals­
cftergift, bor ctt åtcrkallandc kunna ske i anlecln ing aY giirningsman­
nens forsummelsc att folja en godkiind avhctalningsplan. 

Danmark: Strl. ~ 30. Finland: L om unga fiirhrytare, 31/ 5 1940, § 2. 
Norge: Strpl. § 85 st. 2 (iindr. 3/ 6 1955) . S,·crige: HB 20:7. 

F. 
Vid slraffutm iil11i11r,e11 och ibland h en vid provningcn av gamingens 

strnffbarhct bor den omstandighcten, alt giirningsmannen ersatt skal.lan, 
kunna verka formildrande eller helt urså klande. 

Detta ar siirskilt av vikt alt uncle rstryka for de fall då något hinder 
foreligger for meddelanclc av ålalsd terg ift, domseftergift elle1· villkor­
lig dom. 

Danmark: Siri. § 84 st. 1 p . 7. Finland : SL 39: 2 och 39: 3. 

0 ) Se h iirom mina uttalanden i .JFT 1949, s. 233, och ?\KA 1950- 51, 
s. 114. 

7 ) Se hiir om Strahl, SOV 1950 :16, s . 156- 157. 
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G. 
Vid provningeu av fråga om domseftergift (domstols underlåtenhet 

att ådoma straff for straffbar giirning) bor hlinsyn tagas till glirnings­
mannens beredvillighet att efter formåga ersatta skadan och till hans 
vilja att undcrkasta sig en viss avbetalningsplan. 

Finland: L om unga forbrytare, 31/5 1940, § 3. 

H. 
Vid priivningen av fråga om uillkorliy dom (eller skyddstillsy11) biir 

hlinsyn tagas till glirningsmannens beredvillighet alt efter fiirmåga e1·­
siitta skadan. 

I den villkol'liga domen (eller forordnandet om skyddstillsyn) bor 
foljandet av en ,•iss afbctalningsplan kunna uppstiillas såsom villkor. 

Danmark: Strl. § 56. Finland: Lom villkorlig straffdorn, 20/(i 1918, 
§§ 3 och 5. Norge: Strl. § 52 p. 5. Sverige: L om villkorlig dom, 22/ 6 
1939, §§ 6 och 8, forslag till skyddslag 3:5 och 3:6 samt 4:6, 4:9 och 
4 :13. 

I. 
Forhållandet mellan sJ.:adestånd och boler bor vara ordnat så alt 

skadeståndet har blittre rlitt lin boterna.s) 
:Mojlighet bor finnas alt bevilja giirningsmannen anstånd med verk­

stlilligheten av botesstraffet under den tid glirningsmannen enligt en 
faststlilld plan avbetalar skadeslåndet. 

Finland: F om formånsratt 9/ 11 1868, § 19. 

J. 
Den som utstår frihelsstraff bor formås eller fiirpliktas alt anviinda 

en skålig andel av sina arbetspremier eller sin arbetsfortjii11st till giil­
dande av skadestånd. 

Finland: SV 3 :10 st. 2, 3 och 4, 4 :10 samt 5: 4 st. 2, F om utstående 
av straff i fångkoloni, 30/ 12 1954, § 7 st. 4, F om utstående av slraff i 
statens arbetskoloni 30/ 12 1954, § 5 st. 3. Sverige: L om vcrkstallighct 
av frihetsstraff m.m., 21 /12 1945, §§ 70 och 72, forslag till lag om be­
handling i skyddsvårdsanstalt, 9: 3 och 9: 5. 

K. 
Vid proYningen av fråga om villkorlig f rigiv11i11g bor hiinsyn tagas 

till giirningsmannens stråvanden alt under den tid han utstått frihets­
straff gora avbetalningar på skadeståndet. 

I beslut om villkorlig frigivning bor såsom Yillkor kunna uppsliillas 

8 ) I Sverige har man fått vidkiinnas olligenheter av att man diir från­
gått den regel, som av ålder varit glillande både i Sverige och Finland. 
Se darom Strahl, SOU 1950:16, s. 157- 158, samt forslaget till skydds­
lag, SOU 1956: 55, s. 61- 62. 



138 no PAL:"IIGRE"S" 

att den frigivne efter formåga striivar att crs:Hla återstoden av skade­
ståndet. 

En viss avbetalningsplan bor kunna fastslåIlas antingen i beslutet 
om villkorlig frigivning eller senare genom beslut av overvaknings­
myndighet. 

Danmark: Strl. § 38 st. 1. Finland: SV 2:13, 2:14. Sverige: Lom vill­
korlig frigivning, 18/9 1943, g 2 st. 2, s 5, § 8 st. 1 p. c, forslag till 
skyddslag, 2 :10. 

L. 
Vid provningen av fråga om bemid11i11y bor hiinsyn tagas till giir­

ningsmanncns bered,·illighet att efter formåga ersiitta ska,lan. 

M. 
På vissa områden, diir fol'i1ållandevis stora skado1· kunna uppstå och 

diir det kan vara sakenligt alt en viss del av risken Hlggcs på den som 
har stiillning av arbctsgivare, fifretagare o. s. v., bor domstol iiga moj• 
lighet alt nedsiitta skadeståndet. I den mån en del av den ekonomiska 
risken på delta sålt av lagstiftarcn owrflyttas på någon annan lin 
skadevållaren, innebiir delta en siirskild fingervisning for arbctsgiva­
ren, foretagaren o. s. v. alt genom fi.irsiikring trygga sig mol sådana ska• 
dor. 

Tidpunkten torde !cke vara mogen for inforande av en mcra gcne­
rell mojlighet for domstolen att nedsiitta giirningsmannens skailestånds­
skyldighet i så,\ana fall diir den fororiiltadcs intrcssc iir tryggat av 
forsiikring.0 ) 

Finland: Strafflngen fiir kdgsmaktcn, § 47 (iin<lr. 10/ 3 19-14). 

/Jo P11lmgre11. 

0) Betraffande hilhorande frågor kan siirskilt hiinvisas till Strahl, 
SOU 1950:16, s. 152- 154 samt kap. 4 och 5, iivensom NJM 1951, bilaga 
I, med diskussion, s. 17- 77. 


