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Vilka atgarder bor man traffa for att
tillvarataga den fororittades ersiattningskrav

Av professor, jur. dr. BO PALMGREN, Helsingfors.

Utgdngspunkier,

Vid behandlingen av iimnet har man att utgd frin féljande allminna
synpunkter:

1) Skadestandet bar i minga avseenden samma slags generalpreven-
fiva och individualpreventiva verkningar som straffet. Fastin skade-
stdndet endast har till uppgift att bereda den féroriittade ersiittning
i6r den skada han lidit, men icke har till syftemal att tilifoga girnings-
mannen nagot ont, kinnes och uppfattas skadestindsskyldigheten dock
sdsom en sidan risk och en sddan hérda, att skadestindet pd samma
siitt som straffet kan vara fignat att verka avhillande frin brott.l)

Aven om man ur rent teorctiska utgdngspunkter kan hivda, att straff
och skadestadnd #ro tva alldeles olika saker, si kan man med tillimp-
ning av ett mera realistiskt skfdningssiitt gora gillande, att motsiti-
ningen mellan dem icke fir &verdrivas.2) Fastmer bora straffet och
skadestindet kunna gripa in i varandra och komplettera varandra.
Ett effektivt férverkligande av skadestindsskyldigheten bér i viss ut-
strickning kunna tjina sisom en kompensation for straffet eller en del
déirav.

2) Skadestadndet har det foretriidet framom straffet, att det icke en-
bart indirekt utan ocksi alldeles direkt tillgodoser de iniressen som
samhiillet genom kriminaliseringen velat skydda. For den fororiittade
ar det ofta av storre betydelse att han far sin skada ersatt éin alt gir-
ningsmannen fir utsti ett straff.

Allmiinhetens fortroende f6r moderna och humana kriminalpolitiska
striivanden kan férmodligen vinnas och hefiistas, om det fran kriminal-
virdens sida ges handgripliga bevis p& en mélmedveten striavan att sit-
ta ett verkligt allvar bakom skadestindsskyldigheten.?)

3} Det forfarande, som kan erfordras for skadestindets indrivande,
bor si litet som méjligt ha karaktiiren av en strid mellan den férorit-
tade och girningsmannen. Det bér goras s& enkelt som majligt for den
fororittade att utfi skadestadndet.

1) Se¢ hiirom bl. a. Strahl, SOU 1950:16, s. 155, samt strafflagbered-
ningens forslag till skyddslag, 50U 1956:55, s. 60—61.

2} Ur Finlands riittshistoria kan man ﬁberora ett ganska intressant
fall, diir rent tcoretiska éverviiganden gjorde slut pd vissa utvecklings-
tendenser som framtriitt i det praktiska livet. Se hirom min framstill-
ning i JFT 1949 s, 219222,

3} Detta har av mig framhaillits redan i NKA 1950—51, s. 114.
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Vissa riktningar inom kriminalpolitiken ha varit benfigna att hetrak-
ta den f{ororéttade sisom en ganska fdrarglig person. Hans krav pa
straff och skadestdnd har man ofta varit beniigen att stimpla sdsom
utslag av hiimndinstinkter eller hirdhet mot socialt siimre stillda. Ju
mer samhiilets organ f&rhjilper den féroriittade till hans riitt och ju
mindre den fororittade sjilv behdver utveckla aktivitet, desto mindre
blir motsittningen mellan den fororidttade och girningsmannen. P#
samma siitt som det under historiens gang inneburit stora framsteg att
sjdlvhiimnden ersatts av straffet och att omsorgen om #talet i hogst be-
tydande uistrickning &vergitt fran mélsiganden till den offentliga
dklagaren, kunde det innebiira ett betydande framsteg att omsorgen om
indrivandet av skadestindet i si stor utstrickning som méjligt dvergar
frén den froriittade till den offentliga Aklagaren och till andra offent-
liga myndigheter.

Hirtill kommer, att man i brottmal tyviier ofta méste riilkna med att
girningsmannen #ir medellds, s& att en vanlig utmiining hos honom
icke leder till nagot resultat. Det fir didrfér angeliget att man ordnar
tillvaratagandet av den {érorittades ersittningskrav pd ett sidant siit,
att det medfér minsta mojliga tidsforlust och kostnader for den féro-
rittade.

4) Samtidigt som forverkligandet av skadestindsskyldigheten in-
arbetas sisom en visentlig bestindsdel i kriminalvirden, hor det till-
ses att indrivningen icke anordnas pi ett sidant sitt att den verkar
nedbrytande pd den démde och férhindrar eller foérsvdrar hans Ater-
anpassning i samhiillet. & ena sidan kan det ha en avseviird uppfostran-
de betydelse att girningsmannen férmés alt efler férmaga ersiitta den
skada han dstadkommit. Men & andra sidan kan det verka férlamande
pa hans vilja att arbeta och fortjiina, om han stélles infér en betalnings-
skyldighet som slukar all hans arbetsforijiinst f6r en lang tid framait.

5) Fragan om den féroriittades ersittningskrav kan i praktiken ge-
stalta sig mycket olika vid olika brottstyper och i friaga om olika gar-
ningsmannatyper. P4 nigra omridden méste man ha att riikna med
mycket liten framging antingen darfér att det giller mycket stora
skador eller diirfor att man har att géra med sddana former av krimi-
nalitet och asocialitet, dir ett f6rs6k att genomdriva ett ersiitiningskrav
méste foérefalla tdmligen meningslést. PA vissa omriden maste man
kanske till och med rédkna med allvarliga kriminalpolitiska betinklig-
heter mot ett alltfdr stringt indrivande av skadestidndet. Men allt detta
far icke utgéra nagot hinder mot att man med omsorg och kraft verkar
foér att den fororiittade verkligen far sin ersiittning i siddana fall da
detta ir praktiskt genomférbart och kriminalpolitiskt godtagbart,

6) Av de konkreta Atgirder, som kunna sti till buds i dmnet, ha de
allra flesta redan i en eller annan form helt eller delvis framivitt i lag-
stifiningen i nfgot eller nigra av de nordiska linderna. T samarbetet
mellan de nordiska linderna vore det av vikt att utbyta crfarenheter
i dessa avseende. Framfor allt vore det av vikt att veta, om hithérande



VILKA ATGARDER BOR MAN TRAFFA FOR ATT 135
TILLVARATAGA DEN FORORATTADES ERSATTNINGSKRAV

lagstadganden forblivit en ,lag pd pappret” eller huruvida lagstad-
gandena haft ndgon tillimpning och framglng i verkligheten. Om stad-
gandena stannat pa pappret, vore det avintresse att fi veta vilka hinder
som i det levande livet stitt i viigen for forverkligandet av lagstiftarens
tanke. Det dr att hoppas att diskussionsinliiggen fran de olika linderna
skola innehalla upplysningar om de praktiska erfarenheter som man
haft av sidana lagstadganden, Férmodligen férhiller det sig sé, att ett
eller annat isolerat lagstadgande icke ensamt f6r sig kan medfora full-
gott resultat, Verkligt phtagliga resultat kunna knappast uppnéis annat
genom samverkan av ménga olika stadganden pé straffrittens och pro-
cessriittens omride vilka alla stéda ett gemensamt mil — ersittning
till den férorittade.

Férslag till dfgdrder.

I det foljande framliiggas ett antal teser, vilka skola nirmare motive-
ras i ett muntligt inledningsanférande. Sasom en férberedelse for del-
tagarna limnas vissa strédda hiinvisningar till olika lagstadganden som
kunna vara av intresse. Hiinvisningarna till dessa lagrum innebiira icke,
att de foreslagna atgArderna blivit férverkligade i respektive lagrum,
utan endast att man i dem kan f& utgdngspunkter fér bedémandet av
det aktuella liget i de olika linderna.

A.

Vederbdrande polis- och &klagarmyndigheter bora pa tjinstens viig-
nar — utan sérskild anhéllan av den férorittade — genomfdra beslugy
eller kvarstad pA girningsmannens egendom till tryggande av den
fororiittades skadestdndsansprik.t)

Danmark: Rpl. § 75 st. 1 och § 746 st. 1. Norge: Strpl. § 212 st. 2 och
§ 215. Sverige: RB 26:1, 26:2 st. 3, 26:3 och 26:4.

B.

Den offentliga dklagaren bor pd tjéinstens vignar utan siirskild
anhidllan och utan siirskild fullmakt av den fororiittade -— framstiilla
och fullfélja skadesténdstalan samt dirvid yrke girningsmannens for-
pliktande att till den fdororittade utbetala crsitining f6r skadan.5)

Danmark: Rpl. § 991 st. 1 och 2, Finland: Reglemente {or stadsfis-
kalerna, 10/5 1927, § 18. Norge: Strpl. § 439, 440 och 446. Sverige:
RB 22:2.

C.

Av domstol utdémt skadestdnd bor kunna ga till indriveing genom
det offentligas forsorg -— utan sérskild anhallan av den féroriittade
pA samma sitt som béter och andra ekonomiska paféljder av brott.

- 1) Se hiirom min framstillning i JFT 1949, 5. 233—35.

5) Se hiirom mina uttalanden i NKX 1950--51, s. 114, samt ultalan-
dena i den efterféljande diskussionen, s. 116--119, Jfr. dven Strahl,
SOU 1950:16, s, 155—156.
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Indrivna skadestindsbelopp redovisas och utbetalas pa ett sd enkelt
sitt som mdbjligt till den féroriittade, Om den férorittades vistelseort
ir okiind, avsiittas indrivna belopp fér hans rikning. Om man icke
inom en viss tid fir tag pd den féroriitiade, tillfalla de indrivna belop-
pen statsverket.®)

Danmark: Rpl. §§ 482 och 997. Finland: UL 3:1 st. 3, F om verkstil-
lighet av bilesstraff, 22/12 1944, F om indrivning av vissa statsverket
tilldémda ersiittningar, 4/12 1942, § 1 st. 1.

D,

Domstol eller verkstillande myndighet bér figa méjlighet att fast-
stilla en viss avbetalningsplan f6r skadestdndel med beaktande av gér-
ningsmannens betalningsférméga.

En sddan avbetalningsplan kan tjina ett dubbelt syfte — & ena sidan
kan den férmé girningsmannen att malmedvetet arbeta f6r gotigdrande
av skadan, & andra sidan kan den férhindra den féroriittade att forséka
genom utmiitningsman alltfér snabbt indriva sin skadestindsfordran.

Avbetalningsplanens genomférande bér kunna tryggas genom infér-
sel i giirningsmannens avléning.”}

Avbetalningsplanen hér kunna éndras, om férhadllandena pakalla det.

Vid prévningen av fraga om @lalseftergift bor hinsyn tagas till gir-
ningsmannens beredvillighet att efter (6rmaga ersiitla skadan och till
hans vilja att underkasta sig en viss avbetalningsplan.

I den mén lagstiftningen tilliter villkorlig Atalseftergift, bir foljan-
det av en viss avhelalningsplan kunna uppstillas sdsom villkor,

I den man lagstiftningen cljest tilliter dterkallande av beslut om Atals-
eftergift, bor ett dterkallande kunna ske i anledning av giirningsman-
nens fdrsummelse att félja en godkiind avhetalningsplan.

Danmark: Strl. § 30. Finland: L om unga forbrytare, 31/5 1940, § 2.
Norge: Strpl. § 85 st. 2 (dndr, 3/6 1955). Sverige: RB 20:7.

F.

Vid straffutmdtningen och ibland fAven vid provningen av girningens
straffbarhet bér den omstindigheten, att giirningsmannen ersatt skadan,
kunna verka {érmildrande eller helt ursiktande.

Detta dr sirskilt av vikt ait understryka fér de fall d4 nigot hinder
féreligger for meddelande av Atalseftergift, domseftergift eller villkor-
lig dom.

Danmark: Strl. § 84 st. 1 p. 7. Finland: SL 39:2 och 39:3.

%) Se hirom mina uttalanden i JFT 1949, s. 233, ochh NKA 195051,
s. 114,

7) Se hiirom Strahl, SOU 1950:16, s. 156—157.
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G.

Vid provningen av friga om domseftergift (domstols underlatenhet
att Adoma straff for straffbar girning) boér hinsyn tagas till gérnings-
mannens beredvillighet att efter férméga ersiitta skadan och till hans
vilja att underkasta sig en viss avbetalningsplan,

Finland: L. om unga férbrytare, 31/5 1940, § 3.

H.

Vid privningen av friga om villkorlig dom (eller skyddstillsyn) bor
hinsyn tagas till girningsmannens beredvillighet att efter férméga er-
sitta skadan,

I den villkorliga domen {cller forordnandet om skyddstillsyn} bor
foljandet av en viss afbetalningsplan kunna uppstillas sisom villkor.

Danmark: Strl, § 56. Finland: L om villkorlig straffdom, 20/6G 1918,
§§ 3 och 5. Norge: Strl, § 52 p. 5. Sverige: L om villkorlig dom, 22/6
1939, §8 6 och 8, forslag till skyddslag 3:5 och 3:6 samt 4:6, 4:9 och
4:13.

L

Foérhallandet mellan skadestdnd och boter bér vara ordnat sd att
skadestindet har bittre ritt &n béterna.®)

Maojlighet bor finnas att bevilja giirningsmannen anstind med verk-
stilligheten av bdtesstraffet under den tid girningsmannen enligt en
faststiilld plan avbetalar skadestindet.

Finland: F om férménsratt 9/11 1868, § 19,

J

Den som utstir frihetsstraff bor f6rmas eller forpliktas att anviinda
en skilig andel av sina arbetspremier eller sin arbelsfortjinst till gil-
dande av skadestind,

Finland: SV 3:10 st. 2, 3 och 4, 4:10 samt 5:4 st. 2, F om utstiende
av straff i fingkoloni, 30/12 1954, § 7 st. 4, I om utstiende av straff i
statens arbetskoloni 30/12 1954, § 5 st. 3. Sverige: L om verkstillighet
av frihetsstraff m.m,, 21/12 1945, §§ 70 och 72, férslag till lag om be-
handling i skyddsvardsanstalt, 9:3 och 9:5,

X.

Vid prévningen av fraga om villkorlig frigivning bor hinsyn tagas
till girningsmannens strivanden att under den tid han utstatt frihets-
straff gora avbetalningar pa skadestindet.

I beslut om villkorlig frigivning bér sisom villkor kunna uppstéllas

8} I Sverige har man fatt vidkinnas oldigenheter av att man dér fran-
ghtt den regel, som av dlder varit gillande bade i Sverige och Finland.
Se darom Strahl, SOU 1950:16, s. 157158, samt férslaget till skydds-
lag, SOU 1956:55, s. 61-—62,
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att den frigivne efter formiga striivar att ersilta aterstoden av skade-
stindet.

En viss avbetalningsplan bér kunna faststillas antingen i beslutet
om villkorlig frigivning eller senare genom beslut av dvervaknings-
myndighet.

Danmark: Strl § 38 st. 1. Finland: SV 2:13, 2:14, Sverige: L. om vill-
korlig frigivaing, 18/9 1943, § 2 st. 2, § 5, & 8 st. 1 p.c, fdrslag till
skyddslag, 2:10.

L,
Vid provningen av friga om benadning bor hdnsyn tagas till gir-
ningsmannens beredvillighet att efter formiga ersittta skadan.

M.

PA vissa omriden, dir férhallandevis stora skador kunna uppstd och
dar det kan vara sakenligt att en viss del av risken liigges pd den som
har stillning av arbetsgivare, foretagare o.s. v., bér domstol figa moj-
lighet att nedsitta skadestindet. I den mén en del av den ekonomiska
risken ph detta séit av lagstiftaren overflyltas pd ndgon annan &n
skadevillaren, innebiir detta en sirskild fingervisning f6r arbetsgiva-
ren, féretagaren o. s, v. att genom forsikring trygga sig mot sadana ska-
dor,

Tidpunkten forde icke vara mogen for inférande av en mera gene-
rell méjlighet fér domstolen att nedsétta girningsmannens skadestinds-
skyldighet i sidana fall dir den fororiittades intresse ir tryggat av
forsakring.?)

Finland; Strafflagen for krvigsmakten, § 47 Gindr. 10/3 1944).

Bo Palmgren.

%) Betriffande hithérande frigor kan sirskilt hinvisas till Strahl,
SOU 1950:16, s. 152—154 samt kap. 4 och 5, fivensom NJM 1851, bilaga
I, med diskussion, s. 17—77.



