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Tilbakefall i Norge®

Av forskningsstipendiat NILS CHRISTIE.

I. Om definisjoner og generelle problem.

Helt generelt nttrykt, s kan tilbakefall sies & foreligge nar et
individ som p. g. a. en handling allerede har vart utsatt for en
sanksjon fra samfunnets side, foretar en ny handling som kan
fgre til en ny sanksjon. Handlingen behgver ikke veere noe lov-
brudd og sanksjonen behgver ikke vaere straff i vanlig juridisk
betydning bade fra et generelt samfunnsvitenskapelig syns-
punkt og fra et kriminalpolitisk kan det veere like interessant 4
vite hvor mange omstreifere som forlater det faste bosted de er
skaffet og gir seg ut pA ny vandring, som hvor mange tyver som
stjeler pAny. Kriteriene for hva som er tilbakefall vil i pakt med
dette variere fra undersgkelse til undersgkelse, og kan derfor
best redegjgres for i forbindelse med referatet av hver enkelt av
disse. De juridiske definisjoner av tilbakefall — det vil si de
betingelser som lovgivningen stiller opp for at skjerpet straff
eller andre reaksjoner skal komme {il anvendelse pA grunn av
gjentagelse — vil ikke bli behandlet her.

*) En rapport i forbindelse med den tredje internasjonale krimino-
logkongress 1 London 1955.
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Noen hovedproblem i forbindelse med enhver tilbakefallsstati-
stikk og deres relevans for norske forhold — kan imidlertid
nevnes pa forhind:

1. Forutsetningene for & kunne snakke om tilbakefall, er at to
sanksjonsberettigede handlinger er kjent. Dette reiser spgrsmadlet
om mgrketallets stgrrelse. Nar det gjelder den fgrste handlingen

f. eks. det fgrste tyveriet — er det klart at alle kriminalstati-
stikkens vanlige feilkilder spiller inn for fullt. Dette er ikke ste-
det for noen nzrmere kommentering av dem — vi ma bare ha
klart for oss at det ikke er alle forbryteres tilbakefall vi behand-
ler, men bare tilbakefallsforholdene blant den hgyst atypiske
kategori hvis forgdelse i hvert fall en gang er oppdaget. Nar det
gjelder handlingene etfer den fgrste avslgring, kommer ogsé
mgrketallet inn i billedet. Her er det imidlertid grunn til & se
med stgrre tillid pa statistikkens tall. Vedkommende er allerede
registrert, det finnes signalement, adresser, osv. Den som en gang
har vaert i kontakt med politiet vil veere den som fgrst blir mis-
tenkt nir en ny straffbar handling blir konstatert. Stort sett mé
vi kunne regne med at oppgavene for annen gangs forgaelse er
langt mere pdlitelige enn for fgrste gangs, og at oppgavene si gker
i palitelighet med antallet tidligere kontakter med rettsapparatet.
Dette, sammen med den stadig synkende kriminalitet i Norge,
og de ellers temmelig oversiktlige forhold, gjgr at vi ma ha lov
til 4 se med noen optimisme pd reliabiliteten av tilbakefalls-
undersgkelsene her i landet.

2, Et annet problem er spgrsmélet om hva tilbakefallet skal
sees 1 forhold til. Er det mest hensiktsmessig 4 undersgke hvor
mange av dem som f. eks. ble straffet i 1954 som ogsé var straf-
fet tidligere, eller er det bedre & ta for seg straffede i 1954 og sa
undersgke hvor mange av dem som senere blir straffet? Det
finnes i Norge statistikk over begge deler, men mest arbeid har
det veert lagt i siste alternativ og vi vil i det fglgende nesten bare
referere undersgkelser av den typen!). Flere av disse undersgkel-
sene forsgker dessuten 4 bare se pa tilbakefallet i forhold til de
som kunne falle tilbake — altsd & eliminere dgde, utvandrede,
internerte pa en eller annen méte i hele perioden, osv.

3. Hvis en velger 4 fglge opp et bestemt antall tidligere straf-
fede personer, si er det klart at alt avhenger av et sosialt bok-
holderi som gjgr det mulig & finne igjen hver enkelt mann. I

1) PA mgtet til Den Internasjonale Kriminalistforening (L’union
internationale de droit pénal) i Christiania i 1891 var det oppe til
debatt et tema beslektet med det som ble diskutert i London i 1955.
Mgtet munnet ut i en resolusjon som krevde bedre tilbakefallsstati-
stikk (4) (s. 29495 eller s. 324-—25). P4 neste mgte i Paris to &r
etter la tyskeren dr. Otfo Kébner fram en avhandling om emnet. (8)
Hans synspunkter har i hgy grad preget mange av de norske under-
spkelser pA omradet. Jir. ogsa Nissen (15) (s. 74—75).
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Norge har en forsgkt & lgse problemet ved et sentralt straffe-
register for hele landet. Samtlige personer enten det dreier sey
om forbrytelser eller forseclser registreres her pa et nytt kort
hver gang det blir sanksjonert overfor dem med belinget eller
ubetinget fengsel, arbeidsskole for unge lovovertredere, tvangs-
arbeid, sikring, betingede bgter, betinget eller ubetinget patale-
unnlatelse, og endelig hvis de blir underkastet mentalohserva-
sjon. Ubetingede bgter registreres ikke i registeret. Hvert kort
inneholder foruten navn, ogsd opplysninger om fgdselsdato og
sted, bosted og livsstilling, og overtredelsens og straffens art.
Noen av kortene inneholder ogsd en rekke andre data. Opplys-
ningene sendes dels inn av pitalemyndigheten, dels av fengslene
og de andre institusjonene. Strafferegisteret som star under
ledelse av Fengselsstyret — har i sin néverende form cksistert
siden 1921, Nesten all nyere norsk tilbakefallstatistikk bygger pa
opplysninger fra detfe registeret. Vi vil mot slutten av utred-
ningen ta opp spgrsmélet om en ytlerligere uthygging av denne
form for registrering,

H. Om tilbakefall i Norge.

1. Kilder — meloder.

al Den alminnelige kriminalitel: Om tilbakefallet blant 1gs-
latte straff-fanger - slike som soner mere enn 6 maneders feny-
sel — finnes statistikk med oppguver tilbake til 1874. Denne stati-
stikken er lite tilfredsstillende da den ikke skiller mellom residi-
vister og begynnere, og heller ikke forsgker & eliminere personer
som ikke hadde muligheter for i falle tilbake. 1 samme publika-
sjon som bringer ovenfornevnte oppgaver (12) gis det imidler-
lid ogsd opplysninger om innkomne fangers tilbakefall fra 1876
og nesten opp til &rhundreskiftet. Og her gjgres bade de ngd-
vendige dislinksjoner og de praktisk mulige elimineringer. I
Fengselsstyrelsens Aarbgger 19017021907 (13) gis det ytter-
ligere opplysninger om tilbakefall. Deretter fglger en lang pause
nir det gjelder undersglkelser av tilbakefall i sin alminnelighet,
inntil Fengselsstyret tar for seg alle personer lgslatt etter feng-
selsstraff for forbrytelser i Norge i 1923 1926 og i en rekke
publikasjoner (15) og (16} — redegjgr for tilbakefallet inntil
10 &r etter Igslatelsen. En ny etterundersgkelse — denne gang av
personer lgslatt etter sin fgrste fengselsstraff for forbrytelser i
193336 — er ogsid publisert (17), men disse personene blir
bare fulgt i 3 ar. Tilbakefallet blant personer som 3 eller 4 ar
tidligere fikk forskjellige former for betinget straff finnes det
med jevne mellomrom oppgaver over helt tilbake til 1903. Hoved-
oversikt over disse resultatene finnes i Kriminalstatistikken for
1923—24 og 195152 (15} og (18). Ikke i noen av undersgkel-
sene etter drhundreskiftet tas det hensyn til feilkildene ved dgde,
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utvandrede m.m., — sa tilbakefallsprosentene blir regelmessig
noe for lave. Kriteriene for hva som er tilbakefall varierer fra
undersgkelse til undersgkelse. I de fgrste er det tilbakefall til
nytt straffarbeid. Nar det gjelder lgslatte i 192326 og 1933—36
er kriteriet enhver forbrytelse begitt etter lgslatelsen straffet
med fengsel. Nve betingede fengselsstraffer er bare tatt med nar
de er sonet, og bgter som sones — subsidier fengselsstraff — er
ikke tatt med. Ved undersgkelse av betinget straffede regnes som
tilbakefall alle tilfelle hvor det er kommet melding til Straffe-
registeret om at vedkommende har begétt en ny straffbar hand-
ling i prgvetiden — enten det er forbrytelse eller forseelse
eller det p4 annen méte foreligger brudd pa betingelsene.

b) Spesialunderspkelser. De fgrste ble foretatt av Eilert Sundt
og utgitt i 1859 (22) og 1863 (23). Det var etterundersgkelser
av forsgkene pd & fA norske omstreifere -— delvis siggynere —
til & bli fastboende. Tilhakefallstatistikken pa dette omiridet er
senere ikke fortsatt. Derimot har det veert uifgrt flere under-
sgkelser av lgsgjengeres tilbakefall (19), (20), (7), (24). Kaare
Petersens to undersgkelser av drukkenskapsarrestantene i Oslo
er tilbakefallsundersgkelser i en noe annen betydning enn de
andre vi her refererer, ved at de tar for seg alle arresterte i Oslo
i ett &r og viser hvor mange ganger hver mann blir arrestert i
dette aret og hvordan arrestasjonshyppigheten henger sammen
med andre faktorer. Hans tredje undersgkelse analyserer alle
tvangsarbeidere som fgrste gang i en bestemt periode blir inn-
satt pA Opstad. Kriteriet for tilbakefall er nyinnsettelse samme
sted. Kr. J. Kristensens undersgkelse omfatter ca. 200 mann som
Oslo politi har sendt p& kurhjem for alkoholikere eller tvangs-
arbeid i en bestemt periode. Undersgkelsen til B. Tysnes gjelder
alkoholikere som er plasert pd kursted. Bl. a. undersgkes i Straf-
feregisteret og i et bgteregister for Oslo adferden 5 &r fgr og 5
ar etter kuroppholdet. Dessuten blir tilbakefallet forsgkt fast-
slatt ved skjema til den instans som fikk pasienten anbragt pi
kursted, med spgrsméal om hvorvidt tilstanden henholdsvis ved
hjemkomsten og 5 4&r etter kunne karakteriseres som ,bra‘,
»bedring®”, ,ingen bedring”, — altsd en helt annen Htype® ftil-
bakefallsbegrep enn ved de andre omtalte undersgkelsene.

En annen serie undersgkelser har veert foretatt av barn og
ungdoms tilbakefall. Blant de viktigste er: (5), (14), (11), (3),
(2), (21). Samtlige tar for seg resultatene av vergeradsbehand-
lingen. Daae’s kriterium er ubetingede fengselsstraffer. Den fgr-
ste av Hartvig Nissens ovenfornevnte undersgkelser inkluderer
betinget fengsel, mens den andre bare tar med nye avsonede
straffer dog ikke avsoning av bgter. De tre siste underspkel-
sene regner stort sett som tilbakefall at vedkommende i det hele
tatt er registrert i Strafferegisteret og ogsa i en del andre registre.
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Endelig foreligger det spesialundersgkelser om virkningene av
de korte fengselsstraffer (9}, og en undersgkelse av sedelighets-
forbrytere (10). Som tilbakefall ble begge steder regnet nytt opp-
hold i fengsel eller tvangsarbeidshus.

2. Resullater.

Tidsfaktoren: Forskjeller i tilbakefallshyppigheten for og ni
er det vanskelig & uttale seg om pa grunnlag av det foreliggende
materiale, Mye tyder imidlertid pA at tilbakefall blant personer
Igslatt fra fengsel har vist en svakt stigende tendens. Som tabell
I viser om Igslatte i 1923-—26 av fgrstegangsfengslede menn, si
falt 22,1 % av disse tilbake p4 ny innen tre ar, mens tallet ti ir
senere var 28 % for en tre ars periode. Denne utvikling er imidler-
tid ikke mere enn naturlig, all den tid stadig flere av dem med
minst tilbakefallsrisiko slipper med betingef straff eller med pa-
taleunnlatelse. Tilsvarende skulle en vente at de med betinget dom
eller pataleunnlatelse skulle vise et noe hgyere tilbakefall etter-
hvert som adgangen til 4 slippe si billig stadig ble gjort lettere.
Her viser det seg imidlertid forblgffende nok den motsatte ten-
dens. Tilbakefallet for disse er sunket betraktelig etter krigen —
bare ca. 15 % brgti en tredrsperiode betingelsene de bie pilagt i
1948, mot nesten 20 <7 i en tilsvarende periode fra 1934/35. (18)
is. 31). Formodentlig har disse gunstige tallene i hvert fall en viss
sammenheng med nedgangen i den totale norske kriminalitet
cfr. A. Bratholms artikkel om emnet (4 A).

Tabell 1.
Leslatte 1923-26 Leslalte 1933-36
Menn kvinner Menn Kvinner
£ % = o o . = v

Alle ............. 2808 621 22,1 260 50 19,2 2280 638 28,0 159 3
Vinningsforbryt. . 1798 518 28,8 138 35 254 1642 339 34,0 116 24
Voldsforbrytelser

& @rekrenkelser 424 47 11,1 55 4 7,3 270 42 135 26 3
Sedelighedsfor-

brytelser ...... 214 15 70 43 8 186 149 11 74 7 —
Andre forbr. .... 372 41 11,0 24 3 125 219 26 11,9 10 4
Under 21 & .... 489 221 452 45 15 33,3 353 172 48,7 10 4
Fylt 21, men un-

der254r...... 675 180 26,7 52 15 288 555 210 378 21 6
Fylt 25 &r ...... 1644 220 13,4 163 20 12,3 1372 256 18,7 128 21
Under 6 mndr.

fengsel ......... 2355 570 24,2 213 49 23,0 1795 333 29,7 120 25
Minst 6 mndr.

fengsel ......... 4533 51 11,3 47 1 2,1 487 105 21,6 39 6

Pst.
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Relativt flest tilbakefall finner vanligvis sted i de fgrste tre
maneder etter lgslatelsen fra fengsel. Av alle tilbakefall i en tidrs-
periode skjer omkring halvparten i lgpet av det fgrste aret, litt
over 70 % i lgpet av de fgrste tre &r og 90 % i lgpet av de fdrste
5 ar. Tilbakefallet skjer hurtigere jo flere ganger vedkommende
tidligere er straffet,

Typen og hyppigheten av tidligere kriminalitei: Som det fram-
gir av tabell I viser vinningsforbrytere utpreget stgrst tilbake-
fall, og sedelighetsforbrytere minst. Alle andre undersgkelser
stgtter opp under dette. Noen helt tilfredsstillende undersgkelse
av tilbakefallet blant dem som gjorde seg skyldig i landssvik
under krigen foreligger ikke, men det er all grunn til & tro at
tilbakefallet til annen forbrytelse blant denne gruppen er eksep-
sjonelt lavt.

Alle undersgkelser viser meget tydelig, at jo flere tidligere
straffer, jo stgrre er sjansen for et nytt tilbakefall, og for at det
vil komme meget hurtig. Professor Andenzs (1) har stillet opp
en tabell som viser hvordan tilbakefallsprosenten i en 10 ars
periode for menn lgslatt 192326 gker med antall tidligere
straffer:

Tabell 11,

Antall fengsels-
straffer ved

lgslatelsen .. 1 2 3 4 5 6 T 8 9 10
Tilbakefalls-
prosenten ... 34,7 592 6835 73,1 76,4 80,0 77,1 756 815 874

Typen av ny kriminalitet: Spgrsmilet om hvorvidt tilbake-
fallet skjer til samme type kriminalitet som forrige gang, eller
om det finnes systematiske tendenser til & falle tilbake til noe
annet, har vert opp til analyse flere ganger. De tidligere under-
sgkelser med sin mere enkle tallbehandling mente 4 kunne pa-
vise at det blant alle kategorier tidligere straffede fantes en ut-
preget tendens til & falle tilbake til vinningsforbrytelser. En naer-
mere analyse av tallene viser at dette forsavidt er riktig nok. Det
henger sammen med vinningsforbryternes tallmessig sett domi-
nerende stilling, noe som bevirker at hvis en person fgrst faller
tilbake til noe annet enn det han forrige gang gjorde seg skyldig
i, s vil dette andre som oftest veere en vinningsforbrytelse. En
ganske annen sak er imidlertid at de aller fleste slett ikke faller
tilbake til noen annen type forbrytelse. Tabell III vil illustrere
forholdet tallene gjelder annen forbrytelses art blant menn
lgslatt etter fgrste fengselsstraff 1923—26.
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Tabell III.
Loskatt etter

Menn full tilhake til Vian. Vold Sed Annen Tatal
1. Vinningsforbr, ......... 695 55 11 13 804
2, Yoldsforbr. ............. 26 37 3 d 71
3. Sedelighetsforbr, .,..... 11 2 16 3 32
do ANHEn . oo svsnes wen o 35 10 2 19 66

Total .. 767 104 32 70 973

Holder en her hver for seg vinningsforbrytere, voldsforbrytere
og sedelighetsforbrytere opp mot den totale massen, si viser det
seg at alle disse grupper i langt stgrre grad enn den feoretisk
forventede faller tilbake til samme type forbrytelse. Blant vin-
ningsforbrytere er tendensen sterkest, og blant voldsforbrytere
svakest — men ogsd her tilfredsstiller den alle krav til statistisk
signifikans malt med Chi Square. Med de tilbakefalte fra 1933—
36 som grunnmateriale blir tendensen den samme, men dog noe
mindre utpreget. Tailene for sedelighetsforbryterne blir for sma
til 4 ha noen utsagnskraft.

I forbindelse med spgrsmilet om typen av ny kriminalitet, bgr
kanskje spesielt nevnes at i Norge er i dette Arhundrede ingen
drapsmann dgmt for tilbakefall il samme forbrytelse. Og dette
til tross for en lgslatelsespraksis i samme tidsrom som har fert
til en gjennomsnittlig sonetid pA 11—12 ar for drapsmenn dgmt
til livsvarig fengsel, og enda Kortere for andre drapsmenn.

Sanksjonsformer: Som det framgar av det foregiende er til-
bakefallet vesentlig mindre etter belingede straffer og pAtale-
unnlatelser enn etter ubetingede fengselsstraffer. Ogsd mellom
forskjellige grader av ubetinget fengsel viser det seg & veere store
forskjeller i tilbakefallshyppigheten. Eldre undersgkelser viser
stort sett gkende tilbakefall nar en sammenligner kategorier med
gkende straffelid. For tidligere flere ganger straffede viser til-
bakefallet overalt en jevn gking. Men for fgrstegangsforbryterne
viser totaltallene at de med lengst straffer har minst tilbakefall!
Detle kommer intidlertid av at de eldre — med minst 1ilbakefall
-—her er i flertall. (17} (s. 8). Forholdet mellom aldersklassenc
tramgar av tabell IV,

Tabell IV,
Valdsf, Sedelig- Andre
Vinningsforbrylelser O re- hels- forhry-
krenk, forbr, telser
Lnder 21-25 Fylt FFylt Frit I'ylt
21 Ar ar 25 Ar 25 v 35 fic 23 ar

Mindre enn 6

mnd. fengsel .. 47,5 43,4 23,6 8.0 17,6 11,3
Minst 6 mnd.

fengsel ........ 67,3 39,1 177 14,3 4,3 0,0
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Allerede Eilert Sundts undersgkelser — (22} og (23) — viste
at de daverende forsgk pa & fa omstreiferne til 4 sla seg ned
som fastboende, hadde meget vanskelig for & lykkes. Senere
undersgkelser har vist at de niverende sanksjonsformene hver-
ken overfor vanlige lgsgjengere eller overfor alkoholikere er sxr-
lig virkningsfulle. Bare 5 av tidligere kurstedspasienter ble ka-
rakterisert som ,bra* b ar etter oppholdet, og det samlede antall
kontakier med politiet var omtrent det samme fgr som etter opp-
holdet (24). Bare 35 % av tvangsarbeidere pa Opstad unngikk
4 komme dit pa ny i lgpet av 10—15 &r (20). Kr. J. Kristensens
undersgkelse (7) viser nesten 100 % tilbakefall, men det m4 til-
fgyes at kriteriene er uvanlig vide og gruppen uvanlig sterkt be-
lastet pa forhand.

Ingen av de foran nevnte undersgkelser gir grunnlag for &
uttale om en bestemt sanksjonsform gir ,bedre” resultat enn en
annen. Forskjellene i tilbakefallet kan overalt skyldes at klien-
tellet er forskjelligartet fgr sanksjonene settes inn. En meget
sterk nedgang i tilbakefallet blant sedelighetsforbrytere fra til-
bakefallsutvalget 1923—-26 til 1933—36 kan muligens tilskrives
endringer i sanksjonssystemet (17} (s. 10-—14). Som professor
Johs. Andenms peker pi i omtalen av fenomenet (1) (s. 276) er
imidlertid sanksjonenc endret pd flere méter i meilomtiden.
Andre usikkerhetsmomenter kommer ogsd inn.

Nir det gjelder et par av undersgkelsene av barn og ungdom
{2) og (21), er vi imidlertid i den lykkelige situasjon at tilfel-
dighetene har laget et lite eksperiment. Som ventet finner en ved
disse undersgkelsene stgrst tilbakefall blant de barn som har
veert utsatt for de sirengeste sanksjoner det er jo samtidig
de barn som har vist seg vanskeligst, eller som kommer fra det
mest belastede miljgs. Men det er en unntakelse fra regelen: Ser
vi pA barn anmeldt til Vergeradet p. g. a. forholdene i hjemmet,
og skiller ut de tilfellene hvor Vergerddet ikke foretok seg noe
i det hele tatt, eller bare ngyde seg med en advarsel altsd til-
felle som vi ma ha lov til 4 anta var vesentlig mindre alvorlige
enn noen andre — sd viser det seg at neffopp disse tilfellene like-
vel har sigrre tilbakefall enn enkelte grupper som ble fjernet fra
hjemmet. Forskjellen opprettholdes selv om vi holder en rekke
faktorer konstant, og er sserlig stor for svakt begavede.

Alle relevante undersgkelser helt fra Eilert Sundts 1 1859 og
opp til undersgkelsene etter den annen verdenskrig viser tydelig
at tilbakefallet hos barn blir mindre jo tidligere inngrepene skjer.

Alder: Tilbakefallet synker sterkt med stigende alder bade for
forstegangssiraffede og residivister — inntil en viss grense. De
gamle lgsgjengerne viser ofie en uheldig utvikling.

Kjpnn: Menn har stgrre tilbakefall enn kvinner.
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Bosted: Tilbakefallet er stgrst for personer bosatt i byene, og
spesielt stort for personer bosatt i et sterkt belastet miljg i stor-
byene.

Ogsd pi en hel rekke andre punkter avviker de tilbakefalte
personene i vesentlig grad bade fra gjennomsnittsbefolkningen
og fra fgrstegangsstraffede. Det er flere som kommer fra ufull-
stendige familier blant dem, videre flere ugifte, flere med darlig
utdannelse, med yrker med lav status, med atypisk personlighet,
osv. — i det hele tatt er det blant de tilbakefalte representert det
meste av serien med belastninger som en si ofte finner i krimi-
nologiske undersgkelser. Og denne belastningen gker jo flere
tidligere tilbakefall de kan oppvise.

3. Kriminalpolitiske konsekvenser:

Det nyttige i en stadig publisering av ny tilbakefallsstatistikk
har vist seg flere ganger i Norge etter Arhundreskiftet. Bl, a. har
det minimale tilbakefallet etter betinget dom virket som en kraf-
tig oppmuntring til uvividet bruk av middelet, noe som blant
annet framgér av diskusjonene i Den Norske Kriminalistforening,
Likeledes har kjennskapet til tilbakefallsforholdenc blant de helt
unge fgrt til muligheter for mere effektive inngrep mot de gan-
ske fd blandt dem hvor det viser seg at smastraffer ikke er til-
strekkelige. Opplysningene om at den farligste periode er de aller
fgrste ménedene etter Igslatelsen har derimot forelgpig — p. g. a.
manglende bevilgninger - ikke fgrt til tilstrekkelig intensifise-
ring av cttervernet i denne perioden. Kjennskapet til lgsgjenger-
nes svaere tilbakefall har bidradd (il 4 skape liten Liltro til de
naverende sanksjonsformer overfor disse.

4. Behovet for videre arbeid:

Bade av hensyn til det alminnelige kriminalpolitiske arbeid,
og av hensyn til den generelle kriminologiske forskning, er det
klart at arbeidet med forbedringer av tilbakefallsstatistikken ma
fortsette. Blant de narmeste gnskemdl i denne forbindelse kan
nevnes realiseringen av det planlagte (6) nordiske samarbeid pa
omradet. Et videre skritt mi vare 4 fa samordnet de forskjellige
sosiale registrene i Norge. Det foreligger ni planer om oppret-
telsen av et sentralt bgteregister?), og det eksisterer ogsd en rekke
andre registre spredd omkring, noe som fgrer til adskiilig dob-
beltarbeid. Et moderne sosialt sentralregister ville kunne dekke
bide forskingens og velferdsstatens behov. En absolutt forutset-

') At ikke engang ubetingede bgter for forbrytelser i dag registreres
i Strafferegisteret, er en s avgjort svakhet at en hurtigst — og uav-
hengig av mere generelle reformplaner — bgr forsgke 4 endre pa for-
holdet.
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ning matte vere at det ble strengt definert bade hvem som hadde
adgang til opplysningene, og i hvilken form de kunne videre-
bringes — slik at de impliserte personers anonymitet kunne opp-
rettholdes i stgrst mulig grad.

* #
%®

Spesielt med tanke pa forskingen mé det kunne sies at det
na er p& hgy tid & komne et skritt videre med tilbakefallsunder-
spkelsene — og ikke bare ngye seg med stadig & konstatere ut-
viklingen over tid. Prognosetabeller og mere utfgrlige personal-
opplysninger som kan oppveie mangelen pa eksperimentmulig-
heter representerer fristende perspektiver. Med sitt allerede na
godt utviklede sosiale bokholderi byr de skandinaviske land i
en rekke muligheter for & ta opp sosialvitenskaplige problemstil-
linger som ofte ikke i det hele tatt kan underkastes tilfredsstil-
lende analyse i mange andre land med stgrre gkonomiske re-
surser.

Nils Christie.
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