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Finska domar i brottm{1l 1948- 50. 
A,· c.o. justiticrådct BEHTEL SCHWl~DT. 

I clcnna tidskrift ingick år 195-l ss. 32i- 332 en forsta iiYen,ikt over 
kriminaldittsliga avgi:iranden i Finland, omfattandc åren 19-15- -17. ~u 
foreligger oversikt o,•er foljande h·eårsperiocl'. A,· de under clenna tid 
ltandlagda iirt•ndena hade en del direkt beroring med <let Il) !igen m·­
slutadc krige!, men slika av exeptioncll11 forltållanclc•n belingade a,·­
goranden haYa i ringa utstr1ickning fått rum i dcnna o,·ersikt. 

1. Två11{Jsinriitt11i11r1, Lagen om farliga återfallsforbrytare 27.5.1932 
har mi:ijliggjort for clomstol att forordna om sådana personers, som 
anses Yådlign for den allmiinna eller emkilda siikerheten, hållancle i 
tYl'mgsinrattning under obestiimd tid sednn straffet helt eller delvis 
:wsuttits. For alt denna drakoniska "skyddsåtgiird" skall kunna fcire­
tagas skall bro ttslingcn tidigare ham utstått ctt visst antal straff ellet· 
ock sammanlagt minst 10 års ovillkorligt frihetsstraff samt for det nyn 
hrottct clomM, till tukthus i mimt 3 år. Denna lng, som ickc til! alla 
cklar rnrit fullt Iyckad (se II 253/ 19-19) , har dock i hunt<lsak mot­
,;varat s ill iindamål. Genom lag 9.7.1953 om internering a,· far liga åter­
fallsforbrytare har mojligheten alt foronlna om l\·ångsintcrncring yt-
1crligare utstriickts och delta giiller i synncrhet personer, som beg.ilt 
sitt brott i a,·saknad av forståndets fulla bruk. Forminskacl tillriikne­
lighet iir enligt vår strafflng en sh·affncdsiittanclc omstiindighct, men 
det ii1· foga liimpligt att en person bchiift.1<1 med psykisk defekt <lomes 
lill ett lindrigare d. v. s. vanligcn hlott kortare frihctsstrafi lin han Hir 
l'lt visi.t brott skulle bliYit ådom<I s/i-;om fullt nonnal person. Då ,;u­
clana per.soner :, andra siclan mmwra l:ittarc knnna insiittas p i, tn,ngs­
inriitlning iin normala forbi·)·tare ,;å forcfallcr <Jenna ståndpunkt ,·i1\­
moti,·erncl, eniir Clera aY de farlignc;te forbrytarnn ofln :iro fortttinsknl 
tillriikneliga och h·lmgsinriitlning iir ctt l:implignre fon aringss;tiillc 
for clcm iin tukthus eller fiingt'l!>e. 

2. l'illkorlig c/0111. A di.imcles for misshandel, som vållnt fostcrs dud, 
til! fiingclsestraff van-id forordna<h•s. alt med ve1·kstiilligheten aY stn1f­
fct skulle anstå under -1 år.<; tid med Yillkor, alt A inom forelagt! lid 
crsatte målsiigaren de for liikekostnacler .,;amt s,·eda och Yiirk ultliimcla 
beloppen (11 2-11 / 1948). Slika villkor pliiga i vissa fall forehiggas (se 
n,·en II 12 och 299/ 1949) . Ifall betalningsplikten l1sidos:ittes, må dom­
stol på yrkandc av ml\lsiiganclen forordna 0111 Yerkst:illighel av straffet 
men har dock, ifnll den domdc go1· snnnolikt all han på gruncl a,· om­
~tiincligheter, som ej skaligen kunna tillrliknas honom, varit urstån1l-

1 ) Siffrorna hiin \'isa lill Hi:igsta domstolen,; (HD) redogi:irelscr od1 
meclclclandc·n. ,·an·id I beteckn:u· redo~i:irelser II meddelanclen. •­
Forkortning:11·: HH - hliradsriitt, HH == r,\dsh1n1riitt och HovH --= ho,·• 
riitt. 



FIXSKA DO:\IAl\ I Bl\OTT:\IÅL 19t8- 50 319 

satt alt gottgora skadan, makt all fritaga den domde från namncta 
villkor. 

3. Pulalivt 11odviirn. A hade skjntit ihjal sin granne B, med Yilken 
lrnn en Hingre tid tvistat. Vid ifrågavarande tillfiillc ansågs A, som 
icke från B:s sida utsatts for ett omedelbart forestående angrepp, dock 
pA grund av omstiindighetcrna hava haft grundad anledning antagu 
att så varit fallt't. A hade trott sig ,·ara berattigad till nodviirn och i 
morker avfyrat tvll. pistolskott mot B under såtlana omstandigheter, 
alt det måste anses sannolikt alt B skulle traffas av skotten, och diir­
igcnom gjort storre vålcl iin dt'n fi:irmenta noden kravde samt sålnnda 
fi:irorsakat B :s <Hid. Enar stadgandena om no<h·iirn dock icke kunde 
lilliimpns på excess i putativt nodviirn har A domls till strnff l'or miss­
handel med dodlig påfi:iljd, bl'gången under synnerligcn formildrande 
omstandighcter (I 19/1948). 

4. Samma riittsprincip framgår :iven av II 14/ 1948, enligt vilket a,·­
gorande en poliskonstapel, som vid forsok alt anhålla B for fyllcri. 
på grund av dennes och hans två kamraters upplriidande, trott sig 
hotad och diirvid avfyrat, fors! cll skott i luften och sedan ett mol B. 
Skottet triiffade 8 i halsen med dodlig påfolj1l. Poliskonstapeln domdes 
for sagda misshandel, bcgl'mgen under tjnnsteulih·ning men under 
synnerligen formildrande omst:indigheter. 

5. Ett riittsfall, som har bcroringspunktcr me1l de nyss anforda, m{I 
iinnu rclateras. RestaurangYaktmastaren A hade, då han avliigsnacle 
en lnrmande folkhop från reslaurangcns trappa, av ,·illrarelse slagit 
en utomstående person B i tro att cknne tillhonle frillstorarna. Enar 
A trolt sig ham blivit fi:iremål for B :s angrepp och han icke brukal 
mer våld an <.let fi:inncnta angreppets avviirjande fi:irutsatte har A :s 
giirning ej ansetts innehiira uppsållig misshandel, utan h:11· A domt-; 
for vållnnde till kroppsska<la (Il 322/ 1948). 

6. Forsok. Tukthnsfångc, som i avsikt alt rymma brutit sonder inrt' 
bt·iidbeliiggningt'n i ett rcserYfangclscs bostadsbarack och 11iircftcr tiickt 
over hålct med papper, domdt's for fi:irsok till rymning (H 310/ 49). 
Ur teoretisk synpunkt synes det som om forsok forelegat ifall rym­
ningen rnrit ancdd alt foretagas såsom en om<>dclbar fortsiittning på 
sagda ,,fiirstorelse" , Yaremot blott forberedelse lill rymning, vilken 
kunde bcstraffas endast såsom skadegorelse, skulle fi:ireligga for det 
full all fången t. ex. efter något 1lygn nmnade fi:iretaga 1·ymningen. Det 
relatcrade fallet synes rnra elt griinsfnll. En ledamot vid HD vm· 
skiljaktig och ansåg endast skadegorelse foreligga. 

7. A, som var berusad, hade på landsviig forfQljt B och, i avsikt 
att tillfoga dt'nne 1Hminstone svår kroppsskada, pfl kort avstånd med 
pistol avlossat två skott mol B, dock utan att triiffn. A domcles for 
fi:irsok till grov misshandel (Il (i/1948). I slika fall bero,· det natnr­
ligtvis pfl utrcdningen i målet om forsok till dråp eller till misshandel 
skall anses fi:ircligga. 
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8. A hade såsom kopare till en fastighet efter 0Yerensko1mnclse med 
s iHjaren antecknat kopeskillingen till ett mind1·e belopp lin det verk­
liga. Eniir A dock icke anhållit om eller ens forsokt anhålla om lag­
fart upphiivde HD de liigre riitternas utslag, enligt vilka A domts tiJI 
hotesstraff for forsok till forsnillning av stiimpelskatt (II 38/ 1948) . 

9. A, som i aYsikt att tillegna sig en ren på bete hade skadskjutit 
densamma, utan alt kunna fullfolja sitt uppsåt, domdes for fo1·sok till 
grov stold (II 152/ 1949). Se iiven N:o 27, 28 och 33 i denna oversikt. 

10. Medhjcilp. Den, som domts till straff for medhjiilp till luren­
drejeri, kunde icke tillriicknas såsom siirskilt hrott alt han i gottgorelse 
for sin medhjiilp emottagit en del a,· de genom sagda lurendrejeri till 
landet inforda varorna (II 361/1948). 

11. Skadestd11d. Den draptes egen skuld har beaktats Yid bcstilm­
mandet aY underhållsbidrag till hans barn och a\' crsiittning for be­
gravningskostnade1·. HD :s utslag i saken var enhiilligt shitt det rorde 
ersattningen for bc~rnn1ingskostnaderna. En medlem ansåg dliremot, 
att den d1·iiptes egen skuld icke kunde inve1·ka på hans barns rått till 
underhåll. Så ock Fol'sman, Skadestånd i brottmål s. 207 o. f.; Gl'ote11-
felt, Kommentat· till strafflagens. 263 samt Bjol'ling, Sv,J.T. 1925 s. 370. 
Majoriteten kunde sHida sig hl. a. på strafflagens forarbeten snmt p il 
Ussiny, Erstatningsret (1946) s. 188 och ett s\'cnskt riittsfall X.JA 1920 
s. 487 (I 8/ 1949). 

12. A dorndcs for deltagandc i ii\'entyrligt spe! till botcsstraff \'ar­
emot B:s, som jiimte A och C dcltagit i spe!, yrkande på A:s och C:~ 
forpliktandc att till Il åtcrbetala de penningar denne forloral for­
kastadcs, eniit· B icke var beriittignd att återfå de forloracle penningm·• 
na av ovriga i spclet dcltagandc. Till delta resultat kommo samtliga 
domstolar, men två ledamiitct· av HD forknslade yrkanclct på de for­
lorade pcnningarnas lltcrstiillandc såsom ostyrkl och ansl\go således. 
att de i spclct vinnande principiellt kunnat i\Higgas att återbetala pcn­
ningarna (Il 261/ 1949). 

13. l\[ålsiigandens dåd ansågs ickc utgora hinder for aningama att 
fortsiitta hans i r iittcgångcn framstiillda yrkandcn på ersiillning for 
svcda och viirk (I 23/ 1950). Enligt uttryckligt stadgancle i viu· straff. 
lag i:iro dod målsiigandes riittsinnehaYare ickc beriittigade att si.ika 
skadestånd bl. n. for sYeda och Yiirk, men i sagda 1·attsfall ha de så­
ledes ansetts berattigade alt efter målsiigan<lc>ns dod fnllfolja riitk­
gfmg rorande sådant skadestånd. 

14. Alo1·d. Då två personer gemensamt beslutat beriha en tredje 
person A livet och varclcra med bcrått mod mol denna m·lossat skott, 
a,· vilka ett triiffat med dodlig påfoljd , ansågs den omstiindighl•tcn, 
av vilkenderas skott A traffals, icke vara aY bctydclse for sakcns av­
gorande (I !!/1 950). Sa~1ln r1ittsfall iir miirkligt oeh niirmar sig engelsk 
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riittsuppfattning, då num hos oss overhuvud anset!, all endasl den som 
verkligen lyckas i sit! uppsål all doda kan domas for mord. 

15. Dråp. Sedan hustrun A blhit uppretad over erhållcn ,·etskap 
om, att hennes man B idkat konsumg:inge med makarnas fosterdottcr 
C så alt C blivit gravid, hade A, med hegagnande av C:s beroende 
st:illning och hcnnes belagenhet, i syftc att fordriva fostret, tvungit 
C alt fortiirn lut, fastiin A varit medveten om lutens lhsfarliga egen­
skaper och, sedan C på grund av lutens fratande inverkan svårt in­
sjuknat, uppsåtligen underlåtit alt skaffa C Jiikarvård med påfoljd, alt 
C efter over tre vcckors sjukdom avliclit. B, som varit medveten om 
C :s graviditet och s,•åra sjukdom, hade av vållande underlåtit sin plikt 
att såsom fosterfader och liigersman v.idtaga åtgiirder for att bringa 
C nodig vårcl. A domdes for dråp och B for dodsvållande samt liigers­
mål med fosterbarn och liktenskapsbrott (Il 268 n/ 1948). 

HD har således ansctt, att A forstått, att C genom hennes handlings­
siitt mojligen skulle avlida, d. "· s. alt åtminstonc dolus eventualis fore­
Jåg. Referatet iir såluncla foråldrat, att någt·a månader efte1· det ut­
slaget i hogsta instans gavs upphiivcles iivcn i Finland :iktcnskaps­
brottets kriminalisering. 

16. Dodsvållamle. Poliskonstapcln A, som for stolet anhållit l vå 
personer, Yara,· ,ten cna Yar under 15 år, och låst in dl•m i ett fot·· 
varingsrum, hade liimnat en brusa i rummet att skolas a,· de anhållna 
ulan alt forvissa sig om att de Yoro kompetenta 1liirlill. Dessa hade 
stiingt ugnsspjiilJel for tidigt samt sålunda blivit osforgiftadc, varaY 
de avlidit. A clihudes for t\'å fall a\' dodsYållanclc och :n· oaktsamhet 
hcgAnget tjiinstebrott, foroYadc genom en handling (II :rn3/1948). 

17. A1·hetsledan•n A, som ledde at·betena vid en arbetsplats och som 
forsummat all på wderborligt si\tt utmiirka en på hans ordcr upptagen 
35 m. lång vak med påfoljd, alt en person med sparkkiilkc kort ned 
i vaken och cliin•icl omkommil, <lomdcs lill straff for clodsYållandc 
(Il 190/ 1949). 

18. A hade misshundlat Judugårdsdejan B, som Yar i hans tjiinst, 
gl'nom alt gå handgripligt tillYiiga så, alt B erhållit di\'crsc skador i 
hm•uclct, axlarna och Yiinstra handen. Samma dag hade B begått 
sjiilvmorcl genom alt skjuta sig. A domdes for lindrigare iin gro\' miss­
handel varjiimlc HD fann i målet v.isserligcn ha\'a frnmg!Ht, alt 
misshandeln till en del hade lett <larhiin, alt B samma dag bcrovat 
sig livet, men eniir B:s sjlilvmord, med beaktande a\' misshandelns 
art och i:ivriga omstiindigheter, icke kunde anses vara en sådan foljd 
av misshandeln, som på fi:irhand kunde forutses och som A bort taga 
i beaktande, har åtalet mol A for alt han ålminstone vållat B:s dod 
forkasiats (II 163/1950). 
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19. Vålla11de av kroppsskada. A hade slagit B med tillhygge utun 
alt dii.rav dock foljt någon skada, varvid B, som på grund a,· slagen 
sprungit undan, snavat och fallit omkull samt skadat knaskålen. A 
domdes for lindrig misshandel samt vAllande till kroppsskucla, for­
O\'ade genom en handling (II 18/1950). Eniir B snavat som en foljd 
av A :s brolt tillriiknas den skada B sålunda åsamkats A sfl.som vållan­
de. Hade B t. ex. haft en pistol, som vid falle! brunnit av och kulan 
skadat tredje person, vore iiven denna skada en foljd av A :s uppsåt­
liga giirning och skulle tillriiknas honom och naturligh•is ej B dsom 
brott, ifall B ej kunde liiggas någon oforsiklighet till last. 

20. Stald. A, som av B tillgripit ett uppbevaringskvitto enligt vilket 
B for uppbevaring å jiirnviigsstation inlamnat diverse reseffekter, 
domdes for stold till fiingelsestraff (II 190/1948). Sagda kvitto ansågs 
således hava sådant varde, alt det kunde vara foremål for stold. Delta 
iir så mycket mera uppenbart, som reseffekterna kunde utbekommas 
enbart mot kvittot. - Jfr. N :o 34 i denna oversikt. 

21. Tillgrepp av briickjiirn for inbrottsstolds utforande ansågs icke 
såsom giirning, ,•ilken siirskilt for sig vore straffbar (II 299/1948). 

22. Personen A hade stulit losegendom, varefter 8 stulit samma 
egendorn a,· A. B domdes jiimviil for stold (II 343/1949). 

23. Den åtalade, som vid två skilda tillfiillen men under samma med 
målsiiganden foretagna fiird till,:iripit denne tillhorig egendorn, domdes 
for endast en stold (Il 315/ 1950). 

24. Tilleg11a11de au l1ifleyods. HovR och HD funno ull·ctt, att A, 
sedan han hittat en rcscrvourpenna, utan laga rlitt tillgripit densam­
ma. Eniir utrcllning dock saknades darom, alt A genom stald till­
gripit pcnnan, bcft-iacles A från det honom av HR for stald ådomda 
strnffet och damdt-s for tillegnande av hittegods (II 143 a/1948). 

25. Bedrageri. :\fannen A, som forespeglat B alt han ingått forlov­
ning med denna, hade med begagnande av detta sakforhållande fått 
B att tillskjuta diverse penningebelopp och lånn los egendom, som 
A behållit. A domdes av HD for bedrågcri, Yaremot de lågre riit­
lerna ansett atl A, som fått sagda penningar och egendom om hand, 
sedermera fo1·snillat desamma (II 219/ 1949). I slika mål ar det ofta 
svårt att av presterad utredning bedama, huruvida bedrageri eller for­
snillning foreligger. Kan det anses utrett, alt sagda forlovning ingåtts 
for att åtkomma friimmande egendorn och har forbrytaren således 
från borjan varit instiilld på att vilseleda målsiiganden, foreligger na­
turligtvis bedrageri, varemot forsnillning forutslitter, alt brottslingen 
utan svikligt forledande fått egendomen om band, men sedermera 
tillgripit densamma. 

26. Sedan A meddelat polismyndighet att bonom frånstulits en hast 
och uppgivit dess kiinnetecken samt polismyndigheterna beslagtagit 
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en annan hast hade A, genom att hos myndigheterna vidmakthålla 
,·illfarelsen, att den beslagtagna blisten var den från A stulna, formått 
polismyndigheterna att till A overlamna blisten, fastiin han åtminstone 
bort misstanka, alt haslen, såsom sedennera framgått, icke var hans 
(II 285/ 1950) . 

27. Kanslisten A vid en poliskammare hade av forhor underkastade 
personen B emottagit 10.000 mark, varvid utredning doek saknades 
di\rom, alt A avsett att verka dlirhiin, att B icke skulle stiillas under 
tilltal for det brott han påståtts skyldig till, varfor det mot A for ta­
gande av muta våckta åtalet forkastades. Med beaktande av att B fore 
penningarnas overlamnande till A visats hava for polismyndigheterna 
anmiilt, att A lovat mol vedergiillning verka till fromma for B, ansåg 
HD B hava forstått, att han genom polismyndigheternas forsorg inom 
kort skulle återfå penningarna, varfor A, som tillrliknades att han for 
att bereda sig orattmiitig fordel i egendorn forsokt vilseleda B, domdes 
till fangelsestraff for forsok till bedrageri (Il 334/1948). 

28. Person, som vid kortspel genom att orlitt uppgiva de kort han 
hade omhand forsokt få spelinsatsen, domdes for forsok till bedrageri 
(II 370/ 1948). 

29. A, som på uppdrag av bolaget B från postsparbank lyft på B:s 
konto influtna meclcl, hade samtidigt genom misstag erhållit liven bo­
laget C tillkommande medcl. Enlir A for att forskaffa sig orlittmiitig 
fordel i egendom underlåtit att påpcka misstaget, har A domts till 
straff for bedrageri (II 384/ 1948). - I det fall att A i god tro emot­
tagit de frlimmandc penningarna men, sedan han miirkt misstaget, be­
hållit medlen, skulle forsnillning forelegat. 

30. Enlir A i avsikt att bereda sig orlittmlitig fordel i egendorn an­
vant miirkta spelkort och således genom falskt spel åsamkat två per­
soner penningforlust, domdes han for bedrageri till flingelsestraff (II 
83/1948) . 

31. A hade sålt vatten under uppgift, alt det var briinnvin. Bedrageri 
ansågs foreligga (II 439/1948). Oaktat A, ifall han sålt brlinnvin, skulle 
domts till straff for olovlig forsiiljning av alkoholdrycker, ansågs 
ovaniimnda svikliga forfarande dock utgora bedrageri. 

32. En kategori bedriigeribrott forovas sålunda, alt person, som vet 
sig vara insolvent, beståJler t. ex. mat eJler hoteJlrum oeh sålunda 
giver sig sken av att kunna gora ratt for sig. Då personen hemligen 
soker rymma fiiltet eller uppgiver orlitt namn lir delta ytterligare ett 
indicium på bedrliglig avsikt. Ett exempel på slikt bedrageri erbjuder 
II 74/1949. 

33. A hade såsom betalningsmedel anvlint en bild, forestiiJlande en 
5.000 marks sedel, vilken bild utklippts ur en reklamskrift och hop­
limmats av tvenne bitar. Brottet tillrliknades A såsom forsok till be-
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drageri och ej såsom myntbrolt, enar sagda bild, vilken ej emottagits 
såsom betalning, ej var att anse såsom falskt mynt (II 189/ 1949). 

34. Fur{ alskni11g. A, som bod de hos B, hade med begagnande av 
obehorig nyckel från B:s låsta bordslåda tagit en B tillhorig AB Nor­
diska Foreningsbankens kapitalraknings motbok och for att lyftn B:s 
medel på sagda riikning forfiirdigat falsk fullmakt i B:s namo, samt 
med begagnandc av denna lyft frftn bankkontot 5.000 mark. HD har, 
eoar sagda motbok hade karaktiir av kontoutdrag, som icke behovde 
presteras ,·id lyftande av medel från kontot och motboken sålunda ej 
hade penningviirde, domt A for forfalskning (II 339/ 1949). Tillgrepp 
av sparkasseriiknings motbok har dliremot ansetls Yara stold, van-id 
heaktats, att innehavare av sådan bok år beratligad alt lyfta de insatla 
medlen. 

:m. A, som oaktat han ickc gcnomg:\tt tekniskt liiroverk, hade for­
fardigat och låtit bevittna en avskrift av dimissionsbetyg från sagda 
Hiroanstalt samt anvant avskriftcn, då han sokte byggmlistarhefatt­
ningen vid en ingcnjorbyrå. Han di:imdcs for fi:irfnlskning av offentlig 
urkund till fiingclsestraff Ol 450/ 1948). - Frågan hurm·ida forfår­
digandet av falsk avskrift lill urkund utgjorlie forfalskning har varit 
foremål fiir olika åsikter. X n·n i llctta fall f<>nkom i HD omri.istning 
i det en ll'tlamot domdc A fiir IH'th·iigcri. 

:rn. Sakforarcn A hade fiir alt vid ell riittegangssammanlrlide bevaka 
sin hu\'udman B:s riitt skri\'il dt·nm·s namn pit en r :ittcgångsfullmakt. 
Enifr det måstc anse~ utrctt, alt A hadt• haft gnmdad anledning alt 
tro sig havn crhållit B :s samtyckc all lt·ckna dennes namn på full­
maklen, forkastadcs straffy1·kandet mol A ifraga om denna handling. 
Diiremot ,li:imdes A till botesstraff for alt hava fi:irfalskat B:s namn 
på en fullmakt mcctelst ,i!kcn A i B:s nmnn sokt :indring i samma ml\l 
(II 100/ 1950). 

:n. Erbjudamle av mula. Sedan l\·cnnc poliskonstaphn· kon~taterat. 
all A gjort sig skyldig til! t•n ringa forseelse, och samma dag anmiilt 
diirom lill sin forman, en o,·erkonstapl·I, hade bitriidantle liinsmannt·n 
B for poliskonstaplama forcslagit, alt ,te icke skulle imapportern 
saken till hogre myndigheler, och samtidigt uppgivit, alt A ,·ar villig 
att genom B dlirfik utbetala till poliskonstaplarna :l0.000 mark. D 
tlomdes for crbjudande av muta til! fangclsestraff (II 290/ 1948). 

38. Tjii11stef el. En folkskolllira1·c, som jiimviil var folkskolcdircktio• 
nens sekreterare, hade, l•fter clirektionsprotokollt•ns justering uppsåt­
ligen, dock icke i avsikt att forskaffa sig nytla, till protokollet gjort 
diverse honom sjlih· \'idkommande tilliigA'. Han di:imdes for såsom 
tjiinsteman hegången fortsalt forfalskning av offentlig handling (II 
323/ 1948) . 

39. Chefen A for en kriminalavdelniog, som på bcgiiran av nlidngs­
idkaren B åtagit sig atl lcda undersokningcn :I\" tilgrcpp, som fore-
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kommit bland B:s anstallda, hade av B emottagit 6 kilo svinki>ll såsom 
beloning for tjiinsteåtgiird och med overtriidand·e av reglementerings­
bestiimmclserna. A domdes for sagda brott, forovade genom en giir­
ning till botesstraff (Il 16/1949). Detta riittsfall iir anfort som ctt 
cxempel på den nedgång i moral som krigstiden ty,·iirr medfort. 

40. DistriktsHikaren A hade, då han befunnit sig på besok omkring 
2 km. från distriktssjukhuset, kl. 22 for givande av liikarhjiilp av sjuk­
husets skoterska fått telefonmeddelande om att svårt insjuknade pa­
tienten B kl. 21 hiimtats till sjukhuset. Sedan A kl. 2 på natten anliint 
hem och han fått meddclande om att patientens tillstånd forviirrats, 
hade A forst kl. 10 påfoljande dag undersokt B, vilkcn diirpåfoljande 
natt avlidit. A domdes, churu han per telefon givit skoterskan instruk­
tioner om patientens skotsel, for tjiinstefel, begånget av forsummelse, 
till botesstraff, eniir han drojt me,l givandc av personlig Jåkarvård 
(II 175/1950). 

41. HD ansåg utrett, att sedan V. dott å sjukhus hade dr. H, såsom 
bilrildande Jiikarc vid sjukhusct, utan tillstånd av den avlidnes iinka, 
fastiin inhiimtande av tillståndet ickc hade vållat niimnviirt drojsmål, 
och utan myndighets forordnande, givit order om likoppning, som 
iivcn utforts. Vid sjukhuset hade sedan llmg tid , •arit praxis alt, då 
tiet anselts notligt, obducera avlidna patienter utan att inhlimta an­
horigas samtyckc, for vilken praxis sjukhusets overlakare, då han 
tillåtit sagda praxis fortgå, var ansvarig. Med beaktande av den långa 
tid sagda praxis fortgålt samt ovriga omståndigheter ansågs ovcr­
liikaren och dr. H., viJka forfarit oriktigt, dock haft anledning alt tro 
alt ifrågavarande praxis och forfarande voro lagliga, varfor de icke 
ådomdes påyrkat straff. Praxis på sjukhuset hade varit, alt anhorigas. 
samtycke till likoppningen ickc inhiimtats. Om de anhoriga diiremot 
motsatt sig likoppning sA hade denna utforts såsom medicolegal ob­
duktion på forordnande av liinsstyrelsen. Denna praxis hade ilven 
godtngits av medicinalstyrelsen. Diirvid har det ej ansetts vara rcle­
,•ant huruvida obduktionen utforts for utredning av dodsorsaken c.'ller 
for att få viktig upplysning om sjukdomens art (I 18/ 1949). 

Bertel Schwimit. 


