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Kan vi forudsige kriminelt recidiv?
30 drs prognoseforskning. 1923—53.

Af sekretzr, cand. jur. PREBEN WOLF

Ud fra en Storm Petersen’sk erkendelse af, at »det er sveert
at spA — navnlig om fremtiden«, vil mange kriminalister ved det
spergsmal, der stir som overskrift over denne artikel, ryste pa
hovedet og antyde, at det hsjeste, man formentlig vil kunne n4,
er et forsigtigt (d.v.s. skeptisk) sk¢gn over recidivsandsynlig-
heden afgivet at erfarne og traenede praktikere med adskillige ar
pa bagen i den anvendte kriminologis tjeneste.

Prognosetabeller lader man amerikanerne om. Hjemvendte
F.N.- og Fullbright-stipendiater ved at berette om frygtelige, ske-
matiske metoder, hvorved man i U.S.A. nir frem til afgerelser af,
om en fange skal leslades p& preve cller ej. Det kunne vare rart
engang at se en narmere dokumentation af sidanne péstande.
At misbrug kan finde sted skal ikke benszegtes her -~ det er
endda sandsynligt, at en og anden vil gribe tabellen som en keer-
kommen lettelse i ansvaret og en behagelig hovedpude for sam-
vittigheden. En seerligt systematisk og skematiserende sjzel kan
ogsi i overdreven begejstring for systematikken glemme de ned-
vendige begrensninger for tabellernes anvendelse. Men ogsd in-
den for det rene skens rammer er der mange fejlmuligheder,
flere vil jeg tro.

Det er rimeligt at antage, at den afvisende holdning overfor
recidivsandsynlighedsberegninger, man ikke s sjsldent mader,
delvis kan skyldes utilstrackkeligt kendskab til de vaesentligste
foreliggende redegerelser for forskningen indenfor dette omrade.
Der er skrevet si lidt om emnet pd dansk. Flere af de uden-
landske veerker (amerikanske) er tildels ulwselige paA grund af
en mangfoldighed af formler og tabeller og dertil skrevet i et
selv for engelsk (amerikansk) kyndige vanskeligt sprog med
anvendelse af en terminologi, der pi afgerende punkter adskiller
sig fra den legeligt-juridiske, der prager den meste kontinental-
europxiske og ikke mindst den nordiske kriminologiske litteratur.
Der er sdledes mange hindringer at overvinde og mange irrita-
tionsmomenter. Vanskelighederne kan vist ikke udtrykkes bedre
end en af vore mest levende og vittige yngre faengselsinspekterer
gjorde det, da han om et af Glueckernes varker udtalte: Denne
bog er komplet uforstielig pd grund af noget, der hedder »mean
square contingency«.

Medens sociologiske synspunkter forst i de senere &r har gjort
sig noget videre galdende i dansk og nordisk kriminologi, har
de ferende amerikanske kriminologer gennem adskillige ar vae-
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ret sociologer af fag og betjent sig af en sarlig terminologi med
forkeerlighed for kvantitative formuleringer.

Den sociologiske forudsigelsesforskning pd matematisk-stati-
stisk grundlag drives ikke alene inden for det kriminalvidenska-
belige felt, men over en bred front med forseg pi forudsigelse
af personlig tilpasning indenfor mgteskab, erhvervs- og arbejds-
livet, militacret o. s. v. Jeg kan her henvise til et standardvaerk
som Paul Horst: The Prediction of Personal Adjustment® eller
kampevarket: Studies in Social Psychology, World War 1130,

Stephen Leacock?® har fortalt, hvorledes han i en periode af
sit liv »— used to go in a great deal for prophecy«. Fordi han
fandt den »— safer and easier than fact, and more impressivec.
Siledes ikke praediktionsforskerne. De baserer netop deres for-
udsigelser pd facts bl. a. med det formal, pa empirisk grundlag
at skabe en forudsigelsessikkerhed si hoj, at forskningens resul-
tater kan benyttes af praktisk arbejdende kriminalister, der star
i den situation, at de skal traeffe en afgerelse for hvilken sporgs-
milet om fremtidig kriminalitetsrisiko eller resocialiseringsmu-
lighed spiller en rolle.

Den folgende fremstilling vil dels blive koncentreret om nogle
af de fremgangsméider, der har vicret anvendt ved konstruktion
af forudsigelsesinstrumenterne (prognosetabellerne), dels om ef-
terprevninger af deres anvendelighed.

Langt den vasentligste del af den her omhandlede forskning
er som bekendt foretaget i U.S.A. og falder, sividt jeg kan se,
ret klart i to grupper knyttet til hver sine forskere i hver sin stat
i Amerika:

A. Illinoisforskningen, der hovedsagelig bygger pi den af
Burgess anvendte metode.

B. Massachusettsforskningen, der er indledet af Warner og
Hart, men dog hovedsagelig bygger pi de af wgleparret
Glueck udviklede metoder.

I afsnit C omtales kort visse mindre betydelige arbejder, her-
under nogle europaciske undersogelser, der hverken i antal eller
kvalitet kan médle sig med de amerikanske, En enkelt nyere un-
dersegelsc® er taget med, fordi den trods mangler pi flere punk-
ter er vaerdifuld, og fordi den er udfert i et lille europaisk land
i Schweiz) med fa ekonomiske midler. Desuden er den fulgt op
af et konkret reformforslag vedrerende forholdsregler overfor
tidligt kriminelle?.

De forste skridt pa den kriminologiske prognoseforsknings vej
var ikke opmuntrende. T 1923 forsegte 5. B. \Warner?® at opstille
en kriminologisk prognose. Han undersogte straffeakter for 680
hetinget lasladte voksne mand fra Massachusetts’s Reformatory,
af hvilke en del senere var recidiveret. Ud fra en liste omfattende
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60 faktorer vedrgrende social adfaerd fgr indsattelsen sggte War-
ner at konstatere, hvorvidt recidivisterne med hensyn til disse
faktorer vaesentligt adskilte sig fra ikke-recidivisterne. Han kom
til et negativt resultat og sluttede folgelig, at man ikke pi grund-
lag af sociale forhold eller social adfserd hos de indsatte forud
for indsattelsen kan opstille nogen prognose med henblik pé
fremtidig social tilpasning.

Ved en kritisk behandling af samme materiale ndede Hornell
Hart!* dog samme ir til det resultat, at vel kunne man ikke til-
lzgge nogen enkelt faktor hidrerende fra tiden forud for indszet-
telsen prognostisk betydning; men kombinationer af bestemte
faktorer i Warners liste kunne nok have sidan betydning.

I. Konstruktion af forudsigelsesinstrumentet.
A. Hlinoisforskningen.

E. W. Burgess arbejdede i staten Illinois og offentliggjorde re-
sultatet af sit pionerarbejde i 1928, som et afsnit af et samlevaerk
om provelosladelse og den ubestemte straf udsendt af Illinois
State Board of Parole?,

Han gennemgik akter, registre m. v. vedrerende 3000 preve-
lesladte fra anstalterne Joliet, Menard og Pontiac og si, at op-
forslen i prevetiden varierede i overensstemmelse med bestemte
menstre i de lesladtes fortid og baggrund, En rakke faktorer
syntes klart at adskille dem i to grupper og syntes yderligere
associeret med sporgsmalet om overtraedelse af lasladelsesvilkar
(parole violation) eller ikke-overtraedelse. Burgess klassificerede
materialet pd grundlag af baggrundfaktorer udfra de almindelige
erfaringer, man havde pi de tre navnte anstalter med hensyn til
pravelpsladte. De fremkomne kategorier var baseret bl. a. pd
folgende faktorer: Tidligere arbejdsforhold, megteskabelig status,
social type, national oprindelse, kriminel fortid m. m., talt 21
faktorer.

De indledende beregninger var enkle. Burgess sammenholdt
procenten af vilkdrsovertradelser indenfor hver kategori med
den gennemsnitlige recidivprocent for den anstalt, fra hvilken
de pAgxldende var losladt. Hver af de kategorier, hvis recidiv-
procent var under gennemsnitsprocenten for alle lesladte, tildel-
tes 1 point, de evrige 0. Ved addition af de tildelte vaerdier og
sammenligning med de faktiske tilbagefaldstal fandt Burgess,
at af losladte, som opn#ede en samlet pointsveerdi {score) pi 16

25, faldt kun 1,5 % tilbage, og kun med mindre alvorlige vil-
karsovertraedelser. Burgess sondrer mellem sminor violationse
og »major violations«. Lasladte, der opniede si lav en samlet
score som 2— 4, faldt tilbage for 70 %’s vedkommende, heraf de
64 % 1 egentlig lovovertraedelse (major violation).

Princippet cr kort folgende: Hvis en person har haft tidligere
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gode arbejdsforhold og f. eks. kun 10 % af grundmaterialet i
kategorien »gode arbejdsforhold« viser sig at recidivere, medens
gennemsnitsrecidivet for hele materialet er — lad os sige 45 %,
sd fir den pig=ldende 1 point. Er arbejdsforholdene dérlige, fin-
der vi méske et recidiv p4 75 % i kategorien »dArlige arbejdsfor-
hold« mod totalprocenten pa 45 9%, hvorfor vi tildeler vedkom-
mende 0 point. Samme fremgangsmade benyttes for hver enkelt
faktor, og det samlede pointsantal indssettes i tabellen, hvoraf
man i procent kan aflese recidivrisikoen for personer, der falder
ind under denne pointsgruppe.

Burgess’ metode er let forstielig selv uden statistiske forudsaet-
ninger, hvilket rimeligvis har medvirket til dens udbredelse i
senere forskningsarbejde pa dette felt. Ingen af hans efterfel-
gere har fjernet sig radikalt fra ham med hensyn til metode.
Der har dog veeret adskillige bestraebelser pd at forbedre den sta-
tistiske teknik, navnlig med hensyn til testning af forudsigelses-
instrumentets signifikans, palidelighed og gyldighed.

Man har navnlig kritiseret Burgess, fordi han tildeler alle
faktorer samme vagt (1 for gunstig, 0 for ikke-gunstig) uanset
graden af association med overtracdelsen eller ikke-overtraedelsen
af vilkar. Det anses for uheldigt, at han giver 0 point bade for
neutral og for ugunstig faktor. Flere af faktorerne overlapper
desuden hinanden, og er méske i virkeligheden blot forskellige
udtryk for summe facnomen,

Den burgess'ske skole haevder den dag i dag sine traditioner
ved de anstalter 1 staten Illinois, hvorfra han i sin tid hentede
sit grundmateriale. Lloyd Ohlin, hvis hindbog i forudsigelse af
prévelgsiadelsesresultater: Selection for Parole *¢ har seerlig in-
teresse pa grund af forfatterens naere tilknytning til praktisk
fengsels- og forsorgsarbejde, har arbejdet i flere ar som re-
searchsociolog ved Illinois Division of Correction.

Ohlins oprindelige materiale udgjordes af 17.000 proveles-
ladte fra Menard og Joliet. Ved udvaelgelsen af pradiktorerne
stottede Ohlin sig pd tidligere forskning og praktiske fengsels-
og forsorgsfolks (parole officers) erfaringer. Oprindelig opstil-
lede han et skema med 27 faktorer, der efterhinden pi empirisk
grundlag indskrznkedes til 12. Hver omfattende fra 2 til 10
underfaktorer, de fleste dog fra 3 til 6.

De 12 faktorer er folgende: Forbrydelsens arf (7 underfakto-
rer fra manddrab og vold og indbrudstyveri over andre berigel-
sesforbrydelser og sadelighedsforbrydelser til diverse overtradel-
ser), dommens art (2 underfaktorer: tidsbestemt straf — ube-
stemt tid), lovovertraderens type (forste gang — lejlighedsvis —
ung recidivist — recidivist — vaneforbryder eller professionel),
forhold i hjemmet (6 underfaktorer fra fremragende over gen-
nemsnitligt til forladt hjemmet), familietitknytning eller -in-
teresse (meget aktiv — aktiv - o.s.v. til passiv — ingen), social
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type (10 underfaktorer fra almindeligvis ansvarlig borger til
dranker, eufoman og seksuelt afvigende), fidligere arbejde (5
underfaktorer fra regelmaessigt til intet arbejde), geografisk mil-
je (by land — skiftende), arbejde efter provelasladelsen
(adekvat — inadskvat — intet), antal af medskyldige (ingen —
1 eller 2-3 og derover), personlighedsbillede (normal inadack-
vat — ustabil — egocentrisk store personlighedsdefekter —
intet oplyst), psykiatrisk prognose {gunstig - problematisk
tvivlsom o.s.v. til ugunstig eller intet oplyst).

Hver af underfaktorerne tildeles point, eftersom den betegnes
som gunstig (1), neutral (0), eller ugunstig (-1). Neutirale er
de underkategorier, der ikke opfylder de statistiske krav, der
stilles for etablering af effektiv distinktion mellem losladte, der
klarer sig i prevetiden, og losladte, som ikke kan klare vilkarene.
Da det er en foruds@tning for al god forudsigelse, at det oprin-
delige udvalg, hvorpi forudsigelser om senere udvalgs recidiv
bygges, ligner disse senere udvalg mest muligt i kriminclogisk
henseende, foreslér Ohlin, at man seger si langt tilbage i tiden,
at man har samlet 1000 tiifaelde, lgsladt sd lenge fgr under-
sogelsens fidspunkt, at man kender udfaldet af prevelesladelsen,
men heller ikke lengere.

Ohlin anvender forskellige statistiske prever til konstatering
af pracdiktorernes signifikans, pilidelighed, gyldighed og effekti-
vitet2s, I tilknytning til disse tests kan man efter Ohlins mening
med fordel udskille faktorer, mellem hvilke der er hej interkor-
relation, séledes at man eliminerer den af de interkorrelerede fak-
torer, der forekommer mindst akceptabel med hensyn til palide-
lighed, associationsgrad, signifikans og pradiktiv effektivitet.

Det er bekendt, at mere eller mindre forfinede statistiske tek-
nikker kan anvendes indenfor dette forskningsomride. Ohlin
anfgrer selv, at hans fremgangsméde er :... a substitute for
methods of weighing and scoring by multiple correlation ana-
lysis«®,

Det kan mod Ohlin som mod Burgess indvendes, at de -
formentlig med urette — gir ud fra, at de forskellige faktorer
vejer lige meget. Det er desuden saerligt for Ohlins arbejde frem-
haovet, at der opstdr en skaevhed i materialet ved, at det er vur-
deret i forvejen (det drejer sig jo om prevelssladte, hvis recidiv-
risiko antages at vacre indgéiet i en skensmassig vurdering af de-
res parolabilitet, forud for lasladelsen). Derved skulle man vel
nok kunne opné god forudsigelsessikkerhed m.h.t. den gruppe,
der viser god prognose iflg. tabellen, mens man mé regne med at
fi ringere forudsigelser for den gruppe, for hvilken tabellen
giver darlig prognose. Hertil kommer, at de pAgeldende ofte ud-
szettes for differentiel hehandling efter lesladelsen, en behand-
ling, der navnlig tilstraecber at holde dem pé ret kol. der i forvejen
har den gunstigste prognose.
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Det er ikke nogen urimelig hypotese, at forhold og vilkir for
de lasladte kan @sndre sig sdledes i tidens lpb, at pradiktorerne
foraldes, men det forekommer dog overdrevet som Ohlin at fore-
tage en arlig revision.

B. Massachusettsforskningen.

Det fremheves gerne, at segteparret Glueck bl. a. er karakteri-
seret ved deres mere forfinede statistiske metoder sammenlignet
med Burgess og hans efterfolgere. Man har navnlig haxftet sig
ved, at de vejer faktorerne pd grundlag af disses relation til fak-
tisk adferd. En lovovertraeders »score« bestir efter det glueck-
ske system af suminen af de enkelte underkategoriers fiasko-
procent.

Man kan indvende, at det ikke er noget godt kriterium for en
sondring mellem to forskningsmetoder, om man tildeler de bhe-
nyttede faktorer vagt eller ej, idet spergsmélet om tildeling
af vaegt blot vil veere et sporgsmil om mere udviklet teknik. Her
synes vejningen af faktorerne imidlertid virkelig at skille to
skoler. Der er 23 ars forskning mellem Burgess og Ohlin, men
ingen af dem tildeler faktorerne veegt. Glueck’erne, der begyndte
omtrent samtidig med Burgess, tildelte faktorerne vaegt allerede i
deres ferste arbejde: 500 Criminal Careers, der udkom i 193011,
og de er vedblevet hermed i de mellemiiggende ar til og med ud-
sendelsen af »Unraveling Juvenile Delinquency« i 195013,

Som Warner og Hart har Glueck’erne lagt deres forste arbejde
i Massachusetts Reformatory, og de har i deres forste prognose-
tabel stoilet sig ph 6 faktorer vedrprende tiden for indswmttelsen
og 1 faktor hidrorende fra ophold i anstalten. Det drejer sig om
folgende: Arbejdsvaner, forbrydelsernes alvor og hyppighed, tid-
ligere anholdelser, tidligere straffe, skonomisk ansvarlighed, men-
tal abnormitet og hyppigheden af forseelser under opholdet i
reformatory.

Fortsat forskning forte til revision af den farste forudsigelses-
tabels pradiktorer. Eksempelvis kan man nsevne, at forfatter-
parret i det vaerk, som de har kaldt: One Thousand Juvenile
Delinquents, 193412, er ndet frem til folgende seks pradiktorer,
af hvilke den ferste gir igen i Glueck’ernes nedenfor omtalte so-
ciologiske tabel fra »Unraveling Juvenile Delinquency«: Faders
myndighedsudevelse overfor drengen, moders do., oversidden
(tilbage) i skolen, darlig opfersel sammesteds, alder ved forste
kendte udslag af darlig opfersel, og tid hengfet mellem krimina-
litetens indtraeden og ferste undersogelse.

»Unraveling Juvenile Delinquency« bygger pi de to forskeres
mere end 20 ars erfaringer med kriminalitetsforudsigelser. Frem-
komsten af dette bidde meget roste og kritiserede arhejde bragte
sindene i oprer i den kriminalvidenskabelige verden, Sociologer??
og antropologer har vel kritiseret mest og med stgrst vaegt. Nils
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Christie har i n@rvaerende tidsskrift skrevet en oversigt over kri-
tikken af Unraveling Juvenile Delinquency?®, mens der fra pro-
fessor Hurwitz’s hind er fremkommet en egentlig anmeldelsel®,

Glueck’erne praetenderer med denne undersesgelse at have til-
vejebragt instrumenter til afdaekning af potentielle, fremtidige
lovovertraedere blandt bern ved skolealderens begyndelse.

PA grundlag af undersegelser af 500 vedholdende kriminelle
og en kontrolgruppe pa 500 ikke-kriminelle unge meend eller
drenge mellem 11 og 17 &r nar forfatterne frem til opstilling af
tre prognosetabeller pa grundlag af:

1. Sociologiske faktorer.

2. Karaktermessige faktorer fastsldet ved Rohrschach-test-
ning.

3. Personlighedsbilledet som det fremtraeder gennem psyki-
atriske interviews,

Grupperne var udvalgt siledes, at de neje svarede til hinanden
med hensyn til alder, intelligens, national oprindelse og hopal
1 skonomisk mindre velstillet naboskabh.

De endelige faktorer i prognosetabellerne byggede pa 402 en-
keltfaktorer vedrerende familieforhold, personlige forhold, fysi-
ske, sundhedsmassige, karakterologiske, folelsesmassige og in-
telligensmaessige forhold. Her omtales kun det sociologiske for-
udsigelsesskema. Sheldon og Eleanor Glueck udvalgte de fak-
torer, som klarest adskilte de kriminelle fra de ikke-kriminelle,
og fremdrog navnlig sddanne faktorer, som med sterst sandsyn-
lighed ville foreligge for hver af drengene forinden skolealderens
indtraeden, og blandt disse igen de faktorer, som métte veere mest
indbyrdes uafhzngige. De har dog ogsa taget i betragtning, om
de forskellige faktorer ville vaere let tilgaengelige eller ej for dem,
som senere skulle anvende tabellerne.

Det endelige skema kom til at bestd af 5 faktorer sammensat
af 2—3 underfaktorer hver. Procenten af kriminelle blandt dren-
gene i hver underkategori udger den vejede »predictionscore«:

1. Faders myndighedsudevelse overfor drengen.
2. Moders tilsyn.

3. Faders hengivenhed for drengen.

4. Moders hengivenhed for drengen.

5. Familiens sammenhold.

Underkategorierne er naje defineret. Vi kan eksempelvis se pa
faktoren: Faders myndighedsudevelse. Den bestar af 3 underfak-
torer: 1. Fast, men venlig. 2. slap. 3. a. for streng eller b. lune-
fuld (svingende).

Ad 1. Faderens myndighed er baseret pa sund fornuft, som dren-
gen forstir og akcepterer som retfaerdig.
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Ad 2. Faderen er skodesles, ligegyldig og lader drengen gere,
hvad han vil.

Ad 3. a. Faderen er skrap, ikke til at tale med, kraver lydig-
hed gennem frygt.
b. Faderen svinger mellem strenghed og slaphed, er in-
konsekvent i sin kontrol med drengen.

Glueck’erne etablerede 4 scoreklasser fra under 200 til over
300. Den afgerende skillelinie synes at gi ved 250.

Kritikken mod dette Glueck’ernes seneste store arbejde ret-
ter sig vaesentligst mod deres psykologiske og psykiatriske for-
udsigelsestabeller. Medens kritikken mod den sociologiske skala
navnlig sigter pa fglgende: 1. Kan Glueck’ernes tabel, som er
bygget over en undersegelse af drenge fra 11 til 17 &r, anvendes
pa yngre aldersgrupper? 2. Kan den anvendes pi andre etniske
grupper? 3. Grupper, der er anderledes sammensat m.h.t. intelli-
gens? 4. Anden (bedre) social-skonomisk status og/eller andet
{bedre) naboskab? Der vil nedenfor blive redegjort for, hvorledes
man har segt at imedegh denne kritik.

€. Andre prognosearbejder.

En rickke mindre undersegelser af amerikansk oprindelse {om-
talt bl. a. af Allen!, Monachesi2® og Hurwiiz!”) mi udelades her
af pladsmiessige grunde. Det samme geelder nogle af de europee-
iske arbejder.

Et enkelt amerikansk arbejde af seregen karakler er for tiden
genstand for diskussion: Monachesi har blandt andet i en fore-
lzesning ved den kriminologiske verdenskongres i Paris i 1950%
bergrt personlighedstesten »The Minnesota Multiphasic Perso-
nality Inventory« (M.M.P.L), der indeholder 550 spergsmal. En
svarperson, der stilles heroverfor, antages ved sine reaktioner at
rebe, hvor meget han »ligner« en gruppe diagnosticeret abnorme.
Forskellige undersogelser synes at vise, at M\M.P.L. i bhegranset
omfang kan bruges som forudsigelsesinstrument m.h.t. kriminelt
recidiv, men resultaterne er langt fra tilstrazkkelig verificeret!®.
Det bedste, man formentlig i sjeblikket kan sige om M.M.P.L, er,
at dets data i hojere grad er standardiserede end almindeligt i
de kendie praediktionstabeller.

De europziske arbejder stotter sig overvejende pd Burgess.
Dette gelder f. eks, de af Exner? inspirerede tyske undersagelser
fra trediverne. Robert Schiedt?® var den ferste, der fulgte Exners
opfordring til at anvende de amerikanske prognosesystemer pa
tysk grund. Metoden er Burgess' med enkelte afvigelser. Schiedt
anvendte 21 (senere reduceret til 15) preaediktorer. Han synes
mindre paagtet herhjemme end Meywerk, hvis tabel har veret
anvendt af lektor K. O. Christiansen* i forbindelse med de neden-
for nzevnte Vridsleseundersegelser.
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En schweizer har preesteret det hidtil interessanteste prognose-
arbejde pi kontinental-europazisk grund, i fortszttelse af Exner
og hans elever. Den tidligere statsadvokat i Basel, nu professor i
Ziirich, dr. Erwin Frey® har gennemfert en spzndende forsk-
ningsopgave. Han har desuden fulgt sit arbejde op med et kon-
kret forslag til en retsreform m.h.t. foranstaltninger overfor tid-
ligt kriminelle®. Af gkonomiske grunde og pd grund af serlige
(lovtekniske) forhold har Frey indskrzenket sit materiale til
byen Basel. Arbejdet falder i tre dele. De to forste tilsigter dels at
finde frem til en bekraftelse pA den hypotese, at forekomsten og
alvorligheden af tidlig kriminalitet er praodiktiv med hensyn til
senere recidivisme (1, del), dels at finde arsager og kriminogene
faktorer, som kan danne grundlag for opstilling af prognoseta-
bel (2. del). Metoderne er dels massestatistiske undersegelser,
hvorved forfatteren beklager, at den schweiziske kriminalstati-
stik er mangelfuld (hvilket lands kriminalstatistik er ikke det?),
dels gruppeundersogelser (Reihenuntersuchungen), og studiet af
enkelttilfaelde (case studies).

Som Schiedt tildeler Frey faktorerne »Guipunkte« og »*Schlecht-
punkte«, Men han kritiserer, at Schiedt giver hver faktor samme
vaegt. Lgsningen mener han at have fundet hos tyskeren Gerecke,
der vilkarligt tilleegger sine faktorer vaegt efter et rent sken over
den pigeldende fakiors betydning i det enkelte tilfaelde. Frey
bruger ikke ganske samme fremgangsméade som Gerecke!®, men
gar ud fra samme grundtanke. Hver faktors betydning afggres
ved forfatterens sken over dens almindelige kriminogene verdi,
og tildeles herefter vagt (Basispunktwert). Frey foretrakker
dette for beregning af »failure score«. Dette synspunkt kan ikke
tiltreedes. Freys metode mé nedvendigvis svackke tilliden til pa-
lideligheden. Det kan ikke antages, at den med samme resultat
kan anvendes af andre end Frey selv. Han indsamtter dernsest
som udtryk for den intensitet, hvormed hver faktor ger sig gal-
dende i det enkelte tilfelde en koefficient fra 0—35, der ligeledes
er skonsmeessig. Den multipliceres med den foran omtalte fak-
torvaerdi (Basispunktwert}, hvormed man nér til den endelige
score (relativer Punktwert).

Er dr. Freys her fremstillede teknik ikke efterfolgelsesvierdig,
er der til gengeld noget tiltalende i, at han opstiller bide en
for-prognose og en efter-prognose, der tilsammen udger slut-
prognosen. Det synes rigtigt at supplere den tidlige, preinstitu-
tionelle forudsigelse med en prognose bygget pa den unge lovover-
treeders opfersel og udvikling under f. eks. et anstaltsophold.
Praktisk vil man kunne sige, at for-prognosen kan bruges af de
indgribende myndigheder (politi, anklagemyndighed, bernevarn)
og domstolene, mens slut-prognosen vil vaere mest til nytte for de
behandlende (lesladende) instanser.

Frey foretager ingen testning af signifikans eller associations-
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grad. Hans definitioner er vage, og forhAndsindstillingen sddan, at
man far mistanke om en betydelig skeevhed allerede i udvalgel-
sen. Terminologien er desuden ikke altid deekkende?! 36,

Nogle f& nordiske arbejder tangerer det emne, som her er gjort
til genstand for behandling®.

P4 dansk grund foreligger ingen prognoseforskning tilgengelig.
Tilleb er gjort med en undersogelse af statsfzengselsfanger i
Vridsleselille foretaget af Paul Reiter, G. K. Stiirup og K. O. Chri-
stiansen under sidste krig. Samlet er disse kriminografiske un-
dersegelser ikke offentliggjort, men man vil uden tvivl i disse
som i flere andre kunne hente impulser og vejledning ved igang-
sattelse af en dansk prognoseforskning. Det nxrmeste, man er
kommet en recidivforudsigeise, er forelebig den undersagelse.
som lektor K. O. Christiansen of cand. psych. fru Karen Bernt-
sen m, fl. — dog med andet formal — har foretaget over kort-
tidsfanger (afsoningstid under 5 mdr.) i Vestre Fangsel i Ko-
benhavn. Denne undersggelse er netop offentliggjort. Undersggel-
sen, der er afsluttet i 1953, har som naevnt ikke til formal at op-
stille prognosetabeller, men man har dog indladt sig pa dels en
skgnsmeassig vurdering af de undersggtes resocialiseringsmulig-
heder, dels pa et beskedent forsgg pa en beregning af recidivsand-
synligheden. Arbejdet er nu udsendt i bogform af direktoratet for
feengselsvaesenet i marts 1955 under titlen: Mandlige arresthus-
fanger i Kghenhavns Feengsler. En Undersggelse og et Experiment.

Il. Efterprevning af forudsigelsesinstrumentets effektivitet.

Det afgerende for hele denne forsknings berettigelse i det
lange lob er, om dens resultater kan bruges,

Testninger af flere af de i det foregiende omtalte tabeller er
foretaget enten af de samme forskere, som har konstrueret tabel-
len, og pé en del af det samme eller et lignende materiale, eller af
andre forskere, eventuelt pi helt nye materialer. Man har enten
brugt tabellerne til at forklare det allerede kendte recidiv eller til
forudsigelse af et for forskeren ukendt udfald med efterfelgende
kontrol- og »follow-up«-undersogelse.

Desvaerre er ikke alle efterprovninger lige pélidelige, og nogle
af undersegelserne er offentliggjort i en form, der ikke giver
tilstrackkelige oplysninger, til at man kan foretage en vurdering
af resultaterne. Af Allen’ og Monachesi*® er der givet en fyldig
oversigt over hele denne litteratur. Jeg skal derfor indskranke
mig til neermere omtale af de testninger, der er foretaget af de
siden 1950 fremkomne arbejder, saerlig af Glueck’ernes sociolo-
giske tabel13 og Freys prognoseskemaer®.

Sammenfattende kan man sige om resultaterne af de tests, der
har varet offentliggjort op til 1950, at de pd empirisk grundlag
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sa temmelig sikkert fastslar, at de burgess-ske metoder og Glueck-
ernes tidligere metoder stort set var jeevnbyrdige, og i og for sig
hverken meget bedre eller ringere end forudsigelser afgivet af
erfarne feengselsfolk eller psykiatere pd mere intuitivt og klinisk
grundlag. I visse tilfzelde end ikke bedre end de resultater, man
ville nd ved alt skenne pid grundlag af de totale recidivkvo-
tienter.

Man mi dog retfzerdigvis sige, at de statistiske metoder under
alle omstaendigheder har den fordel, at de kan laeres og bruges
af enhver uden meget arbejde, mens almindelig erfaring, der be-
ror pA alder og evelse, ikke si nemt lader sig overfore til andre.

To kontrelundersegelser, offentliggjort i lebet af 1952 og 53 til-
dels i kort resumé, har imidlertid nu pa lovende made godtgjort
anvendeligheden af den sidste glueck’ske prognoseskala pa to
helt nye og indbyrdes forskellige omend talmassigt begrensede
materialer.

Den forste er Richard E. Thompson: A Validation of the Glueck
Social Prediction Scale for Proneness to Delinquency33, og den
anden Bertram J. Black og Selma J. Glick: Recidivism at the
Hawthorne-Cedar Knolls School2, Thompson har hentet sit mate-
riale fra en undersogelse, der i almindelighed gir under beteg-
nelsen C.5.Y.S. (Cambridge-Somerville Youth Study)2s.

Ogsa Erwin Freys resultater er lovende, idet han i en kort pe-
riode har haft lejlighed til at felge 75 af de unge kriminelle, om
hvilke han i 1946—48 opstillede en slut-prognose. Efterunderso-
gelsen har han foretaget i 194951, og hans forudsigelser er for-
bleffende gode milt ved korrelationen mellem forudsagt og obser-
veret adfard, hvilket vit fremgi af falgende tabeller vedrarende
Freys for-prognose og hans slut-prognose for de 75 unge kri-
minelle:

Observerel
FOPHdsagl- Recidiverer Recidiverer ikke
Recidiverer 41 4 45
Recidiverer ikke 6 24 30
47 28 | 75

r=0.72

Det viser sig. at korrelationskoefficienten forbedres vderligere
en smule for slut-prognosen:

Observerel
Foruadsagt. Recidiverer  Recidiverer ikke
Recidiverer 44 3 47
Recidiverer ikke 5 23 28
49 26 75

r=0.76
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Det er jo smukke resultater, men takket vaere Freys anvendelse
af et rent sken ved tabellens konstruktion m& man anse det for
mindre sandsynligt, at en anden vil komme til lige s& gode resul-
tater med et nyt materiale.

Om C.8.Y.S. kan det i korthed siges, at en komité pi tre per-
soner {en erfaren psykiater og to forsorgsmedarbejdere med seer-
lig kriminologisk uddannelse) i &rene 193739 udpegede gen-
nemsnits-{ikke-kriminelle)drenge og sdkaldte pra-kriminelle
drenge fra skoler i Massachusetits. Halvdelen af drengene skulle
undergives behandling i ti 4r, resten udgjorde kontrolgruppe.
Begge grupperne blev derefter fulgt op i en 6—10 drs periode.
Thompson fik adgang til C.5.Y.8.s arkiverede charteques, der
var ordnet alfabetisk. Han udtog hvert femte charteque til sit
udvalg. De charteques, som ikke indeholdt tilstrekkelige oplys-
ninger til at tilfredsstille den glueck’ske skala, blev derefter ud-
skudt. Tilbage blev 100 sager, som overlodes til Eleanor Glueck,
der tildelte dem score, uden at hun havde adgang til andre op-
lysninger end sidanne, som vedrorte de fem faktorer i hendes
og hendes mands tabel fra Unraveling Juvenile Delinquency.

Blacks og Glicks arbejde tilsiglede i forste omgang at tilveje-
bringe en recidivundersegelse til vurdering af behandlingens ef-
fektivitet i Hawthorne-Cedar Knolls School p4 grundlag af for-
udsigelsestabellen fra Glueek’ernes tidligere udsendte arbejde:
One Thousand Juvenile Pelinquents. Under dreftelserne mellem
Black og Glick og Eleanor Glueck enedes man imidlertid om at
prove den nye skala fra Unraveling Juvenile Delinqueney pi
Hawthorne-belaegget. Det viste sig da, at man pa et meget tidligt
tidspunkt i disse drenges liv kunne have forudsagt en kriminel
fremtid korrekt for 90 % af tilfaeldene.

En sammenligning af Eleanor Gluecks forudsigelsessikkerhed
men den foran omtalte C.8.Y.S.-udvacigelseskomité’s sikkerheds-
grad illustreres af nedenstiiende, der er anfort efter Thompson:

Glueck 'ske Kom.medl. hom.medl. Kom.medl, Faktisk
Forudsigelse 1 2 4 adfarrd

Ingen fremtidig 73(af80) 44(af73)  38(af71) 37 (af 63) 80

kriminalitet 91,39/ 58,7 %% 53,59 56,99,
Fremtidig 18 (af 20) 18 (af 20) 18 (af 20) 17 (al 18) 20
kriminalitet 909/ 909/, 909/, 94,49,
Total antal kor- 91 (af100) 62 (af 95) 56 (af 91) 54 (af83) 100
rekte forudsig. 919, 65,3 %, 61,5/ 63,1 %/

De absolutte tal er anfort, idet komitémedlemmerne uvist af
hvilken grund ikke havde lejlighed til at bedemme alle hundrede
drenge, og ikke lige mange hver.
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Det fremgér endvidere, at forudsigelsessikkerheden er nogen-
lunde lige stor ved forudsigelse af, hvem der bliver kriminel,
mens fru Glueck var i stand til at forudsige ikke-kriminalitet
med storre sikkerhed end komitéen, uagtet den havde adgang til
langt flere oplysninger end hun.

Sammenligner vi to 2% 2-tabeller, en for fru Gluecks forud-
sigelse og en for det bedste komitémedlems forudsigelse, vil vi
se en meget betydelig forskel malt ved korrelationen mellem for-
udsagt og observeret adfeerd:

Komitémedlem no. 1.

QObserveret
Forudsagt Reeidiverer  Recidiverer ikke
Recidiverer 18 3 49
Recidiverer ikke 2 44 46
20 75 93
r=10.39
Eleanor Glueck.
QObserverel
Forudsagt Recidiverer  Recidiverer ikke
Recidiverer 18 7 25
Recidiverer ikke 2 73 | 75
20 80 | 100
r=0.75

Desvzerre giver de avrige naevnte veerker ikke tilstraekkelige op-
lysninger til, at man kan foretage en lignende opstilling for deres
vedkommende.

De foranstiende 2 < 2-tabeller og de pa grundlag heraf bereg-
nede korrelationskoefficienter (r) er anfert udfra den betragt-
ning, at eftersom sthe proof of the pie: som hekendt er »in the
eatings mi korrelationen mellem forudsagt og observeret adfserd
viere det bedste udiryk for preediktionens sikkerhed, og ikke
mindst nér der er tale om sammenligning af forskellige forud-
sigelser,

De citerede undersogelser viser i hvert fald tabellernes over-
legenhed over den skensmsssige forudsigelse. Til yderligere sam-
menligning tilfajes nedenfor en tabel, som forfatteren af denne
artikel har opstillet p4 grundlag af afgangsbedemmelser, afgivet
af funktionsrmedet i et dansk fengsel vedrerende samtlige i
1949 fra den pigmxldende anstalt lesladte fanger, der dernsest
er fulgt op i lebet af 1954 med henblik pa recidiv.
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QObserveret
Forudsag! Kecidiverer  Recidiverer ikke
Recidiverer 41 39 [ 80
Recidiverer ikke 7 33 40
43 72 120

r=0.33

Den viser sig altsd — som iovrigt forventet — at vare meget
lig, omend noget ringere end C.S8.Y.S.-komité’ens m.h.l. sikker-
hed.

Efter offentliggerelsen af disse efterprevninger vil de foran
fremhavede kritikpunkter ikke kunne gores geeldende med sam-
me styrke lengere.

Med hensyn til spgrgsmélet om anvendelse af Glueck-tabellen
pa materiale med anden alderssammensatning oplyser Thomp-
son, at af 32 drenge i 6—7 &rs alderen gav Glueck-tabellen rigtig
forudsigelse for 91 %. Den samme procent fremkom for 32 dren-
ge pA 8—9 Ar og for 34 drenge pd 10—11 ar. Black og Glicks re-
sultater gdr i samme retning.

Den etniske sammensatning af C.8.Y.S.-gruppen var forskellig
fra Glueck’ernes, idet den havde sterre andel af portugisisk-
spanske drenge, frerre irleendere og syv negre. Negre fandtes slet
ikke i Glueck’ernes oprindelige materiale. T Hawthorne-under-
spgelsen, der udelukkende beslod af jodiske drenge, identificere-
des mere end 90 9% korrekt, Heller ikke intelligensforskelle (test-
intelligens) synes at spille storre rolle. Der er i hvert fald intet,
der tyder pd, at en sadan forskel skulle gore Glueck-skalaen
uanvendelig. Den synes ligeledes fuldt anvendelig pa drenge fra
hjem med hedre okonomisk status end det oprindelige materiale.
Det samme gewelder for drenge fra savel hedre som dérligere nabo-
skaber.

Afsluttende bemgerkninger.

Af de foran optrukne hovedlinier skulle det fremga, at der
kan nds mindst lige si gode forudsigelser med hensyn til krimi-
nalitet med matematisk-statistiske metoder og ved hjzlp af prog-
nosctabeller konstrueret pa empirisk grundlag, som ved de bedste
sken afgivet af erfarne kriminologer. Det vil sige, at vi har féet
ridighed over instrumenter, der vil kunne erstatte eventuel man-
gel pa erfaring af den slags som heror pa hoj alder og lang ovelse.
Prognosetabellen er systematiseret og objektiviseret erfaring.
Ohlin kalder ligefrem sine tabeller for erfaringstabeller®. De lgser
i sig selv ingen problemer for os, men er blot tekniske hjzlpemid-
ler, der kan tilvejebringe sikrere grundiag for vort arbejde.

Det er muligt at konstruere tabeller, der er endog de hedste
skonsm:ssige og kliniske prognoser overlegne. Deres begrans-
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ning er, at de snarere forudsiger noget om grupper af personer
end om det enkelte individ. Derfor mA de i det praktiske arbejde
inden for forskellige grene af den anvendte kriminologi supple-
res med individuelle undersegelser — psykologiske tests, klini-
ske iagttagelser og sken m. v.

Ingen ansvarlig kriminolog vil i almindelighed afgere f. eks.
et sporgsmél om lesladelse eller ikke-lesladelse pa preve alene
ph grundlag af recidivrisikoen. P& den anden side kan det van-
skeligt bestrides, at muligheden for, at den pigwmldende klarer
sig i fremtiden, indgdr som et vaesentligt moment i adskillige af de
overvejelser, den praktisk arbejdende kriminolog mi gere sig,
fer han trseffer sin afgerelse.

Det er sagt, at det ikke kan vare en vaerdig videnskabelig op-
gave blot at forudsige, at finde korrelationen mellem faktorer.
Opgaven m# vaere den at finde frem til firsagssammenhang,

Det er rigtigt, at disse prognoseudtalelser ikke giver sig ud
for at veere kausalitetsforklaringer. Der er imidlertid ingen, der
siger, vi skal stoppe her, Vi befinder os kun et stykke nede pa
den forskningsstige, der gar fra lavere til hojere iagttagelses-
palideligheds- og gyldighedsgrader, ifglge Kaare Svalastoga be-
gyndende med inspiration og lejlighedsiagttagelser sluttende
med etablering af kontrolrelationer eller Arsagsvirkningsrelatio-
ner mellem variables!. Dette sidste er naturligvis et hoveddeside-
ratum ogsd for sociologisk forskning, si vidt er vi bare ikke
kommet — endnu, Ievrigt er det vel narliggende at antage, at
nogie af &rsagerne med fordel kan soges netop blandt faktorer,
der har en vis praediktiv styrke,

Den praktiske vardi er tvivlsom, nir man ikke vil bruge ta-
bellerne som afggrere af, om f. eks. lgsladelse skal finde sted eller
ej. Men hvorfor indhenter man § 56 erkleringer? Hvorfor pa-
hviler det fangselsmyndighederne at afgive afgangsbedommelser
om fanger, nir de leslades, specielt med angivelse af om recidiv-
sandsynligheden er stor eller lille? Hvorfor seger man stadig at
skaffe flere oplysninger om den kriminelles person og miljg, fgr
man valger reaktionsmade eller tager stilling til 1gsladelse og lds-
ladelsesméide?

Ved at bruge de foran omhandlede tabeller alene som erfarings-
tabeller sikrer man sig, at en rackke signifikante faktorer i hvert
fald tages med i betragtning, og deres sammenhseng med spergs-
mélet om recidiv eller ikke-recidiv er klarlagt ad empirisk vej.
Hvorfor sa ikke benytte dem?

En god prognosetabel vil ogsi vaere det for tiden eneste anven-
delige instrument til vurdering af forskellige behandlingsméiders
effektivitet. Behandlingens formal mi jo bl, a. veere at forhindre,
at en stor recidivsandsynlighed realiseres, og i det omfang dette
Iykkes, kan behandlingen forsividt siges at have varet effektiv.
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Tabellerne giver sterre mulighed for rationalisering af krimi-
nalforsorgen, ikke mindst efterforsorgen. Ligesom forsikrings-
selskaberne pA grundlag af aktuariske tabeller kan indretie prz-
mien efter sandsynligheden for at forsikringsbegivenheden ind-
treeder, saledes kan vi indrette :preemien« efter recidivsandsyn-
ligheden, d.v.s. anvende mest tid, flest penge og krmfter pi de
»darlige live, dem med den ringe prognose. Den nuvarende
praksis fgrer sommetider til, at man bruger flere kraefter, f. eks.
i form af tilsyn pa kriminelle, der netop har de bedste forudseet-
ninger for at klare sig selv. De er sveere at skille ud. Det ses
bl. a. af foranstiende afsnit om efierprovning af prognosetabel-
lerne, at det er det sveereste at forudsige ikke-recidiv; men dér
er tabellerne tydeligt de frie sken overlegne.

Man er pé hele dette omrade endnu langt fra vejs ende, men ud-
landets forskning, der er mere end 30 ar forud for vor, har i
hvert fald niet resultater, der ma opfordre til at indlede en lig-
nende forskning p& hjemlig grund.

Preben Wolf.
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