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uiredning saknas dirom, att branden [dranletts av sagda vardsléshet.
(IT 154/1945).
26. Tjdnstebrot!, Ett 15-arigt byrdbitride vid folkférsérjningsnimnd,
som bl. a. férfalskat ett koptillstind, ansigs hava begitt brottet sisom
tjansteman (1T 392/1947).

Bertel Schwindt.

Drap eller etterlatelse i hjelpelos tilstand
(strl. § 233 og § 242, 2. ledd)
Af statsadvokat PARELIUS, Molde.

Fra norsk rettspraksis kan refereres fglgende sak hvor dette
spgrsmal har veert oppe til avgjdrelse.

Etter de tiltaltes rettslige tilstaclser under etierforskningen
foreld folgende saksforhold:

Etter forulgacende aviale lokket de to tilialte ved nattelider en
for dem ukjent fisker ombord pa en motorskgyle hvor de slo
ham bevisstlgs og ranct ham. I lellesskap wrakk de det bevisstlgse
offer over pa dekkel av en annen skgyvic som 1a ved siden av. De
la ham fra seg der, hvoretter tillalte nr. 1, Thorheim, ylret om-
trent fglgende: ,Jeg cr da sa kiar i haue al jeg forstar vi ikke
kan la ham gi nd.“

Dette ble ment og oppfattet som at de burde ta livet av offeret.
Fgr imidlertid tiltalte nr. 2 fikk anledning (il 4 bemerke noe, rei-
ste offeret seg halvt opp, hvorpa tiltalte nr. 2 tildelte ham et nytt
slag i ansiktet. Offeret kom seg likevel pa benene og sprang akter-
over, forfulgt av tiltalte nr. 1. Tiltalte nr. 2 gikk herunder fra
skgyten opp pi kaien oy si ikke det som deretter ulspilte seg om-
bord. Tiltalte nr. 1 kom s& umiddelbart ctter opp pa kaien og be-
merket noe slikt som: ,Han fér pa sjgen® eller »Jeg fikl ham pa
sjgen®. ,,Skal vi ta ham opp?“. Til dette svarte tiltalte nr, 2: ,,Til
helvete med ham®, hvorpd de sammen forlot stedet. Offerels lik
ble funnet drivende neste morgen. Begge de tiltalte erkjente seg
straffskyldige for drap.

P4 grunnlag av dette ble begge etter Riksadvokatens ordre satt
under tiltale til fellelse etter § 233, drap.

=

Under hovedforhandlingen for lagmannsretien ble saken hevis-
messig noec komplisert, idet hegge de tiltalte helt fragikk sine tid-
ligere tilstdclser om drapet.
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Spgrsmalet om drap ble for tiltalte nr. 2’s vedkommende, for-
mulert slik:

Er {tiltalte Kristian Larsen skyldig i 4 ha forvoldt en annens
dgd eller medvirket dertil,
derved al han etier at de tiltalte var ensforstiatt om 4 ta livet av
Birkelund ved & kaste ham pd sjgen, og etterat Thorheim hadde
fulgt etter Birkelund og slitt eller skremt ham pa sjgen slik som
nzrmere beskrevet i spgrsmél 3, pa Thorheims spgrsmil om de
skulle ta ham opp, ga uttrykk for at de skulle la ham bli liggende
uten & komme ham til hjelp, hvoretter de begge forlot stedet og
hvorved Birkelunds dgd forvoldtes ved drukning?

Spgrsmélet ble besvart med nei.

Det ble deretter stilt fglgende spgrsmal:

»Er tiltalte Kristian Larsen skyldig i retsstridig 4 ha forlatt i
hjelpelgs iilstand noen som han pliktet & dra omsorg for eller &
ha latt noen sddan person forbli i hjelpelgs tilstand,

derved at han til tid og sted som nevnt i spgrsmal 7 etter at Her-
man Birkelund ved det der beskrevne ran, var slatt bevisstlgs og
etter at Birkelund var brakt opp pa dekket og over p& en annen
bét, forlod béten og gikk pa kaia og overlot Birkelund alene sam-
men med tiltalte Thorheim som i tiltaltes pdhgr hadde gitt ut-
trykk for at han ville ta Birkelund av dage*.

Savel dette spgrsmail som tilleggspgrsmalet om hvorvidt forbry-
telsen hadde hatt dgden tilfglge, ble besvart med ja.

Straffen ble satt til fengsel i 5 ar. Hans anke over lovanvendel-
sen, saksbehandlingen (beskrivelsen i spgrsmdlet) samt straffe-
utméalingen ble forkastet av Hgyesterett.

(Kjennelse av 18/8-1954).

*

Straffelovens § 242 har veert anvendt ytterst sjelden. I Rets-
tidende er kun referert 2 saker; hegge gjelder spesiclle forhold
fra okkupasjonstiden,

Om grensen mellem § 233 og § 242 kan vises til Skeie: Den nor-
ske strafferett II s. 84 (Oslo, 1946), og Andenses: Siraffbar unn-
latelse s. 217—218 og 279.

N.P.



