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N orskc stra1lcdo111111er 1 Hfi~-3. 

Av lagm:mn THYGVE LEIVESTAD. 

Si/cri119. 
Alkoholmishruk spiller hyppig en vesen I lig rolle i saker om 

sikring. Dels er del alkohol med i spillet ved forhrylelser som 
tyveri, hedrageri, vol<I og utukt. Dels er del ogs:\ saker hvor alko­
holmishruk er del eneste grunnlag for sikring. 

Til avvergelse av mulige misforstt,elser fra ulenl:uulske lesere 
skal del gjøres oppmerksom p:1 al sikring -- i motsetning til for­
varing - ikke nødvendigvis vil si frihelsher~h·etse. En dom på 
sikring gir i alminnelighet fullhyrdelsesmyndighelene valget mel­
lom en rekke forskjellige forholdsregler, fra de mest lempelige 
slik som alkoholforhud eller tilsyn, til frihelsheqivelse i form av 
oppholcl i sikringsanstalt, lvangsarheid eller i verste fald fengsel 
(se strl. § an). Tanken er al man skal forsfSke seg frem og alllid 
velge del lempeligste middel som tilfredsstiller sikringsformfllel. 

Den medisinske diagnose som stilles av de psykiatrisk sakkyn­
dige i disse saker, mangelfulll utviklede eller varig svekkede sjels­
evner, får en inntrykk av er slcrld sosiall farget. Det legges ve­
sentlig vekt pft ohservandens e,·ne li] i't klare seg selv, og den fare 
ban fremhyr for nye straffhare h:mdlinger. Del synes som del 
k:mskje mer hlir en kriminologisk diagnose enn en medisinsk. 
I og for seg er del jo også en slik dingnose rellen ssiker frem til. 
Men del k:m være tvil om del er hell heldig :1 fil den i mcclisinsk 
form og aulorilel, fra sakkyndige hvis kriminologiske sakkun­
skap kan være hfiyst forskjellig. 

En mann r. H)OCi hadde i Hl28 1:Hl t•n helingel straff på (iO dager 
for tyveri - hans eneste dom for fol'l>rylelse. l\len senere var han 
ilagt hol for hernselse ca. 70 ganger pil silt hjemsted, og noen gan­
ger :mnelsleds. To ganger hadde han vært dØml til :mhringelse i 
lv:mgsarheids- eller kur:mslall. Han hadde normal intelligens, 
var lell ."t ha med [t gfrlre, men krypencle slesk og sytende, en kon­
stitusjonell psykopat, sensitiv holdnin~s.l~is, mecl hysteriske trekk. 
Han hie dØml for heruselse til fengsel 1 hO elg. og underkastet van­
lig sikring i fi år. Rl. s. 408. 

En 46 i'tr gl. kvinne hie si krel for 5 år, u len a L del var nedlagt 
p:tst:uul om straff. Hun hadde el voksent harn utenfor ekteskap, 
hadde vært gift men var skilt p. g. av alkoholmishruk, h:ul<le va•rl 
botlagt og dfiml for heruselse en rekke ganger. En del ftr tilhake 
var hun ogsft dr~ml for galetrafikk og Ly,·eri. Hun slocl intellek­
tuelt ptt 12 ftrslrinnet, var viljesvak og hysterisk. Hun hodde imid­
Jcrlid hos en vaktmester hun regnet seg som forlovet med og som 
var avholdsmann. Byretten fant dette siividl heiryggende nt den 
mente hun hurde rn en · sjangse til. ~fon rør påtalemyndighetens 
anke 7 uker senere kom opp i HR. var hun anholdt 4 ganger piiny 
for beruselse, og ble da sikret. Rl. s. 1356. 
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. . ,., [orseel· 
En mnnn på 60 år var 5 ganger dømt for forbrylels_e; f ~ aanger. 

ser, sisle gang i Hl40, og ilagt bol for beruselse en ie <. "tt~n fant 
Hans sjelsevner ble betegnet som vnrig svekkede. ~y~e ikle.. ua11 
imicllcrt!cl ikke at. han kunne sis å være h~nfal~cn hl c/øl, nyret­
nøt alcln brcnncYm, men drakk seg av og hl hel usct P Tiltalle 
ten fant sikring for clrnstisk. Ult så anderledes på sakc1\. nektet 
vnr uten fast bopel, led av smittefarlig tuberkulose og ;•1 uttalte: 
ncI,rau,, til Oslo kommunale herhcr,rcr. FØrslvotere111 e,, ,,v sil<.• 

o o o • A ·ør >1"11 .._ • t 
"Ved aYgjØrelscn av om elet vil være rimelig •' gJ e. 11 sunde 
ring, mener jeg at elet hør las hensyn til hvn soul etter ,e r i den­
vurclcri~1g hest gag1!er tiltalle og snmfunncl. ,Jeg frcmh:i~cå hjelpe 
ne forlnnclclse spcs1clt nl domfelle er syk og uten evn~sfi >å at de 
seg selv, og at han ikke har fasl bopel. Jeg peker. og "lTiltaite 
psykin trisk sakkyndige har nnhcfnll al domfelle sil_ucfn ;1 i 5 år, 
ble clØmt til fengsel i 36 clngcr for beruselse og sil<.r n 

Rt. s. 867. . f •brytere 
Sikring blir langt hyppigere nyllcl overfor vin111ngs 01 

enn forvaring som er temmelig sjelden. tclsel' 1 
En mann f. 1910 hadde v:-crt dømt for vinningsforl>rY1.ei· un· 

. 1 tyver • 1943, 1948 og 1949. Han ble i 1952 felt for 6 unne re . "l<.ri11g. 
clerslag og bedragerier, og fikk fengsel i O mnd. og 5 fus ;1 en S år 

Domfelte var uekte hnrn, gift allerede 21 ii1· gl. ~c~47 11nctde 
eldre ln·inne han skulle hn barn med, skilt, gift pi\ny 1 1• å ;ned eJl 
to hnrn, skilt ]ng med lmslruen i 1050 og forlovet seg s] le.yndige 
kvinne som slo opp du hun fikk rede på hans forlicl. De.sa<. 1111dcl' 
betegnet liltnllc som numgelfult utviklet med inle}hg~n:illil, og 
elet normale. Men hnn vnr flink til å snakke og v111111 }es 1>1, ll• 
utnyttet dem han kom i kontakt med Ty,·eriene var sft e< f}"disk, 
f · . over " orclnlt frn en svoger og domfelles forlovede. Unn vn~ yn evne 
n_ns~·nrslØs og ustabil - og nrnnglet elter de snkkyncbges s 
bl :t føre. et ordnet sosialt liv. Rt. s. 404-. . . 1 til 1 årS 

hn kvmne f. 1908 vnr clØmt 6 ganger, senest 1 196 }se 11oeil 
fengsel for tyveri. Desulen vnr hun ilagt hot for beruse t:i.urnnl· 
ganger. Hun ble cls1mt for 5 tyverier o,, 1 butikk- og 1 re_s ;gel' rør 
l1eclrngeri til fengsel i l år og sikrin~. Hun hadde 3 g.ti bc1ucr; 
,·ært idømt sikring, nemlig i 1930, 10:19 og l 043. Byretle~en og ø 
ker om henne nt hun ved Lillalenclc ylre og pen freint~e folle. 1111J1 
hlfSffe med nnvn på kjente personer forstod å intercssc1_\. aenl og 
tilfeldig traff på restauranter, for så å hcclm cleJil fol s •';:un111c 
h;1!syns1Øst. De sakkyndige sier om henne: ,,Hun_ er c~cn }iol<.cttc 
VIIJ_esvakc, forslagne, løgnaktige, tyvnkligc, arbe1clssl~;.' å }Jcdl'lrc 
og mnsmigrcndc "småpike" som ulen hemninger forsta 
mannfolk og utnytte sine kontakter." Rl. s. 426. • tragcri og 

En ung u~mm f. 1923 var i 1948 dømt for forsøk pa 1!c~ 052 til tO 
underslag, 1 1950 i Paris til 1 års fengsel ror ran, og 1 

mnd. fengsel for utpressing foretatt i ullnnclct. . J'trt u1cd 
I Oslo kom hnn i homoseksuell kontakt som 1wss1'' I• 
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en 8 år eldre fenrik. Dn hnn skulle sone sin siste dom, ville han 
skaffe seg penger til å rømme til utlnndet. Han lån le nv fenrikken 
som vnr kasserer ved gnrden uniform og falsk nøkkel, og stjal 
knssabeholdningen kr. 32.200. Domfelle ble betegnet som sjelelig 
mnngelfult u tvildel og varig svekket, en funksjonelt anlngt psyko­
pat, kynisk og uhnlnnserl. Han ble dØml til fengsel i 2 i'n· og sik­
ring i 5 år. 

Fenriken som var uslrnff el, og presset til medvirkning, fikk 
fengsel i 10 mnd. som HR. gjorde uhelingel. Ht. s. 833 . 
. En ung gult på 21 år var i 1951 dØml til 120 dngers fengsel he­

h!1gcl for legemsfornænnelse mol -unge kvinner. I desember 1952 
SJenlok han forbrytelsen. Han hndde sittet på en restnurant ulen­
f ~r byen og drukket lil slengetid. Da hnn kom ut, så hnn en pike 
ga med el fange ved. Han grep henne me:d .hegge hender om _hnl­
sen, klemte til, og slo dn hun skrek. Tillnllc vnr frn el hrn hjem, 
med foreldre og søsken i live. Der vnr ingen nervøsitet, kriminali­
tet e!ler nlkoholisme i familien. I-Inn hodde hjemme, og vnr i fast 
arbeul på el meknnisk verksted hvor han skikket seg vel. Hnns 
I.Q. vnr bare 58. Under alkoholpåvirkning hle hnn nggressiv over­
for kvinner. Tillalle ble dtiml for legemsfornærmelse til fengsel i 
80 dnger. Ilyrellen fant nt del var tilslrekkelig til sikring å under­
!rnste ham tilsyn og alkoholforbud. HR. som forutsatte at man 
!ld~e gikk lenger medmindre det skulle vise sig nødvendig, nntok 
llllldlerlid at alkoholforbudet ville bli mer effektivt ved nl sikrin­
gen omfattet alle midler. Rt. s. 471. 

Arbeidsskole. 
Pålnlemyndighel og domsloler synes slndig å være nokså til­

bakeholdende med å sende unge lovovertredere til arbeidsskolen 
på Berg. De erfnringer som er gjort i den korte tid skolen hnr 
vært i. virksomhet, hnr ikke vært udelt gode. De hyppige rømnin­
ger, gJerne i forbindelse med hillyveri og mulre forbrytelser, har 
vnkt ndskillig oppsikt. - I Rl. 1053 er hare referert en sak om 
nrbeidsskole. 

En 18 år gl. gull hndcle forelnlt to tyverier pii. skip. Gutten ble 
dØmt til anbringelse på arheidsskolcii, men nnkel fordi han hel­
ler ville ha betinget straff. Han var blitt morløs allerede 3 år gl., 
faren var i Amerikn og tok seg ikke av gutlen som vnr vokset opp 
i barnehjem. I hjemmel og på skolen skikket han seg bra, og var 
forstandsmessig normnl. Elter skolegangen hadde han av forsor­
gen vært anhrngl på landet, lil hnn så reisle til sjøs. Her hndde 
ha_n vært ustadig og lite utholdende. Politilægen anbefnlle nr­
~eidsskole, mens lægen ,•ed en psykintrisk nvdeling hvor hnn vnr 
mnlagt for nervøs mngelidelse ikke ville nnbefale nrheidsskole 
mot guttens vilje. HR. antok nt betinget dom med tilsyn ikke ville 
være tilstrekkelig, og al arbeidsskole ville være del heste. Guttens 
angst måtte nntns å skyldes manglende kjennskap til forholdene 
Ved arbeidsskolen. Rt. s. 756. 

\ 
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Rettsvillfarelse . 
• Ved kgl. res. av 24/10 1030 var slrielapelsering og pålegging av 

h_noleum lagt under håndverksloven som eget hygningslap'-;_lse­
rmgsfag. Faktisk ble imidlertid slikt arbeid utenfor Oslo-mnradet 
vesenllig utført av malermestre. Bygglapelsermeslrti fanles lite 
utenfor Oslo. 

To malermestre i l{risliansand ble av hyrellen dfiml for 11l0\'lig 
å ha drevet tapetsering. De ankel forgjeves m·er al den kgl. res. 
hvilte på svik lende faktisk grunnlag, a L den hadde vært mangel­
full håndhevet, og al den Yar uheldig i sine Yirkninger, idel alle 
var klar over al det målte være mlgang til å ulfsSre tapetsering for 
malere når del ikke fantes tapetserere. Delte målte bli administra­
sjonens sak å ordne. l\fon HR. opphevet hyretlens dom fordi den 
hadde antatt al del Yar tilstrekkelig til å utelukke rellsvillfarelse 
at malerne ikke hadde lall seg stanse av en anmeldelse som hadde 
vist til den kgl. res. Førstvoterende ullaler om <lclle: ,,AYgjssrel­
sen synes hygget på den oppfatning al en nmneldelse slrnks og 
under enhver omstendighet aYhryler den gode tro, en oppfatning 
som eller min mening ikke er holdbar. Del samme antas il gjelde 
rettens uttalelser om at god tro er utelukket, fordi spfSrs1rnilel om 
lovligheten av virksomheten, da anmeldelsen forelf1, Yar lall opp 
til organisasjonsmessig behandling, og fordi tillalte nr. l i et 
møte i mai 1045 ullalle al han Yille se saken som en prinsippsak 
og ikke ville ptihcrope seg rettsvillfarelse." Hl. s. 2(i7. 

Betinget clom. 
En sjåffØr hadde i 1951 underslii.ll ca. kr. 2400 han hmlde inn­

kassert for varer lil den bedrift hYor han Yar ansall. For <lclle fikk 
han 25/3 Hl52120 dagers fengsel som betinget dom, med 1n·fSvelid 
4 år, og særligvilkår dekning av underslaget med kr. l 00 pr. mnd. 
Da avdragene ikke hie betalt, hie saken innhrngl for forh~irsrellen 
som besluttet at fullbyrdelsen av dommen fremdeles skulle utset­
tes med prøvetid 4 i'\r, og avdragene pft erstatningen seltes til 
kr. 50 pr. mnd. 

4 dager før forhørsrellsdommen hml<le domfelte, da som drosje­
sjåffØr, gjort seg skyldig i trafikkforseelser og kjfSrl i alkohol­
påvirket lilslmul. HH. fnslsalle straffen for delte til fengsel i 00 
dager ubetinget som tillegg lil den foregående dom, men bestemte 
at denne fortsalt skulle Yære he tingel på vilkftr som f fSr. Hl. s. 170. 

Falsk f ol'klaring. 
En mann som 3 ganger hadde Yærl straffet for tyveri og under­

slag, som hadde Yært ilagt hot en del ganger, og i 1 fl44 fått silt f s-S­
rerkort for hil inndratt for hestmulig, hadde til tross for delte kjørt 
hil. Under politietterforskningen fikk han en kamerat, som hadde 
vært dømt til fengsel i G mnd. for landssYik, til å forklare al del 
var han som hadde ffh·t bilen, lillross for al han overhode ikke 

.,, 
--...... --------·-~ ·....iill 
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hadde vært tilslede. Del var ikke skjedd noen skade, og den urik­
tige forklaringen hlc hare gill som en vcnncljcncslc uten lanke 
pf1 egen fordel. 

Byrcllcn ds,Smlc kameraten til fengsel i 24 dager for falsk for­
klaring, og hovedmannen til 75 dager for medvirkning og kjøring 
uten førerkort. HH. ncdsallc slrnffen til hot kr. 500 suhs. fengsel 
i 21 dg. for den ffSrslc, og gjorde slrnff cn betinget for den annen. 
Rl. s. 141 J. 

I dommen presiserer HH. at gcncralprcvcnlivc hensyn lilsicr en 
streng reaksjon i slike saker hvor cllcrforslmingcns effektivitet 
beror pft at en kan stole på de forklaringer som blir gitt. - Hva 
som er en passende reaksjon er del åpenbart (lcllc meninger om. 
Falsk forklaring er utvilsomt en meget alminnelig forclcclsc, som 
imidlertid forholdsvis nwgel sjelden fJiircr lil tiltale og fellelse. 

Dokmncn i{ alsk. 
En mann ss,Sklc stilling som verksmester. Han sendte inn en 

allcslavskrift hvor han hadde endret et ftrslall, og en annen av­
skrift av en oppdiktet allcst. Avskriftene var ulffSrt av et avskriv­
ningskontor. Byrcllcn frifant fordi hare bekreftelsen av avskrif­
tenes riktighet gjorde :wskriftcnc lil dolmmcnl, ikke :wskriftcnc 
sch·, og bekreftelsen var i og for seg riktig nok. HR. fastslo imid­
lertid at det f1 forfalske en allcst, eller lage en ny falsk attest, og 
s:1 skaff c seg avskrifter, betegnet en hcnyllclsc av originalenes 
falske innhold som miHtc rammes av hcslcnunclscn<! om doku­
mcn tfalsk, slrl. § 182. IU. s. 204. 

Scdcliylwtsf m·b1·utcl,'iCJ'. 
Gcncralprcvcnlivc hensyn vil ved scdclighclsforhrylclscr ofte 

lale mol bruk av betinget dom, mens del p:l den muu~n side ofte 
vil forcli 1rnc smrliir 11runn til t1 anla at sonin11 ikke er n 1hlvcndiir hh h h " t"'> 7 h 
for al domfelle ikke skal forgf1 seg pfmy. - De hsSyc minimums-
strnffcr for en rekke scdclighctsforhrylclscr gjs-Sr at straffen for 
flere forbrytelser blir s,·:t•rt Jilc hs1ycrc enn l'or en enkelt forbry­
telse. 

En. fi~kcr og arbeider p:1 58 :1r, gifl, med lo barn, hlc funnet 
sl:):ld1g 1 flere ganger :l halt utuktig omgang med en gult under 
lb nr, strl. § 1 nn. Han hadde m:mgelfull ul viklede sjelsevner, men 
lagrcllen _sv:1rle _nei pf1 spsSrgsmål om det var fore for gjentagelse 
- forøvrig 1 slrul med de psykiatrisk sakkyndige. Lagmannsret­
ten sutle straffen lil fengsel i n mnd. som den av generalpreven­
tiv~ grunner fant ikke burde gjøres betinget. HH. gjorde straffen 
helmgct under hcm·isning lil at tillalle var tidligere uslrnffet, 
hadde godt skussnull fra naboer og gode eklesk:q1cligc forhold og 
al det var g:'Ht :l :ir siden de straffbare forhold. IU. s. 780. 

En gift mann pft 20 år hle funnet skyldig i å ha halt samleie med 
en pike under 1 (j år som han tilfeldig hadde tru ff el og hvis uerfa-
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renhet og forsagthet han hadde ulnyllel på en tarvelig nulle. Bv­
rellen satte under dissens straff en til fengsel i 7 mnd. mens Hit. 
hevet den lil 1 i\r. 1 dommer slemle for :il straffen skulle ,rhSres 
betinget. Rl. s. 961. r,. 

En lagermann ptt 30 [u·, gift, hle funnet skyldig i utuktig om­
gjengelse en rekke ganger overfor :l gutter og 1 pike under 14 år. 
strl. § 195. Videre ble han funnet skyldig i utuktig handling meci 
en pike under 14 fn·, strl. § 212, 2 leclcl, og i tyveri for flere lusen 
kroners verdi fm del lager hvor han arheiclcl. Tiltalle hadde nor­
mal intelligens, hadde vært fenrik men mållel slutte p. g. av un­
derslng, levet i ekteskap han betegnet som godt, hadde god Øko­
nomi idel han var hnrnløs og konen var yrkeskvinne, og hadde 
brukt tyvekoster bl.a. lil å lokke barn til seg med. Han hie hele"­
nel som en person med mangelfull utviklede sjelsevner. La~­
mannsrelten salte slrnff en lil fengsel i 4 nr, med 5 f,rs silo·ing. 
Minimumsstraffen for en enkelt overtredelse av strl. ~ 1 nr, er a år. 
HR. salte imidlertid straffen ned til fengsel i 3 år og a mnd. unclt•r 
henvisning li1 den id Øm le sikring. Rl. s. 11 f>(i. 

Æl'ekl'cnkelse. 
Den s[tlrnlle Bmnblesnk i 1952 vakle stor oppmerksomhet or. 

hie utførlig referert og kommentert i pressen. a meclle111111cr nv 
den stedlige Indremisjons styre var salt under tiltale for injuric•r 
mol sognepresten. En noe uvanlig prosessledelse med slcrld pcr­
sonliae meninasytrin,rer hiclro•r O"sf, lil ~1 ,r1',sre forhanclJinuene t, t, t, t, t, t,. 7 t, 

underholdende. Dommerens moraliserende tone kommer sterld 
frem i den meget utførlige dom, som hie stadfestet av BH., clou 
med noen hemerkninger om at sorenskriveren var g{tlt swert v· Il 
i ft karakterisere hovedpersonen. Saken gir et grell hilde av hv~~-­
dan hrØclnicl og ondskap kan ulfolle seg i kristelig forklednin•r 

Pastor H. Ø. kom til B:unhle som hjelpeprest og sekretær tin­
dremisjonen. D~ soknepresten ble. forflyllcl, sØkle B. Ø. etnhelet 
Del hie samlet mn 2000 unclersknfler med anmodning om ·1 f_..: 
ham lil sokneprest. I menighe_lsråclel fikk han ~rnlvclele;1 av s;ein'~ 
mene. En annen hie imidlerhcl utnevnt, og lIJelpeprestslillinuen 
hie inndrnll. t'I 

I Indremisjonens navn skrev B .• ø. lil del st~d lIYor den nve 
sokneprest før hndde vært for å fa ufordelaktige opplysninu :r 
Hele styret reiste dit for ti foreta undersøkelser. P[t "runn)",~? : 

r, "o ,l\ 
clclle kom styret med ullalelser om at det vnr glede i den ann, 

· l l'l l 1 "Ll . · en memghet over at man var > 1 · prcs en {VI , snmhchg soIU in·u 
beklaget Bnm~le som fikk en sft løgnaktig og folsk prest. H;ll~ 
hadde underslatl en fyllepen og en brannsprøyte, vakl inclinnn­
sjon, lngt klokkeren for hal, hlnndel seg hort i all mulig, o•r mist~t 
tilliten som prest og sjelessSrger. r, · 

Pastor Il. Ø. som sekretær og drivende kraft i forfØlaelsene hl, 
dfiml til fengsel i 120 dg. betinget, formannen, en elch~ g:"trdhru~ 



43 

ker som hadde slØllel foreningens sekretær, lil hol kr. 1000, suhs. 
fengsel i 30 elg., og el slyremecllem, en sjftffØr, til hol kr. 250, suhs. 
fengsel i 15 elg. Hl. s. 435. 

Fengsel i 1 år, mortifikasjon og inndragning av lo skrifter var 
den uvanlig strenge reaksjon for injurier, slrl. § § 24 7 og 248, 
overfor en eldre f orrelningsmmm. Han hu elde vært medlem av 
N.S. og hadde vært d0mt for landssvik. I skriftene hadde han ret­
tet voldsomme anklager mot lo dommere som huclcle behancllel 
hans landssviksak og mot en rekke 11ersoner og myncligheler som 
hadde hall med landssvikere ft gj~Sre. HL. s. 566. 

En grossist fahrikerle cowboyhatter og sØkle om ms1nslerbe­
skyllelse for dem. Han viste lo dukkefabrikanter hallen. Rorl 
etler så han al disse averlerle cowboyhaller lilsalgs. Han hen­
venclle seg lil en sakfører som skrev lil dukkefabrikken al den 
omsatte en nsSyaklig kopi av den mØnsterheskyllecle halt, og for­
langte salget stanset. Grossereren skrev selv til fruen lil den ene 
og forklarte henne silt syn på forholdet, og at hennes mann had­
de opplrftll i strid med god forretningsskikk. Endelig skrev sak­
føreren til Oslo Handelsstands 50 l\fannsutvalg med spØrsmftl om 
ikke fabrilrnnlene hadde opplrått i strid med god forrelnings-
skikl,:, · 

Pahrikanlene som hadde latt skrill til produksjon av cowboy­
haller lenge fssr ele fikk se grossererens hatt, forlangte beskyld­
ningene latt lilhake. Sakføreren trakk lilhake sin henvendelse til 
50 l\fannsuclvalget. I hyrellen hie grossereren clØmt lil hol kr. 500 
suhs. fengsel i 21 dager for ærekrenkelse, slrl. § 247, og hans he­
-sky]clninger mortifisert. Hellen fant al grossereren måtte være 
-ansvarlig for ele beskyldninger hans sakfører hadde fremført på 
grunnlag av ele op11Iysninger grossereren hadde gilt. HR. opphe­
~•el dommen forsåvidt angikk brevet lil fabrikken selv, fordi del 
ikke var gjort rede for hvorvidt grossereren kunne regne med al 
11revet ville bli lest av lrecljemann. FortSvrig hJc dommen og straf­
fen opprettholdt. Hl. s. 1588. 

Ty1Jcri. 
En mmm var strnffel 3 ganger for grovl lyYeri. For 3 nye grove 

tyverier hie han dømt lil fengsel i 2 iir og 6 mnd. Bestemmelsen i 
strl. § 26:J, 2 ledd om al den som har vært strnffet :J eller flere 
ganger for grovt tyveri eller ran, skal straffes med minst fengsel 
i 2 år hie nyttet. Domfelte anket forgjeves med den begrunnelse 
al den første dom bare gjaldt forsøk på grovt tyveri, og at straffen 
ela hadde vært gjort betinget og var sonet sammen med straffen 
eller den annen dom, slik at lum hadde sonet hare to ganger rør. 
To dommere i HR. clissenterle, idet ele mente at loven burde for­
slfts slik at den krevet at tillalle nuitte ikke hare være dømt a 
ganger, men også ha sonet 3 ganger for at mininnnnsslraffen 
skulle komme til anvendelse. Rt. s. 648. 
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Mindrelallcls fortolkning ville innskrenket hcslcnune]sc , , 1 
kcviddc enn yltcrligcrc. Den er Fra før sterkt hcgrcnsct v~•r~ Ic/­
§ 61 som hl. a. hes lemmer at skJcrpcl straff ikke kommer n st l. 
vcndclse hYis del er gått mer enn (; ftr fra fullbyrdelsen . 1 nn­
forcgt"tendc dom. Del forsl{ts slik al del ikke mtt være n,1•~~ den 
enn O {u· fra den rørsle straff liI del fjerde forhold hv~~- 11

1~1~r 
mumsstraffcn er aktuell. Del ska] noks:\ stor iherdighet og ~n~­
holdsvis rimelige straffer lil for al hcslcmmclscn skal hli aklu~1\­
- Ellers kan hcstcmmclscn virke noe Yilk:'irlig fordi del ol'tc k. • 
hli noe lilfelcJig hvo1·vidl flere forhold blir pådømt i en sak 01 :~1~ 

hlir oppdcll i flere. 1 

Særlig stor betydning har del Ycl nep11c om ~ 20:J, 2 Jccld k·u 
nyttes eller ikke, idel del neppe lell bØr vrerc aktuell med c j. 1 

vcrc straff enn 2 :°tr ved s!1Yidl hyppige groyc tyycricr cnc/1 .:1-
som del da hlir sps1rsmål om. En kan som eksempel vise lil n ~ .ni 
788. Uyrcllcn hnclde dsSml en 2(i år gl. mann til fengsel i 2 :1. · s. 
-1 mncl. under henvisning lil § 2(ia, 2 ledd. HR fant al hcslcini: :1? 
sen Yar anvcncll med urette fordi domfelle hadde vært und .1; 8 
:'ir ved sin første forJ1rylclsc, jfr. strl.§ 61, men fant ingen 11~.:11 
t. • ff r, 111 11 a selle slra en ned. 

Heleri og ellc1·[fU[Jemle bistand. 
En tsSmmcrmcstcr i 40-:\renc, gift, for11rnc kr. 25.000, inntekt 

kr. 17.000 - fikk forcspr1rscl om han ville være med p(t en for. t 
ning som gjaldt lmkscr. Han skjØnle del dreiel seg om Lyvccr~ 1.­
fra en militærleir. Han s:unlykkel, og var med sin bil med~>-~~ 
hente lyvcgodsct og hringc del lil Oslo. For delte hie han ds1·mL: 
etler strl. § 320, cllcrfØlgcndc hislancl, til fengsel i 90 dager hclin­
gct, og til {t tåle inndragning av den hil som hadde vært hrukt 
HH. var enig i at gcncralprcvenlivc grunner liJsa inndra,rnin,r el•· 
l '] • J t> t>• • l ner hlir l1rukl ved el stigende antall tyverier. H. s. sna . 

. Militær slmff creli. 
Med de store styrker som holeles inne til mililærsSvclscr lil en­

hver lid, er del naturlig at det hlir adskillige militære slratlc­
sakcr. Av en noe særegen karakter er de som gjelder mililmrnck­
ting, og også saker om ansvar for ulykker under milil:crljcncslc. 
En viss risiko yiJ uyegcrlig være forhunnel med vltpcns-Svelscr, 0 ,, 

faren for ulykker ved feil og forsfhmnelser er nærliggende. r, 

En mann 1,å :37 :."tr haclclc gjort mililærljcncstc ialt 5 cran•'ci· 
• "- • h t, , 

senest 1 l!l49. Senere hadde han slullel seg hl sekten ,Jehovas vit-
ner, og blitt militærnekter. Han unnlot derfor å svare plt krigslj<;­
ncstckort Jmn mollok. Med 3 mol 2 slemmer fant HH. al den rch­
giØsc ovcrhcvisning som kunne frita ham for straff for mililmr­
nckling, ikke kunne frita ham for plikt til å svare p{t krigstjene­
stekort. Mindretallet mente al tiltalte m!tllc kunne høres med at 
ogs{t dette var en militær tjenesteplikt. UL. s. 216. 
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En 20 :ir gl. læregull hadde gjort ca. 0 mnd. mililærljenesle som 
l1jelpemmmslrnp. Han hadde aldri fåll opplæring i hehancllinr1 av 
ammunisjon eller skyting. Under vakttjeneste hadde han Hill ut­
levert 8 skarpe skudd, som ikke var krevet tilhake. Han ble gjort 
til lagfsirer under en nattmanøvre, hvor del skulle skyles med· lsis 
.mmmmisjon. Han fikk utlevert lØs mnmunisjon, men tok også 
med seg noe mer han hadde funnet for å kunne skyte mer. Han 
ble dog under sSvelsen klar over al han hadde f:'ilt med fler patro­
ner enn han hadde regnet med. Under el angrep avfyrte han el 
skudd mol veien hvor han h\. Ved rikosjellering drepte en del av 
projeklilet en soldat, en del såret en mmen i underlivet, og en del 
traff en tredje ulen å volde slrncle. Jfrigsrelten clsSmle soldaten til 
fengsel i ao dager helingel for uforsiktig helrnndling av våpen og 
.mmnunisjon med clØclen lilfØlge, mil. strl. § 75. HH. gjorde straf­
fen uhelingel. Ill. s. 882. 

En 23 :ir gl. fenrik skulle undervise en tropp om sprengstoff. 
Han demonstrerte sprengning av en hoks med 1 kg. sprengstoff 
ved å tenne lunten og lrnsle boksen ut i fjæren fra en skrent ved 
sjøen. Steinspruten som oppstod drepte 1 mann, såret to alvorlig 
sft den ene hle 65 % , den annen 50 % invalid. En fjerde og fen­
riken selv ble lettere rammel. 

Jfrigslagmannsrellen fant al fenriken manglet kvalifikasjoner 
som inslruktsh', men al han likevel målte være klar over al han 
ikke tok nødvendige sikringstiltak. Den dømte hmn eller mil. strl. 
§ 78 for forstSmmelighet med cl~Sden til f Ølge til l 20 dg. fengsel 
betinget. Hl. s. 904. 

En ulønnet løytnant, medisinsk sluclcnl, gjorde tjeneste som 
'.Sjef for el kompani nv medisinere. Han hadde planlagt en øvelse 
med vading med utstyr, gevær og ryggsekk over en elv. Under ut­
marsjen viste elet seg al elven var så dyp al del mftlle svømmes. 
De som ikke var sikre svsinunere, fikk gå tilhake. Under svøm­
ningen kom et par mann i den rørsle tropp i alvorlige vansker. I 
nesle tropp rrikk del hedre. I tredje og sisle tropp druknet 3 mmm. 
Hellen fanl ~1l tiltalle hadde forsssmt :'.'1 gi ele nsSdvenclige instruk­
sjoner om v:mskene og :\ la sikkerhelsforanslallninge~·· Han hl_e 
dømt elter mil. slrl. § 78, forsømmelighet med clJiden hl fØlge, hl 
f~ngsel i 75 elg. betinget. En domsmann, en oberst, stemte for fri­
fmnelse. Ilt. s. fil 3. 

Straffeprosess. l'itneplil.t. 
En redaktør skrev i sin avis en artikkel "ForssSk på voldtekt i 

1-Inrslml" og omtalte noen tilfeller. Han hle p:'.Uagl it_ oppgi. sine 
kilclcr, og denne avgjsirelse ble stadfestet av HR.s kJærenrnlsul­
valg. Da redaktøren fortsatt nektet :'.'1 oppgi kilde hle han i med­
hold av slrps. 1 § 189, 1 heslultel holdt i fengslig forvaring til han 
oppga kildene, dog ikke utover 3 mnd. Hans kjæremål ble forlrn-
:slel. nt. s. 127. Trygve /.,eive.dml. 


