Norske stralfedommer 1953.
Av lagmann TRYGVE LEIVESTAD.

Sikring.

Alkoholmisbruk spiller hyppig en vesenltlig rolle i saker om
sikring. Dels cr del alkohol med i spillet ved forbrylelser som
tyveri, bedrageri, vold og utukt. Dels er del ogsi saker hvor alko-
holmisbruk er del enesle grunnlag for sikring.

Til avvergelse av mulige misforsticlser fra utenlandske lescere
skal del gjgres oppmerksom pa al sikring -— i motselning til for-
varing — ikke ngdvendigvis vil si frihelsbergvelse. En dom pia
sikring gir i alminnelighet fullbyrdelsesmyndighelence valgel mel-
lom en rekke forskjellige forholdsregler, fra de mest lempelige
slik som alkoholforbud eller lilsyn, til frihetsbhergvelse i form av
opphold i sikringsanslalt, lvangsarbeid cller i versle fald fengsel
(se slrl. § 39). Tanken er at man skal forsgke seg [rem og alltid
velge del lempeligste middel som lilfredssliller sikringsformilet.

Den medisinske diagnose som slilles av de psykialrisk sakkyn-
dige i dissc saker, mangelfulll utviklede cller varig svekkede sjels-
evner, far en inntrykk av er slerkt sosialt farget. Det legges ve-
sentlig vekt pi observandens evne Ll & klare seg selv, og den fare
han frembyr for nye straffbare handlinger. Del synes som det
kanskje mer blir en kriminologisk diagnose enn en medisinsk.
I og for seg er del jo ogsi en slik diagnose rellen sgker frem il
Men det kan veere Lvil om det er hell heldig & fa den i medisinsk
form og auloritet, fra sakkyndige hvis kriminologiske sakkun-
skap kan vzere hgyst forskjellig.

En mann f. 1906 hadde i 1928 {ill en belingel straff pa 60 dager
for tyveri — hans enesle dom for forbrylelse. Men senere var han
ilagl hot for beruselse ca. 70 ganger pd sill hjemsled, og nocen gan-
ger annelsteds. To ganger hadde han viert dgmt il anbringelse i
tvangsarbeids- ecller kuranstall. Han hadde normal infelligens,
var letl & ha med i gjgre, men krypende slesk og sytende, en kon-
stitusjonell psykopat, sensiliv holdningslgs, med hysleriske trekk.
Han ble dgmt for beruselse lil fengsel i 60 dg. og underkastet van-
lig sikring i b ar. Rt.s. 408.

En 46 ir gl. kvinne ble sikret for 5 dr, ulen al det var nedlagt
pistand om straff. Hun hadde cl voksent barn utenfor ckleskap,
hadde veert gift men var skilt p. g. av alkoholmisbruk, hadde vaert
botlagt og dgmt for beruselse cn rekke ganger. En del ér tilbake
ar hun ogsi dgmt for galetralikk og lyveri. Hun slod intellek-
tuelt pd 12 arstrinnet, var viljesvak og hyslerisk. Hun bodde imid-
Iertid hos en vakimester hun regnet seg som forlovet med og som
var avholdsmann. Byretten fant dette sévidt betryggende at den
mente hun burde fi en’ sjangse til. Men fgr pétalemyndighetens
anke 7 uker senere kom opp i HR. var hun anholdt 4 ganger péiny
for beruselse, og ble da sikret. Rt.s. 1356.
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En mann pa 60 ar var 5 ganger dgmt for forbl'y[d?_(:kﬁ" gangel:
ser, sisle gang i 1946, og ilagt bol for !)01‘115015f3 gél Byretlen fan
Hans sjelsevner ble betegnet som varig svekkede. il drikk. Han
imidlertid ikke al han kunne sis @ viere llt:‘llf“n‘cll 2 pi ol Byret-
ngl aldri brennevin, men drakk seg av og Lil be u-"Squlkc“' iltalte
ten fant sikring for drastisk. TIR. si anderledes pa ;)” var ncktCE
var ulen {ast bopel, led av smittefarlig lu])crklllOSC‘rc;ﬁ]dc utlal.lc-
adgang il Oslo kommunale herberger. IMI-S"[V(?UVI‘C pruk av sik-
»Ved avgigrelsen av om det vil viere rimelig & gj¢ LLer cn s8111C
ring, mener jeg al det bgr las hensyn til hva sonl .C hever 1 den-
vurdering best gagner lillalle og samfunnel. Jeg 11‘0711110 (il & hjelpe
ne forbindelse spesicll al domfelle er syk og uten C¥ oush P ¢
seg selv, og at han ikke har fast bopel. Jeg pckcl.k;?csﬂ. Ti]l:lltc
psykialrisk sakkyndige har anbefall al domfelle Sl'l-rinii ib
ble dgmt til fengsel i 36 dager for beruselse og SI®ME
Rt. s. 867. ‘ L ]”Sforbrylcl'c

Sikring blir langt hyppigere nytlet overfor vinmis
enn forvaring som er lemmelig sjelden. e I_bl.ywlscl' !

En mann {. 1916 hadde viert dgmt for vinnings (t) veriers W
1943, 1948 og 1949. Han blc i 1952 felt for 5 mindre 1'); sikring:
derslag og bedragerier, og fikk fengsel i 9 mnd.o og b 4 "1 en I

Domfelte var ueckte barn, gift allerede 21 ﬂl'egl' {“1047’]1“(1(10
eldre kvinne han skulle ha barn med, skilt, gift pany l‘, Sd med .cll
to barn, skill lag med hustruen i 1950 og forlovel Scbs,lkkyndlgc.
kvinne som slo opp da hun fikk rede pa hans fOl‘llfl- D(;."‘cns und®
belegnet tiltalle som mangelfult utviklet med intel lbc lits ©
det normale. Men han var flink il 4 snakke og v]nl-:llcdcs Dbl
utnytlet dem han kom i konlakl med. Tyveriene var _S‘ verfld
forelatt fra en svoger og domfelles forlovede. Han var f;q syn ¢
ansvarslgs og ustabil — og manglet clicr de sukkyndiges >
lil & fgre et ordnet sosialt liv. RL s, 404. . . 1951 1il 1

En kvinne f. 1908 var dgml 6 ganger, senest 1 1'.l:lsclsc och
fengsel for tyveri. Desulen var hun ilagt hol for 1’0; restaurd
ganger. Hun ble dgmt for 5 tyverier og 1 bnlikk- og g gangel '
bedrageri (il fengsel i 1 ar og sikring. Hun hadde : [fcll l,cmcl’,l
veert idgmt sikring, nemligi 1930, 1939 og 1943. Bylctrédcn 5°
ker om henne at hun ved tillalende ylre og pen frem o <
blgffe med navn pa kjente personer forstod & '111lCl‘CS?.clrsmgcﬂt
tilfeldig traff pi reslauranter, for si & bedra demt 10727

1C
q]llu

. ; : - det >0 te
hensynslgst. De sakkyndige sier om henne: »Hun Cf jell

. . KO~
viljesvake, forslagne, Ipgnaklige, Lyvaklige, arhcul?i‘}if;l pedare
0g innsmigrende »Smapike” som ulen hemninger forst )
mannfolk og ulnytte sine kontakter. Rl.s.426. pedraget! Oﬁ

in ung mann f. 1923 var i 1948 dgml for forsgk pa ! 1952 il 1
underslag, i 1950 i Paris til 1 ars fengsel for ran, 08!
mnd. fengsel for utpressing forelalt i utlandel. . part?
I Oslo kom han i homoscksucll kontakt som passiv 1
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en 8 ar eldre fenrik. Da han skulle sone sin siste dom, ville han
skaffe seg penger til & r¢gmme til utlandet. Han linle av fenrikken
som var kasserer ved garden uniform og falsk ngkkel, og sljal
kassabeholdningen kr. 32.200. Domfelle ble betegnet som sjelelig
mangelfult utviklel og varig svekket, en funksjonell anlagt psyko-
pat, kynisk og ubalansert. Han ble dgml til fengsel i 2 ar og sik-
ring i 5 ar.

Fenriken som var uslraffel, og pressel lil medvirkning, fikk
fengsel i 10 mnd. som HR. gjorde ubelingel. Rt.s. 833.

_En ung gult pa 21 ar var 1 1951 dgml til 120 dagers fengsel be-
tingel for legemsfornzerinelse mol -unge kvinner. T desember 1952
glenlok han forbrylelsen. Han hadde sitlel pa en restaurant ulen-
f(zr byen og druklkel til slengelid. Da han kom ut, s han cen pike
ga med cl fange ved. Han grep henne med begge hender om hal-
sen, klemte til, og slo da hun skrek. Tillalte var fra el bra hjem,
med foreldre og sgsken i live. Der var ingen nervgsilel, kriminali-
tet eller alkoholisme i familien. Han bodde hjemme, og vari fast
arbeid pa el mekanisk verksled hvor han skikket seg vel. Hans
LQ. var bare 58. Under alkoholpévirkning ble han aggressiv over-
for kvinner. Tiltalte ble dgml for legemsfornaermelse il fengsel i
80 dager. Byrellen fant at del var tilstrekkelig il sikring & under-
!‘“Slc ham tilsyn og alkoholforbud. HR. som forulsalle at man
ke gikk lenger medmindre det skulle vise sig ngdvendig, antok
Imidlertid at alkoholforbudel ville bli mer effektivt ved al sikrin-
gen omfattet alle midler. Rt.s. 471,

Arbeidsskole.

Pilalemyndighel og domsloler synes sladig &4 vaere noksa til-
bakcholdende med & sende unge lovovertredere Lil arbeidsskolen
PA Berg. De erfaringer som cr gjort i den korie tid skolen har
veert i virksomhel, har ikke veert udelt gode. De hyppige r¢gmnin-
8er, gjerne i forbindelse med billyveri og andre forbrylelser, har
vakt adskillig oppsikt. — I Rt. 1953 cr bare referert en sak om
arbeidsskole.

En 18 ar gl. gult hadde forelalt to tyverier pa skip. Gullen ble
dgmt til anbringelse pa arbeidsskolen, men ankel fordi han hel-
ler ville ha belinget straff. Han var blitt morlgs allerede 3 ar gl.,
faren var i Amerika og tok seg ikke av gutlen som var vokset opp
1 barnchjem. I hjemmel og pa skolen skikket han seg bra, og var
forstandsmessig normal. Etter skolegangen hadde han av forsor-
gen veert anbragl pa landel, lil han s reisle lil sjgs. Her hadde
118}1 vaert ustadig og lite utholdende. Politilegen anbefalle ar-
?CIGSSkolc, mens laegen ved en psykiatrisk avdeling hvor han var
mnlagt for nervgs magelidelse ikke ville anbefale arbeidsskole
mot gutiens vilje. HR. anlok at betinget dom med Lilsyn ikke ville
vaere tilstrekkelig, og al arbeidsskole ville veere del beste. Guitens
ngst mitte antas 4 skyldes manglende kjennskap til forholdene
ved arbeidsskolen. Rl s. 756.
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Rettsvillfarelse.

Ved kgl. res. av 24/10 1930 var slrictapetsering og pilegging av
linoleum lagt under hiandverksloven som cgel bygningstapelsc-
ringsfag. Faktisk ble imidlertid slikt arbeid utenfor Oslo-omridet
vesentlig utfgrt av malermestre. Bygglapetsermeslire fantes lile
ulenfor Oslo. )

To malermestre i Kristiansand ble av byretlen dgml for ulovlig
4 ha drevet lapetsering. De anket forgjeves over al den kgl. res-
hvilte pd sviktende faktisk grunnlag, al den hadde veerl mangel-
fult hiindhevel, og at den var uheldig i sine virkninger, idel alle
var klar over at det méitle veere adgang il & ulfgre tapeltsering for
malere nér detikke fantes tapetserere. Delte métte bli administra-
sjonens sak & ordne. Men HR. opphevet byreltens dom fordi den
hadde antalt at det var tilstrekkelig til & utelukke rettsvillfarelse
at malerne ikke hadde lall seg stanse av en anmeldelse som hadde
vist til den kgl. res. Fgrstvoterende utlaler om delle: ,,Avgjgrel-
sen synes bygget pa den oppfailning al en anmeldelse sl ':lks.Og
under cnhver omslendighet avbryler den gode tro, en oppfalning
som cller min mening ikke er holdbar. Det samme anlas @ gjelde
reliens uttalelser om at god ro er ulelukkel, fordi spgrsmiilel om
lovligheten av virksomhelen, da anmeldelsen foreld, var lall opp
til organisasjonsmessig bchandling, og fordi tillalte nr. 1 i ct
mgte i mai 1945 utialle at han ville se saken som en prinsippsak
og ikke ville piberope seg rettsvillfarelse. R, s. 267.

Betinget dom.

En sjiffgr hadde i 1951 underslialt ca. kr. 2400 han hadde inn-
kassert for varer il den bedrift hvor han var ansatt. For detle fikk
han 25/3 1952 120 dagers fengsel som belinget dom, med prgvelid
4 ar, og seerlig vilkar dekning av underslaget med kr. 100 pr. mnd.
Da avdragence ikke ble belalt, ble saken innbragt for forhgrsretien
som bhesluliet at fullbyrdelsen av dommen fremdeles skulle utset-
tes med prgvetid 4 dr, og avdragene pi erstalningen sclles til
kr. 50 pr. mnd.

4 dager fgr forhgrsretlsdommen hadde domfelte, da som drosje-
sjaffgr, gjort seg skyldig i trafikkforscelser og kjgrt i alkohol-
pavirket tilstand. HR. fastsalle straffen for delte til fengsel i 60
dager ubelinget som tillegg til den foregiende dom, men bhestemte
at denne fortsalt skulle veere belinget pa vilkar som fgr. Rt. s. 176.

Falsk forklaring.

En mann som 3 ganger hadde veert straffet for Ltyveri og under-
slag, som hadde veert ilagt bot en del ganger, og i 1944 fitt sitt {¢-
rerkort for bil inndratt for beslandig, hadde til tross for detic kjgrt
bil. Under politictlerforskningen fikk han en kamerat, som hadde
veert dgmt til fengsel i 6 mnd. for landssvik, il & forklare at det
var han som hadde f¢rt bilen, liltross for at han overhode ikke
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hadde veert tilstede. Det var ikke skjedd noen skade, og den urik-
tige forklaringen ble bare gitt som en venneljeneste uten tanke
P cgen fordel.

Byretten dgmte kameraten il fengsel i 24 dager for falsk for-
klaring, og hovedmannen Lil 75 dager for medvirkning og kjgring
uten fgrerkort. HR. nedsatle straffen til bot kr. 500 subs. fengsel
i 21 dg. for den fgrste, og gjorde straffen betinget for den annen,
Ri.s. 1411.

I dommen presiserer HR. at generalpreventive hensyn lilsier en
streng reaksjon i slike saker hvor ctlerforskningens effektivitet
beror pit at en kan stole pi de forklaringer som blir gitt. — Hva
som cr ¢n passende reaksjon er det dpenbart delte meninger om.
Falsk forklaring cr utvilsomt en meget alminnelig foreteelse, som
imidlertid forholdsvis megel sjelden fgrer til liltale og fellelse,

Dokumenlfalsk.

En mann sgkte stilling som verksmester. Han sendle inn en
attestavskrift hvor han hadde endret et arslall, og en ammen av-
skrift av en oppdiktet allest. Avskriftene var ulfgrt av et avskriv-
ningskontor. Byretien frifant fordi bare bekreftelsen av avskrif-
tenes riklighet gjorde avskrifiene til dokument, ikke avskriftene
sclv, og hekreflelsen var i og for seg riklig nok. HR, fastslo imid-
lertid at det & forfalske en attest, cller lage en ny falsk attest, og
sit skaffe seg avskrifter, betegnet en benytlelse av originalenes
falske innhold som miitte rammes av bestemmelsene om doku-
mentfalsk, strl. § 182. Rt. s. 204.

Sedelighetsforbrytelser.

Generalprevenlive hensyn vil ved sedelighetsforbrytelser ofle
lale mot bruk av betinget dom, mens det pd den annen side ofte
vil forcligge swerlig grunn til & anta at soning ikke er ngdvendig
for at domfelte ikke skal forgid seg piny. — De hgye minimums-
straffer for en rekke sedelighetsforbrytelser gjgr at straffen for
flere forbrytelser blir sviert lite hgyere enn for en enkelt forbry-
telse.

En fisker og arbeider pi b8 ar, gifl, med to barn, ble funnet
skyldig i flere ganger & hatt utuklig omgang med en gult under
16 ir, strl. § 196. Han hadde m:mgcl‘fllll ulviklede sjclsevner, men
lagretlen svarte nei pa spgrgsmal om det var fare for gjentagelse
— forgvrig i strid med de ﬁsykiulrisk sakkyndige. Lagmannsret-
lf:n satle straffen Ll fengsel 1 9 mnd. som den av generalpreven-
live grunner fant ikke hurde gjgres belinget. HR. gjorde straffen
betinget under henvisning {jl at tiltalte var lidligere ustraffet,
hadde godt skussmdl fra naboer og gode ckteskapelige forhold og
at det var gatt 3 dr siden de straffbare forhold. Rt.s. 780.

En gift mann pi 26 &r ble funnet skyldig i & ha hatt samleie med
en pike under 16 dr som han tilfeldig hadde truffet og hvis uerfa-
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renhet og forsagthet han hadde utnytiet pd en larvelig male. By-
retien satle under dissens straffen til fengsel i 7 mnd. mens HR.
hevet den il 1 ar. 1 dommer stemle for al straffen skulle gjgres
betinget. Ri.s. 961. '

En lagermann pa 30 dr, gift, ble funnet skyldig i utuklig om-
gjengelse en rekke ganger overfor 3 gutter og 1 pike under 14 ar,
strl. § 195. Videre ble han funnet skyldig i utuktig handling med
en pike under 14 ar, strl. § 212, 2 ledd, og i tyveri for flere tusen
kroners verdi fra det lager hvor han arbeidet. Tiltalte hadde nor-
mal intelligens, hadde vaert fenrik men mitlet slutte p. g. av un-
derslag, levet i ckteskap han belegnet som godt, hadde god gko-
nomi idet han var barnlgs og konen var yrkeskvinne, og hadde
brukt tyvekoster bl. a. til & lokke barn til seg med. Han ble heteg-
net som en person med mangelfull utviklede sjelsevner. Lig-
mannsretten satte straffen til fengsel i 4 ar, med 5 irs Sikl‘in?;,
Minimumsstraffen for en enkelt overtredelse av strl. § 195 er 3 3.
HR. satte imidlertid straffen ned til fengsel i 3 &r og 3 mind. under
henvisning til den idgmte sikring. Ri. s. 1156.

Zirekrenkelse.

Den sikalte Bamblesak i 1952 vakie slor oppmerksomhet on
ble utfgrlig referert og kommentert i pressen. 3 medlemmer av
den stedlige Indremisjons styre var satt under lillale for injurier
mol sognepresien. IEn noc uvanlig prosessledelse med sterkt per-
sonlige meningsytringer bidrog ogsi lil & gjgre forhandlingene
underholdende. Dommerens moraliserende tone kommer slerkl
frem i den meget utfgrlige dom, som ble stadfestet av HR., do«
med noen hemerkninger om at sorenskriveren var giitt syzor| \'i(ﬂ
i & karak{erisere hovedpersonen. Saken gir et grelt bilde av Jyvep.
dan brgdnid og ondskap kan utfolle seg i kristelig forkledning,

Pastor B. @. kom til Bamble som hjeclpeprest og sckretzer ihln-
dremisjonen. Da soknepresten ble forflytlet, sgkte B, ¢, cmbelet
Dect ble samlet inn 2000 underskrifier med ammmodning ony § l‘l
ham til sokneprest. [ menighetsriadel fikk han halvdelen av slcn;.
mene. En annen ble imidlertid utnevnt, og hjclpcpresl’slillinucn
ble inndratt. °

I Indremisjonens navn skrev B. 9. Ul det sled hvor den pyye
sokneprest fgr hadde veert for & i ufordelaktige opplysninear
Hele styret reiste dit for i forcta undersgkelser. Pi grunnla«? -“:
dette kom styret med ultalelser om at det var glede i den :mt;lzzu
menighet over al man var blit presten kvitt, samtidig som, man
beklagel Bamble som fikk en si lggnaklig og falsk prest. Hay
hadde underslitt en fyllepen og en brannsprgyle, vakt in(]in,;a_
sjon, lagt klokkeren for hat, blandet seg bort i alt mulig, 0y llli:Slct
tilliten som prest og sjclesgrger. ’

Paslpr B. (. som sckretaer og drivende kraft i forfglgelsene ble
dgmt il fengsel i 120 dg. betinget, formannen, en cldre gardbry-
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ker som hadde siglict foreningens sckreleer, lil bot kr. 1000, subs.
fengsel i 30 dg., og ct styremedlem, en sjaffgr, til bol kr. 250, subs.
fengsel i 15 dg. Rt.s. 435.

Fengsel i 1 dr, morlifikasjon og inndragning av lo skrifter var
den uvanlig sirenge reaksjon for injurier, sirl. §§ 247 og 248,
overfor cn cldre forretningsmann. Han hadde vaert medlem av
N.S. og hadde vart dgmt for landssvik. I skriftene hadde han ret-
tet voldsomme anklager mot to dommere som hadde hehandlet
hans landssviksak og mot en rekke personer og myndigheler som
hadde hall med landssvikere & gjgre. Rt s. 566.

En grossist fabrikerle cowboyhalter og sgklc om mgnsterbe-
skyllelse for dem. Han viste lo dukkefabrikanter hatten. Korl
etler si han at disse averlerle cowhoyhaller tilsalgs. Han hen-
vendle seg il en sakfgrer som skrev lil dukkefabrikken at den
omsatte en ngyaklig kopi av den mgnsterbeskyltede hatt, og for-
langle salgel stanset. Grossereren skrev selv til fruen til den ene
og forklarte henne sitt syn pi forholdet, og at hennes mann had-
de opptritt i strid med god forretningsskikk. Endeclig skrev sak-
{fércrcn til Oslo Handelsslands 50 Mannsutvalg med spgrsmél om
ikke fabrikantene hadde opplritt i strid med god forretnings-
skikk. :

Fabrikantene som hadde latt skritt til produksjon av cowhoy-
haller Ienge f¢r de fikk se grossererens hatt, forlangte beskyld-
ningene latt lilbake. Sakfgreren trakk lilbake sin henvendelse til
50 1\'1:1!111511(1\-':11gct. I byretten ble grossereren dgmt Lil bot kr. 500
subs. fengsel i 21 dager for arckrenkelse, sirl. § 247, og hans be-
skyldninger mortifisert. Retlen fant al grossereren mittte vaere
ansvarlig for de beskyldninger hans sakfgrer hadde fremfgrt pi
grunulag av de opplysninger grossereren hadde gitt. HR. opphe-
}'Cl dommen forsavidt angikk brevet lil fabrikken sclv, fordi del
ikke var gjort rede for hvorvidt grossereren kunne regne med at
brevet ville bli lest av tredjemann. Forgvrig ble dommen og slraf-
fen opprettholdt. Rt. s. 1588.

Tyoveri.

En mann var straffet 3 ganger for grovl lyveri. For 3 nye grove
tyverier ble han dgmt il fengsel i 2 ar og 6 mnd. Bestemmelsen i
strl. § 263, 2 ledd om at den som har veert straffet 3 cller flere
ganger for grovt tyveri cller ran, skal straffes med minst fengsel
i 2 ar ble nytlet. Domfeclte anket forgjeves med den begrunnelse
al den fgrste dom bare gjaldt forsgk pa grovt tyveri, og at straffen
da hadde veert gjort betinget og var sonet smsmmen med straffen
ctter den annen dom, slik at han hadde sonct bare to ganger fgr.
To dommere i HR. dissenterle, idet de mente at loven burde for-
sliis slik at den krevet at tiltalle méitte ikke bare veere dgmt 3
ganger, men ogsi ha sonet 3 ganger for at minimumsstraffen
skulle komme il anvendelse. Rt. s. 648.
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Mindrelallets fortolkning ville innskrenket beslenunelseng o 1
kevidde enn ylterligere. Den er fra fgr slerkt begrenset vc& 1‘(13 { -
§ 61 som bl. a. bestemmer at skjerpel straff ikke kommer ms‘ tl.
vendelse hvis del er gitt mer enn 6 ar fra fullbyrdelsen av (‘1"\1-
foregiende dom. Del forslis slik at det ikke ma vaere gatt -
enn 6 dr fra den fgrsle straff lil det fjerde forhold hveor mi:c'r
mumsstraffen er aktuell. Det skal noksd slor iherdighet og 1-0".‘
holdsvis rimelige straffer til for at bestemmelsen skal p)i :lkluc]ll-
— Ellers kan bestemmelsen virke noe vilkérlig fordi det of (e kan
bli noe lilfeldig hvorvidt flere forhold blir pidgml i en syk cll .1.
blir oppdelt i flere. o

Serlig stor hetydning har det vel neppe om § 263, 2 1eqd k:
nyltes cller ikke, idet det neppe letl bgr viere aktuelt med ¢ ffu
vere straff enn 2 ar ved savidl hyppige grove tyverier eller 1,,‘1‘
som del da blir spgrsmil om. En kan som cksempel vise tj] Rldn
788. Byrelten hadde dgmt en 26 dr gl. mann (il fengsel § 9 ir ‘(:;

4 mnd. under henvisning til § 263, 2 ledd. HR. fant al bestemmer

sen var anvendt med uretle fordi domfelle hadde viert unge, 18
ar ved sin fgrsle forbrylelse, jir. strl. § 61, men fant ingen grunn

til & selle straffen ned.

Heleri og ellerfglgende bislund.

in tgmmermester i 40-darene, gill, formue kr. 25.00), inntek
kr. 17.000 — fikk forespgrsel om han ville veere med pa en forret-
ning som gjaldt bukser. Han skjgnte del dreiel seg om tyveggqg
fra en militeerleir. Han samltykket, og var med sin hil meg ri)ﬁ ;
henle tyvegodset og bringe det til Oslo. For detle ble han (]“ll;t
ctier sirl. § 320, cllerfglgende bisland, til fengsel i 90 dager beliy.
get, og til 4 tale inndragning av den bil som hadde veert brukt
HR. var enig i at generalpreventive grunner lilsa inndragni « (1-1‘
biler blir brukt ved ct sligende antall tyverier. Ri.s. 893, o

Milileer strafferetl.

Med de store styrker som holdes inne til militzergvelser til en-
hver tid, er del naturlig at det blir adskillige militere stratfe-
saker. Av en noc sieregen karakier er de som gjelder mililzernek-
ling, og ogsa saker om ansvar for ulykker under mililierljenes|e.
In viss risiko vil uvegerlig veere forbunnet med vipengvelser, o
faren for ulykker ved fcil og forsgmmelser er nwerliggende. °

<N mann pa 37 ar hadde gjort militzertjeneste ialt 5 ganger,
senest i 1949, Senere hadde han slullet seg til sckten Jehovas vit-
ner, og blitt militzernekter. Han unnlot derfor & svare pa krigstje-
nestekort han motiok. Med 3 mot 2 stemmer fant HR. at den reli-
gigse overbevisning som kunne frita ham for straff for militwer-
nckting, ikke kunne frita ham for plikt til & svare pi krigstjene-
siekort. Mindretallet mente at tiltalte méatle kunne hgres med at
ogst dette var en militeer tjenesteplikt. IRt s. 216.
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En 20 dr gl. leeregutl hadde gjort ca. 6 mnd. mililzertjeneste som
hjelpemannskap. Han hadde aldri fatl opplering i behandling av
ammunisjon cller skyling. Under vakttjeneste hadde han fatl ul-
levert 8 skarpe skudd, som ikke var krevet lilbake. Han ble gjort
til lagfgrer under en nallmangvre, hvor det skulle skyles med Igs
ammunisjon. Han fikk ulleverl lgs ammunisjon, men tok ogsi
med seg noe mer han hadde funnct for 4 kunne skyte mer. Han
ble dog under gvelsen klar over al han hadde fitt med fler patro-
ner enn han hadde regnet med. Under el angrep avfyrle han et
skudd mol veien hvor han 1i. Ved rikosjellering dreple en del av
projcklilet en soldal, en del saret en annen i underlivel, og en del
traff en tredje ulen & volde skade. Krigsretten dgmle soldalen til
fengsel i 30 dager betingel for uforsiklig hehandling av vipen og
amnunisjon med dgden tilfglge, mil. strl. § 75. HR. gjorde straf-
fen ubelingel. Rl. s. 882.

En 23 dr gl. fenrik skulle undervise en tropp om sprengstoff.
Han demonstrerie sprengning av en hoks med 1 kg. sprengsloff
ved & lenne lunten og kaste boksen ut i fjeeren fra en skrent ved
sjgen. Steinspruten som oppstod drepte 1 mann, séiret to alvorlig
sit den cne ble 65 %, den annen 50 9% invalid. En fjerde og fen-
riken selv ble lellere rammel.

Krigslagmannsretlen fant at fenriken manglet kvalifikasjoner
som instruklgr, men at han likevel mitle vere klar over at han
ikke tok ngdvendige sikringstiltak. Den dgmte ham ctler mil. sirl.
§ 78 for forsgmmelighet med dgden lil fglge til 120 dg. fengsel
betinget. RL. s, 904.

En ulgnnet lgylnant, medisinsk sludent, gjorde ljenesle som
sjef for et kompani av medisinere. ITan hadde planlagt en gvelse
med vading med ulslyr, geveer og ryggsekk over en clv. Under ul-
marsjen viste det seg al elven var sa dyp at del mille svgmmes.
De som ikke var sikre svgmmere, fikk gi Llilbake. Under svgm-
ningen kom el par mann i den fgrsle tropp i alvorlige va}lskcr. I
nesle tropp gikk det bedre. I tredje og sisle tropp (h‘ukpct J mann,
Rellen fanl al tiltalte hadde forsgmt & gi de ngdvendige instruk-
sjoner om vanskene og A la sikkerhelsforanstaltninger. Han ble
dgmt clier mil. sirl. § 78, forsgmmelighel med dgden til fglge, 1}1
fengsel i 75 dg. betinget. En domsmann, en oberst, stemle for fri-
finnelse. Rt.s. 913.

Straffeprosess. Viinepliki. .
En redaktgr skrev i sin avis en artikkel ,,Forsgk 1::"1 \'ol(l.lclgl i
Harstad* og omlalte noen lilfeller. Han ble pdlagt & oppgi sine
kilder, og denne avgjgrelse ble sladfestet av HR.s kjeeremilsul-
valg. Da redaklgren fortsall neklet & oppgi kilde ble han i med-
hold av strps. 1 § 189, 1 heslultet holdt i fengslig forvaring til han
oppga kildene, dog ikke utover 3 mnd. Hans kjeremil ble forka-
slet. Rt.s. 127, Trygve Leivestad.



